I)ICCI0N4RI0 Al'OLOfiRTICO 


DE J.A 

FE CATOLICA 

.-- 


VOLUMEN PRIMERO 




ni'. I.A 




QUU CONTIUNK 


LAS PRUEBAS PR'INCIPALES DE LA VERDAD DE LA RELIGION 


LtS BESPEST.fS A LAS eBJtCIOS^^CADAS DE LAS CIEACIAS llUilAilAS 


OBRA ESCRITA EN FRANCES 


J. B. JAUGBY, 

Presbitero Doctor en Sagrada Teologia 

CON LA COLABORACION DE MUCHOS SABIOS CATOLICOS 


.'siiiicida al Castellano por '/arios hlera'.as, lajo la diieccion del 

ILLMO. SR, DR. D. JOAQUIN TORRES ASENSIO 


Prelado domcstico de Su Santidad 
Catcdratico dc Sagrada Kscritura y Candnigo Lectora) 
dc la S. I. C dc Madrid 




)l>il I ) 


II'.ILAI) I'.l iri'OK'lAl, Die SAN I•■|^^•\NC:ISC;() 1)1', SAI.ICS 

l l(>, 1 il’ll H.’ll >/ I L. 



PROLOGO 


Aunque el titulo de este Diccionario basta para indicar la indole y 
el objeto de la obra, creemos, sin embargo, que no estara demas presentar 
a los lectores algunas explicaciones, asi acerca del fin que nos hemos pro- 
puesto, como taifibien acerca de los principios que nos han guiado para 
componer este libro, y de las materias que abraza. 

I. Fin. —Bastaba en otro tiempo haber tenido la dicha de nacer en el 
seno de la Cristiandad para ser creyente desde la infancia; mientras que 
hoy, desde la misma cuna se halla elnino como inficionado del escepticismo, 
y comienza a dudar desde los primeros albores de su razon. For mas que 
siempre haya habido excepticos, nunca esta fatal locura se habia propagado 
de un modo tan general como en nuestros dias, cuando no solamente hace 
estragos entre las personas de cierta instruccion, en quienes nace acaso de 
estudios raal ordenados y del abuso de las mismas facultades intelectuales, 
sino que difunde tambien su veneno hasta en las capas mas infimas de la 
sociedad; cuando se muestra no ya tan solo entre los hombres de edad ma- 
dura y los ancianos, en quien es a veces fruto de los desenganos de la 
vida, sino tambien entre los adolescentes, cuyo espiritu, ajeno a toda expe- 
riencia, pareceria apenas capaz de pensar en la existencia del error. 

Cierto que el escepticismo contemporiineo no se extiende a todos los 
objetos de nuestro conocimiento, y que especialmente no toca d las cien- 
cias relativas al estudio de la materia y que se fundan sobre la experiencia; 
pero ataca todas las creencias religiosas, y, no limitdndose como antes a 
ciertas verdades particulares, se dirige ya contra los principios mismos, 
atacando la raiz de todas las conviccione.s religiosas y morales. For manera 
(|ue bien puede considerarsele como el mal capital de nuestra epoca, como 
la carcoma del Cristianismo en la sociedad actual. Todo el que llega d ser 
inficionado de este error, pierde desde luego la fe cristiana, porque esta fe 
es esencialmente una creencia lirme, absoluta 6 invariable, en la pala- 
bra de Dios [)redicada j)or la Iglesia. Y bien pronto este mismo hoinbre 
llega d [)(trd(;r hasta lo ([ue pudieramos llamar la fe natural en Dios, en 
la iiiiuortalidad del alma, y en Ja vida futura; 6 al menos, su creencia en 



mezolii esitranjcra; pcro puodc probar- 
ac, hasta' con pra^baa matcrialcs, la 
intluencia dclparsismo on las crooncias 
.luibfilicas. As( por ojcinplo, cl libro do 
Tobias otVcco huoUas ovidonlos do la 
domonolon’ia irania: Asmodco, cl tnal 
csptritu quo ama il Sara, hija do Ra- 
quel, y mata sucosivamcuto <1 sus sieto 
maridos, perteneco ;l Persia por cl pa- 
pel que desempeila y por su nombrc 
derivado, sin duda, de Aesmadeva (cn 
iparsi Esem-dev), esto es, demonic de la 
■concupiscencia, una especie de Cupido, 
con frecuencia citado en el Avesta co- 
•mo el mds peligroso de todos los devas 
,'ddemonios. Cierto que el libro de To- 
.bias, de que ni siquiera tenemos texto 
hebreo, es uno de los mds uiodernos de 
laBiblia; pero si encontramos tambidn 
en los mds antiguos concep clones de 
igual indole, bien podremos suponer 
que ciertas leyendas iranias se ban in- 
•troducido en laliter.atura de los judios, 
untes 6 en la dpoca de su comunicacibn 
inmediata con Persia, porque la creen- 
cia en los demonios hubo de encontrar 
facil acceso entre los hebreos, cuyos 
libros contienen numerosos pasajes de 
singular analogia coa otros parsis. El 
libro de Job figura a Satan en el conae- 
jo de Jehovd; el Levitico habla del ma¬ 
cho cabrio sacrificable a Hazazel, y 
aunque estas referencias son vagas, 
bastaban para lamiliarizar a los judios 
con la idea de un dcmonio tentador, y 
para disponerlos d acoger las leyendas 
extranjeras semejantes. 

„lil relate del tercer capitulo del Ge¬ 
nesis uuarda notabilisimas relaciones 
con las crcencias mazdeas, tan eviden- 
tes, que es imposible dejar de ver en 
ellas una infiltracibn de las ideas ira¬ 
nias; la serpiente recuerda d Ahriman 
pqr su forma y por el papel que desem- 
pcfla; el paraiso, el drbol de la vida, el 
de la ciencia, son representaciones fre- 
cuentos en los libros zendos, al paso 
que cn cl Pcntateuco estdn como ais- 
ladas y extravLadas, puesto que en cl 
reslo de la Ibblia (prescindiinos de los 
libros recietitisiiiios) no vuelve d ha- 
blarse de nada de (^so. Adeinds, el ca- 
rdeter de la narraeibn judia pareee in¬ 
diear su proeedeiicia extraiijera; cl mi- 
to ha side iiioeeiitc'iiuaite desligurado, 
y ciertas tiireimsl aiicias I'abiilosas son 
repetida^ iti qiie el historiador com- 


pronda su so.ntido: asi la sorpioiUe, 
sin dejar do scr Ahriman, aparcce son- 
oillamoiite como ol mds astuto do los 
aniinalos quo ol Rtorno habia formado. 
y estas palabras do Dios. I'ondrb oiic- 
mistad entre li y la mujer, entre tu se- 
inilla y la suya: e.stasemilla to aplasta- 
rd la cabeza y td Ic morderds ol talbn,„ 
son como vaga reminiscencia de la 
eterna guerra que hace Ahriman al 
humane linaje. La narraeibn biblfca 
tiene trazas de ser copia de segunda 6 
tercera mano, alterada por la circula- 
cibn; algo asi, como el relate de laiti- 
vasibn de Ahriman en el mundo, inter- 
pretado por el pueblo hebreo en senti- 
do monoteista, y dispuesto en forma de 
apblogo. 

„Por lo demds, cuando los judios. se 
mezclaron andando el tiempo, con los 
persas, y fueron penetrados en todos 
sehtidos por las creencias de estos, no 
se engaftaron 6 instintivamente rqcq- 
nocieron d Satan en la serpiente, y.un 
paraiso en el jardin de Eden. En Ips ul- 
timos libros de la Biblia llega d ser mds 
directa la semejanza: en Zacharias y 
en el libro prim.ero de las Crbnicas, 
Satdn se apropia el cardeter de Ahri¬ 
man, y aparece como autor del mal; 
aun mds tarde vemos que Satdn es 
ya principe de los demonios, fuente de 
malos pensamientos, enemigo de la pa- 
labra de Dios; el Apocalipsis nos mues- 
tra d Satdn revestido de los atributos 
fisicos de Ahriman, y lo nombra “el 
dragbn, la antigua .scrpiente„, que lu- 
cha con Dios y con los dngeles. El mito 
vbdico, transformado y cngrandccido 
por los libros iranios, entra por este 
camino cn el cristianismo. San Miguel, 
ya indicado cn el libro de Daniel para 
este cometido, derrota al dragbn como 
otro Tractaona. “Hubo cn cl cielo una 
batalla; Miguel y sus dngeles comba- 
tian al dragbn, y el dragbn y sus dngc- 
les combatian d Miguel, pero no fueron 
estos los mds fuertes ni pudieron soste- 
nerse cn el ciclo; y cl mayor dragbn, 
la antigua serpiente, llamado diablo y 
.Satdn scductor del mundo, fub d la tio- 
rra precipilado y sus dngeles con bl. 
“Luego ciLie cl Apocalipsis con dar un 
Uigar d esla reprcseiitacibfi c.onocida 
I'll lodo el inuiulo indo-eiiropco, la au- 
torizb d los <;josde la fe, las trailicioiU'.s 
locales siistituycron .San .Miguel, Sau 
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Jonrc y «Srtrt Toocloro, rt Jv'ipltcr, Apo- 
io, Hcivlctcs (•) Pcrsco, y h.'ijo esc dis- 
frnz ha Ileprado hnsta iiosotros cl mito 
v^f’dico, y cons('rva sus fiestas y moim- 
nucntos; las artes lo han ronsaj^rado dc 
ittli’fnodos, y por ellaSvSan Mifiucl, lan- 
jik mano y hollando al draj^dii, c.s 
ImafTcn tan familiar para nosotros, co- 
'mo lo era para los indos dc hace trein- 
ta slglos el dies Indra, qnc pisoteaba 
alvcncido demonio Vritra.„ 

Con perdOn del sabio lingtlista, sc- 
liililaremos ahora en las paginas trans- 
crltas para cumpHr nuestro deber dc 
dscritores calOlicos, muchos y muy ca- 
pitales errores, y con tal objeto exami- 
naremos punto por punto las alegacio- 
nes de M, Miguel Breal. 

1,* De todo punto improbable es la 
idenlidad de origen del nombre de As- 
titodeo y del dc Aesmo deva; porque 
no sc explica el cambio de la en -i 
hi cn deva ya que todos los dialectos 
eranios, aun los mds modernos, han 
conservado la v. Adem^s, para que el 
nombre del deva eranio hubiera podi- 
do convertirse en el de Asmodeo bibli- 
•66, serfa precise que la palabra Aesmo 
fuese de ordinario junta con deva, que 
las palabras Aesmo-deva ivL^s&a. titulo 
'habitual y vulgar del mai genio av6s- 
tico;pero resulta que nunca en el Aves- 
t'a se encuentran esas dos voces juntas; 
y sin embargo, la historia de Tobias 
se renionta al tiempo eri que el Avesta, 
con mucha anterioridad & los libros pe- 
levis y otros, expresaba ciertamente 
la.creencia Zoro^lstica. Aesmo deva es, 
pues, una creacidn fantdstica, y no ha 
podido convertirse en Asmodeo. Si los 
nombres difi'eren esencialmente, aun 
• M ^ Oh los Seres que representan, 
^u6s es falso qiie Asmodeo pertenezea 
^ pttpel que desentpena. 

deva no es eh manera alguna 
Ol’-demohio de la concupiscencia, ni 
TOucho mehos una especie de Cupido, 
^pdo lo contrario. Aesmo, en la'li- 
maizdea aritigua y modernay es 
si^rnpre 3’’'en todo lugar el deva de la 
viblencia y dc la cOlcra: su nombre 
como sxistantivo significa violencia, 
ataque injusto y cruel: Neriosengh lo 
traduce Kopn deva, el deva de la ira: 
su atribvito principal cs una lanza san- 
grienta hrm'dru: nunca nunca 

cualquier deva amO j1 mujer alguna. In- 


comprcnsiblc resulta que’M. Breal haya 
cometido esta o(|ulvocacJ<)n 

Tainbic'Mi podrfaprcguntar.se el lector 
cl inolivo de quo sc Iralga a eobiciPn 
una palabra parsi, ctiando ni M. Breal 
crccr.'l soguramente (|uc tal lengua 
cxistiera cn tiempo dc '1'obfa.s. lil deva 
Aesmo no ticnc, segiin sc ha visto, 
nada comiin con cl demonio dc la con- 
cupi.sccncia mcncionado en la Biblia. 

Finalmcnte, para introducir cn la na- 
rracidn judfa como personaje csencial 
un demonio mazdeo, era preci.so que el 
autor dc aquella creyera anticipada- 
mente cn la cxistcncia de los malos cs- 
piritus, puesto que da ft .su rclato el 
carflcter de histdrico; y ndtese tambidn 
que la idea fundamental del libro de 
Tobias consistc en la condenacidn de 
la pasidn conyugal excesiva, y en la 
exhortaci6nd.unarelativa contincncia, 
lo cual es de todo punto contrario d, las 
ideas avdsticas, hasta el punto de ser 
imposible que quien se halle por ellas 
influido profese aquella tendencia. 

El autor del libro de Tobias no ha 
sufrido, pues, la influencia del zoroas- 
trismo, y si se admitiera que ePnombre 
de Asmodeo es persa, tambidn lo se- 
rian los de Be'elzebii, Astarot, Lilit y 
otros muchos. 

2.“ La naturaleza del Satan biblico 
prueba que este concepto no ha sido 
importado de Persia, sino que es pro- 
pio y exclusive de los judios 6 comple- 
tamente indigenaentre ellos, si es licito 
emplear esta locucidn, ademds de quela 
creencia en el demonio es muy anterior 
A la 6poca en que el pueblo judi'o pudo 

t Otro sabio, de muy opuestas tendeucias, ha creido 
encontrar base dc analogia en cierto, pasaje del Avesta 
(Ya9ua, X, i8) ahrmativo dc que Haoma es opuesto a Aes- 
itta ’como sanador, de iguat modo que Rafael «la medteina 
de Dios* se opuso k Asmodai. Este ilustre sabio ha sido 
engahado por las primitivas y falsas traducciones Hcl 
Avesta. En el pftrrafo correspondiente del original no dice 
sin embargo que Aesma lo sabe todo ntenos sanar, ni que 
Haoma le sea opuesto en cuanto sanador, sino k la Ictra lo 
siguiente; ^EI brevaje.de Haoma est^ unido k la prudencia: 
todos los demiis lo cst&n ^ Aesma el del furioso impelu*» 

Esto quicre decir que entre todas las bebidas cmbriaga- 
doras, sMo el Itquido destinado al sacriticio produce salu- 
dables eloctos, mientras que todos los demas producen ex- 
citacibn, c61era y actos de violencia, Este dicho, leios de 
relaclomir It Aesma con Asmodeo, los separa completu- 
mente, Prlmeramente se creyo que la paUbra miinJ.i, 
bUUty significaba ranedio: siesta traduccion huHeva sido 
exncta, el senlldo del pArraft^ diria: ^in leinedio de llaema 
eita unido k la prudencia, los demas a Vesouv*. Aesma rn 
este easo, lejoa do no saber c«rar, serla c\ sanador por e\* 
celcucia. 
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(‘.Stas v('V(Uul(\s pvinu)r(lii\l(‘..s S('‘. tornu vacilante inderta, 

(l(‘l lA'cA'lo (!(' sen- vfc'tiina de imti en^aflosa ilusi(')n. 

l‘'sta disp()sici(')n ('nlVrmix.a de las almas, unida d las otras tentacionea 
(|U(‘, (‘xistiende ya dc' antij^mo, perniane.cen igauilmente ahora, explica la 
disminuci('m comsiderable y la mcnor lirmeza de los creyentes en la socio 
dad actual, y nos da tambidi la clave del singular contraste de los admira- 
l.)les eafuerzos realixados por la Iglesia en nuestros dias en la esfera de las 
obras de caridad e instruccidn popular, con resultados tan escasos, desde 
el punto de vista de la conservacidn de la fe en las inteligencias. 

,jSera por ventura esta violenta inclinaci(5n al escepticismo de las na- 
cientes generaciones, efecto de las leyes, por decirlo asi, del atavismo, una 
herencia que en cierto modo nos ban transmitido con la vida las generacio- 
nes anteriores, que por espacio de siglo y medio lo han incesantemente dis- 
cutido, criticado y examinado todo en materia de religion sin obtener por 
tan errados caminos otro resultado que la duda, viniendo d parar en el 
nihilismo religioso politico? En todo caso, nunca sen'a esa mds que una 
causa parcial del fendmeno a que nos referimos. Otras hay peculiares d 
nuestra epoca, y procuraremos indicarlas con la posible concisidn. 

La primera y mas poderosa consiste, a nuestro parecer, en las condicio- 
nes desastrosas y antinaturales en que nace, se desenvuelve y se realiza hoy 
la vida moral de los individuos. Para llegar d la certeza en materia de, reli¬ 
gion, es decir, respecto de verdades superiores al alcance de nuestros sen- 
tidos, tiene el hombre necesidad del auxilio de la sociedad, le es preciso ser 
ensenado con autoridad y obligado en cierto modo a creer. Abandonado 
d sus fuerzas personales, no puede adquirir la certeza en tales materias sino 
mediante un vivo amor a la verdad y considerables esfuerzos para alcan- 
zarla; de modo que el llegar el individuo por sus solas fuerzas a la posesion 
de la verdad religio.sa completa, 6 al menos suficiente, siempre constituiria 
un caso verdaderamente excepcional. Pues bien; ique viene a suceder en 
nu(istra sociedad contemporanea *, donde libre y publicamente se pro- 
fesan todos los cultos; donde los hombres de cualesquiera opiniones, ca- 
t(!)licos, herejes, ateos, indiferentes, estan como mezclados; donde todos 
los argumentos, todas las verdades, todos los errores, dodos los hechos 
se pre.sentan continuamente a los ojos del nino, del joven, del hombre 
proveeto, y donde a las ideas mas contraclictorias se les profesa igual 
respeto? Viene a suceder c[ue estas opuestas inliuencias se neutralizan, 
y (|ue la accic'm (h; la sociedad, destinada, segun el plan divino y las condi- 
cioncs d(j la naturaleza hiunana, a favorecer considerableinente en el espi- 
ritu de los individuejs la certeza de las verdades religiosas, se encuentra 
casi p(jr conijdetcj anulada. Al hombre no le mueve ya A abrazar la verdad 


sin poder librarse 


* ICsti'. vivo ciia(lr(j (|ue el autor traza cl(.-l tristc c.stado (le un piu^ldo donde, ruina la plu- 
ralidad (U cultos, no cs aim por la iniso.ricoidia clivina completaiucnte aplicablc A nuestra 
catuli :a )‘‘ jiaila. Sirva al immos para rccordarnos los daiios (pic ya se tocau de las innova- 
ciom ju >d<‘rn i , y para lru:ci'nos ver jior funcstf) cainino y <l f[u6 lamentable t(5r- 
inino mt<*ntan 1!< vanuj.s los haii roto nuestra envidiada unidad rclip;io$u, descoiiocuin- 
do fuan prreioso to oro ( s < n i y curm fceiindo inanantial de bicucs la cuiicordia dc los 
aiiinio.s cm la vtrnlad. NoTA J)K CA VJCUSk'jn JCSUA^Jola. 



.snu) rl u.iluliil .Ui\uli\u qur osla <‘M i' i sabu' su lutoligx'ucia, y la viiUul 
cU' la tlivina gvaoia. 

La inlluouoia do Ovsa di'lotoix'a atnuKst'ora on quo hoy vivimos, no, sulo 
priva ii las intoligoncias ch' an inodio podoroso y nioralmonte necesario dt' 
llegai' I'l la oovti'/.a on nuitoria d(' roligion, siim quo so oponc adcinds diroc- 
tameiite a quo. sc adc|uioni y conserve osa cortoza. Kn cfecto, teniendo con- 
tinuaiiiente a la vista el espo.ctacido do las nr.ls opuestas doctrinas religiosas, 
profesadas por hombres igualinontc instruidos, (pie muestran la misnia 
buena fe 3’ a veces, en aparicncia, la misma virtud, surge el pensamiento 
de que no podemos tener certeza de nada en estas cuestiones, y que la 
prudencia nos manda abstenernos de todo juicio definitivo y absolute. Asi 
se obra en los entendimientos un trabajo de zapa, pero muy hondo, que 
produce desastrosos resultados; trabajo a veces inadvertido, de donde se 
origina que muchos de nuestros contemporaneos se hallan con que han 
perdido sus convicciones casi antes de advertir que estas peligraban. 

Esta funesta infiuencia la centuplican horribleinente el habitb de la lec- 
tura, la cual despierta naturalmente la atencion respecto a este antagonismo 
de creencias, y la libertad de decirlo y escribirlo todo; merced a la cual se 
encuentra la inteligencia desde sus primeros albores, envuelta en un caos 
de opiniones y argumentos contraries, donde no puede, sino con grandes 
dificultades, llegar al discernimiento de la verdad. 

Bien pronto se origina de aqui, como resultado final de semejante es- 
tado de cosas, que la inteligencia 6 huye de estas cuestiones, consideran- 
dolas insolubles, 6 se persuade no ser posible en tales materias otra cosa 
ipie opiniones provisionales 6 probables, cuya verdad varia al compas de 
los tiemposy loslugares. Tal es, en nuestro concepto, la principal causa del 
mal que henios apuntado. 

Contribu^-en tambien a semejante resultado los maravillosos progresos 
realizados en las ciencias fisicas y naturales, y las grandes ventajas que en 
el orden material han proporcionado al hombre tales progresos. Y no por- 
que el progreso de ninguna ciencia pueda en si misrno causar dano a las 
convicciones religiosas; antes al contrario, semejante iirogrcso es de suyo 
propio para afirmarlas y desenvolverlas; pero puede convertirse en ocasion 
dc funestos abuses, como efectivamente ha acontecido. Sucede en nuestro 
siglo, (pie los saliios se han ocupado tanto cn el estudio de las cosas cor- 
jioreas, sc han acoinodado de tal niancra a los procedimientos pro[)ios dc 
esta clas(*, dc cicncias, ([lu; han venido a hac(;rsi; casi incapaces de aplicar- 
sc a l(js cstudios rcligiosos. Lo (pie no sc pruclm cxiicrimcntalmentc, lo ([ue 
no cac bajo cl doininio dc los sentidos, lo (pic sc aparta de las li;y(cs ([ue 
vemos inviolalihaucnte observadas en los fciuhnciKi.s materialics, nos parece 
(pie no tiene rcalidad, y (pie [icrtenecc a un inundo de hipijtesis (') de (pii- 
meras. 

Al lado dc cstc csccpticisnio rellgioso, innate, digdnioslo asi, en las gc- 
niu'acioiK's actuales, ,sc (U'ja v('r (d odio al (a istiaiiimo, odio (pic en todas 
las epoca lia inovido a alguiios lioinlircs a coinbatir la (c. Estos (|uc ])0- 
deuHcs llainar cncinigos [lersoiiah's de Ca isto, (jii hoy muchos 3' poderosos: 
sus palabras rcsuiman eii los oidos de todos, y (ui inanos (ie todos estdn 



sus escritos, DebemoSj por iin, tener en cuenta :qu^- 6 l li^u'ner.o mayor de 
los que aprenden- A leer y escribir/'juntamfente cdn las nuevas 'condidones 
de la vidasodal y politica, ban miiltiplicadoV como'quien dice,' hasta lo ind- 
nito elndmero de los que se mueveil eli todas»las< esferas de los'conod* 
mientos hnmanos. De aqui ese diluvio dfc objecion!es>‘ibajo eli cual esperan 
suraergir la fe cat61ica sus enemigos. Antigdas las:uiias36n»el‘fondo, pre* 
s^ntanse bajo formas nueyas‘,<tales ^onp'rmdpalmentdtlas qiie se sacan de la 
Filosoffa, de la Teologia y la Historia; otras sbn jrelatwahiente inodernas,'>jr 
recaen prindpalmente acerca delas Sagtadas EsGrituras, objedohes. engen-> 
dradas de la critica racionalista; y.otras,-en fin, .estdni tomadas de las den^‘ 
das‘naturales, espedalmente de 'lasrPrehistoriaj de. la. Dingiifsticai ’de la 
Etnologia, de la Historia de las religiones. Anteresta triste situaddn morale 
y ante los peligros que corren en ella losIfuerosj.de la.yerdadr'dedanfe^lb^ 
sido concebidoiy dado 5 luz este Diccionario ApoLOG^ricoctHa feidd nu^^ 
tro intento el poner con este: libro al alcance,yiComo quien dice, en laTmand 
detodos los lectores de buena'Vdluntad^llasx;prmdpales pruebas' de^flasife 
catdlica, con las respuestas mds sdlidas ddas^objedonesixie lodas clases.qud 
contra ella suelen oponerse. Hemos condensaddy puesto a' buena luz nu-' 
merosos argumentos y hechos y datos que no seria>f3.dl.*encontfar eil’otra 
parte, sino mediante el estudio de-muchastobfasj ebn^mucho.trabajo y no* 
pequefio gasto. Tal es el fin que nos hemos propuesto 

II. PriNCIPIOS que nos HAN -GUIADO PARA COMPONER ESTA* OBRA.t^LoSJ 
principios que, a nuestro entender, deben- guiar al apologista“Cat61ico,‘des* 
de el punto de vista indicado, 3 '^ a los cuales hemos procurado fielmente 
atenernos para componer este Diccionario, pueden reducirse k los cuatro 
siguientes; Ortodoxia, Imparcialidad, Ciencia y Garidad. 

Ortodoxia. Ponemos en primer t^rmino la ortodoxia, porque el apolo* 
gista que altera 6 abandona como insostenible algun punto, siquiefa sea 
secundario, de las doctrinas impuestas por la Iglesia d la creencia de los 
fieles, derriba por su base toda demostracidn de la fe catdlica. La’ Iglesia 
proclama haber sido establecida por Dios para enseflar la verdad religiosa, y 
que es infalible en el cumplimiento de esta misidn: si concedi^ramos, pues» 
que alguno siquiera de los puntos impuestos por ella k la creencia de los fie¬ 
les fuese un error, conceden'amos ya con eso que no era infalible, y que al 
atribuirse tal privilegio se engaflaba 6 nos engafiaba, y no procedia, por lo 
tanto, de Dios. Tienen tambi^n aqui rigurosa aplicacidn aquellas palabras 
de Nuestro Seflor: <Qtd ergo solverit unum de mandatis istis niinimis et 
docuerit sic homines minimus vocahitur in regno ccelorum.D (S. Mat, v. 19 ). 

Pero si es inviolable deber del apologista catblico el no abandonar pun¬ 
to alguno de las doctrinas que la Santa Madre Iglesia nos manda creer,' ha 
de tener tambi^n como estricta regia no afladir k esas dbc.trin^ cOsa algii- 
na de su propia cosechami sobre autoridades ajenas: y la violacibn de esta 
regia seria en 61 una falta gravisiraa. Porque usurparia un poder que no le 
corresponde, present^ndonos como verdad cierta de la fe catblica lo que no 
propone como tal la Iglesia, y pondria A las almas eb una lamentable confii- 
si 6 n al dcfencka- como igualmente incqntestables propo.sicion.es de las cuales 
units estarian garantidas por infalible autoridad,,y: otras solarpente apoyadas. 
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eft el juicio privado del autor. Seda esto defender, no la fe delalglesia, i(ino> 
das opiniones personates del apologista; 6 importa, por lo tanto, no confun-’ 
dir ambas cosas. Sea, pues, regiasagradaparalos dcfensorcs de la feelsos-< 
tener sdlo, como pertenecientes al dogma catdlico, aquellas proposicionesf 
que, 6 ban sido. objeto de una definiddn infalible de la Iglesia, 6 pertene*' 
cen indudablemente dsu ensefianza ordinaria y universal. 

Nose cifle, sin embargo, la misidn del apologista ddefender las verda* 
des impuestas por la Iglesia A nuestra fe; sino que abarca mis ancho cam*, 
po, extendi6ndose d otros puntos. Incdmbele, desde luego, tambidn la de-»t 
fensa de las doctrinas que sin pertenecer incontrovertiblemerite d la fe* 
catdlica, estdn comunmente recibidas en la Iglesia y favorecidas por la Sanv 
ta Sede, que las manda ensefiar en las escuelas, y que censura como falsas 6' 
peligrosas las opiniones opuestas. No estd obligado el apologista dsostener' 
como infaliblemente verdaderas esas doctrinas comunes en la Iglesia, antes-, 
bien debe hacer notar que la verdad de las mismas no estd garantida por/ 
una decision de la suprema autoridad eclesi'dstica; pero si le corresponde> 
hacer ver que la Iglesia al favorecerlas sigue de ordinario las reglas de* 
la prudenciay trabaja en pro de la verdad. Y decimos «de ordinario», por-,- 
que no seria absolutamente imposible que algiin error se deslizase en una 
sentencia provisional, dictada en favor de alguna doctrina comdn, sin ddr- 
sele, con todo, mds cardcter que el de simple opinion; por lo cual d'ebe el 
apologista confesar la posibilidad de un error de esa especie y reconocerlo 
lealmiente cuando asi hubiese, en efecto, acontecido *. 

Pero los enemigos de la Iglesia no se limitan a atacar sus ensefianzas;* 
censuran asimismo su conducta, y tambien, por lo tanto, habrd de exten-- 
derse a este punto la tarea del apologista contempordneo. No asi los apo-i 
logistas de los primeros siglos, toda vez que entonces aun no tenia his- 
toria la Iglesia; pero hoy que lleva ya diez y ocho siglos de. existencia54 
preciso es hacer ver, cOmo durante esta larga serie de tiempos ha manir-r; 
festado constantemente los caracteres de instituciOn divina;,c6mo nada' 
de;cuanto lleva hecho y padecido deno.ta una obra de origen puramente 
humano- Esta prueba de la verdad de, la fe catOlica, a la cual cada 
siglo. presta nuevo brillo, es atacada de mil maneras, y deber es del apolo- 
gista. refutar tambien esos ataques. Veamos que reglas debe seguir.en; 
esta materia para no separarse de laertodoxia. De dos principios se derivan ; 

^ * El texto s 616 afirma que puede ser err6nea una sentencia, favorecida gi por la Iglesia,' * 
pero He t^^l modb q\ie no la haya sacado de mera opinidn. Sin embar^j 4 n materia tail ■de-*' 
liba’da deberdn tenerse presentes siempre estas^reglas del Goncilio Vaticaiiot ^Se^haii de'' 
creercon fe divina y caWlica todas aquellas cosas ijue se contienen en la palabra de D$os, 
b tradicional, y que la Iglesia, ora con juicio solemne, ora con su ordinario y uni¬ 
versal magisterio las propone a creer como divinamente reveladas.s Sesidnlll, cap, 3.^— 
«Y por cuanto no es bastante evitar la herdtica pravedad, si ademsls no se Iniye' diligente- 
mente de aquellos errores que se acercan A ella mAs (5 menos, advertimos A todos- la bbU-‘ 
gAcidn de guardar tambidn las Constitucioues y Decretos en que esas depravadas opinio* 
nes que aqui no se enumeran expresamente, han sido proscritas 5* condenadas por esta 
SantaSede.» Sesibn III, al fin. --Antes se luibia ya prpscripto la proposicidn del 

que dice: «La obligacidn ile los maestros y de los escritorea oatAlicos, se refiere 
siilo A aquellas materias que por el juicio infalible de la Iglesia, son propuestas Atddos como 
dogma de fe para que todos las crean.s— NOtA. CE EA VERSION ESRAjfOLA, 
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diohas neglas, y son Ips siguientes: en prime^,lugary. qne^ el divino, Fprida- 
•dor de la Iglesia, Jesucrisjto Nuestro Sefiory no laabandpna nunca; y enJs.en 
gundo, que la Iglesia estil coni^uesta dei:hoinbreSi las debilidades 

humanas. Deducese del primer, principip, que jam As la Iglesia,'en ningdn 
tiempo ni Gireunstancia,.presentg en.su ihistpria rasgp algqnQ.jLnpopap?^dWq 
conios privilegios de una,spcie.dad e?pecialm.ent€?asistidapprKPips{^^para.fg\ 
cumplimiento de su misidn; y que!jel.,conjunto,de sus leyes, actos-y^resul-- 
tados conseguidos, lleva el sellp, de la-asistencia, divina. 0 .b.llganpSi.>por. 
consaguiente;, la ortodoxiai A sostener:..y manifestar. que munca da Iglesia 
ha. mandAdp ni aprobado,;actos ni usos :€9ntrari.P?„A la; ley> natural-6 
divina ppsitiva,, y que su legislacidn ha jsida siepipre sabia jy' propia para 
-prqduGirirla santificaciPn derlasialraasj-y-j.quei en, realidad ha Ipgradp PSp 
santificaGipn en sufieiente mamera;^. mas nQ,estiinsp.§<pbligadQS Aspstenet qup 
sus leye's y manera de proceder fhayan alcanzado; siemprej .el .polmp; dpda 
perfecciPnty ide la maypn oportunidad/Hposiblev*uP.el segundo pyincipio^se 
inhere: que los miembros de; la Iglesia, Papas^ Opispos,: SacerdpteS/crR^in 
giosos, habrAn podido'sucurabir, mas p.menos, a las. humanas-sflaquezasy. 
Segun;.lo5.cual, no nos obliga la ortodoxia A^dom^m<.s,iempre.s.lA';4e.fensal^^^d 
lacpnduQtade los Papas, Qbispos, Saper.dotes;iy Qrdenes* Religiosasj antes 
bieo, nos obliga en ciertos ca§os-:.A .cpndenarlarialtamente'xen-^algunais.'jqpt 
saS, pues que la Iglesia misma ha: r.ecQhocido pn> diversAs- ocasionesdaveuli 
.pabilidad de varies de sus ministros y la realidad de los abu'sos que s.ehabfan 
introducido. En resumen, consiste la ortodoxia del apologista en. defender 
todos los-puntos dela ensefianza de la Iglesia en materia de fe y costumr 
-bres, con el mismo grado de certeza pde probabilidad que la-Iglesia misma 
les atribuye, sin quitarles ni afladirles nada. Nuestra conciencia nos dice qup 
no hemos descuidado cosa alguna para guardar fielmente en el presente 
Digcionario esta regia fundamental de la Apologia catolica. 

Imparcialidad. La segunda regia A que ha de sujetarse el apologista, es 
la imparcialidad, la cual viene a ser, si bien se mira, una forma especial de 
la justicia, y consiste en nuestro caso en la firme disposiciPn A atribuir 
a cada argumento y a cada opinidn la fuerza probatoria 6 el valor que 
en realidad tengan y que todo hombre amante de la verdad habria de con- 
cederles. Ahora bien, el juicio sobre tal 6 cual opini6n.6 argumento, de- 
pende sobre todo de los principios que constituyen en cada uno el criterib 
de la verdad dc las cosas, y de aqui ha nacido una preocupacidn muy 
divulgada: la de que no puede el apologista s6r imparcial; tiene, dicen, el 
carActer de abogado y no el de juez. Y dos son los raotivos que en la opi 
ni6n del vulgo pueden hacer sospechosa la imparcialidad del apologista: pri 
mero, su mismo convencimiento; y segundo, su deseo de salic airosP Ados 
ojos del lector en la empresa que se ha propuesto. Vamos, pues, A examinar 
decerca estas dos supuestas causas A quese apela para-tachar de parcial 
al apologista. 

iLaprimera, si e.s que tiene algdn influjo, hn de ejercerlo igualmente 
sobre cuantos se propongan tratar con formalidad lo.s asuntos religiosos, y. 
aun cualquier otro g6nero de cuestiones; de modo que iniluye por igual 
en todos, creyentes, incrAdulos 6 escApticosi 
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•«J»Etl'p/eds6V fen'’’efectb; 'suporiferIciUe tddo el quc b 4 pfoporte^tratat fotl' 
malmente las cuestibnes de' la Apologctica, les ha consagradd* de ilntema^ 
ftb’aiifidente estudio, sin lo cual claro estd que serla incapaz de peneti'at'=d‘ 
fotidolos argumentos y darles su justo valor. Este estudio'pdr fuerza id 
hkfcr&'donducido & persuadirse, ya dela verdad de la fe catOlica, ya de stf 
fal^edad, 6 ya de su incertidumbre. En el primer caso,. dice la objeciOn,’ 
•nW'puede el escritor ser imparcial, porque su convicciOn le induce forzo- 
d'afuente & exagerar el valor de los argumentos favorables y a disminuir el 
de las objeciones contrarias, Lo mismo se deberd decir del incrfedulo, con-’ 
viehe a saber^ que su persuaciOn de la falsedad de la religiOn le arrastra en* 
sentido contrario a la verdad de ella. Viene ahora el esc6ptico; esto es, el 
que esta persuadido de que la verdad de la religion es dudosa, que no pOH 
demos conocerla con certeza. ,>Por ventura es mejor su condiciOn que la del- 
Creyente 6 la del incr6dulo? De ninguna manera, porque su opinion de que 
la certeza es imposible en estas materias, habra de inducirle naturalmente' 
a disminuir la fuerza de todos los argumentos capaces de convencer en un 
sentido 6 en otro, y a exagerar la de las objeciones opuestas, ora a lafe, ora 
a la incredulidad: porque, si en efecto, reconocjese la fuerza demostrativa 
deun argumento en uno u otro sentido, resultaria lOgicamente destruida su 
Opinion, tornandose 61, por lo tanto, 0 creyente O incredulo. Su situaciOn) 
p'ues, respecto a la imparcialidad, es la misma absolutamente que la de los 
otfos, pues su animo esta prevenido por una convicciOn segOn la cual pro- 
nuncia sus juicios, es a saber: la de la-incertidumbre de las verdades religio- 
sas. De modo que el suponer fundada esa preocupaciOn vulgar contra el 
apologista, vendria a ser como si se formulase la absurda conclusion siguien- 
te: que los que han estudiado suficientemente las cuestiones feligiosas para 
formarse una convicciOn, son in capaces de tratarlas, porque habrOn demos- 
trarse parciales; y que esas cuestiones sOlo puede tratarlas con imparcia- 
lidad, es decir, con justicia, quien np las haya estudiado. 

Menos importancia tiene todavia el segundo motivo que alegan contra 
la imparcialidad del apologista, es d saber: que el defensor de la religiOii 
propende a alterar 0 disiinular al menos la verdad por su deseo de mos’^ 
trar ante sus lectures triunfante A la religion: hablando en plata, que se 
desconfia de su lealtad d-causa de su amor d la religion y* d causa 'ademds 
ac'-su amor propio, interesado en ganar ante los lectures la causa que 
defiende, Pero si al creyente le repugna confesar que’ no encuentra la so- 
luaOn de tal 0 cual dificultad aleg^da en contra, 0 que tal 0 cual prueba 
dqdas que aduce no es de tanto - valor como el deseara, ihabrd de ser menos 
penosa en igual caso semejante confesiOn para el ateo 0 para,el escOptico? 
^Tehdran estos por ventura menos deseo de salir bien con la victoria d los 
ojos del lector? 


Si valiese tal argumento, ya no seria permitido nunca defender opiniOh 
alguna, ni aun presentarla como dudosa, sin exponerse d ser sospechoso 
de deslealtad. Contra la tentaciOn de deslealtad en la controversia proteje 
al escritor la voz de la conciencia, que le ordena respetar ante todo la verdad^ 
y esta voz no se hace oir menos de los amigos de la religion que de sus ene^ 
nngos. Antes bien, entre los catOlicos le da nueva fuerza la* autoHdad esc*' 
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tei-mi de lu %lesu\, que mimda defender k religidn-dow la verdad, y tatisdlo 
con la verdad. No ha mncho todaVia-, que^^el Pastor supremo-de la Iglesia 
cn su Breve Sctpcntm&i^o (1883), recordaba solemnemente di^ 

cha regia. «Teiigan, decia, presente eu-primer lugar los -escritores, que la 
primera ley de la historia es el no atreverse d- decir nada<fal^o,' .y despuds 
el no temer decir todo lo verdadero, y que no parezca en los-escritos' mdi- 
cio alguno de favo:( ni de ehemistad ' • - ' 

He aqui, pues, que la yoz de la conciencia, conidn d,'t6dos,.lGsh6mbfesv 
y la prescripcidn deda Iglesia, niandatb*'sagrado''paraItodojcat 61 iGo,,'pr 6 tejd 
al apologista contra la tentaeion de parcialidad,iy.debe eximirleXanto-ytmaS 
que 4 ningdn otro de la nota de parcial. 

Pero hay mds; el apolo^feta catbliGO'se halla, respecto d imparcialidadjeni. 
situacidn mds ventajosa ‘4ue sus coritrarios. iPorqueda convicciOn a|jMolutal 
que posee de la verdad defla religidn y de su triunfo final; la solidez deq^&» 
pruebas que la apoyan, solidez atestiguada^por la.experienGia?de dieify 'ocSios 
siglos de discusiOn, y por el testirhonio de tahtos. grandes gemosy Je-autotfi 
zan para dejar d un lado los artificios. del lenguaje y las argUGias rdeoques 
tienen que e.char mano lo.s-defensores de nuevas e inciertasfteoctas; y no se 
ve, como ellos, en la precision de convertir en; acgumehtos.lasificcioh'es. 
aun cuando no pueda resolver alguna dificultad, tiene-por -quO turbarse ni-- 
temer, toda vez que sabe que ciertamente la soluciOn existe, y:que.si .eLno 
la encuentra, otro habrd de encontrarla. No hay, pues, nada que’le obligue 
d refugiarse en el equivoco y en el sofisma, como acontece con frecuencia 
a sus adversaries, sostenedores de teorlas personales, inseguras siempre y 
sin garantias de prOspero exito. Y es'ademds para el la religiOn una cosa 
sagrada que no podrfasin sacrilegio defender con armas indignas de ella; y 
sabe que tarde 6 temprano los sofismas y la mala fe serlan al cabo desenmas- 
carados con desdoro de la causa santa cuya defensa habria emprendido: de 
modo que su mismo amor y respeto a la religiOn le imponen como sagrado 
deber la mas completa sinceridad. Confiamos desde luego cn que ni la me- 
nor sospecha de parcialidad en el presente libro pasard siquiera por el pen- 
samiento de nuestros lectores, y que antes bien reconocerdn de buen grado 
que ha reinado la mds completa imparcialidad, asi en la exposiciOn- de las 
pruebas, como en la de las objeciones y respuestas. 

Ciencia. Pero si la buena fe y la rectitud de corazOn bastan, con la 
gracia de Dios, para creer, no bastan para escribir una apologia: una cosa 
es la convicciOn de la verdad y otra cosa muy diferenteel demostrarla; pues 
para probar d otros la verdad de la religiOn, d mds de una convicciOn sOlida, 
es necesario ciencia y ciencia vasta. Necesarias son, en efecto, al apologista 
laTeologiay la Filosofia, esto es, el conocimiento profundo de-cuanto la- 
Iglesia ensefiii y de las pruebas en que se apoyan sus ensefianzas; necesario 
le es el estudio de las dilerentes ciencias humanas en donde los adversaries 
hanintentado hallar dificultades contra la fe verdadera, y -este estudio no 

(1) '/IIIiul imprimis scribcatium ohscrvctiir mriino: priiriiim esse histofifC leffcm na ciuk 
falsi (licittc aiidmit; dcimlci nc quid veri non auduat; ne qua suspitio gratitkj sit in scriben 
do, nc qua »in>ultatis.» ! . ■ f 
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superficial sino profundo, para compr^nder y exponer bicn la fuerj^a de lofl 
argumcntos: y cste es cl motive que nos ha determinado d buscar paraeste 
Diccionahio la colaboracidn dc un niimero considerable de sabios catdlicos. 
Basarpn ya los tiempos en que un solo autor podia reunir los conocimientos 
de.su 6poca, pues hoy son tales la variedad y la extensidn de las diferentes 
ciencias huinanas, que ningUn hombre ni aun teniendo genio eminente pue-. 
de lisonjearse de poseerlas todas. Ya de por si las ciencias religiosas, Filor 
Sofia, Teologla dogmdtica, Teologla moral, Sagrada Escritura, Liturgia, 
Derecho Candnico, Historia eclesi^stica, estudiadas <i fondo con todo el 
desarrollo que han recibido en el curso de los siglos, superari las fuerzas 
intelectuales de un solo individuo: y como a esos conocimientos han de 
juntarse en el apologista contemporAneo los de Historia general, Historia de 
las religiones, Lingiilstica, Ethnologla, Geologia, Prehistoria, Cosmologia, 
alguna parte de la Medicina, de la Economla polftica, etc., viene d rep 
sultar que las cuestiones de apologCtica requieren hoy para ser tratadaS 
a fondo, hombres principalmente dedicados al ramo especial de la ciencia 
d que se refieren. Los nombres que van al pie de los diferentes articulos de 
esta dbra, demuestran cu^n fielmente hemos seguido esta regia, pues no; 
hay articulo alguno importante que no sea de escritor ya ejercitado.y cono- 
cido por sus anteriores escritos acerca de la misma materia. 

Adem^s del saber que constituye el fondo de la ciencia, hacen falta tarn-- 
bi^n al apologista el metodo y la forma cientifica. Estan hoy losAnimos tan. 
habituados d los procedimientos actualmente usados en el estudio de las 
ciencias, que quisieran encontrarlos hasta en materias paralascuales no son. 
convenientes; y aunque muy a menudo tales procedimientos no tienen de 
cientlficos mds que las apariencias, con que se da por satisfecho el publico, 
esto mismo es una prueba mas de la fascinacion que ejerce sobre nu.estrOs; 
contemporaneos la forma cientifica en la exposicion de los argumentos. ,Eii. 
el siglo pasado, y en los primeros anos. del..actual, concedia el apologistar 
grande importancia d las pruebas que podemos Uamar de sentimiento y.tde» 
Estetica: las harmonlas del dogma y cultp eatolico con las necesidades. delr 
corazon humano y con la naturaleza, loS; maravillosos recursos que alK se’ 
encuentran para el cultivo de las Letrasryi de las Artest tales eran -los arga-j, 
mentos que el escritor se complacia en; desari.ollaFi adpmandolos coji.;todps,.| 
los encantos de labeUeza. . 

fi>..Ho3^ el gusto y las necesidades- del publico son del todo diferentes; gr-por j 
esta razon hemos escogido la forma de .DicciONARio; forma que cierrada> 
pu^ta d las .amplificaciones literarias, admitiendo s 61 o la? palabras ext 
trictamente necesarias para la expresidn de las ideas. Por-igual motivo 
hemos relegado d segundo tdrmino los argumentos que se; fundan ’Cn 
ciertos sutiles conceptos de la Metafisica 3’^ en los vestigios mds d.anenbs 
probables dc una revelacion primitiva, toda vez que el cardeter-de< estas 
pruebas ya no 11103' fuertes en si mismas, conviene poco al es^trituipositivo 
de nuestro siglo. No busque, pues, aqui el lector las altas y podticas consi« 
deraciones que dan grato prestigio d los libros apologeticos mds celebrado.s 
entre nosotros, ni aquella aflnencia literaria que paresta d veces t^ntQ.latyac-^ 
tivo d las obras de nuestros polemistas. Mdritos son estos que. 
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alfTimo meriosprco-iamos, almqiie sti- influeiVcia’reaL-sfea >hftr.tP:iTi^n9^l^, Ijv 
eciad presente; pero no coAvieneii cDn la fndolovdelnuestra obra. 

Carkiad No hay que confundir la Garidad, ique es una de las ba?es ,de la 
apologia catdlica, con la indulgencia con. el eiror, con no s6 qu6‘gen(^rp* 
sidadj con no se qin^ liberalismo propicio en favor de.tlas‘.ideas. 
Hemos dicho que el apologista'dfebe Sostenef da verdad. catdlica en itqda 
su integridad, y que respecto d IkS' dodtrinas^ •contrarias .d* la enseflan?.a{d.9 
la Iglesia ha de ser intransigente; Pero muy 'Otra habrdtdeiserviSUi.cp.n? 
ducta para con las personas' qiie sostienen .t.ales doctrinasLEl agologista, 
no tener pruebas manifiestas de lo bontrarioVfconsidpra al advecsario.,d.e il- 
Religidn cdmo un hombre de buena fe y'aniigoide la verdad. Esta: caridad 
es no pocas veces justicia. PorqU^ o'lTb.ctiempo',«'Idske;heTftig9^ide,la 
religidh eran casi siempr6^rebeldeS, ’homt)re 3 ‘ide<costumhred>disoJLu.ts^^d 
quienes enteramente faltabada bueria fe, 6 en? quieheS.d errorydelnentenr 
•dimiehto era un castigo de ros'vicioSldeh’cora;c6n; iin / M 

No sucede otro tanto ho^i 'j CuandO algana-parte de lo^.adv.ersarios del 
Catolicisriio viven en la buena fe. Parai unos,*? esta-^bueiia fe hk^sidonsin 
lunar, porque 6 no ban recibido el bautismo'b han‘sido:educaLdo&-ya en-una 
■falsa religion, ya en el ateisiho:' otfbS'Hky eri^quieneslel errottha sido cul¬ 
pable en su origen, pero desde hace-largo tiempo Han vuelto d.<la.huen'a:ifq; 
y asi es, que al considerar ciidnfo Valor y cudn minuciosas- y constants? 
precauciones hubieran nec'esita'do pkra conservar sus creeneias r.eligio^as 
en medio de la atmosfera que les ha rodeado en su infancia 6 en Su:ju- 
ventud, mas se inclina el animo a compadecerlos que a condenarlos. |Cuan- 
tos habra sin duda entre estos hermanos nuestros separados de nosojtros, 
entre esos incredulos y escepticos, que sientan sed de la verdad y. la bus- 
quen, aunque por desgracia sin aquel valor, acaso heroico, que serla nece- 
sario para llegar a adquirirla! Guardenos Dios de toda palabra. amarga, 
de toda sospecha injuriosa. Sus errores se explican fkcilmente conside- 
rando las dificultades que presenta el conocimiento cierto de la fe cato- 
lica a quien no ha crecido al amparo de esta unica Iglesia de Cristo, 
que es columna y fundamento de la verdad. jCukntas objeciones, cuan- 
tas dificultades no se ocurren* & los entendimientos prevenidos ,contr,a 
la verdad! Las pruebas mks evidentes de la divinidad del Gristianis- 
mo, los milagros y las profecias, son blanco .de tan gran numero de ar- 
gumentos, que en cierto modo pierden alguna parte de su evidencia 
& los ojos de los que ICjos de la luz las estudian y consideran en detalle; no 
hallan resueltas, sino con dificultad, por los defensore.s de la fe catdlica,: al- 
gunas de las objeciones, y no encuentran siempre en las respuestas aquella 
manifiesta superioridad que es de desear en la defensa de la verdad.- Pat6- 
ceno.s que el negar las dificultades grave.s que ofrece el estudio de la religidn 


* Debe aqul entenderse cjue el autor s.e refiere d paf-ses dominacloa dc.antiguo por 
los trrores rclif^iosos, trasmitidos do una cn otra generacu'm. No podrlan, por lo tanto, 
ostas I'dtitnas considcracionc.s toner do ordinarlo aplicacidn d los modernos heterodoxbs 
do nijestra Kspafla, donde tan ostenslfilerhente resplandccc para todus la luz dc la verdad 
cat<ilica. -'NOTA PK I.A VKRSldW BSPAffOLAV ’ 
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homtffes'feducados'fuera de ella, es s 61 p propio.quien nunca se ha 
parado A considerarlas de cerca y sOndearlas A .fondo. La caridad se impb- 
ne al apologista conio un deber sagrado respecto & los adversarioa; y por 
btra’parte, para que sea posible la discusi6n> pr^ciso e.s admitir labuena fe 
dfc la parte contraria. 

Ill Materias que aijraza esta 013RA. "La materia de esta obra lo 
^fiikpresa completamente su titulo: las 3,200 columnas que la componen, 
eStan exclusivamente consagradas a exponer las pruebas principales de la 
fe catdlica, y & desatar las objeciones que contra la misma se oponen. En 
ik eleccidn de los argumentos que demuestran la verdad de la fe cat6- 
5 ick; hemos seguido el camino trazado por el Concilio del Vaticano en la 
*Constituci6n Dei Films (Cap. Ill: De fide). < A fin de que el homenaje de 
nuestra fe, dice el Santo Concilio, fuera conforme a razon, quiso Dios ana- 
dir a los auxilios interiores del Espiritu Santo argumentos externos de la 
revelacidn, es decir, hechos divinos y principalmente milagros y profecias, 
’que manifestando claramente la omnipotencia y el saber infinito de Dios, 
Son sefiales ciertisimas de la divina revelacidn y acomodadas a la inteligen- 
cia de todos. Por eso, ora Moists y los Profetas, ora principalmente Cristo 
Seftor, hicieron muchos y muy manifiestos milagros y profecias; y de los 
Apdstoles leemos:«Y ellos marchandose predicaron en todas partes, coope- 
rando el Senor y confirmando lapalabra de ellos por los milagros que la 
segufan.» (Marc., XVI, 20). Y tambien esta escrito: «Tenemos lapalabra 
firmisima de los Profetas a la cual haceis bien de atender como a una antor- 
cha que alumbra en un lugar tenebroso.» (II, Bet., 1 , 19). 

Mas adelante el Santo Concilio afiade: «La Iglesia por sf misma, a causa 
de su admirable propagacion, eximia santidad e inagotable fecundidad en 
toda clase de bienes, por su unidad cat.dlica y su invicta estabilidad, es, cier- 
to motivo grande y perpetuo de credibilidad y un testimonq irrefragable 
de su misidn. De donde resulta que cual signo eleyado en medio de las na- 
cionesl, llama d si a los que aun no ban creido, y coniirma a sus hijos ,en la 
certidumbre de que la fe que profesa, se apoya-en solidisimo fundamento.* 
Tres son, pues, las fuentes de donde. hemos de. tomar las principales 
pruebas positivas de la verdad de la fe catdlica: las profecias, los milagros, 
y el car^cter de obra divina con que tesplandece la Santa Iglesia Catolica 
Apdstdlica Romana. Hemos cQnsagradOj iP.ueSj especial atencidn en este 
t'DiCGlONARio al estudio de las prQfecias, ,Gonsider;ad^s,^pomo pruebas de la 
verdad de la fe, Los articulos dedicadps k este estudio, en los cuales se 
examinan los textps referentes al Mesias,pidS;Co^9^i4ps y m^s frecuente- 
iiiente invocados desde el principio port los predicadpres 5^^os deifensores 
del Evangelio, son debidos ^ i Mpnsefipy! L^my,, oatejdrdtico de. Sagrada 
Escritura en la Universidad Catdlica de Lov^ina; al R. P. Gorluy S.. j., y 
al R. P. Knabenbauer, S. J., catedr^ticos tambi(Sn de Sagrada Escritura, 
tres autores A cuya ciencia y ortodoxia dan testimonio sus obras, conocidas 
de cuantos se ocupari en’ estudios exeg^ticp's. Li^ ^rOfecia del Salrao XXI 
ha sido tratada por un sabio Catedriitico del Seminario de Langres, el pres- 
bitero Sr. E. Philippe. La cuestiOn de los milagros ha sido especialmente 
estudiada por el presbltero Sr. Vacant, CatedrAtioo en el Gran Seminario 
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de Niw\cy; por el presbiteto Sr,- Forget, ©a^edrd'tico.de fa’5UnivSr$fda'(i’'dp 
Lovaina, y por elR. P. Corluy. La del carActep'dlvino que resplatidede'en 
el hccho de la fumiacitJin, duracidn y vida sobrenatural de la Iglesia^ la ha 
tratado prinoipalmente el Gandnigo Sr. Didiot, Catedratico en las Faciilta- 
des Catdlicas de Lila. 

Ell buena 16 gica, esta dettiostracidn positiva de la fe catdlica-^upo’pe* Ja 
la demostracidn de los prittieros principios de la religidn natUrkl;-6’:de la 
Filosofia, tales como la existencia y los atributos *de Dios^'la creahidftVla 
Providencia, la espiritualidad 6'ihiiiortalidad‘’del altn:a, la celtezai/el libre 
albedrio, la ley moral, etc.j ’etC; Estas cuestiories de capit^lfimporlaiiGia ks 
ban tratado con la debida eXtensidn el presbftero Sr. Vacant, 
connier, de la Orden de Predicadores, Catedratico del^ Institi£t 1 tb^€^t 6 l {^0 
de Tolosa, y Monseiior Bburquardv de la 'Academia^ de-Santo Tomas de 
Aqnino. 

Varies de los articulos dedicaddi a-esta primera-parte 'de-nuestra farea 
forman verdaderos tratados^ en los cuales pensamos que el leqtOF^lfO'dra 
encontrar cuanto en tales materias se refiere a la dembstraciOit 5 at 61 ica, 
habiendose omitido lo demas que cbncierne'exclusivamehte a laiTeqlogia, 
a la Exegesis 6 a la Filosoffa, y 16 que es‘de-' mera-erudiciOn.’ A IS prtieba 
positiva unimos siempre la prueba negativa, es a saber,'la soliicidir’de las 
dificultades propuestas contra la verdad, cuya’dembstraciOn-preSentanfds 
de manera que cada articulo venga a forriiar un todo complete. 

La seganda parte de nuestra obra, conviene a saber, la exposiciOn y 
soluciOn de las objeciones sacadas de las diferentes ciencias humanas, era 
con mucho la mas complicada y dificil. Tales objeciones, en efecto,' sqn 
muchisimas en mimero, y ofrecen extremada variedad; pero no obstante 
la precision en que estabamos de ser breves, creemos no haber dejado 
pasar ninguna dificultad de mediana importemcia, y hemos desenvuelto'las 
principals en todos los aspectos que pudieran ofrecer algiin interOs a los 
lectores que no ban hecho de tales cuestiones el objeto preferente de sus 
estudios. Por atender principalmente 5 . que nuestro Diccionario sea un 
libro de utilidad practica, y por la obligaciOn de la brevedad, nos bemos 
decidido a pasar casi del todo en silencio aquellas objeciones abandonadas 
ya por los mismos adversaries, y que no ofrecen, por lo tanto, sind un 
interes meramente hfstOrico, para acudir A aquellas de que se valen boy 
nuestros enemigos. Tal es la raz6n por que bemos omitido casi enteramente 
las dificultades del rancio Galicanismo y muebas viejas acusaciones protes- 
tantes, olvidadas ya hoy hasta de los mismos herejes. 

Las objeciones que se refieren ^ la Sagrada Escritura en general, y al 
Nuevo Testamento en particular, las ha tratado principalmente el R. P'. Cot- 
luy; y las que se refieren en forma detallada al Antiguo Testamento, el 
presbitero Sr,- Duplessy, bajo la direcciOn y con el auxilio de su eininente 
Maestro, el presbitero Sr. Vigouroux, quien se ha prestado ademds i repa- 
sar todas las pruebas de imprenta de esos articulos: las objeciones concer- 
nientes d la Teologia ya Dogmdtica 6 ya Moral, las ban examinado princi¬ 
palmente los Sres. Didiot; Perriot, Superior del Gran Seminario de Sangres; 
Dupont, Catedrdtico de la Universidad de Lovaina; Cambier, Doctor de 
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.[aquella Universidad,.y tl R. P. Lahousse, S. J. Las tocarites i HistoHa; Cro- 
,i,nologfa y Arqueologfa» Disciplina Eclesiastica y Hagiograffa, las han tratado 
f :principalmente los Sres. Guilleux, Sacerdote del Oratorio de Rcnnea; Pablo 
..Allflrd, el docto Rxitor de la. Historia de las Parsecucioncs] Robiou, Corres- 
pondicntc del Institute; Vaffelaert, Catedrdtico en el Gran Seminario de 
, Brujas; J. Souben, Bourdais, Catedratico de las Facultades Catdlicas en 
f'Angers; J. Brucker S. J.; Arthuis Barr6, CatedrAtico del Gran Seminario de 
‘Laval; Leclerc, Doctor de la Universidad de Lovaina. Las cuestiones refe* 
i,rentes & la historia de las religiones, 4 que tanta importancia se da hoy, y 
qjiyo estudio mal dirigido ha sido ya sobremanera funesto para la fe de tan- 
..tos jdvenes, las ha expuesto un maestro en la materia, Monseflor de Harlez, 
Catedr4tico de la Universidad de Lovaina. Las cuestiones, por liltimo, 
hoy m4s agitadas, concernientes 4 geologi'a, historia natural y prehistoria, 
las ha estudiado un autor bien conocido por cuantos catdlicos han saludado 
siquiera tales materias, el presbitero Sr. Hamard, del Oratorio de Rennes. 
Nos ha parecido bien consagrar una parte considerable de nuestro Diccio- 
NARio a estos puntos y 4 los que se relacionad con la historia de las .religio¬ 
nes: y esperamos que no han de reprendernos por esto los que siguen ho}' 
con la vista la direccion y curso de las ideas en nuestro siglo. El indice mi- 
^ nucioso con que termina la obra, y merced al cual pueden los lectores hallar 
inmediatamente en las 32CO columnas del Diccionario el punto determinado 
que busquen, se debe a la pericia y diligencia del presbitero Sr. Terrasse. 

■ Restanos ahora dar las gracias 4 nuestros sabios colaboradores por el 
interes que han mostrado por la obra en que tuvieron a bien tomar parte, 
porque merced a su buena voluntad el DicciONARio Apolog^tico ha podi- 
do terminarse en un tiempo relativamente corto, y conservar grande uni- 
dad, no obstante la diversidad de epestiones y de autores. Gierto los ta- 
lentos y la forma de exposicion son diferentes, y como es justo , cada 
uno de nuestros colaboradores puede solo responder de los articulps que 
llevan su firma; pero en todas las columnas de la obra habr 4 n de encon- 
trar los lectores el misrno amor de la verdad y de la Iglesia, maestra infali- „ 
ble de ella; la misma atencidn 4 seguir las lecciones y consejos procedentes 
de la Santa Sede, y el mismo respefo hacia la ciencia. Pero si a pesar de 
todos nuestros cuidados hubi 4 semos ,errado en cualquier punto, condena- 
mos de antemano.y. retractamos todo. cuanto la Autoridad eclesiastica 
clarase erroneo 6 cond^nable. 

Ojal 4 que nuestros esfperzos reunidos obtengan el fin que nos-.h,emqs 
propuesto, la defensa de la fe cristiana,.conviene a saber, de las ensenanzas 
de la Santa Iglesia Catdlica, Apo$t 61 ica, Romana. Asi lo esperamos de la 
bondad de Jesucristo ^ueStro Sefior., por cuya glqria hemos trabajado,«y de 
la intercesidn de su Madre Santisima. 

J. B. Jaugey, 

Auteuil, 4 28 de Junio dc 1889 , dfa consagradb il hr fiesta del Sagrado Co- 
razdn de jesds. 
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ABRAHAM.—Lafigura de Abraham, 
como padre que fud del pueblo hebreo, 
es una de las mds notables de la Biblia, 
y esto explica que sean tan numerosas 
las dificultades inventadas respecto de 
€l por los racionalistas, relaciondndo* 
las con estos tres puntos: l.° la historia 
propiamente dicha del Patriarca; 2.° el 
sacrificio de su hijo Isaac; 3.® las pro- 
mesas mesidnicas que Dios le hizo. 

Consideremos estos asuntos con la 
conveniente distincidn: 

L ABRAHAM (Historia t/ej.-Todas 
las objeciones hechas d este propdsitp 
contra .la narracibn biblica , pueden 
reducirse d las .cuatro siguientes: 

I.* Origen.—Nacido A,brdham, se- 
giin el Gdnesis, en Ur, ciudad de Cal- 
dea, emigrb d'Haran y aqul fud donde 
Dios le ordend dirigirse d la .tierra de 
Canaan, que le prometid para sus des- 
cendientes.—Hitz^ objeta que el ori- 
gen de Abraham es purarnente'lndiano, 
bastdndole para convencerse de ello la 
comparacidn de su .nombre con el de 
Rama, dios indio y coti la palabra.sans- 
crita BraAmaw/y por lo que respecta 
d Sara, recordar d la ninfa Saraju; de 
todo lo cual deduce que yerrala Biblia 
al suponersemita d Abraham, y que por 
tanto la narracidn bitilica, lejos de me* 
recer crddito, debe ser considerada co* 
un mitOi 


Ademds de precipitada, es completa- 
mente errdnea semejante conclusidn. 
Es tan asirio d caldeo el nombre de 
Abraham, que se encuentra en la lista 
de los eponimos 6 magistrados de Ni- 
nive. 

Aparte de esto, si Abraham procedie- 
ra de Caldea, parece indudable que la 
leng.ua y usos de aquella nacidn debe- 
rian haber dejado profunda huella en 
el idioma y costumbres de sus descen- 
dientes, lo que efectivamente sucedid 
y ban comprobado los modernos des- 
cubrimientos; de tal suerte, que seria 
locUra atribuir d casualidad tantas 
cpincidencias justificativas de la iden- 
tidad de prigen entre hebreos y asi- 
rios . Expongdmoslas sumariamente: 
1.“ El diccionarib hebreo es casi iddn- 
ticp al caldeo, por lo menos en cuan- 
to d los nombres correspondientes d 
ideas necesariamente conocidas ya en 
tiempo de Abraham. Dios, que en asi¬ 
rio es JlUy en hebreo es El: eon casi 
iddnticos vocablosexpresan ambas'len- 
guas las relaciones de famhia (padre, 
madre, etc.); los miembros del cuerpo 
humano (cabeza, ojo, boca, etc.); los 
tdrminos geogrdficos (mar, rlo, estre- 
11 a, etc.); las arntas (arco, lanza, etc.); 
los metales, los animales; obsei'vdndo- 
se ademds que cierios nombres, como 
son aquellos que indican las bebidas 

<> 



termciitadas, los.ni’uneros, las mediclas 
y las locucionos propias del oalendariOj 
demucstrau per su estrechasemejaiiza 
ei\ uuibas Icnguas, quo la civilizacidii 
hebrdica, apano do su olemento divino, 
fud s61o una rain a desgajada de la ci- 
vilizacidn caldea. 2.*' Es una misma 
tambiiSn la gramdtied de ambos idio* 
mas. Cuando Abraham abandond Id 
Mesopotamia, su leiig'ua habia llega- 
do ya al perlodo de ilexidn (vdase el 
ixU Leriguas),, y como todas las semf- 
ticas ostentaba li la sazOn sucardeter - 
definitive, sien do en su consecuencia in- 
dudable que para lo porvenir habrfan 
d? quedar grabados en las dos gramd- 
ticas asiria y hebrdica, numerosos rasl 
gos de semejanza justificativos del co- 
mdn origen. 

Esto ocurriO en efecto, y por modo 
notabilisimo, pues no encontramos so 
lamente en el hebreo los caracteres 
generales del lenguaje asirio, y entre 
ellos la rareza de nombres abstfactos, 
la penuria de articulos, la pobreza de 
tiempos y modos en los verbos; y su'ri- 
queza para expresar con formas dife- 
rentes lo activo, lopasivo, lo causal, lo 
intense, sino que tambien descubrimos 
lazos de mas estrecho parentesco. Asi 
por ejemplo, son semejantes los pro- 
nombres personales, posesivos y de- 
mostracivos;-identicas las reglas para 
la formacion del genero y del numero 
de los substancivos; muy parecida la 
conscrucciOn de los verbos y particu- 
las, y hasta en el estilo poetico les son 
comuaes su riemo peculiar y el parcile- 
lismo. Como argumento final de esta 
deraostracion, coavieneafiadirque gra- 
cias al estudio del asirio hemOs logra- 
do en nuestros dias comprender el sen- 
tido de ciertos idiotismosfiebrdicos que 
siempre parecieron inexplicables; asi 
onc^ so dice eii hebreo dsie dsar;y aun- 
que sabido era que dsarah significa 
uies^ date quedaba sin razonada tra- 
ducciOn, hasca que el asirio nos aclard 
el rnisterio con cnseiiarnos que diste b 
es'un quiere deeir uno en caideo, y 
que la palabra hebrea siguilica por tan- 
td UHo y uicrj, Ciertaiueute que tan sin- 
gulares siiuiiuuues no son exciusivas 
eutre las dos ieuguas eitadas, y que al- 
gunas exibien lauLbien enire exlas y las 
demas semiueas; pero asimismo es evi- 
dente que no hay dos idiomas semlti- 


cos mds parecidos que el asirio y el 
hebreo: ysi secompara estq tan 
mada asercidn^boAila fantdstica etltno! 
login de- Hitzig, fdcil serd declarat-ai 
puhtoy quidn en este caso defiende. .la 
verdad. Para el estudio detallado.del 
asunto, v6anse las Lettres de quelque^ 
jui/s, por Gudnde-i- 1827 » t. II, p. 
Vigouroux, Bible, et les dicouvertes, 

modernes^ t. l^ Delitzsch, THe 
Language viewed, in the lighppf Assy- 
rianoBesearch} Opperty, Grammai^e^ 
assyrienne^ ' . 

2^ Viaje de.'Abraham k EgiptOT-^qDif 
cesejen el cap. XIL.dei .Genesis, que, el 
bambre' dbligd.ahBatriarca, Abraham d 
emprenderiesta emig^acidn^ cuyaSficiir; 
cuns^ncias ^atacan: en'general ipg-ra^ 
cionaii’stas. ^ ^ 

l.° ''’Antes de.s entrar en?Egipt.qjj't^ 
meroso-Abrahani de que la hermoSU^a 
desu esposa Uegara d ser para eijUn 
mortal' peligro, le recomienda iquj^§.e 
titule Su* hermana, y esto, ha bastado 
para que se caltmmie el cardcteffdel 
Patriarca’, sin- notar de paso,; quqn|£il 
episodic es notoria prueba de aute/rtir 
cidad, pues que al autor.de un.fmito 
nunca se le habria ocurrido interpalar- 
lo. Por lo demas, es positivo que Sara 
tenia prdximo parentesco con. su espo- 
so, como advierte poco despu6s el Ge¬ 
nesis (XX, 12), y que en las lengiias 
orientales se usan las palabras 
no y hermana para indicar en general 
un parentesco prdximo, de lo cual se 
deduce, que si Abraham no dijo toda 
la verdad, tampoco faltd I ella. 

2.“ Ya en ngipto, Sara fud raptada 
para el Faradn, y Abraham obtiene 
con tal motive seftalado favor y nume- 
rosos obsequies consistentes en ovejas, 
toros, asnos y camellos, de tode lo;que 
sacd la critica racienalista pretexto 
para sus ataques contra la Biblia, aun- 
que con posterioridad la minuclosa ver- 
dad de los rasgos biblicos ,ha side pro- 
clamada por la ciencia. 

Primeramente, de igual suerte que 
los reyes orientales se ban atribuido 
siempre el dereoho de introducir d su 
antojo en el regio harem cualquier mu- 
jer solterii, es cierto que ios reyes de 
ugipto tenlan algunas de escas esjposas 
sccundarias. Un ejemplo nos propo'r- 
clonh cierto papiro egipcio alreiattir 
edmO un obr ero Uespoj ado de su usn'o por 
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iifl Inspector,’ fdclama y logra que su 
plelto'sea deferldo al conocimiento del 
Fara6n, qulen despu^s de los oportunos 
interrogatorios,falla cn estos terminos; 
♦jlo responde a lo que se Ic pregunta... 
(^tie'ie nos presente una relacidn es- 
ferllai.. que su mujer y sus hijos queden 
ett podcr del Rey.... Tii hards que se le 
d6 pah.„ Acaso ino es esta historia 
atidloga a*la de Abraham? 

En segundo lugar, a la observacidn 
de' algunos que afirman ser imposible 
que el Patriarca semita obtuviese tan 
benevolo recibimiento en la corte de un 
Faradn, por mds seflas de la raza de 
Cham.puede contestarse quedos monu- 
nientos egipcios refutan cumplidamen- 
te tal reparo y confirman el relate blbli- 
co: 1.® Sobre un sepulcro egipcio, apa- 
recen representados ciertos n6madas 
Amu (de Arabia 6 de Palestina), que 
conducidos por Abschah su jefe, seme- 
jante a Abraham hasta en el nombre 
y estrechados por la carestia, inmigran 
en Egipto y son por un gobernador so- 
lemnemente recibidos. 2.® Cierto papi- 
TO nos conserva la curiosa historia de 
Sineh, quien despues de prestar sus 
servicios al Faradn y de alcanzar ele- 
vadas dignidades, huye, permanece 
mucho tiempo en Palestina y vuelve d 
Egipto y a la gracia de su rey, cuyo 
consejero mds Intimo y considerado 
llega d ser entre los cortesanos. Palpa- 
toles son las coincidencias entre estas 
dos relaciones y la de la Biblia^ 

Los principales ataques versan, sin 
embargo, sobre los presentes recibidps 
por Abraham; “Notad, dice Bohlen, 
cudn desacertado va el autor del rela- 
‘to: los Caballes eran .-abundantisimos 
en Egipto, y ni los nombra entre ios 
animales que se regalan d Abraham; 
•en cambio .cita ovejas y . cameUos, que 
tan.raros eran- en aquel pais, y asnos, 
que no lograban ser tolerados. ^Cdmo 
•admitir la autenticidad de este tejido 
de eiTores?„ Diga.Qohlen:,lo que quie- 
ra, el historiador sagradp no se apartd 
un punto de la verdad; las ovejas pare- 
cen ya en monumentos de la XII dinas- 
tia, y conocemos una inscripcidn qqe. 
atribuye d un s61o propietariq la teneh- 
cia de 3.20S de estos animales: los toros 
dejaron osamentas que ahora exhiiman 
las excavaciones gcoldgicas del Delta 
f gran profundidad, y segdn las ins- 


cripcioncs, prestaban los mismoa sctr 
vicios que ahora, apartc do lo cual son 
bien conocidos, cl cuUo que Apis vcci- 
bla y la historia del bcccrro dc oro; los 
asnos estdn representados en piara so¬ 
bre los sepulcros de las Pirdmidcs, 
cuyas* inscripcioncs suponen d cierto 
individuo la posesidn de 760 de estas 
bestias, figuradas ya enun monumento 
de la V.® dinastia: los camellos^ final- 
mente, aunque rara vez reproducidos 
en los monumentos, no es creible que 
fueran raros en Egipto: 1/' Porque qui- 
zds la misraa raz6n que impedia d los 
artistas representar gallinas y gatos, 
fuera d los camellos extensiva: 2.® 
Positivaraente habia alii camellos en 
tiempo de los Ptolomeos, y no apa- 
recen en los monumentos coetdneos, 
3.® Usaban los arabes camellos, y no 
es fdcil, por lo tanto, que los descono- 
cieran los egipcios tan vecinos. 4.® Be¬ 
gun algunos textos, no s61o conocieron 
los egipcios en Cpoca muy remota los 
camellos, sino que les enseflaban d dan- 
zar. .5.® A grandisima profundidad geo- 
Idgica hap aparecido en Egipto huesos 
de dromedarios. En vista de tantos y 
tan categdricos testimonies, se retrac- 
td formalmente Chabas de los reparos 
que en este piinto habia formulado con¬ 
tra la Biblia. 

En cuanfo d los cahallos, cuya omi- 
sidn criticaBohlen,bien omitidos estdn, 
por la sencilla razdn de qpe no los hubo 
en^Egipto hasta la invasidn de Ids 
HykspSj.ni aparecen en geroglificosan¬ 
terior es.d la XVIII.dinastia, cuando el 
comdja sentir supone el viaje de Abra- 
.h^ cqetdneo de la dinastia XII. 

.p 0 . , ;Victo,ria contra Chodorlaliomor. 
.p.e^’^jqeitjaAhtaihum en Palestina, supb 
j^bjJdf^i^homor, rey de Elam, Am- 
jraieij .rey de Sennaar, Arioch, rey de 
.i^Jl^jasarJy Tnadal, rey de Guti/despuds 
dq-, y,qncer d cinco reyes cananeos, se 
ii‘4]iian ’lleya&b,;entre otrbs cautivos,' d 
del mismp Abraham, 6 
•inmeaiataradnte reuhe 318 criadqs, per- 
slgpe d;!io,s vencedores, los derrota y 
rescata los i^risioneros. Esto es, en re- 
svifnisn, id quenos cuentaelcapltuloXIV 
Q^nesis, calificado (ya deberiamos 
■ supoherlo) por los racionalistas de le- 
yenda. Eri 1860 Knobel, d pesar de re- 
coiiocer eh el I'ondo de este relato la 
cxistericia do una U'adicidn histdrica, 
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trataba de hacer caer en falta al autor 
sagrado, rcchazando como imposible, 
por cjemplo, que los Elnmitas en la 
•dpoca de Abraham hubieran logrado 
de tal mode extender su imperio, y su- 
poniendo que la Biblia crela errdnea- 
mente & los Asirios, Elamitas. 

Despu^s de Knobel se ha negadotodo 
valor histdrico & la narracidn blblica; 
para Bohlen, Amrafel es Sardandpalo, 
Arioch es Arbace y Chodorlahomor es 
Belesis: si didramos crddito & Hitzig la 
descripcidndeesta campafla, no es sino 
rapsodia de la de Senacherib: Grote- 
fend deja en mantillas d los demds; 
pues en su concepto, la invasidn ela- 
mita es un antiguo mito babildnico, y 
fundandose en fantasticas etimologias 
‘Vd en Amrafel la primavera, en Arioch 
el estio, etc., al paso que los cinco re- 
yes cananeos personifican los cinco 
dias complementarios del calendario 
de Babilonia. 

En oposiciOn a tanto desvario basta 
•decir con toda sencillez lo que no's 
ensefian recientes descubrimientos res- 
pecto de la campafia elamita. 

El nombre de Chodorlahomor 6 Ku- 
dur Lagamar, es claramente elamita. 
Kudur es el prenomen de todos los 
reyes de Elam, y Lagamar es una di- 
vinidadj de suerte que Chodorlahomor 
Bignifica “servidor de Lagamar„ y no 
“lazo para la gavilla„, como fantasea- 
ba Grotefend: del pais de Elam, some- 
■ tido & este rey, sabemos el antiguo po- 
derio por los descubrimientos logrados 
en Susa, su capital. 

Respecto de Arioch, rey de Ellasar, 
aun son mds felices los esclarecimien- 
tos de la asiriologia, puesto que se ha 
.encontrado su nombre eh el de Eriaku, . 
]rey de Larsa: asi, tan antiguo rey, co- 
nocido solamente por el Genesis, y 
tratado de mito por la critica, reapa- 
rece de, improvise inscripto en monu- 
mento deremotlsima antigtledad. |Pre- 
.cioso testimonio en favor del carheter 
bistdrico del relatol Notemos ademds 
•y de paso que Arioch slgnifica “siervo 
d€ldiosLuna„yde ninghn modo“Leon„ 
como pretendia Grotefend para hacer 
de Arioch la personificacidn del cstlo. 

Si los nombres de los demds reyes 
confederados no han sido fuera de la 
<Biblia descublertos, por lo menos tene- 
jnos ya su segura etimologla: Grote- 


fend traducia h Amrafel por “gran cor- 
dero„, siendo asi que slgnifica “cl hijo, 
cs emir„: Thadal, 6 mejor dicho Thar- 
gal, significa verosimilmente “graq 
jefc„, de ningiin modo “experiencia„ <5 
“puesta del 8ol„, como queria Grote-, 
fend para ver en Thadal la personifi- 
caciOn del invierno. 

Esta fantasia resulta tan efimera 
como las demds, ante los hechos que la 
ciencla ha comprobado. 

4.“ dificultad. (Vdase el art. Cir~ 
cuncisidn.) Para mhs detalles sobre 
Abraham, conshltese h Vigouroux, Aa 
Bible et les 'dicouvertes modernes, to- 
mo I; Chabas, Etudes st*r VantiquiHi 
Allen, Abraham; Oppert, Ueber Ke- 
dorlaomer (Theol. Studien, p. 509). 

Duplessy. 

II. ABRAHAM (Sacrificio de).—Se 
ha intentado hacer creer que lahistoria 
biblica de Abraham, especialmente 
por lo que se refiere al episodio del sa¬ 
crificio de Isaac, es copia de una leyen- 
da Indiana, y si bien es cierto que en- 
tre los Itihasas 6 leyendas religiosas 
sanscritas, existe una con un rasgo de 
semejanza respecto de lo descrito en 
la Biblia, no lo es menos que en todo 
lo demls se diferencia, y que para lo- 
grar mas notable pareeWo, algunos 
autores, y entre ellos M. Jaccolliot 
(La Bible dans I’Inde), han imaginadp 
una porciOn de detalles y los han aiia- 
dido al texto de la leyenda. 

El punto de semejanza consiste enque 
un joven debe ser sacrificado a la divi- 
nidad y es preservado de la muerte por 
una intervenciOn mas 6 menos sobrena.; 
tural, y a esto queda reducida la ana? 
logia. Por lo demhs, los librosindios no 
concuerdan entre si, pues aparte dei 
nombre del joven, que invariablemente 
se transcribe Qmasfepa^ tOdo difiere se? 
g'lin el autor que transmite el recuerdo 
de la leyenda, siendo hasta probable, 
como verilel lector, que en su origen no 
versaba sobre un sacrificio a la divi» 
nidad. En efecto, el Rig-Veda no hace 
del sacrificio la menormencidn, pues se 
limita t\ deoir que Vanina d Agnl, librd 
de sus ligaduras y postes al prisionero 
(^ituaspepa (Vdase Rig-Veda I, 24,13 y 
V, 2, 7): las leyes de Manh dan una ver 
sidn de todo en todo diferente, que refe- 
riremos dospuds (Manava dh, g, X, 105). 
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Dos son los principalcs tcxtos orip;cn 
do Iti version on epic: so hubla dc sacri- 
ficlo, aiincpic difioron on los dctallcs: cl 
primero pcrtcnccicntc I'l los mOs anti* 
puos libros brahmflnicos, cuenta que 
un rey llamado Haric.candra que tenia 
cion hijas y ninpdn hijo, por consejo del 
sabio Narada hizo cl voto de sacrificar 
A Vnrutta el hijo varOn que este Dios le 
concediera, y como quiera que obtuvo 
la anhelada procreaciOn y Varuna re- 
clamase el cumplimiento del voto, fuO 
cl rey logrando del dios con diversos 
pretextos prOrogas hasta que el hijo 
Rohita estuviese en edad dc ejercitar- 
sc con las arm as. Advertido Rohita de 
la suerte que le e.spera, vaga durante 
cinco aiios enunbosque hasta que, alec- 
cionado por Indra, deraanda al rishi 6 
sabio indio Ajigarta uno de sus ti es hi- 
jos para que le sustituya como victima 
en cl sacrilicio;y habiendo4;Vg-ar^a ce- 
dido su segundo hijo Qunasfepa^ es Oste 
conducido por Rohita A la presencia de 
Hari^candra donde comienza el sacrifi- 
cio, si bien nadie se decide a ligary he- 
rir A la victima. Seducido por ricas 
promesas, acepta por fin su mismo pa¬ 
dre el papel de verdugo, viendo lo cual 
Qnnas^epa recurre A los dioses, prime¬ 
ro A Prajapatiy luego A Agni, por Ulti¬ 
mo A la Aurora^ quien rompe las liga- 
duras del caufivo. Entonces Ajigarta 
desea recuperar su hijo; pero este lo re- 
chaza y sigue al santo rishi Vifvamitra 
que lo adopta por hijo aunque tiene 
otros ciento, y lo prefiere A todos. 

Da el Ram ay an a otra version del 
mismo niito, segiin la cual el rey Am- 
barisa ofrecia en sacrificio una victima 
humana seflalada con propicios signos, 
cuando/wc^ra invisiblemente la arreba- 
tO;y como quiera que el brahman-sacri- 
ficador atribu 5 ’’ese el rapto A algun im- 
pio y reclamara otra victima al rey, el 
piadoso monarca la busca hasta que en- 
cuentra al brahman Ricika lleno de 
prole 5 " de miseria, quien le cede A cam- 
bio de cien mil vacas su segundo g^nito 
i unasfepa. Recurre Oste al santo y po- 
deroso solitario Vifn^amitra y el cual, 
compadecido del desdichado, suplica A 
sus propios hijos que se sacrifiquen en 
lugar de i'uftascepay y los maldicepor- 
que no aoooden d sus ruegos; despuOs 
dt> lo cual aoonseja al joven quo cumpla 
resignado su deber, y quo para salvar- 


se rcce ciorta oraciOn A fndra en alta 
voz mientras cl sacrificio sc prepara. 
Dicho y hcclio: (junasfcpay atado A la 
columna del tonnento, invoca d Indra 
con las rcciOn aprendidas misteriosas 
palabras, y cs por cl dios vi.siblcmcntc 
arrebatado al cielo, con lo cual salva cl 
joven la vida y cumple cl rey su voto. 
{Rainayaita, I, 61,6.% 64. lidit. (iorre- 
sio.—V0an.se Jndische Studien, 1 , 4i)7, 
II, 212). 

ElHarivansa conoce dosCwwfir.s'pe/ja.s, 
uno hijo dc Ricika, otro de Viqvamitra, 
mientras que en el libro dc Manu la Ic- 
yenda tiene muy diferente fisonomia; 
en 01 Ajigarta trata de matar A .su hijo, 
pero no en religiose sacrificio, sino por- 
que acosadadel hambre .sufamilia,cree 
poder salvar A los demds hijos matando 
A uno... iNo seria e.sta la verdadera le- 
yenda originaria, siendo como es laque 
se explica de un modo natural? De to- 
dos modes, las otras no tienen con la 
historia de Abraham otraidentidad que 
la existencia de un joven que A punto de 
ser inrnolado A la divinidad, es por Os- 
ta librado maravillosamente. En lo de- 
mds difieren; y si la version de las leyes 
de Mami fuera la cierta, hasta esa uni- 
ca semejanza quedaria destruida. Su- 
poniendo, finalmente, que el relate bi- 
blico y la leyenda Indiana sean eco de 
una sola tradiciOn, siempre resultard 
que ninguna de estas versiones estd co- 
piada de la otra, y que su diversidad 0 
independencia constituyen robustisimo 
argumento en pro de la certeza del he- 
cho original. 

Bien comprende Jacolliot que la ana- 
logia observada es prueba insuficiente 
de la imitaciOn 6 copia, por lo que si- 
guiendo sus ordinaries procedimientos 
inventa multitud de detalles que ponen 
desconocida la le 5 '-enda india, pero que 
la hacen del todo semejante al episodio 
biblico. Asi, con textos por 61 imagina- 
dos y fabricados, cuyos originales se 
guarda muy bien de designar, aflade la 
esterilidad de Sara, su conversaciOn 
con Abraham, la apariciOn divina, la 
orden del sacrificio, etc., puntualinente 
como en la Biblia. 

^'■en muchos en el escrito indio la 
imagen del sol inrnolado por la noohe, 
y reanimado por la aurora, y aunque 
podria ser cierta, la explicaciOn nos 
pareco violenta, y unicamente t'uiidada 
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cn cl cmpcflo (!(> los qnc A loclo (ranee, 
cn oclio f'l lo Hobrcliumano, iinaginan 
para toclo cxplicacioncs huinanasy na- 
turalcs. 

C. DK MauUV/,. 

III. AT3RATTAM fPromesas del Afe- 
i>las hccJias d), —Aposar do lo rccientc 
queerael rccucrdo del ^i-an ca.slij 2 ;o im- 
puc.sto d la humanidad culpable con 
cl diluvio universal, los dcsccndicn- 
tes dc Nod se encenag'aron bien pron¬ 
to cn los vicios y cn la idolatn'a, 
pues estc p;rosero error no sedujo sola- 
mente A la posleridad dc Cham y de 
Jafet, sino que se insinud tambidn cn 
la bendecida casa de Sem, y hubie- 
ra inficionado A todos los hombres si 
Dios en su misericordia no lo hubiese 
impedido por una disposici()n digna de 
su bondad, cual fud la de escogerse un 
pueblo que' habrfa de ser el poseedor 
del conocimiento del verdadero Dios, 
de las revelaciones divinas y de las 
promesas mesidnicas; pueblo de que 
Dios mismo serla rey, protector y bien- 
hechor omnipotente; pueblo que igno- 
rarfa toda ley y todo culto, fuera de los 
establecidos por Jehovd. Por este mo- 
tivo Abraham, separado de la casa pa- 
terna, de su pals y de su familia, mere- 
ce ser hecho tronco del pueblo para 
quien tan altos destinos se reservan, y 
obtiene por su fd y su obediencia los 
apelativos de “amigo de Dios,, y “padre 
de los creyentes„, y divinas promesas 
temporales y mesidnicas, 3 ' el gozo cofi- 
solador de saber que saldria de su raza 
el Redentor d liva prometido. Este es 
el testimonio que da de el el Salvador 
mismo 

Tales promesas renovadas A Isaac 
y confirmadas d Jacob, serdn objeto de 
nuestro estudio, con el auxilio de la 
exdgesis y de la cn'tica, y de nucstra 
defensa contra los ataques del raciona- 
lismo contempordneo. 

Abraham, hijo dc Thar(5 de la fami¬ 
lia de Sem, habla partido do Ur de 
Caldea y so establecid en Haran de 
Mesopotamia', donde Dios le dijo: "S;il 
dc lupais, de tu parentela y de la easa 
de tu padre, para ir al pals que te mos- 
trard. Hard de ti un gran pueblo, te 
bendecird, dat'd I'ama A tu nombre: seas 

» Jottii., V, 56, 


pues bcndicidn. liciulcrird A los (pic tc 
bendigan, y inaldecird A los (|ue. tc inal- 
digan, y todos los pucltlos d(; la lierra 
serdn benditoH ( ii ti.„ ' 

'I'al fud la prirncra prornesa incsiAni- 
ca rccibida por Abraham, renovada 
despuds y aumentada al santo Patriar- 
ca (ui diversas ocasiones, miando I^ios 
le afiadid las promesas temporales de 
lograr numerosa descendencia y la po- 
scsidn del pals de Canaan. Asf, cuan- 
do Abraham hubo llegado A csta rc- 
gidn, di'jole Dios: este pais d tus 

descendienles.„ Y otra vez: “Toda la 
ref'iOn que ves, la dar6 d in poste- 
ridad para siempre y muliiplicard tu 
posleridad como polvo de la iierra„ 
y otra icrcera: “Mira al cielo, cuenta 
si puedes las estrcllas: tal serd tu dcs- 
ceudencia.,, Cuando el santo Patriarca 
alcanzo la edad de noventa aflos, repi- 
tidle Dios: “En lo porvenir no te lla- 
rnards Abram sino Abraham, porque 
te he constituido padre de multitud de 
naciones... A ti y d tu posteridad doy 
la tierra de Canaan.,, * En la visita 
que bajo su tienda le hicieron los tres 
zlngeles, le fud repetida la promesa me- 
siilnica en esta forma; “{Debo ocultar 
U Abraham lo que har6? Si; Abraham 
serd una nacidn fuerte y poderosa, y 
todas las naciones de la tierra serdn 
bended das en 61.,, ' 

Por ultimo, luegoque la fe del padre 
de los cre^'entes salio incolume de la 
ardua prueba a que Dios la sometid con 
el sacrificio de Isaac, la promesa de un 
Redentor le fue por ultima vez confir- 
mada en estos terminos; "He jurado por 
mi mismo, palabra de Jehovcl, porque 
has hecho esto de no guardarte tu lini- 
co hijo, que te bendecire a* multiplicard 
tu dcsdendcncia como las estrcllas del 
ciclo }• como la arena de la pla}^; tu 
descendencia poseer;! las puertas de 
tus enemigos, y todas las naciones de 
la tierra sonin bondccidas cn tu, des- 
ccndoncia.,, 

Ibas mismas promesas fueron reitc- 
radas oou terminos idotuioos d cquiva- 

(u'u. XU, I t st'guH ul hcbi't'o. I i»fri'Cr cl 

mismo seulitlo. 
a XVU 4 

Cieu, XU, 

^ (icu, X 111. Ta. u*. 

(ion. Will. \:d 
>• Uon XX 11. I > IS. 
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Icntcs A Isaac y A Jacob dc sucrtc 
que cl scntJdo dc unas sc expHca y 
aprccia por cl dc las dcmAs, 

El racionalismo so nle^ja A vci* cn 
tales palabras una promesa mcsiAni- 
ca. “La interpretacidn tradicional quc 
quierc vcr aqul una profecla mcsiA- 
nicn, dice Reuss *, se funda cn la falsa 
traduccidn dc los (jricfros ijRom.,l'V, 
13 scq.)n Lo que Reuss llama falsa tra- 
duccidn dc los griegos, es la inter- 
pretacidn dada por San Pablo bajo la 
inspiracidn del Esplritu Santo en su 
Epf?>tola A los Romanos, y que para 
nololros los cristianos es cumplida; pe- 
ro ya que al racionalismo le parcce de- 
fcctuosa, examinemos si M. Reuss ha 
comprendido la Sagrada Escriturame- 
jor que San Pablo. 

Comienza Dios por separar A Abra¬ 
ham de una familia contaminada con 
cl culto idolAtrico, para preservarlo del 
horrible contagio, y pone A prueba con 
cllo su fidelidad y su obediencia. iQu6 
cosa puede haber mAs dulce y querida 
que el techo de la casa paterna? Imp6- 
nese A Abraham la obligacidn de aban- 
donarlo, y A tal sacrificio deberA afladir 
despu6s la inmolacidn de su hijo unico 
y amadisimo; pero la recompensa oo 
se hace esperar, y Abraham merece 
scr jefe y padre del pueblo escogido, y 
que de su cariie nazea el Redentor pro- 
metido al g^nero humane. 

'^Hari de ti un gran pueblo 

grande por el nimiero: “Serds Padre 
de muUitud de naciones„ (XVII, 41) “y 
inultiplicari tu posteridad como las 
estrellas del cielo„ (XXII, 17). Muchos 
pueblos, en efecto, han salido de Abra¬ 
ham: los Arabes ismaelitas por Ismael; 
los madianitas, sabeos y otras tribus 
por Cethura; los idumeos, por Esa\i; los 
israelitaSj por Isaac y Jacob. Estos ul* 
nios se hanmultiplicado como las estre¬ 
llas del cielo y como las arenas delniar, 
no s61o materialmente en la tierra de 
CanaAn, sino tambiSn espiritualmente 
por Cristo en el mundo entero. Este pue¬ 
blo serA grande pors7<s prerrogativas, 
es deeir, por sus fundadores Abraham, 
Isaac y Jacob; por su' divino legislador 
Mois<5s; por sus grandes reyes David y 
.Salomdn; por sus profetas; por el cono- 

* Gen. XXVI, .W, XXVIII, 13-14 

- La Jhblc, iraductwH part.) t I, 341. 


ciniicnto del verdndcro Dios, c|uc con- 
sorvarA entre los hombres; por cl enUo 
quo 1c IributarA; por las liscrituras, dc 
quc sorA deposilario, y muy principal- 
mente por cl Mesfas, cuyoroino no ten- 
drA ni Hmites ni fin. 

'•^Tc bendecird y hard tu notnbre Ja- 
inoso.„ El nombro dc Abraham cs cfoc- 
tivamente cfdcbrc, no sdio para lo.s ju- 
dlos, quc .siempre sc glqriarAn dc scr 
sus dcsccndientcs, sino tambidn para 
los Arabesy paralas nacionesprofanas, 
como indican cl historiador josefo y 
Eusebio hoy todavfa los inu.sulmanes 
lo vencran, y on cl Cor An sc Ic titula 
El Kalil, el amigo de Dios. 

'\Seas bendicidn. „ La Vulgata ha 
dado el sentido exacto de esta frase; 
pero el texto hebreo es todavfa mAs cx- 
presivo. Labendicidn divina en toda su 
plenitud no implica solamente la abun- 
dancia de bienes temporales, como al- 
gunos piensan, sino la de bienes espiri- 
tuales que Cristo habrA de procurar. 
M. Reuss da de este pasaje una versidn 
que falsea su sentido y se opone al tex¬ 
to, al traducir; “Hare tu nombre tan 
famoso queservirAdefdrmula de bendi- 
ci6n;„ el adverbio tan no tiene su equi- 
valente en el texto hebreo ni en ningu- 
na version antigua; de suerte que apa- 
rece anadido arbitrariamente por el 
nuevo traductor para dar A las pala¬ 
bras siguientes un sentido que no tie- 
nen. En efecto, Dios aiiade; “Seas ben- 
dici6n;„ lo que significa en sentir de 
fodos los traductores “SerAs bendeci- 
do;n pero el profesor de Strasburgo 
con lainsercionde aquel adverbio true- 
ca aquellas palabras en “formula de 
bendicibn,, y relaciona con la palabra 
“nombre„ lo que el texto relaciona con 
Abraham. Con tan cbmodo procedi- 
miento la traduccibn literal “Harb tu 
nombre famoso: serAs bendecido„ se 
muda en esta otra absolutamente nue- 
va: “Harb tu nombre tan grande que 
servirA de fbrmula de bendicibn,, y he 
aquf cbmo de un texto puedeii sacar.se 
mil “fbrmulas„ que no estbn en bl, 

Llegamos A la parte principal y esen- 
cial de la profeefa: ''^Todos los pueblos 
de la tierra serdn bendecidos en ti.„ I'U 
hebreo dice on este punto “todas las fa- 
milias de la tierra;,, pero on los pasajes 

* Joseph, 4 'lnhv. 1, Vll, Kueeb, IX, 
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pantlelos dice '‘todos los pueblos,, d “lo- 
dits l.'is naciones:„ el sentido es i;>ual. 
(,)ui(:rese. resLl•in^^ir talcs palabras ;l la 
tierra dc Canaan; pero nada on el tex- 
to autoriza la rcstriccidn, pues por lo 
contrario “opa Cioim,, que fiparcce en 
los pasajcH paralclos, desij^na cn tjenc- 
ral las naciones pagan.as. Mas larde 
cuando Dios promctc d Abraham la 
tierra de Canaan, la desiffna clarainen- 
te: “Dard esta tierra A tu posteridad.— 
Levan ta los ojos y mira desde el luy'ar 
cn quo cstfls hacia Norte y Mediodia, 
hacia Oriente y Occidente: toda la tie¬ 
rra que ves la dard A tl y A tu posteri¬ 
dad.„ Y tambidn; “Dard A tu posteridad 
esta tierra desde cl arroyo de Egipto 
hasta cl gran rio Eufrates. Te dard A ti 
y tu posteridad toda la tierra de Ca- 
naan„ Hasta insinua que las naciones 
de Canaan no serdn bendecidas en 
Abraham, sino por lo contrario des- 
truidas, y asi sucedidciertamente cuan¬ 
do los israelitas por orden de Dios 
exterminaron las naciones cananeas 
para establecerse en la tierra de pro- 
raisidn; de suerte que si fuera precise 
restringir la profecia A la tierra de 
Canaan, por falta de cumplimiento se- 
ria aquella falsa. 

^Serdn hendecidos en ti.^, De tal ma- 
nera traduce el racionalismo estas pa¬ 
labras, que logra desvanecer la prome¬ 
sa mesidnica que contienen. Ldase lo 
que dice Reuss; “Todas las tribus de la 
tierra se desear an tu felicidad.„ No 
hay duda que si Dios promete solamen-. 
te que las naciones se desearan su fe- 
licidad, esta promesa nada anade A lo 
dicho antes, y resulta sin objeto el 
dnfasis de la frase; pero como este es 
el nudo de la profecia, ciimplenos es- 
trechar al racionalismo mds y m^ls, y A 
este propdsito hablar un poco de filo- 
logia. 

• Todos los lexiedgrafos convienen, y 
con ellos el racionalista Gesenius, en 
que el verbo hebreo ■qii Barak signifi- 
ca “bendecir.,, De aqui las significacio- 
nes: bendecir A Dios, alabarle: bende¬ 
cir A alguien, saludarle, desearle dieha 
y prosperidad. Pero lo quo aquel verbo 
no signilica nunca, annc|ne se empefie 
Reuss, es “desear toner la felieidad de 
alguno.,, Pn nuOvStro pasaje tieue el 

‘ Gcu. xn, 7; xni, jj; XV, i8; XVIl, 8 . ’ 


verbo fonna piisiva “niphal,, como on 
U)Hotros pasaj(!s paralclos (Gen.X Vll 1, 
18 y XXfV, M); micmlras queen dos 
restantes (Gen. XXII, 18 y XXVf, 4) 
encontramos la (bnna I'ollcqa “hitp/iel.,, 
Y acjuf nf)s sale al paso una sei'ia ciili- 
cultad, tanto m.'ls seria cuanto que en 
concepto de los mctjorcs hebraizantes ;l 
veces es rcdlcja la foiana “niphal,„ y la 
“hitpael„ pasiva. ^Cuhl cs por tanto cl 
sentido r(;ct,o del verbo, el pasivo 6 cl 
reflejo? I'.)ebc. traducirse “scriln ben- 
decidoSn d “,S(; bendecirfin? Una y otra 
versidn tiemm partidarios entre los 
intdrpreles, y hasta hay quien conserva 
A cada forma su sentido propio y tradu¬ 
ce tres voces “scrfin hendecidos,„ y 
dos voces “se bcndecir<in„ d mejor “se 
prometerdn los bicnes. „ Yo por mi 
parte no vacilo cn colocarme al lado de 
los que iraduccn invariablemente “se- 
ran hendecidos., y dan por consecuen- 
cia A la forma hitpael iDnint cl sen¬ 
tido pa.sivo que d veces tiene. Los .Se- 
tenta, todos los targumistas, la Versidn 
Siriaca, la Vulgata y todos los Santos 
Padres que han seguido cualquiera de 
estas versiones, aceptan el sentido pa¬ 
sivo en los cinco pasajes paralclos, y 
San Pablo en su Epistola A los Galatas 
III, 8, emplea el pasivo igualmente. 
Conviene advertir que el verbo hebreo 
no se encuentra en toda la Es- 
critura sino seis veces con forma hit¬ 
pael: dos veces en la profecia que nos 
ocupa, una en elDeuteronomio, XXIX, 
13; una enelSalmo72 (71), 17;ptraen 
Isaias, LXV, 16, la liltima en Jere- 
mias IV, 2. El sentido reflejo parece 
convenir al pasaje delDeuteronomio, y 
la Vulgata lo admite, traduciendo: “5^- 
nedicat sihi in corde siio^,, aunque tam¬ 
bidn podria traducirse por el pasivo: 
“Que sea bendito en su corazdn, cn su 
pensamiento.„ Al Salmo 72, (17), en 
donde precisamentesetrata delMesias, 
parece cuadrar el sentido pasivo; To¬ 
das las frikus de la tierra serdn ben¬ 
decidas en (7 ''Oinn'i y por esta cau- 
s;i, todas las naciones de la tierra lo 
elori/icariin 'I'ambieu aqtti la \hil- 
gala emplea el p.asivo "bt‘ne(iicentnr,„ 
b'n l.saia.s, I W, 1(\ pareeeme como ;l 
.“^an I'tien y a Sai\ jerdniino, que e.s 
preeisii iradueir por el pasivo “aquel 
que t's he nleeido en Dios d por Dios,,, 
I'M lexui de leremia.s se expUca como 
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del Salmo 72 y tiene iddntlco sentldo* 
Asti PWC8, de los seis'pasajes en.que se 
cncuentra la forma hitpael, en nlngu- 
noesprecise atrlbulrlc significacldnre- 
fleja; al paso que para cinco de ellos 
paroce Indicada y hasta exigible la pa- 
slva. De todo lo cual concluimos que 
para los etneb pasajes paralelos en que 
se repite la promesa otorgada a Abra¬ 
ham, precede admitir la forma pasiva, 
como lo hlcieron los antiguos traducto- 
res y los Padres despu^s. 

Queda por explicar la expresiOn he- 
brdica tja “en tf„ 6 “por tl,„ que de am- 
bos modes puede traducirse, aunque la 
diferencia es de escasa importancia, 
porque el sentido general de la profe- 
cla; permanece inalterable cualquiera 
que sea la traducciOn que se.prefiera. 
Pero en uno de los pasajes paralelos, 
Dios, en vez de decir “serdn^bendeci- 
dos en tf,„ dice: '‘Serdn hendecidos en 
tu descendencia 6 en tu descendien- 
te^ (in semine tuo), y en otro expresa: 
*^En tiy en tu descendencia^, de lo cual 
parecerla resultar que la bendicidn de 
que se trata se relaciona d la vez con 
la persona de Abraham y con su des¬ 
cendencia 6 descendiente; sentidoinad- 
misible, porque con frecuencia la part!-- 
cula hebrdica vavj. que suele traducirse 
por la conjuncidn y tiene Una' signifi- 
cacidn explicativa como el xal exeg6- 
tico del griego, equivale; por- tanto a 
nuestra locuciOn, es decir^ _ a.plica.ble 
ciertamente-al caso que nos ocupa. Ba^ 
jo este concepto, la traducciOn mds ade- 
cuada seri: “Todos los pueblos seran 
bendecidos en tf; es decir,’ en tu des- 
cendiente„.5 si se quiere: “Todos los 
pueblos serin colmados de bendiciones 
por ti; es.decir, por tu descendi«ite,„ 

. La palabra hebrea Zerahj’ como 
la latina sem^w,. tiene dbs significacio- 
nes: la primer a, designa los descendien- 
tes de alguien ■ eh general, su postepi- 
dad; la segunda, un descehdiehte par¬ 
ticular,* un vistago. Asi,: cuando Dios 
dice a Abraham “Multiplicard tu Zerah 
como las estrellas del cielo,,, la palabra 
Zerah esta tomada en el sentido de 
posteridad; y por lo contrario, cuando 
le dice: “Todas las naclones serin ben- 
decidas en tu no es posible que 

se trate de posteridad en general, sifto 
de uno de los descendientes individua- 
le8,% David,* ^alomdp, Josias d el Me- 


8ia8;la frasd requicre talscntido, y por 
tanto la traduccldn apropiada scri: 

^ Todas las naciones serdn hendocidas 
por tu descendiente que es la misma 
promesa repetida mis tardc a Isaac, 
con lo cual quedan excluidos los des¬ 
cendientes de Abraham por Agar y 
por Cethura, y a Jacob, con lo quese 
elimina la posteridad de Isaac por 
Esah. 

Tratase, pues, no de la descendencia 
de Abraham en general, sino de uno de 
los descendientes, como fonhalmente 
nos enseflan los grandes ApOstoles San 
Pedro y San Pablo, cuyos testimonios 
examinaremos. 

iY quidn sera el vistago de Abraham 
en quien y por quien serian bendecidas 
todas las naciones? iSeri David, que 
pas6 la vida guerreando? iSeri Salo¬ 
mon, principe pacifico? ^Seri Ezequias 
(3 J osias? {Habra alguien capaz de afir- 
mar que las naciones han sido colma- 
das de bendiciones por causa de nin- 
guno de estos principes? Los judios al 
menos, depositarios de las profecias, 
jamas supusieron que estapromesa fue- 
se aplicable a nadie sino al Mesias, y 
sin duda del Mesias hablaba David 
cuando decia en el Salmo 72: Todas 
las naciones serdn bendecidas en ilj„ y 
cuando, nuestro Divino Salvador diri- 
gla a los Judios estas palabras: '^Abra¬ 
ham, vuestro padre., se ha extremecidp 
de. alegria pensando en ver mi tiempo; 
lo ha vistoy se ha go8ado *^,r, sin duda 
aludia a la promesa que estudiamos. 
San Pedro, inmediatamente despuOs de 
la^ PentecostOs, declara a los Judios: 
“Sois hijos de profetas, es decir, here- 
deros de sus oraculos, y de la aliansa 
que hiso Dios con nuestros padres 
cuando dijo d Abraham: En tu descen¬ 
dencia serdn bendecidas todas las na¬ 
ciones de la tierra. A vosotros prime- 
ramente ha enviadoDiossu*Hijo,des- 
puis de suscitarlo, para bendeciros 
separdndoos de vuestras iniquida- 
des Con estas clarlsimas palabras 
nos indica San Pedro que Dios hablO a 
Abraham de Jesucristo, y que por Je- 
sucristo le promete no la abundancia 
de los groseros bienes de la tierra, sino 
aquella otra de bienes espirituales que 

* Jowii X, 38. XftmWin iM ptomwM Abra¬ 
ham San Lticaa I, 34, S3< 88, 7a, 73. 

* Ant, lit, 43, aQ. 
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^tlsto. derfamd en las naclones.con su 
doctrina y con su cruz: la abundancia 
deluz y de gracias quc scparan d cada 
cual de sus inlquidades. For lo demds, 
patcce. que Dios se referia d una bendi- 
Cidn eapiritual cuando manlfestaba: “5d 
;/o, que (Abraham) ordenard d sus hi~ 
JOS y d su casa; que guar den el cami- 
no-del Seflor, que cumplan la ley y la 
justicia, para que Jehovah realice por 
•'Ahraharn cuanto le ha prometido.„ Sin 
duda que nuestros adversaries no re- 
conocerdn la autoridad divina de San 
Pedro; pero habrdn de confesar que si 
San-Pedro hablaba asi d los judios de 
.suitiempp, es que los judios aplicaban 
{.aliMesias las promesas hechas d Abra¬ 
ham. No es menos categdrico San Pa- 

< bio cuando escribe d los fieles de Roma, 
,..tanto judfos como gentiles, '^que no 

se pronietid d Abraham 6 dsu posteri- 
dad la herencia del mundo por la ley, 
sino por la justicia de la fe, d Jin de 
que sea esto por gracia, para que la 
promesa estd asegurada d todos los 
hijos, no. solamente d los que proceden 
de la ley, sino d los que proceden de 
lafe de Abraham, nuestro padre co- 
m'dn, como estd escrito; lo hago padre 
de multitud de naciones Adn mds 
claro dice d los Gdlatas: ^La Escritura 
t prevee que Dios justijicard d las na- 
ftdones por la fe, y anuncia por anti- 
fXipado d Abraham la buena nueva: To- 
udas'maciones serdn bendecidas en ti.„ 
«iM"afiade despuds: “Las promesas han 
r^sido faechas d Abraham y d su descen- 
cdencia, porque la Escritura no dice “y 
tus d^scendientes,„ como si se trata- 
irra de muchps, sino “d tu descendencia„ 
r.porque se trata. de una sola, es decir, 
de.Gristo *f„<Tambi6n R. Samuel, uno 
de los rabinos del Talmud ha dicho: 

• “Las promesas hechas d Abraham ob- 
(tendrdn/su ^fecto en'los^ tiempos del 

< Meslas, cilandd la santa posteridad de 
Abrahatn haya'apareoido sobre la tie- 
rra 

Serfa superflua la demostracidn de 
■que todas las naciones han sido efecti- 
■vamente bendecidas en Cristo, hijo de 
David, queTo fu6 de Abraham, y de que 
han sido colmadas de todas- las bendi- 

^ Rom, IVj 17* 

^ 8,16. 

5 y*Mona, 355 


clones de la gracia y de todos Jos ,bie* 
DCS cspirituales en la Iglcsla, .de que 
Cristo es fundador y jefc. 

T. J. LamY; 

AOTAS DE LOS APdSTOLBS.-^El 

llbro de las Actas de los Ap<5stoles, por 
sus numerosas alusioncs d los hcchos 
de la vida del Salvador, es una brillahte 
confirmacldn de las narraciones evan- 
gdiicas, y ademds contiene la expo- 
sicidn de sucesos evidentemente nilla- 
grosos y notorios que hacen palpable 
la intervencidn sobrenatural del cielo 
en la organizacidn y propagacidn de la 
Iglesia de Jesucristo. Por todos estos 
titulos, es el libro de las Actas, al par 
que los Evangelios, bianco constarite 
de los ataques de los racionalistas. 

Su veracidad substancial no podria, 
sin embargo, ser negada por quien 
admitiese que el autor de tal escrito fu6 
San Lucas, y por esta razdn se ha Su- 
puesto que no es obra suya ni de su 
tiempo sino de los comienzos del siglo 
segundo. Por otra parte, la escuela'de 
Tubinga sostiene que este libro fud^el 
principal instrumento destinado d' ope- 
rar la unidn de los dos partidos en que 
la Iglesia hasta entonces se jhallaba 
dividida, porque nada mds eficdz, gn 
efecto,para reconciliar y 

paulinianos, que representar en esce- 
na d los Santos Apdstoles Pedro y Pa¬ 
blo trabaj an do de acuerdo e:h Ik orga- 
nizacidn de la obra de Jesus, y 'hacer 
que reciba Pedro en la Iglesia las pri- 
micias de la gentilidad, mientras Pablo 
practica las observancias mosdieds y 
recauda' limosnas para los judios ^ coh- 
versbs, etc. 

En presencia de tan atrevidbs asei*- 
tos, es deber estrecho del apologist a 
esclarecer la autenticidad y veracidad 
de esta historia dela'Iglcsiaprimitiva. 

Autenticidad de las Actas de los 
Ap6stoles.—“Un punto fuera' de -duda, 
indica M. Renan niismo {Les ApGtte^, 
introd. p. X), es que las Actas tienen el 
•mismo autor qvie eltercerEvangellbVy 
son continuacidn de dste. NI es pre¬ 
cise detenerse A demostrar esta pro'po- 
sicidn, ni por nadie seriamente ha sido 
puesta en tela de juicio; porque.los prC- 
facios de ambos escritos, la comdn' de- 
dicatoria il Tedfilo, la perfecta s'emd- 
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‘»in 2 ft'dM cstfld ^'dc-'l&ilidGas,' t 5 r 6 t)Of- 'de'oSta iriMe'rk; Atcfilcfisdav Sig^fe 61 
i'ddiian 4 ’este propdsito pruebAa abun- coriileniso del dlscurso al Arebpago 
dantc 8 .„ Delmlsmoparecer es el racio- (Act. XVII 22, s.) Tertuliano^ tcstlgjo 
nallsta,alemtln Credner; y si se consi- de la Iglcsia africana {de Jejun, 10); 
dera con estos dos autores que tal pro- “En segulda, el mlsmo comentarlo dc 
es Indudable en sana crftica, Ldcasmcnciona la tcrcera bora de ora- 
(^jn 0 nVendo establecida sobre sdlidas cidn, la cual podia juzgarse embrla- 
.^ttfijebas la autenticldad del Evangelio gados 4 los que acababan de recibir el 
^,deSan Lucas,pfeclsoser4 41a vez atri- Espiritu Santo, y la hora sexta, cuan- 
las Actas d este escritor, discipulo do Pedro subid al terrado de la ca 8 a„ 
^^vponipaflero de San Pablo. A su tiem- Cf. Act. II, 15 y X, 9.—E1 testlmonlo de 
^^‘demostraremos en otro artfculo que la Iglesia romana, adn es mds antiguo, 
gl^l^Jercer. Evangelio es incontestable- pues se halla en el canon del siglo se- 
i^pjeiite de San Lucas, y por tanto, para gundo, descubierto por Muratori: I'Acta 
|.|it||buirle tambidn las Actas, podria autem omnium Apostolorum sub uno 
.gJ>j^tarnos la referencia d dicha demos- libro scripta sunt Lucas optime Theo- 
ijjtpijacidn; pero podemos apafte de ese phile comprehendit, quia sub praisentia 
.^^rguniento interno, hacernos cargo de ejus singula gerebantur.„ 
otros perentorios testinionios en favor Es indudable, por tanto, que el libro 
de la mencionada autenticidad. de las Actas se habia propagado por la 

Y Es casi indudable que San Clemen- Iglesia desde el primer siglo, y que ya 
te de Roma (I Cor., II) alude d un entonces era en todo lugar mirado 
itexto de las Actas cuando alaba d los como obra de San Lucas, pues de lo 
.corintios porque '^prefieren day d re- contrario no podria haber sido tan und- 
cibitj, (Act. XX X>). San Ignacio de nime el sentir de la Iglesia sobre este 
^/^ntioquia^ en dos pasajes de sus cartas punto d fines del siglo segundo. 
autdnticas, casi parece transcribir las ‘ Confirmase admirablemente el testi- 
palabras de las Actas, cuand.o dice (ad monio de la tradicidn por los indicios 
^myrn., 3): Si a'^ia-aavv (ju ifzye'/ que el mismo libro proporciona; 

aotoT? xal orjvlTriev; cf. Act.. X, .41: olxive? l.o Al contar el autor los viajes de 
xal au’.exlojjiev autipitexx xd dvaal- SanPablo,habia constantemente d par- 
^vattavnov ex vexftov; y.(ad Magn. 5.) Sxaaxo; tir del cap. XX en primera persona de 
elc xdv tSiov xdirov |jilXXe'. ytopsTv; cf. Act. I, plural, y continda asi su relato hasta 
.23: louea^ inopEwOrj ,eU xo-ov x 6 v to'.ov.— el cautiverio de San Pablo en Roma; 
...Lo^mismo puede decirse de San Poli- luego era compaiiero del Apdstol y en 
(Phil. l):,^ 8 v, liYEtpev o es 6 ? Xuaa? xa? especial se hallaba con dleii^ Roma, 
. aoou; cf, Achj.inj 24; Sv b 0 i 6 ; cbmo sabfemos que le ocurrid d San 

. 4veaxT,se Xu<t 3 <; xdtc daSlvaj yio3 Oavdxoy (fiSou; 'Lu'cas, de qmen San Pablo dice, cuan- 
.segunotra leccidn^Estos pasajes, eqiii- do escribe desde Roma d Timoteo (II, 
.^yalentes d citas^ .prubfe^aj^;;qu£^ en Tim., IV, 11); “ Lucas-solamente estd 

remota dpoca el iibi[d de la&^ctas! exis- coninigo„ y cuyos saludos envia desde 
tia y era manejado^de.lpsjfi^I^^V^ , <^Ta misma ciud’ad d los colosenses ’(IV, 
i ,Bdstano^.de^en^^jiastajPjf.principio T4) y dPhilemon (24). Proporciona ade- 
l d^l tercer/ sigla. g^aj'.pij: 'djst.diversos mids Sobre lb’s dltimos aflos-del minisfe- 
. Ho de San Pablo y sobre sus viajes tan 

qu(ijllai^an .4 - thinticiiosos detalles, que d cada' paso 

, revela ‘ser testigo ocular, convo por 

ejemplo, en la escena de la serpiente 
recogidapor el Apbstol en Malta (Act. 
XXVIII, 2-b); en la descripcibh de las 
peripeoias delnaufragio (XXVII, 14-44); 
en lantenddn exacta de todos los sitios 
por donde caminaron desde Cesarea d 
Roma. 

2P Hay anotados muchos giros y ex- 
preslones singulares que se eneuentran 
d la Vcz eh las Actas y on el terqev 


, uicno.esqnt 3 ^irjneOy reune 
erx su persona los ^adicjipp;^s fle AHa y 
i delas.Galias, despuds de referir algu- 
nos acontecimientos mencionados en 
las Actas, aflade (Ha^r,.j, III,14)|,“Lucas, 
que presenpid . estos sticesos, .loi des¬ 
cribe con cuidado,para que no pueda 
convencdrsele de nx^tira ni de os- 
tentacidn. Clemente^ dc AIcjandria 
(%rom., V, .12^); “Cpniq ^mbidn Eiicas 
refierc en las notas que Pablo Itabld 
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£^iCng;^ilo, y: que los demds autofes 
sagrados no cmplean nunca 6 casi nun* 
ca. Buena parte de ellos estd enumera- 
da en el Manuel hihlique de M. Bacuez 
(t. IV, niim. 484) y creemos superflua su 
enunciacidn. 

'3.® San Lucas era mddico en Antio- 
qufa y tenfa una inteligencia cultivada, 
-por lo que en sentir de todos los crlti- 
cOS, su lenguaje es mds correcto y su 
cstilo mdf puro que el de los demds es- 
critores del Nuevo Testamento. Era, 
sin embargo, sirio de nacimiento y ju- 
dfo en religidn, y as! se explican los 
numerososhebraismos que las Actas y 
el itercer Evangelio contienen. 

Integridad de las Actas de los 
Apostoles. — Que sepamos nadie ha 
puesto en duda esta integridad; pero si 
fuera necesario podria probarse por 
procedimiento andlogo al que se em- 
plea respecto de los Evangelios. 

Veracidad de las Actas.—La im- 
pugnan sobre todo los adeptos de la 
escuela racionalista de Tubinga, y al 
efecto suponen que el autor se propuso,’ 
como objeto poldmico, el de recondliar 
los partidos etnico-cristiano y judaizan- 
te, d cuyo fin disfrazd el relate con 
apariencias histdricas, de manera qtre 
los hechos ora reales, ora fingidos, hi- 
ciesen aparecer d Pedro y d Pablo 
igualmente favorables d las ideas de 
•dmbas fracciones, y unidos entre si por 
lazos de fraternal concordia. En otro 
lugar probamos la fragilidad delahi- 
pdtesis en que se fund an los exegetas 
de Tubinga; aqui nos limitaremos d de- 
mostrar con la autenticidad 5 'a probada 
del escrito la veracidad del escritor. 

. T.® TuvoS^Lucdsperfectasreferen¬ 
ces de.los hechos <iue menciona, pues 
a.demdS de que d partir del cap. XX 
pfesencSid todos los acontecimientos, 
duraiite los doce aflos en que gozd la 
.compafila de San Pablo, tuvo ocasidn 
sobradd de conocer los detalles del mi- 
nisterio apostdlico de su maestro. Res¬ 
pecto de los hechos del niinisterio de 
San Pedro, que al principio de la histo- 
ria se refieren, le fueron contados por 
qidenes ®lo habian visto todo desde cl 
principio,,, segiin frase del prdlogo de 
su Evangelio. San Lucas conocia, por 
tanto,hasta en sus menores detalles los 
sucesos mencionados en sus Memorias. 

2.® Afimiamos ademds que San Lu¬ 


cas expone fielmente los hechos como 
los sabla, porque ademds de sernos co*' 
nocido como hombre dc probldad irre-< 
prochable, cl candor yla sinccrldad 
son palpables y evidentes en lo que es-? 
cribe, siempre lleno de Ingenua senci- 
llez. Por lo demds, si San Lficas hubie- 
ra querido engaflar d sus lectores, no 
lo habrfa logrado ciertamente, puesto 
que su hi.storia versa sobre hechos casl 
siempre publicos, ilustres y ejecutados 
ante numerosos testigos; el fraude, de 
haberlo, habria sido al punto denun- 
ciado. 

Objeciones.—Para convencer de fal- 
sedad d San Lucas se ha intentado po- 
nerlo en contradiccidn con San Pablo. 

Pretdndese que existe contradiccidn 
entre Act., XVII, 14; XVIII, 5, y I, 
Thess., Ill, 1. 

Escribe el Apdstol d los de Tesald- 
nica que por no poder ir personalmen- 
te d visitarlos, se decide d permanecer 
solo en Atenas y les envia d Timoteo 
para que los exhorte y consuele en sus 
tribulaciones- Segun las Actas, los ju- 
dios de Tesaldnica promovieron alte- 
raciones contra San Pablo en Berea de 
Macedonia, por cuyo motivo los fieles 
condujeron d Atenas al Apdstbl, que- 
dando solos en Berea Silas y Timoteo. 
Tras corta permanencia en Atenas fu6 
San Pablo d Gorinto, donde Timoteo y 
Silas, que venfan de Macedonia, se le 
reunieron. Timoteo y su maestro no se 
habrian encontrado, por tanto, en Ate¬ 
nas; de donde se sigue que tampoco 
San Pablo podria haber enviado su 
discipulo con la expresada misidn d 
Tesaldnica. 

Puddese desde luego responder d 
esta objecidn de fin modo indirecto; 
con alegar que las Actas y las Epistd-* 
las de San Pablo, concuerdan d cada 
momento al referir detalles minuciosos 
de la carrera evangdlica del Ap<5stol| 
siendo ciertamente admirable esa con^ 
cordancia entre el historiador y el au- 
tobidgrafo; por loque4pnon teriemos 
derecho d suponer que iddntica coinci- 
dencia existe en el pasaje que se nos 
objeta; y si despuds de bien examinado 
dste, no logrdsemos descubrirla, lo mds 
prudente serla confesar nuestra igno» 
rancia. 

Pero no nos hallamos reducidos d esa 
necesidad; porque para obtener la con- 
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‘cordancla ehtre San Lncas y San Pa¬ 
blo bastn supHr alg:o A sus incompletas 

rclacioncs. 

i Hcaqul una hipdtesis probable que 
todo lo concilia. 

Llegado A Atenas San Pablo, ordena 
4 Silas y Timoteo que se le reunan en 
esta ciudad (Act. XVII, 15.). Vienen en 
cfccto; pero el ApOstol antes de dejar 
4 Atenas, envia A Timoteo A TesalOni- 
ca y 4 Silas A otra poblaciOn de Mace¬ 
donia. Mientras que uno y otro cumplen 
el mandato, San Pablo va 4 Corinto, 
donde sus discipulos, A la vuelta de Ma¬ 
cedonia, se le reunen nuevamente. 

Taitibidn puede suponerse que el 
ApOstol, fevocada su primera orden, 
dispone que Timoteo vaya de Berea A 
TesalOniga sin pasar por Atenas, y que 
Silas espere en Berea la vuelta de Ti¬ 
moteo. 

Qui^rese tambi^n hallar contradic- 
ciones entre los tres relatos de la con¬ 
version de San Pablo, todos ellos de 
las Actas (IX, 7; XXII, 6; XXVI, 14.). 

En el primero se dice que los compa- 
ileros de Saulo, despuOs de oir la voz 
que los derribO, permanecieron de pie 
mudos de estupor: en el tercero, todos 
fesultan tendidos eh tierra desde que 
escuchan la voz: en el primero, se indi- 
Ca que oyeron Osta sin ver A nadie: en 
cl segundo, que vieron la liiz-sin oir la 
voz do quien hablaba con Saulo, 

Advirtamos ante todo, que sOlo el 
primer relate es el que San Lucas da 
ennombre prOpio, pues los otros dos 
reproducen lo que San Pablo dijoj de 
suerteque lodnico que podria exiglr^ 
sele serla la fiel reproducciOn de las 
palabras del ApOstol, cuyos relatos, si 
en puntos muy secimdarios difiriesen 
de la narraciOn del historiador, acusa- 
rian de algo infiel 4 su memoriajy pu'es-. 
to que no parece indudable que San 
Pablo estuviese inspirado al contar su 
conversion, no repugna en absolute que 
sus recuerdos lo bubieran engahado en 
detalles indiferentes; pero no es preci¬ 
se recurrlr 4 tal suposiciOn. Nada im- 
pide adraitir que los compalleros de 
Saulo,'derribados al pronto por el res- 
plandor, se-hayan levantado y escu- 
chado estupefactos de pie la voz que 
resbnaba en sus oldos. Saulo derribado 
por su parte,-viO el resplandor y 4 Je- 
sUs, y oyO distintamente sus palabrasi 
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pero cuando terminO su coloquio con el 
Salvador, se levantO y no viO nada 
aunque tenia abiertos lo.s ojos. Asl que- 
da explicada la primera aparentc con- 
tradicciOn. Respccto de la segunda, 
Beelen (Act, IX, 7) cxplica los dos tex- 
tos del modo siguiente: “Los compafle- 
ros de Saulo oyeron la voz de Oste (au- 
dientes quidem vocem); pero no oye¬ 
ron la de Jeshs mientras hablaba con 61 
(vocem autem non audierunt. ejus qui 
loquebatutmecum).„ PardceiUBs, sin em¬ 
bargo, inadmisible que cuando el histo¬ 
riador dice en una sola frase: oyeron 
hien la voz; pero no vieron d nadie, la 
voz A que se refiere no sea la del s6r 
misterioso invisible A sus miradas. Tal 
vez pudiera contestarse que todos los 
viajeros oyeron la voz que interpeld A 
Saulo, pero no el didlogo que se cruzO 
despu6s; y si ninguna de estas respues- 
tas parece satisfactoria, puede repli- 
carse que A muchos aflos de distancia 
los recuerdos del ApOstol se habian 
debilitado, y que San Lucas que prefi- 
riO sobre todo reproducir fielmente los 
discursos del maestro, se abstuvo de 
rectificar la ligera inexactitud. 

SeMlase un error histOrico en la 
arenga de Gamaliel (Act. V, 36) cuando 
menciona como hecho ya pasado, la in- 
surrecciOn de Theudas, jefe de 400 re- 
beldes, siendo .asi que.Josefo dice ha- 
ber sido Theudas condenado A muerte 
comp reo de rebeliOn por. el goberna- 
dor C. Fadus, catorce aflos despuOs de 
haber Gamaliel pronunciado su discur- 
so (Autiq. XX, 5,1.).. < 

Para que fuera licito acusar de error 
al escritor sagrado, seria menester que 
prOviamehte se demostraba la identi- 
dad entre-el Theuda§ de Gamaliel y el 
de Josefo, y despuOs la circunstancia de 
estar la exactitud histOrica.en 6ste pun- 
fo de parte de Josefo y no de SanLucas, 
Josefo escribiO su historia veinte aflos 
despuOs de San Lucas, y no tuvo como 
este relaciones con Gamaliel ,0 con sus 
discipulos; y teniendo en cuenta los 
principlos constantes de critica, fuerza 
ser4 preferir la relacidn contemponl- 
nea de los sucesos 6 que se acerca.mAs 
4 los personaj’es que en ellos intervi- 
nieron. De suerte, que deberiamos en 
el presente caso atenernos 4 la ver- 
sidn de San Lucas y rechazar la de 
Josefo si fueran irreconciliables. No lo 
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son, sin cnibfiriro, porqu hada la ^po- 
ca del discurso d Gamaliel, joseCo co- 
loea la insiirrecdbn do iin lal Matias 
fAnliq. XVII, 6 , 4), quien bien pudo ser 
cl mismo 'riioud.'is 6 'J'heocla.s de San 
Lucas, porque los nombres de Matias 
^ n hebreo y dc Theodas (diminutivo de 
•'^’f’<^odoros) cn griego, ticnen iddntica 
signilicacidn, clott de Dios^ y pueden 
haber sido usados A la vc/. por un niis- 
mo individuo, segtin costumbre nni}’^ 
frecucntls entre los.judlos. 

Ndtansc, por fin, cn cl discurso de 
San Esteban, ciertas inexactitudes I'e- 
lativas A la historia de Israel (Act. VII, 
4, 6 .); pero sin razdn se imputan cstas 
inexactitudes al autor de las Actas, pues 
s61o son imputables al orador, cuyas 
palabras expone San Lucas. El Santo 
Mtlrtir, aunque lleno del Espiritu San¬ 
to, bien podia en su arenga equivocar- 
se sobre algunos puntos no substancia- 
les, 3 ' ninguna prueba existe de que tal 
discurso fuera propiamente inspirado 
ni infalible en todos sus detalles. Cf. 
Bacuez, Manuel, IV, n. 510.—Obras de 
consulta. — Comely. Introductio in 
tiiriusque testanienti Ubros sacros 
t. Ill, p. 315-336.—Beelen, Conimenta- 
riiis in Acta Apostolorum, Prologus 
y los lugares indicados en nuestro ar- 
tlculo.—Patrizi, In Acta Apostolorum 
commentarium. — Th. Lam 3 ’’. Les 
Apotres. Examen critico del segundo 
escrito de M. Renan. 

J. CORLUY. 

ADIVINACIOW. El conocimiento de 
las cosas ocultas no es illcito en si; 
pero puede ,llegar A serlo cuando se 
obtiene porifiiedios prohibidos, y en- 
tonces toma el nopibre de adivinacibn. 
Esto sentado, ^quibhes pueden conocer 
las cosas que para los hombres estbn 
ocultas? De un lado Dios 3 ' los ilngeles; 
de otro el demonio: si para llegar A ese 
conocimiento alguno recurre :l Dios 6 
A los ilngeles y al hacerlo observii las 
reglas prescritas, estil exento de toda 
culpa; si, por lo contrario, cunplca con 
tal objeto niedios quo oxplicitii b im- 
plicitamente suponon cierto acuoixlo 
con cl demonio, .so haco gravenK'nte 
culpable. 

I'.n la antigUodad, cuuntos pueblos 
paganos rodeaban illoshebreos,Ionian 
la oostumbro do Ci)nsuUar A sus Idolos 


pam obtencr do olios <1 conooimionto 
de lo porvenir: a voces el orAculo per 
mane i;l imido; a voces lo acordolc 
I ayuclidian iihablar; A voces, por lin, 
daba 0 pontilnoas rospu -stiis do ijidu- 
diibl origen diabblico: n todo caso la 
consulta ill Idolos ora ill it;i y on.s- 
titulii iidivinacibn. Pero i los pagiinos 
siiblan los modios do intorrogar A los 
Idolos, los hebroos conoclan por su 
parte la manera dc intcrrogiir il jeho- 
vil, pucsto que la Biblia reliere quo cl 
gran sacordote con.sultaba A Jehova 
por el ephod, cl urirn y cl thiimmin, 
sin que sepamos A punto fijo cl medio 
que se empleaba, ni nos intercse gran 
cosa averiguarlo: lo importante cs sa¬ 
ber que los hebreos tenian tambibn su 
“consulta„ de lo porvenir. 

Supuesto lo dicho, los racionalistas 
han intentado identificar la adivina- 
ci6n de los paganos con lo que llaraa- 
remos consulta de los hebreos, para 
deducir, que la religibn de estos no 
era superior A la de aquellos; pero es 
bien fdcil, con ayuda de los princi- 
pios mds arriba enunciados, rechazar 
semejante identidad entre la adivina- 
ci6n y la consulta; porque la primera, 
verdadero comercio demoniaco, era 
por consecuencia ilicita, mientras que 
la segunda en nada puede ser tachada 
de ilicita. ^Acaso podria serlo por el 
hecho de preguntar lo venidero? No; 
porque el conocimiento de lo porve¬ 
nir es bueno en si, y deseable con tal 
que no se procure por medios illcitos. 
iAcaso por el hecho de dirigirse a Dios 
en demanda de secretos? No; porque 
Dios mismo consintib en enseilar A los 
hebreos lo porvenir, mediante ciertas 
condiclones. Luegoen laco«s«//a alSe- 
flor por los hebreos todo era licito, asi 
£l fin como los medios, y resulta impo- 
sible la asimilacibn de esta prActica re- 
ligiosa il la adivinacibn pagana. (^’base 
el art. Ephod. —Cf. Vigouroux, Manuel 
bihlique, 1 .1, n. 385). 

AGEO (Profecia mesidnica de),— 
Ageo, despubs de su cautividad, como 
Michejis antes de ella, previb iilgu- 
nas piirticularidndes tocantes al Me- 
slas, V especialmente su presencia on 
el templodeJerusiilbn.Como Ciisi todos 
los onlculos mosiilnicos, presenta ol 
de Ageo serins dilicultiides, que los in- 
ibrprete.s raciomilistiis, nut)’ divididos 
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entre sf, ti'iitati de rcsolvcM* quiiiindo A 
111 profocfJi svi sciUido inosii'inico, con 
loqucso cxtruvffin ;l nuc.stro jiiicio, y 
Icjos do resolver lus dilicultacles, I'or- 
manun cumulo de contrudicciones. I^os 
Intdrprctos cJitdllcos y los protcslantes 
que A olios sc unen, sostionon la ver- 
dadera intorprctaciOn, aunqiio dilicrcn 
cn inxichos pun Los relativos al modo do 
establccer dicho sentido mosi.inico. Mi 
propdsito os esclarecer aqul el oraculo 
de Ageo y defenderlo contra el racio- 
nalismo. 

En el aflo segundo de Dan'o, hijo de 
Histaspes (519 a. de J. C.) el profeta 
Ageo cs enviado A Zorobabel, al gran 
sacerdote Jesus, hijo de Josedec, yal 
pueblo, desolado por ver que el segun¬ 
do templo que tan penosaraente y entre 
tantas contradicciones se reconstruia 
no llevaba trazas de igualar al primero 
cn hermosura y magniiicencia. £1 pro¬ 
feta los consuela y les anuncia que este 
segundo templo excedera al primero 
on gloria y esplendor, porque sera vi- 
sitado por el Mesias. 

“dQueda entre nosotros, exclama el 
profeta, quien hay a visto esta casa en 
su gloria 'primitiva? „ Quedaban sin 
duda muchisimos ancianos que habian 
conocido el templo de Salomon antes 
de su destruccion. f' Y en qu^ estado la 
veis ahora? ^No aparece d vuestros 
ojos corno si nada fuera?^ Despues los 
exhorta A continuar la reconstruccibn 
y afiade: “Ab temdis; porque ved- lo 
que dice Jehovd de los ejircitos: Una 
vea mds—un poco—conmoveri el cielo 
y la tierra, el mar y los continentes; 
conmoveri todos los pueblos y el de- 
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y llenard esta casa de gloria, dice 
Jehovd de los ejircitos.^ '^La platja es 
miay el oro es inlo,palabra de Jehovd 
de los ejdrcitos, La gloria de esta casa 
serd mayor que la de la primera, dice 
Jehovd de los ej4rcitos,y en este lugar 
dari la paa: palabra de Jehovd de los 
ejircitos^.r, 

Tal es el ordculo prof^tico de Ageo, 
traducido del hebreo lo mils literal- 
mente posible; dil la Vulgata el mismo 
sentido con algunas diferencias de de- 
lalle. 

He traducido la expresidu hebr<Uca 

niR UVD nntt niv 
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por “una voz mils—uii po(;o - „. l.os Sc- 
tenta, San Pablo quo los siguc cn su 
Iqilstola ;l los licbrcos X11,y fa ver- 
sidn sirlaca, iraduccn “una voz mils,, y 
suprimon la palabra ■aV'O pocf),,, 
quo oquivalc a un poco do tiempo 6 A 
xin poco do alguna olra rosa. f.a Vul¬ 
gata traduce coino si cl icxto dijera; 
“xayp Tiy un poco mils de tiempo,, lo 
quo no cs exacio'. Basados cn laLraduc- 
cidn “un poco mils dc tiempq„ cierLos 
intdrpretes ban pretendido quo cl pro¬ 
feta no se referfa al Mesias, pucsto 
que cl Mesias no vino hasta pusados 
quinientos aflos. La intcrpretacion de 
los Setenta y San Pablo de spuds, des- 
truyen esta dilicultad. Por lo demils, 
los defensores de la Vulgata ban repli- 
cado con razdn que parecidas expre- 
siones entre los profetas, que suelen 
hablar con dnfasis, no son incompati¬ 
bles con perlodos de cinco siglos. 

Por estas palabras “una vcz mas, 
conmoverd, etc.,, el profeta parece de- 
cir; “como conmovl la tierra, el mar, 
las montanas y las naciones vecinas 
cuando promulgue la antigua alianza 
en el Sinai, as! una vez nuis producire 
los mismos sucesos cuando en los tiem- 
pos mesid.nicos promulgue la alianza 
nueva,,. Esta es la intcrpretacion de 
San Jerdnimo. 

La conmocidn del cielo y de la tierra, 
del mar, de los continentes y de todos 
los pueblos, es uno de los caracteres de 
los tiempos mesi^nicos para los prole- 
tas: as! Isalas ve la tierra estremecida 
hasta en sus cimientos y agitadas las 
naciones al acercarse el Mesias, cuyo 
reino se representa como la renova- 
cidn del universo*. 

Son conocidas las palabras de Joel: 
aquellos dias reparfire mi espiri- 
tu sobre mis servidores y servidoras; 
hari prodigios en cl cieloy en la tie¬ 
rra, de sangre, de fnegoy de nubarro- 
nes de humo; el sol se trocard en ti- 
nieblas y la luna en sangre, antes de 
que llegue el dia del Sefior.J Un iutdr- 

• La pttlabi'A ntltt rdicre a ‘\’yj >' I'O se Ugiv b 
xava poi'cjue dc otra sucrlc deberia cstar colocada 
pu^B dc Huhebveu sicm^'rc sc poue detras cl svis- 

tautivu, y luif Unto debe Igcrsc como los Sc* 

tenU hau ivuduculo. 

H is, LI, LX, LXV; LXVI, 

JV 11, 49-31. 
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prctc inspirado, San Pedro, nos ensefla 
quo estas palabras .aludcn A la vcnida 
del Mcsfasy ofcctivamcntc, los cic- 
los so han conmovido cuando para 
anunciar cl nacimicnto del Mcslas des- 
ccndicron los dng’olos A Belem, cuando 
sobre cl Jorddn se abricron mientras 
sc baulizabu Cristo, cuando d su muer- 
tc el sol se obscurccid: entonccs tarn- 
bidn la tierra icmbld y las roc as se 
hcndicron: el mar sc.conmovid con una 
tempcs^te cuando dormla cn la barca 
y cuando marchaba sobre las aguas. 
Las naciones misraas se conniovieron 
con la vcnida del Mcsias. Daniel habia 
visto hundirse y sucederse unos A otros 
los imperios y al ultimo de ellos quedar 
pulverizado al cheque de la piedra 
descendida de la montafla sin impulse 
de hombre, es decir, por la Iglesia de 
Cristo. Las guerras de griegos contra 
persas, las divisiones suscitadas entre 
los sucesores de Alejandro, las pertiur- 
baciones y guerras de los romanos, 
hasta el momento de nacer Cristo, de- 
muestran con cudnta verdad habld el 
pi'ofeta de naciones conmovidas con el 
advenimiento del Salvador. Puede ob- 
jetarse que Ageo emplea poco despues 
los mismos tCrminos al hablar de Zo- 
robabel; pero ndtese bien que en tal 
pasaje Zorobabel es figura del Mcsias, 
y que las palabras que se le dirigen 
tienden tambidn A su descendencia, es 
decir, al Mesias que nacerd de dl, como 
las promesas hechas A Abraham y A 
David han tenido cumplimiento, no en 
estos santos hombres, sino en su pos- 
teridadj’en Cristo, su descendiente. 

Llego al punto principal y mds con- 
trove’rtido 4^ la profecia; “ y el desea- 
do de todds las naciones vendr(i„^ Las 
antiguas versiones traducen de modos 
muy diversos y los intdrpretes catdli- 
cos aparecen tan divididos como los no 
catdlicos al apreciar el verdadero sen- 
tido del texto original. 

El textohebreo,traducidopalabrapor 
palabra, es como sigue: “Y vendrdn 
el deseo de todas las naciones,,. San 
Jerdnimo, en la Vulgata, tradujo: “ii7 
votit Desideratns cunctis gentibus; cl 
Dcsoadode todas las naciones vendrd,,. 
1 sid adoptada osia iraduccidn como 
e.Kplicativa del verdadero sentido por 

' /Ur., U, 20. 


Ribera, Sanctius, CorncHus ii T.apide, 
Vatablc., Calmtrt y tnds reclentemciilc 
por Bade, Vigouroux, C’orhiy, siendo 
eonibalida por Keinkc, 'I'roelion y Kna- 
benbauer. .Soy del pareccr de los pri¬ 
mer os. 

La pardfrasis caldca reproduce el 
texto hebreo sin explicarlo; la versidn 
dc los Selenta dificrc baslante do la 
Vulgata; “Y vendrdn las cosas precio- 
sas de todas las naciones: v.ai 
i .Xc/.ia irdvrw/ twv iOvtcv.,, Sail Cij'ilo de 
Alejandria, que sigue esta traduccion, 
aplica el pasaje A la conversion de los 
Gentiles. “Porque hubo, dice el Santo, 
infinite mimero de naciones que vinie- 
ron A reunirse en la casa de Dios, co¬ 
mo dones preciosos y ex votes dcstina- 
dos a adornarla y embellecerla,,. 

La versidn siriaca traduce: “Ellos 
(los reyes de Gog segiin San Efr 6 n)‘ 
traerdn el deseo de las naciones,,. Co¬ 
mo se ve, las antiguas versiones reci- 
bidas en la Iglesia se diferencian bas- 
tante, 5 ' las diferencias versan sobre la 
palabra mpn? hem-dah y sobre el ver- 
bo 1 SU) bail. 

tQue debe entenderse por la palabra 
hem-dah? Esta es la priinera cuestidn 
que precede resolver. Tal palabra, 
que s61o aparece pocas veces en la Bi- 
blia, se deriva del verbo (IDH), haniad, 

desear, y significa en sentido abstracto 
deseo y cn sentido concreto lo que es 
deseadp 6 deseable: dicese en hebreq 
“una tierra de deseo (hemd^)„ por 
una tierra deliciosa; “objetos de deseo„ 
en vez de objetos preciosos*. En el es- 
tado llamado cqnstructo, como por 
ejemplo en la frase “todo el deseo de 
Israeln, lo que se intenta expresar es 
todos los objetos que Israel ardiente- 
mente desea*, En DatiieD “el deseo 
de las mujeres,, es el Idolo que desean 
especialmente adorar. 

Los Setenta han comprendido que el 
“hemdah,, de las naciones significa las 
cosas escogidas, los objetos preciosos 
de las naciones. Los sabios que recien- 
temeute hau revisado la version ingle- 

^ Epkrium svri hymni icrmantf. MecUUn, 
to mo 

- Ul. ig; U Par., XXKU, ay; XXXVi,' 

Exoch., XXVI, *4. 

1 lXi 

* XI, y;. 
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ofidnl,*tfaducen: "todas las cosaS 
'dCBcnblespara las nacione8„, y al mar- 
,gen permltcn quo sc tradujsca: “todas 
las cosas dcscadas por las nacloncs,,. 
j Pero lanto puede traducirse “cl dcsca- 
I do„ como “las cosas dcscadas 6 dcsea- 
bles«, pues la palabra original admite 
muchas traducciones: la primera, acep- 
' tada por San Jcrdnimo, design a al Me- 
slas; la segunda, dada por los Setenta, 

V , lo excluye; pero como ya hizo notar 
San Cirilo de Alejandrfa, puede refe- 
' firse d los tiempos mesidnicos y enten- 
' derla apropiada d la conversidn de los 
gentiles. El P. Kuabenbauer defiende 
este segundo criferio con niucha eru- 
dicidn, y manifiesta que en su sentir no 
es la palabra consabida aplicable al 
. Mesias, porque en ninguna otra parte 
se le da tal noinbre, sin comprender 
que este arguinento carece de fuerza; 
por cuanto los nombres “Siloh„< y “Em- 
jnanuel„^ s61o se dan al Mesias una vez, 
como aqudl. Otro argumento obliga d 
este hdbil intCrprete d abrazar esta 
opinidn, y consiste en que el verbo 
vendrdn estd en plural, al paso que el 
sujeto “hemdah„ permanece en singu¬ 
lar, de lo cual deduce que “hemdah„ es 
un nombre colectivo, porque s61o un 
nombre de esa indole admite en hebreo 
el verbo en plural. Pardeenos justa esta 
observacidn, aunque no perentoria, 
pues por una parte Ribera estima—y 
no sin fundamento—que es falta 

de un copista en vez de nxn, y para 
ello se funda en el indicio de que el au- 
f or de la versidn siriaca tuvo sin duda d 
la vista un original donde se leia 'itT'in, 
hardn v^nir; y en el de que S an Jer6ni- 
t mo repite dos veces '^melius haheri in, 
^ hehremo'.et veniet Desiderains„ , con lo 
que revela haber leido el verbo en sin- 
gular,y seprueba que en este punto exis- 
• tid una variante que hace probable la 
■ comisidn de un error por los copistas. Y 
' ■* por otra parte, hay que tener en cuen- 
ta que por excepcidn se halla en Isaias, 
XLV, 8, el nombre abstracto “salud„ 
empleado en vez del concrete “salva- 
dor„' con la significacidn' de Mesias y 
en concordancia con un verbo plural. 
No lo ignora el P. Kuabenbauer y con- 
sidera quo en eso pasaje la palabra 

* Ow., XLIX, 10. 
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“salud„ es nombre colectivo, porque cl 
Mesla.? es la .salud dc mucho.s, cuya cx- 
pllcacldn piicdc aplicarsc al “dcscado„ 
de nuestro icxto, porque cl Mesias fud 
dcscado dc muchos; y en este .supucsto 
la palabra “descado„ tienc la fuerza de 
plural por encerrar en si los descos de 
todos y el conjunto de bicnes que las 
naciones dcscan, segdn cxplica el Pa¬ 
dre Corluy. 

Tambidn convienc notar c^n Bade 
que el verbo venir es verbo de mo- 
vimiento aplicable ii sdres animados, y 
aunque sin duda su uso se extendid mu- 
cho, hasta decirse; “las frutas ven- 
drdn„*, es decir, nacerdn; y “los ordcu- 
los de los profetas vendrdn„, es decir, 
recibirdn cumplimiento, nunca llegd d 
aplicarse d cosas inanimadas sino por 
prosopopeya. Pardeeme, pues, como d 
la generalidad de los intdrpretes, que 
San Jerdnimo acertd d dar con el ver- 
dadero seritido de Ageo, y que es pre¬ 
cise traducir con la Vulgata: "-El desea- 
do de las naciones d el Mesias vendrd„. 

No dice el profeta el lugar d que ven- 
drd; pero como anade inmediatamete: 
“Llenar desta casa de gloria„, indica lo 
bastante que el Mesias vendrd al tem¬ 
ple que por entonces se reconstruia, y 
que por esta circunstaucia excederd en 
gloria y explendor tal edificio al templo 
de Salomdn. Esa gloria serd sin duda 
pro.ducida por la presencia del Mesias, 
no por los bienes mesidnicos en gene¬ 
ral. Se qbjeta que el Mesias no puede, 
:ser llamado el Deseado de las nacio¬ 
nes, porque dstas no podian desear lo 
que les era desconocidq, d lo que res- 
pondemps que las naciones tenlan una 
vaga idea del futuro Redeqtor, y espe- 
raban una redencidn: Isaias habla del 
Salvador y de la gloria que reportard 
d Israel, y dice: “las islas lb esper'an„ 
y San Pablo afiade que “toda criatura 
gemia,, hasta que llegd^. 

Se obj eta tambidn que el Mesias vino 
no al segundo templo slno al tercero; 
no arconstruido por Zorobabel, sino al 
reedificado por Herodes; pero esta difi- 
cultad desaparece si se atiende d que 
la reconstruccidn de Herodes fud sola- 
mente restauracidn <5 continuacidn de 
las obras de Zorobabel, de manera que 

t Z,*».,XXV,M. 
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los judlos nunca hajblaron sino del pri- 
mcro y del scffund^^cmplo. 

Jtslc l'u<3 cl honrado por cl Salvador 
con Bu prcscncia cl dla dc la J’rescnLa- 
ci6n y cn difcrcnlcs circunsLuncias dc 
su vida, CACumplimicnto dc lo profeti- 
zado por Ageo. 

Aanque pueda discutirsc, como hc- 
mos visto,.sobre el sentido dc la pala*, 
bra"hemdah„ para saber sisignilica los 
bicnes mi^sianicos 6 cl Meslas mismo, 
d^bese por lo menos admitir que la pro- 
fecla de Ageo sc relicre d la dpoca de 
la redencidn: San Pablo lo dnsefta de 
un modo terminante en su Epistola d 
los hebreos (XU, 26, 27), y ademds la 
conmocidn de cielo y tier.ra, la agita- 
ci6n de los pueblos, la globia y la paz 
esparcidas en ellugar santo, son segun 
Isalas y los demds profetas los signos 
caracteristicos del venturoso adveni- 
miento. 

T. J. Lamy. 

AQNl.—Agni es dios del fuego, y eP 
mismo fuego segun los Vedas. M. Emi¬ 
lio Burnoui', en su libro intitulado Scien¬ 
ce des religions, ha sostenido que el 
Agnus Dei del Evangelio era el Agni 
vddico, y que Cristo era, por tanto, el 
dios-fuego de los Vedas, consistiendo 
toda la probanza de su aserto en el pa- 
recido de esas dos palabras., Porque 
^no es«acaso evidente, dice dicho escri-- 
tor, que Agnus es ni mds ni menos ;quei 
la palabra Agni con terminaciOn lati- 
naP'La respuesta a semejante bobada 
es bien fdcil, porque entre Cristo y el 
dios y^dicq'no'hay semejanza.bqjp;nin- 
gdn concepto. Agni no es siquiera per¬ 
sona enolos /Vedasy.-pues • carece, de 
existencia jindependieiite ■ del elementp 
igneopes.pura y simplemente el fuego 
del altabd.'de lasaiubes,. deificado; ha-i 
blan los Vedas de su “nacimiento,„ s61o 
para'expresar el brote de la llama,' con 
una evidente metdfora jamds aplicada 
,sino al elemento material. Agni es el 
fuego material que da vida <i todos los 
seres. Todo el parecido reside por tan¬ 
to en las dos palabra Agni y Agnus^ 
de las cuales la primera no era deno- 
niinacidn metafOrica, sino cl nombre 
comUn del Ibego, ignis en la1,in, ogni 
en antiguo eslavo. 

Agnus Dei es el cordero divlno quo 
quita lOvS pccados del murulo por su In- 


molacidn y sacrifiejo, y que ha rccibido, 
cslc Ululo, por(|iu; Jia .sido iigurado cn 
pasados ticinpos por cl cordero pas- 
cual, y porque, .segdn expresidn dc 
Isalas, fu6 ininolado sin exhalar una 
queja. Jista ligura del cordero diviiio 
eslil tomada del Gdnesis y del libro de 
Isalas, no dc los himnos sagrados de la 
India. 

Tan incontcstablcs hcchos dcbcrlan 
haber bastado para preservar AM. Hur- 
nouf dc aquel groscro error; pero aun 
hay mds. .San Juan Bautista y los quo 
primeramente dicron d Jesils cl litulo 
de cordero de Dios,hablaban cn hebreo. 
y no en latin: llamdronle, por tanto, 
Kar y no Agnus. Y entonccs, ipuede 
imaginarse mayor insensatez? Los dis- 
clpulos 6 los invenlores de Cristo, des¬ 
pues de haber hccho de el un profeta, 
tuvieron la ocurrencia, segun Burnouf, 
de llaraarle Cordero de Dios en memo- 
ria 6 en honor del dios-fuego celebrado 
en antiguos cantos de la India; ^c6mo 
semejante idea pudo nacer en su espi- 
ritu? iCon quP objeto establecieron esa 
relacidn inexplicable? iConocian si¬ 
quiera al dios indiano? M. Burnouf pre- 
tende que el culto de Agni fu6 intr du- 
cido entre los cristianos pgr una socie- 
dad secreta, arraigada en Oriente, y 
que trasmitia sus doctrinas con sigiloso 
misterio. ^Ddnde y cudndo ha existido 
esa sociedad, ni qu6 vestigios quedan 
de su existencia? 

M. Emilio Burnouf y sus secuaces 
sostienen a pesar de todo, que los cris- 
tianos adoran el fuego y que su culto. 
procede del de Agni, y aducen coino. 
prueba ciertos fiagmentos de una ora- 
cidn del Sabado Santo, cuyo texto se¬ 
gun ellos hace creer al lector que ticue 
ante los ojos una pdgina de los himnos 
n Agni. V eamos el fundamento de esta 
afirmacidn. 

Durante el oficio que precede ,6. la 
Misadel Silbado Santo, bendice cl pres- 
te*un cirio que colocado luego al bulq 
del altar luce en los oficios basia la 
Ascensidiu A dicho cirio unc el sneer- 
dote cinco granos de incienso, cn for¬ 
ma de cruz. 

La signiiioacidu de osla eerenuonin y 
de tales emblemas, por si misiua tan 
evidente, se determina mils y mils por 
la oracidn que los acompabii, h.asta t>l 
pun(i» dt' no caber sobre ella soinbr;i de 
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<!u(lrf*Hstc sfitibolA rocuofda A Crlsto 
rbsucHado y cstijffnaii/.ado con las cln- 
co llaj^as, quo apar(*('<! do ouando o.ft 
cuando A svis disofpulos y dospuds dcs- 
aparcce para sicinprc j-jor siibir al ciclo 
cl dla dc la Ascension. Puos bicn: para 
IJurnouf csta ceremonia c.sli'i lomada 
del culto A Ajjni, y dc crccrlc, hasta las 
palabras del misal rccuerdan los him- 
nos vddicos. Citaremos algunos pasa- 
jc^ caracterlsticos dc estos himnos, y 
cn paralclo la oraciOn catOlica: despuds 
niie'stros lectores juzgardin. El primer 
Hiinno represenla la concepciOn de 
Agfti como la de un nifio, siendo dos 
lUaderos padres procreadores; los tdr- 
minos vddicos son bar to deshonestos; 
pero al traducirlos no olvidaremos el 
respeto que merece el lector espaflol. 

“Ved el segmento superior adecuado 
para engendrar. Traed la dama: bata- 
mos A Agni como en tiempos antiguos. 
El dies que conoce A los seres, esta 
contenido en dos leflos, como los ger- 
inenes bien colocados en las madres 
fecundas. Agni debe ser celebrado car 
da dfa por los humanos vigilantes, pro- 
vistos de ofrendas. Sobre este leno 
heriibra tendido * traed el otro. Luego 
que concilAd, engendrO este macho. 
Este dios brillante, coronado de luz, 
hijo de la oraciOn, ha sido engendrado 
por tan maravilloso acto. PonOmoste 
Agni^ sobre el ombligo de la tierra, 
para que te lleves nuestras ofrendas. 
Producid, oh hbmbres, al sabio que no 
ehgafla, inteligente, inmortal, la ban- 
dera principal del sacrificio muy saiu- 
dable.„ (Rig. V, II, 29.) “Ha nacido se- 
gdn la ley humana el sacrificador mas 
digno, el que escucha en todo A aquel 
que le es favorable. jRiqueza A quien 
dfesee la gloria de este dios! iQue bl nos 
^foteja contra la cdlera del gran dios 
Varunal„ “Por vuestro sacrificio, rego- 
6 ijad al Dios que conoce los seres: hon- 
rW 4 Agni con ofrendas y libaciones, 
ill dios amable, brillante, sacerdote del 
dielo. La noche y la aurora exhalan ha- 
cia 61 gritos de alegria; lilnzase A tra- 
v6s de las nubes y con los rayos de sus 
ojos inspecciona el cielo y la tierra. 
Haz bi'illar sobre nosotros, oh Agni, 
riquezas abundantes; vuclvenos propi- 
cios el cielo y la tioria, y haz agrada- 
ble A los dioscs nuestro sacrilioio. Da> 

* PMAbra d« crudeza intradtiuible. 


nos A millarc.s biene.s'abundafltcs, rt,br(!- 
nos los tesoros (f, 2).„ 

“lires, oh Agf//\ Indra jefft tlolos bra¬ 
vos; errs \'i hml, el venerable de pro- 
longados paso.s; cres ol rcy Vanina, 
guardian del derecho; y Mitra, el ad- 
mirable digno dc. aiabanzas. Como 
Twa.shtar, fortalcccs A liis ficles: ores 
Rudra, cspirilu del alto ciclo; eres to- 
dos los dioscs. Los cres semejanle, oh 
Agni, y en potencia igual; aun'mAs, so- 
brepujas A todos; llcnas el cielo y la 
tierra,, (II, 1.) 

“Agni ha nacido en cl cielo, dcscicn- 
dc A la tierra y comunicado A los hom- 
bres por los Brigus, liende siempre A 
remontarse al lugar de .su origen; pre- 
cipftase en 61 con ardor; un carro bri¬ 
llante, corceles fogosos y de vivos co¬ 
lores lo conducen con presteza (II, 8, 
1 , 10 , 2 ).„ 

“Agni es soberanamente sabio; cono¬ 
ce A todos los seres; da inteligencia y 
sabiduria; confiere A los mortales todos 
los bienes; les da tesoros, rebaflos, ca- 
ballos, Iluvia, alimentos. Hijo de la 
fuerza, cuya potencia es infinita, da la 
victoria .a los guerreros. Es cabeza del 
cielo y ombligo de la tierra. Tan com- 
pactos como los rayos en el sol, estdn 
los tesoros en Agni. Agni, que existes 
para todos, tu grandeza es mayor que 
la del cielo. Has dado libre espacio A 
los dioses para la lucha victoriosa. 
Como Indra, has vencido al enemigo 
de los dioses, matado al Dasyu, abati- 
do sus banderas, hendido al robador de 
bienes. „ 

Veanse I, 27, 711.-I, 59, 2-5.-I, 8,1, 
10-2. 

AquI tiene el lector una qjreve notir 
cia de la naturaleza de Agni y-de su 
culto; compilrelos ahora con la ceremo-. 
nia y la oracidn catdlicas. El oficlo del 
SAbado Santo einpieza por la bendicidn 
del fuego nuevo: un cl6rigo de orden 
inferior, con chispas que saca de un pe-. 
dernal, enciende carbones vegetales: 
despu6s cl preste precede.A ,la bendi- 
cidn de este fuego con las siguientes 
palabras; 

“Oh Dios que pov tu Hijo, piedra an¬ 
gular del mundo, has dado li tus fieles 
ol fuego dc lu claridad; santifica este 
rccicnic fuego sacado dc la piodra,dos- 
tinado A nuostfos usos, y coneddenos 
(/Ut' st'iunos injhimadQS 
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dcseos por ostas flibitas pfuscualos, d tin 
dc quc podumos ll^gar con puros corn- 
zones A las fiestas de la eterna da- 
ridad.f, 

“Scflior Dios, I'adrc Todopoderoso, 
Ins iudeji’ciible, Creador de iodas las 
luces, bendice esta luz suntilicada y 
bendecida por T 1 que has iluminado al 
mundo entcro, d. tin de quo seamos in- 
'flamados pot esta lus 0 iluininados por 
fel fuego-de ■ Tu claridad. As! como 
alutnbraste d MoisOs cuando salia de 
Kgipto, nuestros corasones y 

Sentidos, d fin de que podamos llegar 
. d la vida y resplandor eternos.„ 

' “Seflor Santo, Padre Todopoderoso, 
Dios eterrio; ayudanos d Iqs que bende- 
cimos este I'uego en Tu nombre^ asi 
como en el de Tu Hijo y del iisptritu 
Santo; ayudanos contra los tiros inlla- 
mados del enemigo, y alunibranos por 
Tu celestial gracia.r 
Siguese un largo canto, del que solo 
citaremos lo que se refiere al luego. 

“Que el coro celeste de los angeles 
se estremezea .de alegria, que la trom- 
peta resuene en honor de la victoria 
del gran Rey (Jesucristo). Que la tierra 
sc regoeije ante estas radiantes clari- 
■dades; que iluminada por el respLan- 
~dor del Rey eterno vea que han desa- 
•parecido del mundo las tinieblas.„ 

“Que se regoeije igualmente. -la, Igle- 
■Sia'-Wuestra Iviadre, adornada de s.enie- 
^‘dntes irfe'Splandores. j; 
eofe^tisto>res-'alabar.d.;;Dios y a su Hijo 
iJesUer-istov-Nuestro ‘Sefior, ,con; todas 
Ids -fuerzas-de nuestros corazones y de 
nuestras almas; d El que se ha inmolado 
jpdf'ndSb'tfossHe aquipeneiectOilasfies- 
'td's ded'a JHafeciiaj'tlurdnteTas cuales se 
lid fiiiiidlado el verdadero Qor.derp;pas- 
‘tiidlj^dfdqui la iioche en que has hecho 
joEDibsI d'nuestros-padres los hijos de 
'XSraehsdlvados .de Egipto atravesar d 
■pie'ehjtitd el rMar Rojo. He aqui la np- 
■’dKe'^elf ‘\h'‘ Columna limtinosa ha 
disip'ddo las Hnieblas dc los pecadosj y 
eh todo' el universo han vuelto d la gra- 
cia y d la santidad los lieles de Cristo 
fibres de los vicios del siglo y de las 
iinieblasd'el pecado. He aqui la nocho 
. que ha'visio d Cristo subir vencedur al 
cielo despu 6 s de romper las ligaduras 
de la muerte, y al HiJo fibre para salvar 
dlsiefvo; He aqui la noche de quoiso 
dijo: cxclarecida serd la uoche como el 
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dlu, toda (ilia serd claridad on mis de- 
licias- Rst<( santijicai ibn de la nodie 
ahuyenta los peiados, vnclve la iuo- 
ceiicia. d los pecadores y el gorjo d los 
ajligidos. „ 

“|J.)ichos.'i noche en que cl cielo se 
unid d la tierra y Ifios al honibrel llaz 
.Seflor que este ciriu bendveido cn ho¬ 
nor Inyo sirva para la dcslrucciOn dc 
las tinieblas de esta noche, que luzca 
hasta aquclla que no acaba, producida 
por El que vuelto de Jos inliernos ha 
iluminado al gdnero huinano.,, 
“Bendicenos, pues, Seflor; protdgt:- 
nos y condiiccnos a la vida eterna.„ 

No queremos abusar de la paciencia 
de los lectores, rctardandoles mds 
tiempo la demostracion de que las ora- 
ciones 6 ideas cristianas nada tienen 
de comiin con las vedicas, aunque con 
la lectura de lo escrito habrdn desde 
luego comprendido que las segundas 
no han podido engendrar d las prime- 
ras y que unas y otras carecen de toda 
relacibn entre si de tal suerte, que es- 
tdn situadas en los dos polos de las 
concepciones humanas. 

En los Vedas el fuego es un dios a 
quien se implora, a quien se invoca 3 * 
de quien se esperan todos \os bienes; 
los actos de que es objeto coii 3 titu}'en 
culto de adoracibn y suplicaciOn: si se 
le hace nacer es para engendrar al 
dios.. 

En el misal romano es el fuego un 
elemento del todo material, criatura 
de Dios consagrada d su Criador para 
recordar la dependencia del hombre, 3 ' 
'empleada como simbolo del explendor 
del alma virtuosa, de la iluminacion de 
la inteligencia fiel, de la gloria de Dibs 
y.de la mansion de los elegidos, simbo- 
lo opuesto d las tinieblas que figuran la 
igmorancia, el pecado 3 ' la muerte eter¬ 
na. Hemos subra 3 'ado los parujes sig- 
nificativos en este conceplo y seria su- 
perfluo insistir en ellos. 

El fuego consagrado es un fuego 
nuevo por el principio biblico, do quo 
Dios quiere quo le ofrczoainos las pri- 
micius de todo bieu terrono; y simbo¬ 
lo tambiendel dercoho deprioridad quo 
d Dios pcrtenoo.o cu los alooios dvd 00 - 
razbn hiuuauo y do su soboi ano doiui- 
niu sobre todas las oos.is, A oauso 
iy;XNNi\ ,L'o.-LoV. .\.\111, 
10. -Deu., XVTll,4.~b:to.) 
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^C«''nioha pocHclopasar Inadvcrtlda 
quo atrlbuyo tanta 
Jinportnnda A los dof^ loflas j^enoradn- 
rcS dol fiicfifO ontrc* los Aryas, la cfr- 
cuhstancla dc qua cl ritual catdlicn no 
emplcc la madcra para producir y con- 
sorvar cl fuc|2;c, sino cl pedcrnal y cl 
ciifbdn? dNohastapor sf eata diverg-en- 
cia para haccr inverosfmil toda rela- 
cidn cntrc ambos ritualcs y ambas doc- 
tclnas? M. Burnouf s61o ve aquello que 
SeW antoja, y en cambio dcja de no- 
tar la elevada y purfsima poesfa que 
el simbolismo cristiano encicrra. 

tomprcnde la Iglesia cudn prudentcs 
son'las scntencias de que “el camino de 
la enscflanza cs largo por los precejv 
t6s„ y corto por los ejemplos y vista de 
iaS cosasn y de que “lo que m^s con- 
inueve al espfritu, es lo que le impre- 
‘siona por los ojos„; y en su consecuen- 
d‘a, se esfuerza por instruir A los fieles 
(ffinculcarles las verdades eternas por 
mcdio de representaciones sensibles: 
asf, los cirios encendidos en el altar, 
recuerdan al cristiano el amor que de- 
b‘e A Dios, la llama de caridad en que 
su corazdn ha de ihflamarse respecto 
idel supremo poder, A quien toda vida y 
toda existencia estd en absolute someti- 
da; el cirio pascual, sobre el mistico 
sentido arriba apuntado, tiene el de 
significar por su llama^ que Cristo es 
luz de laS'inteligencias por su doctrina 
y por su.gracia; el fuego nuevo es, como 
ya se ha dicho, eniblenaa de las primi- 
Cias y del derecho primordial del Crea- 
■’iior'en 4as criaturas, y figura ademds 
la claridad'derrainada en el mundo por 
la pfedicacidn 'ide Gristo, la gloria del 
Hijo'de'Dids’resucitadb, el nuevo dia 
i^ue iitce al in'undO por la redencidn, la 
"gloria dhHha y la’;que los elegidos go- 
zan en-elmelo. ■ . 

' 'i*er6 eSte fuego nO es objeto de nin- 
gdn act6‘’ de culto- propiamente dicho; 
'es ^6ld uha efiatura material destinada 
il los USDS humahos y consagrada al 
OTltd divirio pdr'necesidades intelec- 
'titales del hombre, lo cual se explica 
‘con admirable claridad en las oracio- 
nes transcritas. M. Burnouf no hu que- 
ricTo comprender las sxtblimes imilgc- 
ncs dc que es tan prddigo cl Ritual 
cristiano, ni sospechado siqxxora su na- 
turalcza. Bien quisidramos poder crecr 
que tan groscra torpoza cs involunla- 


ria; pero edmo crccrlo al leer tales aou- 
saclones contra la'Iglcsiacnldlica, y al 
ver que so confunde la consagracidn 
del fuego A Dios, con cl cnlto del dies- 
fuego, (|uc cs prec.isameiito lo con- 
trario. 

C, DR ITaklrz. 

AHRIMAN.^-Hstc genio del mal en 
la doctrina avdstica, es segiin ella 
eterno, y habitaba desde el principio 
las eternas tinieblas, hasta que al salir 
de ellas, un dfa contempld las obras de 
Aura-Mazda, y concibid por envidia la 
resolucidn de destruirlas. Desde enton- 
ces Ahriman lucha sin descanso con 
Dios y con el hombre, cuya muerte <5 
corfupcidn'procura. El nombre dc Ah¬ 
riman, es alteracidn del avdstico Anro- 
maingus, espiritu destructor . En la 
presente dpoca, tanincHnada A suponer 
que todas las religiones se derivan de 
antiguos escritos, verdaderas poesfas 
primitivas, cuyos hdroes habrian llega- 
do d ser ental caso dioses en los diver- 
sos cultos, no es extrafio que la doctri- 
ria de la Iglesia sobre el demonio 6 ^n- 
gel malo, haya sufrido iddnticos ata- 
ques; asf, para algunos escritores, el 
Satdn biblico y su lucha con los hom- 
bres es transformacidn de la creencia 
irania en Ahriman, principio y autoir 
del mal, y' como quiera que M. Miguel 
Breal aparece ser corifeo de este error 
en sus Melanges de linguistique et de 
mythologie compardes {y>. 123 sq.)^re- 
producimds su texto,que contiene.todos 
los argumentos • farorables A aquella 
tdorfa, y luego lo' examinaremos dete- 
hidamente. 

V Como Persia, dice, se, halld :muy 
pronto en contacto con Judea, cabe so§- 
pechar que el niitO de Vritr-a =haya pp- 
•rietrhdp entre los judios, .d^ inyestigqp 
las huellas del mismo en la -Escmtura. 
•Sin duda el sistemdtico dualismo de-lqs 
iranios repugnaba al pueblo epy^a re- 
digidn tenfa elmonoteismo comodogm’a 
fundamental; pero no seria extrajEloqup 
alguna de las numerosas lej^endas de- 
rivadas del mito de Vritra, hubiera 
Idgrado abrirse camino on Palestiua y 
cOnquistado lugar en los libros judios, 
dospuds do acoiuodai’se al cardeter ge¬ 
neral do la religion israolita. 'Pal sos- 
pecha vSorfa tomoraria, si los libros ho- 
bro.os sc hallason virgenqs de toda 
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jme;{dla cxtranjora; poro jmede probav- 
sc, Jiast.'i con pruebas matcrialcs, la 
influent',ia dclpavsismo cn las crecncias 
hcbrAicas. As! por ejemplo, cl libro do 
Tobias ofrccc huellas ovidentes dc la 
dcmoiiolofjfa irania: Asmodeo, el inal 
espiritu que aina d Sara, hija dc Ra- 
qucl, y iTiata succsivamentc A sus sictc 
maridos, pertenece I'l Persia por cl pa- 
pel que desempcfla y por su nombre 
dcrivado, sin duda, de Aesmadeva (cn 
Iparsi Esem-dev), eslo es, demonic de la 
iconcupiscencia, una especie de Cupido, 
-con frecuencia citado en el Avesta co- 
mo el mds pcligroso de todos los devas 
,6 demonios. Cierto que el libro de To- 
;bias, de que ni siquiera tenemos texto 
hebreo, es uno de los mds modernos de 
la Biblia; pero si encontramos tambidn 
■en los mds antiguos concepciones de 
igual indole, bien podremos suponer 
que ciertas leyendas iranias se ban in- 
■troducido en laliteratura de los judios, 
,antes 6 en la dpoca de su comunicaciOn 
inmediata con Persia, porque la creen- 
cia en los demonios hubo de encontrar 
fdcil acceso entre los hebreos, cuyos 
libros contienen numerosos pasajes de 
singular analogia co:i otros parsis. El 
libro de Job figura d Satdn en el conse- 
jo de Jehovd; el Levitico habla del ma- 
,c4io cabrio sacrificable d Hazazel, y 
,aunque estas referencias son vagas, 
bastaban .para i'amiUarizar d los judios 
con ja-idea de .un demonic tentador, y 
para, disponerlos d acoger las,leyendas 
.^extranjeras.semejantes,. 

-„ „E1 relate del tercer. capitulo del G€- 
pesis .guarda notabilisimas relaciones 
con las creencias mazdeas, tan eviden¬ 
ces," '^ue ds impOsible dejar de ver en 
fillas iina imfiitr^cidn de las ideas ira- 
niasjr'da’Serpiente recuerda d Ahriraan 
^or sU fonria y por el papel que desem- 
pefla; el paraiso, el drbol de la vida, el 
de la ciencia, son representaciones fre- 
cuentes en los libros zendos, al paso 
que en el Pentateuco estdn como ais- 
ladas y extraviadas, puesto que en el 
resto de la Biblia (prescindimos de los 
libros recientisinios) no vuelve d ha- 
blarse de nada de eso. Ademds, el ca- 
rdeter de la narraciOn judia parece in¬ 
dicar su procedencia extranjera; el lui- 
to ha sido inocentemento desligurado, 
y ciertas circunstanciavS fabulosns son 
repetidas sin quo cl histoiJador oom- 


prenda su scnlido: asf la serplcntc, 
sin dejar dc scr Ahriman, aparcce sen- 
cillainonlo coino <;] mds astulo tic los 
animalcs ([uc cl lilorno habfa fonnado. 
y cslas palubras dc J)ios: “PondrO cnc- 
rnislad entre li y la mujer, ontre tii sc- 
milla y la suya; esla semilla te apjasta- 
rd la cabeza y til Ic morderds cl lal 6 n,„ 
son como vaga roininisccneia de la 
cterna guerra que hace Ahriman al 
humano linaje. La narraciOn biblica 
tienc trazas dc scr copia dc segunda 6 
tcrccra mano, alterada por la circula- 
ci 6 n; algo asi, como el rclalo dc la in¬ 
vasion dc Ahriman cn cl mundo, intcr- 
pretado por el pueblo hebreo cn senti- 
do monoteista, y dispucsto cn forma dc 
apOlogo. 

„Por lo demds, cuando los judios se 
mezclaron andando cl tiempo, con los 
persas, y lueron pcnctrados en todos 
sentidos por las crecncias de cstos, no 
se engaftaron 6 instintivamente reco- 
nocicron d Satdn en la serpientc, y un 
paraiso en el jardin de Eden. En los lil- 
timos libros de la Biblia llega a ser mds 
directa la semejanza: en Zacharias y 
en el libro primero de las CrOnicas, 
Satan se apropia el caracter de Ahri¬ 
man, y aparece como autor del mal; 
aiin mds tarde vemos que Satan es 
ya principe de los demonios, fuente de 
malos pensamientos, enemigo de la pa- 
labra de Dios; el Apocalipsis nos mues- 
tra d Satdn revestido de los atributos 
fisicos de Ahriman, y lo nombra '‘el 
dragOn, la antigua serpiente.^, que lu- 
cha con Dios )’■ con los dngeles. El mito 
vddico, transformado y engrandecido 
por los libros iranios, entra por este 
camino en el cristianismo. San Miguel, 
5 'a indicado en el libro de Daniel para 
este cometido, derrota al dragon como 
otro Traetaona. “Hubo en el cielo una 
batalla: Miguel }'■ sus dngeles coniba- 
tian al dragdu, y el dragdn y sus dnge¬ 
les combatian d Miguel, pero no fueron 
estos los mds f uevtes iii pudioron soste- 
nerse en el cielo; y el mayor dragdn, 
la antigua scrpionlo, llamado diablo y 
Satdn soductor del mundo, fud :1 la tie- 
rra precipitatlo y sus dngeles eon el. 
“Luego que el Apocalipsis eon dar un 
lugar d esta representaeidn eomndda 
en todo el mundo indo-e\u'opeo. l.i :ui- 
torizd ;’i K's ojosk,le la to, las ti adunoiU'.s 
locales susliluyeron San Miguol, .san 


t(iodot^6, 6. Jiiplter, Apo- 
lo; Hci'jidds 6 Pbrseo/y bajo ese dls- 
fraz ha llfc/?ado hasta nrtsotros el mlto 
■ vWico, y conscrva sus fiestas y monu- 
Rentes; laS artes lo han consaprado de 
•‘ihli'mOdos, y por ell as San Miguel, Ian- 
^ cn mano y hollando al dragdn, es 
rj^apen'tan familiar para nosotros, co- 
'ttio lo era para los indos de hace trein- 
4a siglos el dios Indra, que pisoteaba 
'al ycncido demonic Vrilra.„ 

Cbh perddn del sabio lingUista, se- 
“ji-ilaremos'ahora en las pdginas trans- 
8ritas para cumplir nuestro deber de 
isefitores catdlicos, muchos y muy ca- 
pitales errores, y con tal objeto exami- 
naremos punto por punto las alegacio- 
nes de M. Miguel Breal. 

' l.*> De todo punto improbable esla 
'identidad de origen del nombre de As- 
iuodco y del de Aesmo deva; porque 
'iio se explica el cambio de la ■y en i 
hi en deva ya que todos los dialectos 
er.anios, aun los mds modernos, han 
conservado la v. Ademds, para que el 
nombre del deva eranio hubiera podi- 
do convertirse en el de Asmodeo bibli- 
co, serfa precise que la palabra Aesmo 
fuese de ordinario junta con deva, que 
las palabras Aesmo-deva fuesen titulo 
habitual y vulgar del mal genio avds- 
tico;pero resulta que nunca en el Aves- 
ta se encuentran esas dos voces juntas; 
y sin embargo, la historia de Tobias 
se remonta al tiempo en que el Avesta, 
con mucha anterioridad d los libros pe- 
levis y olros, expresaba ciertamente 
la creencia Zorodstica. Aesmo deva es, 
pues, una creacidn fantdstica, y no ha 
podido convertirse en Asmodeo. Si Ids 
nombres difieren esencialmente, aun 
mds difieren los seres que representan, 
piles es false que Asmodeo pertenezea 
d Persia por il papel que desempeh'd). 
A'esmo deva no es en manera alguna 
el 'demonic de-la concupiscencia, ni 
ifiucho menos una especie de Cupido, 
sino todo lo contrario. Aesmo, en la li- 
teratura mazdea antigua y moderna, es 
siempre y‘en todo lugar el deva de la 
violencia y dc la cdlcra: su nombre 
como sustantivo significa violencia, 
ataque injusto y cruel: Neriosengh lo 
traduce Kopa deva, cl deva de la ira; 
su'atribiuo principal es una lanza san- 
grienta Kruidnt: nunca mined 

cualqiiier deva aim') d mujor alguna. In- 


comprenftible rosultaque'M. Breal haya 
cometido esta eqtUvocacldn*. 

Tambldn podrfa'preguntarse el lector 
el motive dc quo se tralga A colacidn 
una palabra parsi, cuando ni M. Breal 
creerA seguramente que tal longua 
existicra en tiempo dc “Tobfas. El deva 
Aesmo no tiene, segdn se ha visto, 
nada comdn con el demonio dc la con¬ 
cupiscencia menclonado en la Biblia. 

Finalmente, para introducir en la na- 
rracidn judia como personajc.esencial 
un demonio mazdeo, era precise que el 
autor de aquella creyera anticlpada- 
mente en la existencia de los males es- 
piritus, puesto que da A su relate el 
carActer de histdrico; y ndtese tambidn 
que la idea fundamental del libro de 
Tobias consiste en la condenacidn de 
la pasidn conyugal excesiva, y en la 
exhortacidn Auna relativa continencia, 
lo cual es de todo punto contrario A las 
ideas avdsticas, hasta el punto de ser 
imposible que quien se halle por ellas 
influid 0 prof ese aquella tendencia. 

El autor del libro de Tobias no ha 
sufrido, pues, la influencia del zoroas- 
trismo, y si se admitiera que eljnombre 
de Asmodeo es persa, tambidn lo se- 
rian los de Beelzebii, Astarot, Lilit y 
otros-muchos. 

2.“ La naturaleza del SatAn biblico 

prueba que este concepto no ha side 

importado de Persia, sino que es pro- 

pio y exclusive de los judios 6 complex 

tainehte'indigenaentre ellos,si es licit’6 

emplear esta locuci6n,ademAsdequela 

creencia en el demonio es muy anterior 

A la epoCa en que el pueblo judio pudo 

* ’ 

I Otro sabio, dc ,imiy .opnestas tendencias, ha creldo 
encontrar base de analogia cn cierto^ pasajc del Avesta 
(Va^ua, X, i8) afirmativd dc que Haorta es opnesto k Acs- 
ma como sanador, de ignal modo que lUlael tla medicina 
de Dios* se. opuso .A-idstfwoidaji Este ilustre sabio ha sido 
engaflado por laa primitivaa y falsas traducciones del 
Avesta. En cl parrafo correspondiente del original no dies 
sin embargo que Aesma io sabe todo'nfends sanar, m quo 
Haoma le sea opuesto en cuanto sanador, sino k la letralo 
siguiente: «E1 brev&jp de Haoma esti unido k la prudencia: 
todos los dem&s.lo estin k Acstna el del furioso Impetus 

Esto quiere dedr que entre todas las bebidas embriaga- 
doras, sdlo el llquldo destinado arsacriUcio produce aalu« 
dables efeetbs, miehtriisque todos los^dembs producen ex* 
citacibn, ebUray abtos de vlolenCUii Bstedicho, lejoa de 
rclacionar A Aesma con Asmodeo,. los separa compleka- 
mentc. Primeramente se creyb quo ia palabra mafuiay 
btda, siguifleaba rmtifio: si esta traduccibn hubiera sido 
exact a, el s^ntldo del p&rra(b dirla; tEl remcdlo dc Haoma 
cstA unido k la prudencia, los dem&s A Aeama», Arama en 
este Qaso, lejos de no saber curar, aerla el sanador por ex^ 
cekncla, 
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tenet*: volaciones coti los leca- 

nios. (W^.aso ol arttculo ia, Biblia 'Y\el 
A 'csta. 1C \ su i'on«secucnoiH, cuantoiil 
esto. |.M-opiVsi(o dioo M. 13roal, es en-6- 
ueo, porquo l;us iuscripoiones cuqeifop- 
‘tncs pruobnn que los Asirio-babiloiiios 
no ten (an cu aquolla fecha iii reniota 
lidea de la. roli^idu de Aura Mazda y de 
Anromaiiiyus (Ahrimaa)> ^Y, cdmoiem- 
tonc.es habrfan podido los judfos no sdlo 
‘.Gonocersino aceptar Giertascreenoia&? 

. M. Breal busca mtls aFriba 
troduccidn del AhrimaniSmo enrla jsi- 
-blia, y- cree encontrar en la, serpioftte 
del Genesis la copia de Ahrdm^rr^jBien 
-d. nuestro pesar seflalaremoS'jta;qQ.^,i^ 
en este.puntomuchoseri;oreS(de.,cw8li^^. 

a)- Ahriman no tiene nadaconidniqft:p 
-la serpiente, ni fue jamd$ en esta rfgs- 
jma.repr.esentado en los libposi.zorpd^- 
Itricosv Ya hem os dicho en otra,,bbrp,"* 
■que esta confusidn es inexplicable. 
-Aitriniaii no es la serpiente, -sinq .el 
■creador de ella (Avesta, ■Vendidc\d)i, 
5); Asni dahaka, la serpiente. adr.ea, 
es su criatura, cuya historia es en- 
teramente distinta de la del jefe de 
los devas. Ahriman no entra en la tie- 
I'raen forma de serpiente, como se-ba 
dicho por error®, sino a manera de ser¬ 
piente, lo mismo que en el parrafoisi- 
^uiente va de aqui para alld A manera 
de mosca. T’or fin, la suerte final de 
Ahriman y la de la serpiente son del 
todo div'ersas, y todo junto convence 
de que la supuesta comunicacidn de la 
idea de Ahriman fi los hebreos es im- 
propia para explicar el papel atribufdo 
a la serpiente en el capitulo del GA 
•nesis. . , 

.. b) Dice M. Breal que la creacidn, del 
persona]e Satan en el libro de Job y 
que el precepto del Levitico concer- 
..niente a!, macho cabrio .sacrificable,,d 
1-lazazcl eran. suficientes para.familia- 
.rizaru los judfos con la idea de un de- 
TOonio Lentador y disponerlos A acoger 
■ las leyendas cxtranjeras de la mistpa 
Indole; mas para que aquella concep- 
cidny tiste iire.cepto biblico produj.eran 
tal el'ccto, habria sido prcciso que el 
libro dc Job y cl Levitico I’ucsen ante- 
riorcs al (h'ln'sis, porque de otra .swer- 
ite no podfan preparar ha existcjicia de 
loque con anU;rioridad ellos existfu. 

, \ VouHhtr Ui.i tin /uroajrpung, p, 

- iJliiUidcIlcbJi, III. II, cil. Wcfit. 
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Sbniejante cTOholxVgin, y que todb’ sit 
iirgmuento tenga por base ttna diiitr'ac- 
cld'n indeliberada; pero era prcciso ha- 
ce'rla hotar, para que qttede esthBlee^- 
do que liril^merttaciBn eri elstSi parte 
es eh absolute falsa. ’ 

4. ®’ Afirma de^pil^S'M. Bfedi 'qhe''k 

mito ha'sidb ‘itiocentemetit^i desfiguira'- 
'db; 'qtie' 'hi histbritidor n6‘ 'Ha •cbmprhri- 
did'o'bb sentido fde'su'hi^to'ria y 
herpieHth 'sm dfejhr cl’e' AhnnK^h 

h'sta Shhcillainehf e ’ caiificada‘’dh'%hr^& 
ja'hihial-itftH^ astiitb: aflade .tamWidii'Hiie 
da^sfeVpiente dfel Ghnesis'Vectfef'd'a'^^ 

por su foritta'y 
Y qde' el-p arai&o,'kf 
el drbdrdeTa ciehcia, sbif’ideHk 
. 'fr'eicHentes* en*lps‘libY6s parsi^, dtp.;''/ 
^ahtp's*'eihr6res_coihb palabra^?**'^' 
'erf ;E‘a'^^’herpiehj;e'^ y 

VefsbS; hurica'Ahriihan' 'fufS kpr'pie’nte'. 

''bj Np Hay* eh 'riingun JiHro pars!’ el 
menor recuerdb 'de-un^para!so teiresf- 
tre hi'de un drbol de la cieheia, y si 
aparece una e’specie de 'drbol'de Ta 
vida, es solo eh los libros mds mPdhi'- 
nos. Este drbol, por lo contrario, figu- 
ra'en las mas remotas tradiciones- de 
Galdea, siendo por tanto evldente qtib 
tal concepto no es de origen aryo, siho 
recibido por los erahios de loS Sertlitas 
(compar. Chaldaische Ginesis; ip. 84). 
Un cilindro lo representa guardddo 
por dos querubines. 

c) Ningun pasaje de los libros zen- 
dos se parece de cerca ni de lejos d la 
escena genesiaca de la tentacidn y 
calda del primer hombre: el fruto' pirb- 
liibido, la solicitud de la serpiente, la 
rnaldicidn divina son conceptos no 4<Jlo 
extrafiosd los libro.s zendos,sino opues- 
tos d las ideas avesticas. Ahriman'eon- 
denado d vil existencia en la tierra,'es 
supbsicibn que s61o cabe en quien hdya 
olVidado hasta la ultima palabra del 
Avesta; y si n6, que se pase la'vista por 
Id escena del Fagard XXll mehclb'tfd- 
da en nuestro art, la BibUay el Aves- 
tn, y no .sc pedird otra prueba.' 

M. Renan mismo, cn uno de sus rh- 
forines d la Sociedad asidtlca,no'ha Va- 
cilado cm dcclarar ejue Ciu'rit del mun- 
do setmitico no ctxistc* traclicidii andlo- 
ga d la escena gcmc^.siaca. 

5. ® lldblanos M. Brttal tie vagds rc- 
' ihiiiisctmcias, y on'cfecto, blen vagas 
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. 9 op,.p«CvSto quo notructi & lupicntc ro- 
‘ji’ucrclo alguno. ^Pcro por qu6 hun dc 
scr rominisccncias? lil Avcsta, scg;ln 
^(idas las probabilidadcs, us posterior 
^'penlatcwco. iCon qu(i dcrccho se su- 
,ppae que cs dste cl plagiavio? ^No es 
ncaso mds crclblc quo la untigua^lra- 
^icida dc Ahritnan sea rupsodia dc la 
consignadaantcriormente cn la Biblia? 
ivl Avcsta nos hablfi dc la guerra he- 
,oha por Abriman al primer hombre; 

cudn diferente es la historia dc; 
iCStc primer hombre d la de Addn! Ga- 
ypmart j primer hombre dlel A vesta, estd 
^blo cn la tierra y el espitytu del mal 
lo ata.ca, no con solicitudes d rebelarsc 
contra Dios, sino agobidndolo con ma- 
^es ffsicos y muerte .lenta. iPuede ima- 
ginarsc nada mds epntrario al relato 
bfblico?—Por fiij, la Biblia, como lo pro- 
baremos en el artlculp ya citado, habla 
dc la misidn hostil de los demonios en 
isus mds antiguos monumentos, y cier- 
tamente en los de la dpoca davidica, 
;por lo que resulta pueril la inquisi- 
.cidn de imposibles reminiscencias en 
cl Avesta; pero descendemos d esios 
detalles para que se vea hasta ddnde 
llega la ofuscacidn^ si bien los descu- 
brimientos de-la asiriologia han cerra- 
do,el camino .d suposicion.es parecidas 
d las que combatimos ahora. 

El papel demoniaep de la serpiente 
y el arbol de l.a ciencia, pertenecen d 
una antigua tradierdn semftica, lo que 
se prueba especialmente, p,pr nn cilin- 
dro babiloniq, dqndc -estdn, dps pei;sp- 
najes sentadps dlos. lados,de un drbol, 
cuyos frutps cpgep y -se pfrecen, imen- 
,tras que -una serpiente, erguida detrds 
del personaje.de laizquierda los pbser- 
vary adelantala cabeza- hacia ellos. Ya 
Sean los - represeptac^qs^ epmo, es muj’^ 
^probable, hombre y rnujer, ya scan dos 
ihpjjabreSijqpnip iahrma M, l^epaat, xe- 
jsulta en todo,caso que la reprpsenta- 
-cldn de la serpiente es propia dp la an- 
tigttedad semftica,—pel misiqp origen 
es el dragdn, que ni la Persia pi la In¬ 
dia conopiernn:; por qqnsiguiente, Iqs 
Icyeudas 6 descripeiones metafciricas 
cn que Jigura (como cn cl Apocalipsis), 
no son ni pueden ser de proccdcncia 
avya, crania d fndica. 

Asi cae loda la argumontacidn de 
M. Brcal, porcine si en ulguna parte 
cxisicn reminiscencias, es de .seguro 
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qn los libros zcmclos. Vc'aisc; llagrabtes 
en cl Hbro parsi Hundehesh, que retprn- 
ducc impcrfcctamcMitc la historia dc; 
Addn cn la dc Afrslifa y Afcs/urnu/, pa 
reja primitiva (|iic siioiimlK'. d la Icmla- 
cidn dc los devas y pierclc su Iclicidad 
originaria, y nadic clird (|uc cl Bundc!- 
hesh escrito en lengua sasanida sea 
anterior al GOncsis. 

Todos los asertos de M. Brc;al quo- 
dan convencidos dc I'alsos, punto por 
punto, y sus consecucncias lo son tam- 
bidn por iddnticos motives. 

Nunca las crccncias persas invadic- 
ron al pueblo judio en ningdn senlido, 
siendo cierto por lo conlrario que las 
judfas se propagaron en Persia. Ahri- 
man es personaje nuevo en este pafs: 
el demonic es tan antiguo como la reli- 
gidn judfa; Satdn no tomb nunca la 
apariencia de Ahriman como autor del 
mal fisico: nunca Ahriman fuC serpien¬ 
te ni dragdn, y el autor del Apocalipsis 
no pudo por tanto transferir sus atribu- 
tos d Satdn ni dar entrada al mi to v6- 
dico en el cristianismo, ni motive d la 
idea de la tentacfdn de Cristo. 

Por lo que respecta al mito vddico de 
Vritra, ndtese que Persia no ha podido 
cornu nicarlo al cristianismo, por que 
ella misma lo habfa ya olvidado cuan- 
do llegd la dpoca cristiana; el mito de 
la tormenta 6 de Indra vencedor de 
Vritra estaba tan completamente per- 
dido en Persia, que.ni siquiera habria- 
-mos sospechado su existencia entre lOs 
primitives Eranios, si la comparacion 
de los Vedas y del .Avista no nos hu- 
biera^hecho notar huellas de los vesti- 
gios borrados; siendo esto tan cierto 
que los libros zendos carecen de toda 
'alusidn h la tormenta y hasta de -nom- 
breS sustahtivos que designen tal feq6- 
meho •htmosfdricD, el reldmpago, ni 
tdsa semejante- Ahriman. nunca ; fue 
■genio de la tempestad mi' representa- 
cldn -ide Vritra^ y todos los: esfuerzos 
hechos para- establecer esta identidad 
ban resultado infructuosos, Ahriman 
‘■es un conceptb filosdfico; destinado A 
c.xplicnr el origen del mal fisico y mo 
ml, segdn dice hasta la saciedad el 
Avesta, y utinquc puedo derivarso de 
alguna antigua tradicic^n, de ningdn 
mode ha podido trasmitir al cristianis 
mo ol recuerdo de 
Veamos ahora si oste recuerdo podra 
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habt'r pasvndo por otro cjuial., y'tiesd^ 
luosi'o !\firniatno.'^quo.l«ns vSuposici6nes de 
lo ti\;ts opuosici quo pucdo iinajfinav^e 
i\ los priiu'ipius oloincntales do la ver- 
dadora cioncia, y ;l los hechos quc todp 
ol inundo conoco pcrfcctamente. 

o') iQu«i cs ^'l•itra? Un genio a^reo, 
itidepondiente, opuesto i\ los dioses y 
cuya ocupacidn consiste en esconder 
las aguas celestes y produciT la sequfa. 
Ni mils ni menos. qu€ esS.atdn? Un 
espfiitu creado por Dios;pero extravia- 
do, adversario terrestre del hombre, 
autor il veces de males ffsicbs y tentd- 
dor; pero sdlo en cuanto Dios perdfite 
y sin salirse del cfrculo que: le tfiaa 
el dedo de Dios. 

b) Para considerar A Vritra como 
progenitor de Satdn, seria precise que 
Vritra fuese la mds antigua concep- 
cion demoniaca, cosa que ninguna 
persona ilustrada spstendrd. Siempre 
y en todo lugai', en el antiguo conio 
en el nuevo mundo se ha crefdo. eh 
la existencia de los demonios, y jiiz- 
gamos superflua toda prueba de este 
aserto. 

Tambien la mitologfa asyria tuvo sus 
luchas de espiritus muy anteriores d 
los tiempos vedicos: £quidn desconoce 
el corobate de Bel con eldragdn? Todo 
lo cual convence dc lo irracional que 
es el supuesto origen indo de Satdn. 
(Vease Tr. Delitzsch, Chaldaische Ge¬ 
nesis, p. 86.) 

c) Estando demostrado que los ju- 
dios creian en los demonios mucho an¬ 
tes de comunicarse con los pueblos si- 
tuados al oriente de Asyria, tambidn lo 
estd que su creencia fud muy anterior 
al conocimiento del mito v6dico. 

Ademds, ;c6mo los Aryas indos 
habn'an llegado d poblar su cielo de di- 
vinidadcs y demonios y d atribuir d uno 
de estos la condicidn dc genio de la se- 
quia, sin croer d [)riori en la exi.stcncia 
de los demonios como los demds pue¬ 
blos? Toman los mitdlogos enesta oca- 
si(>n el cfecto por la causa: Vritra es 
producto y no generudor dc aquella 
creencia, pues para admitir lo contra- 
rio necesitariainos siiponer que Indra 
y Vritra eran al priticipio nombres dc 
las dos <-lectricidad<rs, supuestas luogo 
geiiios; locpiees iin|)osii)le c insulicicn- 
to, dado ca.so que aim asf, sin creer an¬ 
tes on los espfriuis, lumcu se habrla 


ltieg*a'do A tlar 11 estbs los UiOffib^cs de los 
eletnentos matorihles'. 

Hdeese vaier pot* fin el arguincnto dc 
que Vritra, il voces es calificado de 
•serpiente padre de la ser- 

piente del Gdnesis; Salta A la ‘ vistA la 
respuesta:. 

tt> Sabemos qUe la Sefpiente-dbhio- 
mio- aparece en las mds antiguas tradi- 
clones babildnioasi *es,'p»es>. errbc^litt- 
petdonable supcwier sque Ahi fuera’ge- 
•nbVador de ‘las’tra'difciohes semiticas. de 
ia-Biblia. 

; 6) En itodo tiempoi-.y lugar la seY- 
el'irdmgbh han represebtado 
ialgoitifstJcosy sobrepatural: -sirvan de 
ej emplo»los-‘dtagbn^:c’hinos, asyrios y 
ihejicano^, qub; seguramentb -no ^on 
hijos de- Es, en su consequencia', 
pueril atribuir d dste una.-paternidad 
■qne no le corifesponjdo'. 

- jNo es biettleitraftot.‘que*loS' erudites 
hayan deja'do siempre de-estudiar d 
fbndo esa calificacibit de i serpiente, 
•dada por los'Arias 'iridos-al. genio de la 
sequia, robador; de nuhes? Detenidos 
por una idea errbnea, no han querido 
profundizar la cuestidn y se limitan d 
repetir invariablemente que la forma 
de las nubes ha sugerido la idea de ser¬ 
piente. iNotable explicacidn! El demo- 
nio, ladrdh de nubes, tomarla su nom- 
bre en ese caso de las nubes hurtadas, 
no de su naturaleza y de sus actos. 

£Y quidn se ha fingido nunca una ser¬ 
piente en la inmensa nube negra por- 
tadora de la tempestad, que es de lo 
que se trata? Admltase en buen hora 
su parecido con un elefante, con un 
ma.stodonte, con un dragdn; pero con 
una serpiente es imposible. Los Vedas 
prueban tambidn la falsedad de esa ex- 
plicacidn, porque en ellos la serpiente 
no es un sdr negro 6 sombrio, sino 
brillantey esplendoroso. Las gotas dc 
Soma son hermosas, dice el R.-V, IX, 
77, 3, y brillanteS' como serpientes; el 
brillo de los-Maruts (viento.s) es como 
cl de la serpiente (I, 172, 1); los dioses 
y los cielos tlencn las formas maravL- 
llosas de las serpientes (I, 190, 4). Las 
nubes, por lo contrario, son monta- 
flas,,establos enomigos, ttniebla.sen que 
las aguas cstdn cautivadas por Ahi. 
Kstft mlsmo e.s un genio oculto en las 
aguas y en las nubes (X, 113, 4, 6; X, 
139, 6. n, 112, 5; 19, 192; VI, 2tl, 2), 



ia:4SNI 


64 


<90 

^(lOlscntffdo corc<a d(i onas,'las fctietw; 
(VI, 30, 4; V, 34, 6; VII, 21), qiic se tien- 
-dc Bobrc Ins nubes (111, 32, 11; IV, 19, 3) 
■y A quion cl rnyo nbrnsa como si I'ucrn 
Icfln (X, 113, 8). Kvidcntcmcnte no sc 
,lrata do la nubc nejjra tcinpcstuosn, 
y as! lo prucba cstc pasaje decisivo 
del R- V., VII, 104,9, al dcscar que Soma 
entrcjfue A Ahi todo hombre embustero 
y malo para que lo hajfa pcrecer. 

Aqul cstA palpable la verdadera ex- 
tplicacidn: Ahi subi6 al cielo y ha lie- 
gado A ser el mal genio de la sequla 
-destructiva porque ya la serpiente li* 
•guraba entre los demonios admiiidos 
por los Aryas primitives. Contra tal 
explicacidn no hay objecidn posible, y 
iscgdn ella, Ahi es producto de una an- 
.tigua general creencia, en vez de ser 
su generador. 

lY por qu6 se supone que Ahi es pa¬ 
dre y no descendiente de las serpientes- 
demonios? iQu<5 motive de probabilidad 
tiene esta t&is? Seg'iin M. Breal, el de 
que la serpiente del GdnesisestA aisla- 
da en los antiguos libros de la Biblia.— 
,iBasta esta raz6n?—Hay en los libros 
sagrados de los judios una serpiente 
que desempefla un papel sobrenatural 
sobre la tierra, que tienta y hace pre^ 
varicar A la primera pareja. humana, 
De otra parte, en los Vedas hay un dcr 
monio de la tormenta, A veces califi- 
cado de serpiente. Luego la serpiente 
terrestre y tentadora de la Biblia es co- 
pia de la serpiente aerea, detentadora 
de nubes. iEs esto Idgica ni ciencia? 
iEnteramente opuestos por su natura-; 
leza y por su misidn, serAn, sin embar?. 
go, id^nticos dos seres, s<51o porque unq 
sea serpiente y el otro calificado de sern 
piente? Si fuera asi, to das las serpienr 
tes.serian hijas de hasta las.ado-: 
radas en Mdjico, Guatemala, Nicapq-i 
gua, etc. (Vdase Thomas Gage;, 26.-r-: 
Sqitier, Nicaragua, 260, etc.). 

Pero, se dice, la historia de la ser¬ 
piente estA aislada en la Biblia; y aun- 
que fuera asi, ,?es eso bastante phra 
alirmar que precede de la India?La ten^ 
tacidnde Zoroastro en el Avesta, lade' 
Sarameya, mensajero de Indra en los 
Vedas, tambi^n esttln aislndas 5 ’’ nadie 
ha pensado en doclararlas exdticas. 
dPor que tal dit'croncia de juicio cuandoi 
so trata do la Biblia? Por io demds, e.se 
aislamUMUo os nataralisiino: Moi.ses ha 


qucfido salvar una Iradicidn aiUlgua y 
, consignarla en sus libros, cualqtiiorti 
que fue.se su origen. \i\ reluto no estd, 
sin embargo, tan aislado como sc su- 
pone: encinJntran.sc; indicio.s dc ("fl cn cl 
GC*ne.si.s (XVIJI, 27),cn Isaia.s (LX V,25), 
on el EclesiAstico (XXV, 33), cn los 
Salmos (11, 14), en cl liclcsiastes (XII, 
7), etc. 

Los Aryas Indos .sc hallaban rodca- 
dos de nacioncs quo cstimaban A la 
serpiente dios 6 demonio: icon qu(3 ra- 
zdn se les puede prpclamar inventorcs 
de esta creencia? 

Por fin, la calificacidn de serpiente 
(Ahi) dada al demonio a6rco, en los 
Vedas es accesoria y carece dc impor- 
tancia, pues s61o se Ic da algunas vo¬ 
ces y no le pertencce de derecho: en 
algun caso es el primogdnito dc las 
serpientes (I, 32, 3, 4) y existe otro Ahi, 
genio bueno, generador de lahumedad, 
(Vdanse VII, 34, 17 y 35, ,3; I, 1, 86,5; 
II, 31, 6; V, 41, 16; VI, 49, 14 y 50, 14; 
VII, 38, 5, etc.) ‘ Con posterioridad A 
los Vedas, ese vocablo cae en desuso y 
desaparece de todoslos autores; Vritra 
figura aun en el Mahabarata, los Brah- 
manas, los Harivansas, los Puranas y 
otros grandes poemas: Ahi no reaparer 
ce mds; y como ciertamente el mito 
aryano no pudo comunicarse al pueblo 
judio sino con posterioridad Ala epoca 
vddica, resultaria que lo comunicaba 
la nacidn Inda cuando ya lo habia ol- 
vidado. _ 

Hemos entrado en tantos detalles 
para declarar A ddnde Began la irreflej 
xi6n y 'la ligereza de los mitdlogos,' 
aunque con lo dicho en el pArrafo 
quedaban ya ampliamente refutadas. 
sus opihiones. 

La Biblia habia tambi^n deotras Im 
chas de espiritus del mundb invisible*,' 
asi San Judas recuerda, como hechO) 
notorio, la lucha entre los Angeles y losi 
demonios respecto del cuerpo de Moib 
sds (Jud. Ep. 9). iSe querrA que esto: 
sea tambi^n eco del combate entre Iiit; 
dra y Vritra? iSi uno pertencce A la Bi 
blia, por qu6 no el otro? (V6ase Zaca- 
rias III, 2). 

Hay en la apreciacidn de M. Breal 
una confusidn bien extraordinuria, de 

4 CosR notable, la st?rpieutt simboUzalm la mlsma po- 
tehda cn caal toUa la America meridional, (Macllcr: iHc 
OmhkhU (hr Vtreii^hn\ p. iq,L lo), 





ciuo tio pjirooe h tborso daito oucntii,. 
piu's onnruiuio la ideas o t\ su oxpre 
sidu, ios hechos e n las Ip^u as i|uo lOvS 
roprcsotU'fin. lin ol ouadi o del iVpoCtV, 
lipsis quo dosoi'ibc :l Sau de pie 

sobro ol draiia'in, hay un ponsauiieuto 
profundo y una inctiU'oi'a que lo repre- 
senta ante nuo.stros ojos: dsta consiste 
cn la doble iniap;en del celeste guerre-: 
ro y del dragdn infernal: los t^rmiuos 
de esta metdfora puedeu haber sidO; 
tornados de la poesia profana, quizds 
de la mitologia misma, sin que por estq 
la idea tenga nada de comdn con una q. 
otra. Evidentemente San Miguel no,ha 
sido concebido por el autdr sagrado 
como un guerrero cubierto de pesada 
armadura, ni Satdn como un dragdnfd 
un sdtiro con pezmias, cuernos y rabo: 
todo esto es pura metafoi'a y puede, te- 
ner muy varia procedencia: la idea, ep 
Cambio, es cristianai'y'no tiene cornu- 
nidad ninguna de origen con la forma 
de que estd vestida. 

'M. Breal desnaturaliza completa- 
mente las ideas cristianas }'■ asimila co- 
sas que no guarda relacidn. ;Qu6 es 
el combate celeste de que habla el ,^po- 
calipsis? Una lucha moral; un defecto 
de sumisidn de ciertos espiritus, crea- 
dos por Dios como el resto del univer- 
so; una revolucion intelectual reprimi- 
da porla palabra umisa del principal 
de los espiritus fieles al Criador. Luci¬ 
fer y sus Angeles piensan: “No obede- 
ceremos mAs „, y Miguel responde: 
“;Quien es semejante A Dio ?„ Al me¬ 
mento el poder divino se maniiiesta y 
los rebeldes son expulsados del cielo. 
T.a imagen de San Miguel, que derriba 
A SatAn, no significa otra cosa que el 
triunfo de la fidelidad sumisa A Dios 
sobre la revolucion del orgullo. iQud 
semejanza bay enire cste concepto tan 
espirilual y elevado y la lucha mate-, 
rial de dos genios de la naturaleza, 
personiricacidn de los elementos, lucha 
eiitre el rayo y el agente material de- 
tvntador de las agiius pluviales? ^Se 
puede sosLerier razonahlemenlc que de 
esta grosi'ra idea se ha derivado la pri- 
mera? No, sin dnda algiina; SanMigiud, 
lanza en inano y de pie stdire el dnigdn, 
no<'S liulra (jiie dc:rriba A Vritra, ysos- 
tetier lo e,ontrai io es fallar A la verdad 
y ealutnniai' al cristianisino. ;Cdtnoe,v.- 
plicarse i|uc inudigeni.ias iluslradusy 


h,asta. do.ciLJiis. iuqurran en tap erases 
errores? 

M. Breal cs do aquollos quo. no conq-j 
cen el cristianismo, ni lo han estudiadb 
sinp, en Iqs Ubros de sus eneniigos; mat 
puede compreitder su espfritu. ‘ ' i 

C. DE Harle?;. 

ALBIGiBljSBS.—La ci‘uzada htiq- 
prepidida,contra los, Albigense^' al co- 
naiepf^qdeJisiglQ ,os uho d,e los' he'-" 
G.hps importan,tes de la, historia; re-' 
ligiosa..de la Eda'd Media, ctiya respph^ 
shhiild^d incumbe !ppr,.ep.terp. A' la^IglO; 
sia,,,y^l que . ella fud quien ‘llarnP’;’^ 
Mediodi^ de Francia'A .dhMpnt; 
fprt,:y ,A sus, cruzadps, organizd;* la’.l^- 
p^edicidn,. j; asegurp con diversahrheiiiT 
das el frutQ. de.la obtenida Victoria;' eh 
particular upmel establecimi intP'de a 
Inqqisicidn- 

Dificdmente comprensible'j tanto^h 
su.epnjpnto cuanto en sus detalles,’ bien 
complejbs por ciefto, no es extrafio que 
esta. cruzada haya sido y siga sieridp 
en lo porvenir materia adecuada para 
las apasionadas declamaciones de la 
critica irreligiosa; y aunque su historia 
sin duda,alguna no ofrece siquiera uha 
pAgina en que el historiador pueda de- 
tenerse con delectaciPn; si se reflexio- 
na en la riecesidad histPrica qUe existp 
de quelahumanidadsufra ciertos amar- 
gos trances de los que es imposible salir 
sin emplear violencia, se convendrA en 
que la cruzada contra los Albigenses 
fu6 uno de esos trances en que fera justa 
faintervenciPn de lalglesia, y en que 
losmedios por ella empleados fueron 
los unices que podia emplear.' 

FAltanos espacio para trazar aqul el 
cuadro detallado de aquellos suceso.s', 
por lo que habremos de limitarnos A 
mencionar los acoirteciraientos mAs ca- 
ractorlsticos de la tendcncia albigense, 
y rcveladorcs de la naturaleza de la iiv 
tcrvenciPn de los Papas, en la figtta- 
ci6n suscitada por los herejes. 

Antes do recurrir al emplco de la 
fuerza vacilP mucho la fglesia, y ya 
haefa, mAs tie un siglo que la doetrina 
albigense sc infiltraba y propagaha on 
las provincias mcridionales de I'ran- 
cia, cuaiulo SiiiuJi) de MontCort A la ca- 
beza de los cruzados del Norte se pre- 
sentP delantv tU: Beziers (1208); duran¬ 
te CSC perfotio la Iglcsia sPlo habla 
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5?i?PH 'inUclWados de d’^ dercfu^lfan secudstrad'oSf.el aoiH-f 

■^- Si«.ninascarnt 61 crrdi-'i^'idn'Sitttf «ll blft?'dtf<Sftfl«ldote era .una.iiiiuria, m. 
P Sfin H 0 . 1 »d¥a»t 6 r €6 y de los prlncipes e'crteiftstficoa- fto^-ae; atrev.lan 4. 

^ -ffmnnr alesTAun despu^S^de^taJes pre- d'68Wlbiarttt -la-tohsurayry. able. al&tttvQft 

‘ flfi cf iSdd& d’a'tt'bbics’ bsab^a rvfestir .loa ih^ 

bitbS ffaUrisal obllgados;ipor. aus amoa? 

• d^bo'30^>de i'nvaditi por> au medio los/ 


■ FucaHstia. se;despfd«araFeaitenci^ (jumi ae^j^rance^x.ui.^.^yM 

' fe rif&aTa reMfeci^n^^de la ‘came; -tbfidlanjipties.los -Albigenses no.ablp 
S ^ ministdi^b';^ Id d^a-d^Xpoatacibn^ sino tambibn^d4a ides; 

^ due es peor, se predican dbd^pPiticii fmebibnde.lalglesiaenelMediadiajde 
Srpa^'Sabed 'qiie el \4rus‘^iibT6ll6b''ha Fi^anGiav'Ahtltesis*delteatolicismdvera 


pips.'-Sabed qiie - -^-■.. 

penetfadb profundaibbtite, f ^qiid'^'^blb enifefectp.aa >herejia albigenae:ra&.«teT 
la mano podePosa de'‘r)ios^^y sis doctrinal en cuaritb^reconociafdoS 

brazo'podfdn' extimarios; maFle^ prinbipins, dab'a d sus^deptos iel npm- 

la espada espiritiial'dbdtetar deTd hbr-fe^ Wes'^de puros d.catharos, y considera: 
ijk d ebrazories tan dUrbsebmo piedraSi ba. d la Iglbsia catblida comoperspoifi^ 
sW la espada 4u6 hierelbs ciibrpbs ISs Oabibii' del irfalPantitesis: social poeque 
•dard ayisos saludables;;'"D6^ esta'suei^- IbS ^Ibigenses-itendiani la. mdnrfJas 
t:6;^el ilkmami6ntb seetasotieatalesvadv>ersaria$idel4.^^^^^ 

procedfa del poder . secularly aurique tiandadj y paetaban'icon :el».eletneqt'0 
la iglesia aceptaba ed principid, rib'se s’eriaitiGb drabey judib, tanpoderos.o.eu 
daba pcisa para aplicarlo:'eri 1180 el biqiarigriedbCj ysobr&todo, alDteQ^d,p 
Papa AiejaridrbIII'juzgabaaSece'sarra de^ds^iidrieos; ‘‘MontpelleCj-dicerlMir 
mi cruzada.id qiie no iiripidib’kua Saiii xjMt^- sK^hallabajindseunida .^'.:3alepr 
- ''^Sede durante ttdinfa Wbs'ft^/ W ndycdlCbrdobaqtie'd R.pma,> ri0XXl970a 
ir pdr rnddiid^padlSd^iak^^cd^^^ ' -o^f^Aadoidd; los^mticEesesas^gW^os 





trai su autof. HI legado |>oftltftci'otPedfOf *‘Iia'i<jmftda?r§lti> etribafgd* hd'ttote 
deiGftStelnau, habla con frecuenda' 4si’ rSetJt-odtfafer Ht presfehcia del arrepefitF 
tre^ihado'al Gonde de Tolosa Raim^ndb' tardfd y e^iifvbcb^d^ uri prMtf^' 

deeidifse por la Iglesia- en pe, impotente a'ddiids'para fest'liblbbei^' 

de la herejfa,>y habfalb por fin'dl'.Gdndef el'^b^ddh: bue das bperadoH’^s 

prometido; pero cuando illegdt«l' mb-l liiilltateb'comenzarOn por'ferbajo-mhi^ 
mentb de'cumplir su promesa,guedoc, y Simdn de.Montfort disbto 
sO>con pretextos que el-legadO vdstiiiKP Ol^dtid'de BeziOrs.'' .'n"cu^qoM 

frfvolosiilidstaielpunto^deexdOmulgap^ ^'i'QU:d4ib-Whabrd'dibli<^d^los'ei^^ 
.aU'Gonde, iy isnjetar diibntredlchb Iasi dbs'^'de=susbrie*igbsydblos fiombtb^ 

tlejTas que‘lqestabaft-sonl'bti'da«uH5abie^ '‘dbl^Nblrtb y de^l6§^d^J Mbdiddfa?^^ 

entonces Raimundo dq fingir'B'rr'epbffb ^Mbdibdfa bra^ la l-iqdezky'^lWftjl-o^ 

timientb, y ae 'Solititar< ntieva&’ vistass di^ijcra'-biviliz'a'cid'd^^^ 

oofatel legado; pero-- ^en^ la iconfbfehdki dMIi-afib,^ ' 

. tenida en: Saint-Gilles;lb inerepbficoh? lfi^|febrbza a^idk<^iblbdl:^, ji^a'slC^fia;*' , 

; violentas' amenazas db rnttertbP Al sit-> likMdb''b6rii6dk 
I gdientb;dfa,*teUapdo‘\P€dr^de (GaS^e^ Ififecbbdnnitecdldbtfnia^^ 
natii se<'lapbrti'liia k-repasaP'el'R5daflb'3 n»bybf'-Ia? ciiij^j^ y' deSbif&deVa't^'bfl^ - 
uriJescudero del.Condb lo alcanZb f li€l. eliai^^eontrada^ivilfzaciba'^labar^ 
(fib‘cad3 instantanea muertepKdkdibn^ ri^. (VSanse<HpMart#/^?"i#ia^iB'i^ , ; 
dOibiaftfk'teia^a eii etpecfibPel frib'ribiiiip 

bO>apbn 3^3 tuVb^tiSnipoS'def-i'dedi'Ilf''stir . piCijo^yilggipiq vsil&qJuoM ab oj£n9,>l ... 
matadorP“Que Dio^fte>lp'6rdbne^"5fbfiibK No^bay; dn eriibargbjScosaMSs'brb^fl 
y<}) terperdono„ (SEiiero-dfeil208}PNaai'^ blematiea que'^la kbpubkfa 'superiorf^ 
persigui6:al asesino, quehasta eiicOif-*! dad dePMediddia respectd'del'Noflb;-' 
trb asilo entre amigos dePCondeP M. H. d'e^‘rEpinois dice fste 

-'Taa-odioso delito embaf aza en extre-^ sito: “E'a civilizacibn suele trascerider^ 

. ni{): a;-ciertos HistoriadoreSy amigos* pu^^ ddb exterior pbr'fa liSayor perfeccibH'dei 
*blicos <5 isecretos de los Albigenses;-vasR las costumbres, pOria cultura liferittay *■ 
^xpiealgunoy como M. K. Martin, pres- artfsticaVpbrel desarrollo del Oomerab 

ciitde-Jbuenamente de recriminar al de- i por el- bhtukiasin6'’qu^'faef%en las eMJ^ 
Hnnuentey a sus cOmpIices, y tiene; eP. presas^g'^erosas* y bajb este supuestb,^ 
valor de insultar a la vlctima parOdian nadaf' prueba que laS costuniib'res - dOP 

dbilas'palabras de perdOn que pronun-:^ Norte^^fuesen riia^' barbaras 6 'niis' 
Gibr.'tEstos hombres, escribe,- tan implap rtbinpidas' que las del Subi -sino'que 
oUblespara vengar a Dios cOmo declari ■ eP Siir fiabfa^nibiibs' fe y mas esceptil' 
en su extraflolenguaje.sablanen efectof ci'sihdi Si fee iri'e'habla deliteVatWa,- yit 
perdonar'por lo que les;.concernfal„ s'b que el Mediodfatenia sudlrovadorbS^ 
C£6s^j If part^ lib':iXiXIIv>u ^ktis>eiinao^)i pero'bf Nor^bttehfa 

-/I^aoinuerte de Pedro delCastelnatu tiroverasiy-^scahclon'is'degestaVqu'e' 
atrajo nueva excomunibn sobreila’Icaw aBOra^em'pejSanibsdfibbiibcfer;-si Sb'ihi- . 
b.eza::de Raimundo, Vli contra,qurem vbcaaa bultUBra- attl8tlba;b‘cdtttfe^6l¥^ 
.IpQQencic^ III hizo predicar en- el Nor- que el Norte tenia ‘ tantad batedraleS' 
teijy/ .enrel. Este de Francia/lajcruzadm cdnib bl Sur; si-el’dbitferel&*flbrebfai'VfI* 
(partadejnocencio Illj fecha.'ert9Marzbif “Natboha} Baucaire y*;todo 'bVLangueOv ** 
l!208)).enrlqueci6ndola.con.'!la3.misirias)' dboptajnbldn en Salnt'Denfsf Piijvlft^ 
graoiaSie^pirituales que;gpzab^ ‘ia;de> y Cham'pagne.’Porjlo^'querespecta aP 
TierraSanta, por lo cualy-vibse avimzarf pefaaamieii'tb que empuja: d empresks 
Ijagiaiel Mediodia innuraerables.legiort gehero.sds^'los cruzados delNorte cukHH 
nes de cruzados conducidos por JBIInbib doi combatieron enuBalbktfnayoio^se^ 
de, Montfort, jefe aceptado,por>*fiRby nIo8tffaVbnilnfe#Ibr&sdite$*ordmpaflei'drf 
dblfFranbla; y sblo, entonces .elhC^pde^ de>Ra'iinilndO|’ por todbtlo^tCitaUnoued- 
dfi'/^plosa,! al. divisariaquella inube'.d6 £acUf)apreciar' lais diferencia • ‘4^® •'taft 
guerreros, precipitb su reconclUacibn! eyrdeAtb ise.supondientre dal clvlllza-i 
con.la Iglesia;.reconcillaclbn, como pe. cibte.deJiNorteyla del MediQdlapdlfdi 
ver6,ipflcb; 8lpcera,(ididespieebo,:dBiiR t 0 qcldiqu,ede cxistir, pbligkrfa dldoivi. 
pe»l^enfttft-i^pucBt» y,/afteptada.i U o eoj Sldetiar la jyejaJdaldfijSimdn- de IMontforti 
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d<> sus rKuerrcros, como.nuovn inva¬ 
sion debArbatos, ,6, lucha derivada del 
aotagonismo do razn.„ {M. H, Martin 
ct fiotf JJisioirc cie France.) 

JJl cjdJ'cito do lo.s cruzados liiillAba- 
8Q..pucs, ante Beziers, aporcibido al 

Represdntannos los historiadorcs do 
e$ta empresa A los habitantes de dicha 
Ciudad, como gcnlc dada A todo linajc 
4e(Vicios y de crimencs, y A la ciudad 
nd^ina baluarte de la herejia y antro' 
c^que el espiritu revolucionario come- 
tlp A veces increibles violencias: cua- 
rppta y dos aflos antes, habia el pueblo 
a^esinado en la iglesia de la Magdale¬ 
na al Vizconde Trincanvel, despu6s de 
rgpiper los dientes al Obispo, que pro-, 
curaba impedir aquAl sacrilego delito. 
Sin embargo, los cruzados, antes de 
cgmenzar el ataque, enviaron al Obispo 
Renato de Montpelier A presentar pro- 
posiciones A, los sitiados, catdlicos en 
su mayor parte, y si 6stos hubieran en- 
tregado A los herejes que .el Obispo les 
nombrd por cierta lista que llevaba, 6 
en su defecto, salieran de la ciudad, es^ 
probable que el saco de Beziers no se 
habria verificado, 6 de verificarse,, que- 
dara.reducido A inferiores propqrcio-^ 
por desgracia, Ja intima- 
ci6n fuA desatendida, y basta comenza- 
ron los sitiados A lanzar flechas sobre 
Ips sitiadores,, con.-ilq ,que indignados- 
del ejCrcito, escalaron las 
ipurallas, tomaron 4 viva fuerzala ciu- . 
^?^ilX..^?P£^JPdnd 9 S|B por;ella degqlla-^ 
<^P?9Rasi6n ^aunf^, jla,5.sieter 
PfJ.Sfinas r^cfiagia(ias.-en- la.igiesia, deda- 
i^^agdalena. Se ha le-^agerado.miueho.elj 
de yictimas: .quiAnrQuenta-* ser, 
fliil, :qqiAnitreipta^ mil, ci-/ 

%!9§;QaprichQ§a§ji,o sag&piPAftdASicn la^ 
QfiPRicas ;contempprA3neAs,}'£el flegadoj 
Atpaldsi conEesa- veinte ittiU cnncarta: 
ditigida'A Inocehcio^H^ty nb’hay motit,' 
Yo parardudar de'NSu;siticendadi i r 
JBste-.Arnaldo, abad del •.Cister.iy ler; 
ga.do >pontififcib, -hAjtenido su leyendav 
queoinyariableihiente repiten, fciertas' 
bistoriasj;(VdanSe H; Martin,-/ftsf. de 
Prance \.populaire, p.'.25p.r-rMichelet; 
P>id, t. II, p. ,493). Impdtasele todo dl 
peso de las atrocidades cometidas'en' 
Beziers, pues antes- del ataque habia 
jurado no dejar piedra sobre piedra, ni 
librar del fuego y de la sangro A horn- 


bres, mujere.s y niflos, y durante las- 
deliberaciones sobre los inedio.s dc dis- 
linguiv A los herojes enlre los (ieles, so 
supono c|ue pronuncid estas sangrien- 
las pa],'ibra.s: “Mataillos A todos, c|U(: 
Dios conoce A los suyos.,, No cs extra- 
flo que un siglo 6 dos despuds del sa- 
queo dc Beziers, ante el doloroso re- 
cuerdo dc acontccimientos lejanos, se 
haya hecho hablar A Arnaldo, de quien 
era principalmente la responsabilidud 
de la empresa; pero el juramento que 
se le a tribuy e no consta ni cnlascrd-: 
nicas de la dpoca, ni en cl poema de la 
cruzada, y aparece por primera vez 
en la crdnica del siglo xvi; la segun- 
da frase constituyc por su parte, se- 
gun ha escrito M. de PEpinois “una 
pura calumnia„ pues “ni la crdnica de, 
Saint-Denis, ni Guillermo el Bretdn, ni 
Guillermo de Nangis, ni Alberico des 
Trois-Fontaines, ni Pedro de Vaue- 
xernay, ni Guillermo de Puy-laurens, 
ni la historia rimada, etc., mencio- 
nan la imaginada respuesta. „ Pues 
iddnde ha sido hallada, se dirA? En 
cierto autor alemAn que vivia A tres- 
cientas leguas del teatro de los hechos, 
y cuyas tendencias se revelan clara- 
mente en el titulo que did A su obra, 
los Dialogi miraculorunij libro en que 
se dan la mano lo grotesco y lo invero. 
simil iY en que forma relata Pedro Ce- 
sareo de Heisterbach, que es el autor A 
que nos referimos, las palabras atribui- 
das A Arnaldo? Como si se tratase de 
unxumor; D^isse fertiir. 

La; imputacidn, por: otra parte, no' 
concuerda con los hechos ni con el ca- 
rActer del legado, quien ante todo tra- 
td de ajustar la avenencia con los si¬ 
tiados; de suerte que la matanza se 
verified por soipresa y sin premedita- 
cidnvy ademAs se revela bajo muj’- di- 
versas apariencias en otfa ocasidn del 
todo semejante, en el sitio de Minerve 
donde preguntado sobre la suerte de’ 
los prisioneros, no sei atrevid A conde- 
narlos, “por ser Al monje y presbitero„ 
dice Pedro de Vaulx-Cernay. 

Todos estos relatos de frailes y obis- 
pos, inductores al robo y al homicidio 
durante la cruzada contra los Albigcn- 
ses, son cuentos mentirosos inventados 
A placer; sin duda, hubo herejes que- 
mados, confiscaciones y aprisionamion- 
tos duranto lucha tan sangvienta y to- 



AI.EJANDRO VI 


rriMo, poro csios trusLOvS I'lccideiites, 
iViuo .unai'u'o do una sovora (S iuexoi'a- 
Mo louisiaoida, oonso-ouoncias iacvita- 
blos do una p,uoi ra nocosavia, no puc- 
don iinpularso a do.soo do venganza 6 
;l voncor personal; por lo menos, serla 
prociso quo la juslicia do las iniputa- 
oioncs doscansara on pruebas. 

So ha dicho cuanto so ha querido de 
la ambicidn de los cruzados y de los 
nionjes del Cister; Siindn de Montfort 
obtuv'o el Condado de Tolosa, y ciertos 
monjes los cargos de los Obispos des- 
poseidos; pero d menos de sostener que 
los cruzados habian descendido al Me- 
diodfa linicamente para asistir d una 
rev^ista militar, no cabe exigirles que 
prescindieran de las tierras y de las 
mitras, porque hasta ahora nunca ha 
sucedido que los vencedores confien d 
sus adversarios, vencidos por fuerza de 
armas, la guarda del pals que les han 
arrebatado. 

Se dird tal vez, que los Obispos y los 
Principes desposeldos no eran tales 
enemigos declarados de los invasores, 
y que Raimnndo M y sus hijos se ha¬ 
bian sometido al Papa y a la Iglesia: 
pero los que tal digaii, quizds d la vez 
elogien supropensibn a la herejla y su 
oposicibn al objeto de la cruzada. Inu¬ 
til es, pues, recurrir d motives de am- 
bicibn para explicar la conducta de los 
jetes cruzados, y por lo menos si fue- 
ron ambiciosos no lo parece. 

Despubs de Beziers, tomaron los cru¬ 
zados d Carcasona, Lavaur y otras 
plazas, y mds tarde a Tolosa, mientras 
que con la direccibn y apoyo del Rey 
de Aragbn se organizaba en el Medio- 
dia una liga destinada d negociar con 
el l^ipa y d re.sistir por fuerza de ar¬ 
mas d la cruzada. 

li.sla empresa fracasb miserablemen- 
te en Muret (I'^lf)), d pesar de lo cual, 
la cruzada no consiguib delinitivamen- 
te su objeto hasta mucho despubs, cuan- 
do elhijo de Raimundo VI, reconcilia- 
do con la Iglesia y con h'rancia, sus- 
cribib la coiiforniidad d las medidas 
adoptadas por el Concilio do 'I'olosa 
para asetgurar cti (;1 Condado el man- 
leniinit;nto de la I'e catblica (1229); pero 
los iniiltiples aoonleeiniieiitos sucedi- 
dos en c;l ))ei1odo tpie media entre el 
saco de Beziers y el Concilio de Tolosa, 
careceti do iiUei'bs particular desde el 


punto de vista de los prinetpios com-- 
•^■)ronictldOvS en la cruzada contra los Al- 
bigensos, puCvS sblo fueron contlnua- 
cibn del dcsignio claramente manifes- 
tado desde el comienzo de la campafla: 
(Vbanse las historias eclesidsticas ge- 
nerales, y adeinds Schmidt, Histcire 
et doctrines des Albigeois, —Douais; 
Les Albigeois, —Danzas, S. Raymond 
de Pennafort, 

P. Guilkux. 

ALEJANDRO VI. {Bula de demar- 
caci6n).—Pocos actos pontificios hah 
suscitado comentarios tan apasionadds 
como la bula Inter ccetera^ por la qiie 
Alejandro VI concedib d los Reyes Ca- 
tblicos, Fernando b Isabel, cierta por- 
cibn del Nuevo Mundo aiin no descu- 
biebta. Esta bulalleva la fecha de 4 de 
Mayo de 1493. 

El Papa declara en ella contestar, d 
instancia de los soberanos de Castilla, 
que le habian comunicado el designio 
de conquistar nuevas tierras y vasallos 
para la fe catblica, y dice d este propb- 
sito: “Sane accepimus quod vos dudum 
animum proposueratis aliquas insulas 
et terras firmas remotas atque incogni¬ 
tas, ac per alios hactenus non repertas, 
querere et invenire, ut illarum incolas 
et habitatores ad colendum Redempto- 
rem nostrum et fidem catholicam redu- 
ceretis...,, Viene despubs una larga par¬ 
te dispositiva, en la que el Papa mani- 
fiesta que para dar d dichos Reyes mds 
libertad y ardimiento en la empresa, 
de u plena liber alidad {niotu proprio)^ 
sin consideracibn d solicitud ninguna, 
da y asigna (donamus et assignamus) 
d los Reyes de Castilla y Lebn y d sus 
sucesores una extensibn decontinentey 
de islas {insulas et terras firmas) cuyo 
limite determina asi: Trazada de uno d 
otro polo una linea que pase por las 
Azores y consideradas estas islas como 
vbrtice de un dngulo, irdn los lados 
hasta cien leguas al Occidentc y Me- 
diodia. 

No omitc la bula ninguno de los de- 
rcchos de soberanfa sobre cl pais d 
conquistar: los dominios,ciudades,J'or- 
taleaas, villas y lugares, derechos y 
jurisdicciones, todo pasa d los Reyes 
de Ca.stilla, sin perjuicio de los dcre- 
chos anteriorc.s de poseslbn dc otros 
principes cristianos, y bajo la condl- 


clfjfli* (I 'eaas isl^ y Ue- ifniioHi ,i^er{'i c^c tlcrccho cl I'und.imen 

hOfnbrcs,.tiabios, expert’ to cU? lA-Wnla? Ti^l ve’i*lo ^a, y cn osto 
nieMUuiosy virtuosos, parteinstrutted caMo Alcjantli'o VI liabrTa (Siclo a los 


los Jiabitau/es ett la/e caidltotty laa 

bm'itas costumhrcs, 

Considertida en siihisma y dospojada 
(3<>ttodas las circunstancias quc In Ins* 
piKHton* da bultt inter cteCcra podria 
(fpjffslar .un osplritu de dominacldn ex- 
ccsiva y cl ejercicio arbitrario y abu¬ 
sive del derccho de sobcranla; csta 
mancra de partir, estc drbitro que con . 
j4,inapa del mundo cn la mano y desdc 
fondo de sujgabincte traza las fron-- 
tqras de los reinos, y dice a quien le 
parece; “jEx/o es tuyo„\ todo contribuye 
iV forjar una situacidn dramitica aprO- 
piada para conmover el corazdn de los 
escritorps que discuten los derechos de 
los.pueblos y del ciudadano; as! Mar'- 
montel se atrevid a decir en el pasad'o 
siglo que ‘^de todos los crlmenes de 
Borja^ esta hula es el mayor.„ ■ 

Ahora bien; puesto que hay crimen, 
.expongamoslo con todas las circuns- 
tancias que han ayudado a su. perpe- 
;traci6n. 

De hecho y de derecho, nunca los 
i?apas hablan reivindicado pkra si un 
^pqder de esta.-lndole,. hi siquiera sobre 
^las.naciones cristianas sometidas asu 
dominaci'6n, ya temporal, ya meramen- 
te espiritual; y aun los principios de de¬ 
recho publico consagrados en -la Edad 
.^ledia, ;--pareclan excluir- tpda inmiX- 
;ti6n dejlasp.otq'stad bontificia ericl<fe 
^^untos de lo.s pueblos'.,-no eristianbs, 
segah-^l"ja^qpi% bi^n- condcido; ^De e'x- 
, ter His moi^^judreai ^vAdemds, 

;la conversion;-dejlois siibditos i&ia fe n'a- 
^tJOJica, no perjudicaba )eh-nada ‘los: de- 
-rechos de los prlncipes que -aegulan'in- 
segdn la • dQctrina.'expresanieih- 

^f^seflada ppp §nntQ • fToopiasXIIv f2: fc 
10, art. 10: l^trum infidelesipos- 
haPere proelationem seuddminiuin 
'^HP/Ajjdele^) y seguida-pori todos los 
•l^l^lQgQS., 

cCdmo conciliar entonces la dorih- 
[ Alejandro Yti con el derefcho 
/pdblico, nsl fqrmulado? La opinidh -co- 
nidn .reconocla'«l'Papa el derecho'de 
exigir para los -misioneros la liberta'd 
;de anunciar el -Evangelio y para los 
conyersqs larde pructicar el crlstia- 
,nismo, la cual facultad podia ejercer el 
Papa por medio de los principes cris- 


Ucyes Caldllcos, I'crnando (• Isabel, 
I’lnicamcnlc la tnisi<'»ii y el podcr iicee- 
sarios para as(rgurar la 'prodie.'icidn 
cvangdlica en rcgioncs detern^fnadas, 
lo quc llevarla consign, cn caso dc rc- 
slstenoid de los prlncipes inliolos, cl 
derccho dc hacerlcs la guerra y de 
arrcbularlcs sus doininio.s. 'Pal cs la 
opinidn dc Bclarmino y de la mayor 
parte de los tcOlogos (Bellarm. De 
■Pontijice, lib. V, cap. 2.) Estc derecho 
del Papa equivale al quc los modernos 
pueblos civilizados se atribuyen sobre 
los no civilizados de diver.sos conli- 
nentes. 

' Por-otra parte, el Papa, en el docu- 
mento que estudiamos, no se refiere 
sino d prlncipes cristianos, y parece no 
proponerse otro objeto que el de evitar 
disensiones y luchas, consecuencia de 
pretenSiones rivales, sobre los palses 
■ya descubiertos 6 que en lo sucesivo se 
descubrieran, y k este fin determina 
las regiones en que los Reyes CatOli- 
cos podrkn establecer su autoridad y 
la'naturaleza de esta^ que deberk ser 
completa en el or den civil, de suerte 
que ningfin otro principe cristiano pue- 
da atribuirse en dichas regiones dere- 
cho temporal ninguno. Sobre la con- 
•quista nada dice; la supone, y por tanto 
supone tambiCn que serk hecha segiin 
-las' leye&''de la equidad'y los princi- 
ipfO^ ehsenados por la Iglesia; princi- 
.^i'OSiy leyes que la bula no necesita re- 
.'ebrdar. 

•oi.3Bs.Va segiinda interpretacidn, tan pa- 
‘recida a la primera, nos parece hallarse 
■de atuefdo ■ con la verdad; peiro seii 
cualquiera la que se adopte, es induda- 
"bld'''tfu'e'Alfejahdro VI liunca' entendid 
<qtidJcOnferia'a ‘ los reyes espafloles eh 
"lbs‘'plafses nuevamente descubiertos de- 
•f^h'Ds- tem’poraies que dl no tenia ni 
'bWMttdla tener, segfin la doctrina de 
‘iW^Iglesia; sino que seflalaba llmites, 
'•y^htVb de ios cuales pudier:in losKe- 
‘y€s''’lirabajar en orden jI la propagacidn 
del Evangelio, sin temor d la.s compe- 
tfchcias de los prlncipes eristianos ri- 
vttleS; 

Eh el'principio de los doscvibrimien- 
fos y exploraciones en las tierras dcs- 
conocidas del Nuevo Mundo, avia no 
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habfu naoklo la cnr,tt^iua)»rso 

por el oro, 1^ t'sVlaviuui yibs\leni;l.s 
abuses %U' si^aiiorofi a la eoiuiuista: 
busedbase sin duda un cainino in;Us cor- 
10 "til pi^ ^le las espeoias,, ihu'O cl alto 
pensamie/ilo do. Cristobal Coldn y do 
sus xic5llles pt;otoctoros, ora cl do ex ton-. 
tier las I'ronteras del bivangelio y pro- 
porcipnay d los nuevos pueblos lo que 
es base y-pyincipio do toda civilizacidn, 
el beneticio de la fe cristiana: la teiv 
denCia de Alejandro \'I, era pues, emi- 
nentemente moral y muy superior bajo 
este, Ip.qiicepto al fin ambicionado ppr 
1^$ nacionqs modernas que se adjqdi- 
can.islas y pbrc.iones notables de con,- 
tinentes, bien por rivalidades de in,- 
fluencia 6 de interes, bien por miras 
exclusivas de trafico y explotacidn. 

Aparte de esta pretension de spbe,- 
rayiia sobr.e.‘paises que no eran .suyos, 
inculpase tambien al Papa su decigiPn 
de establecer un privilegio en prove- 
cho de cierta naciPn y detrimento de 
todas las demas; pero aun considerada 
desde ese punto de vista, la bula Inter 
aetera se justifica plenamente; porque 
si se admite que la soberania de un 
pais bdrbaro puede ser yeivindicada 
con ciertas condiciones por los pueblos 
civilizados, solo falta ya que se regu- 
len los derechos de estos de suerte que 
se eviten los conflictos y las guerras; 
y esto es lo que en el estado actual del 
mundo procuran realizar los congre- 
sos y los tratados, los cuales tienen en 
cuenta los derechos adquiridos y la es- 
fera de acciPn propia de cada naciPn. 
Pin la dpoca de Alejandro VI las nacio- 
ncs.curopeas se hallaban en estado de 
formaciPn; el derecho internacional 
tenia su tribunal en Roma; el Papa, su¬ 
premo modcrador, conocia y t'allaba 
on las causas que hoy suelen remitirse 
a los congresos; la interveneiPn de Ale¬ 
jandro VI era por tanto legitima en 
principio. Veamos ahora que no solo 
I'lic': legitima sino tambien justa de 
hecho. 

I la cscrito Ue'Maistre (Du Pape, ca- 
pilulo XIV) que en aquella ocasiPn t'ud 
ei Papa i'lrbitro (;uLre las dos iiaciones 
c|iie ibuii i'l la vaiigtiaidia de las exph;- 
racioiK'S ultramarina , y que conio tal 
pronuucib su seiileiicia (;ii apelacipn de 
ambus partes; pero esta altritiacidii vu 
demasiado lejo.s, porque ni la bula su- 


pone,la Cxi.stoncia'^ un liligio somoti-. 
do al Poqtirict' ni hay prueba que jus- • 
Itlique haberse inlerpuesio semejanto i 
apeUcidft. l.)e todas suertes es indudai 
ble que awWlue, no se hubiera formula-, 
do rilu;ilmente,Ma competencia.; ertl 
real yefefctiva y anuuciaba trocarse bnf 
fuenle de rivalidades y funestas divi-. 
siones entrq los dos estndos; bastacte**^ 
cordar il este propdsito. lo que aeontenj 
cid cuando de vuelta de su primer viajQ:< 
se vid fopzado Cold.u d arribar al puer-/ 
to de Lisboa y d poner, demanifiesto<alfi 
rey D. Juan las riquezas y produQtqsj; 
del Nuevo Mundo. 

Sin la bula^/w/ff/'ictsftf/'a.'quizdsrjel 
descubrimiento de Amdricahabrla SEtdo-j 
mas tardio; expedida entre los doS’,pri-j 
meros viajes del Descubridor.Y'CQ.'Hnni 
do tantas oppsiciones: y dificult-adesd * 
cercaban los proyectos de aquelg^^D[^q- 
iqud habria sue^ido' Si los soberands 
de Castilla, ya vacilantes d irideciSos, 
por motives de orden interior, hubiP-, 
ran previsto la posibilidad de nuevos 
conflictos con la nacidn veciha? La 
bula de Alejandro VI daba a los Reyes. 
Catdlicos la necesaria.garantia del iai 
teres para los capitales empleados en 
la primera expedicidn colombina, d Id 
vez que ofrecia una prim a a los explo-. 
radores futures, la que expresa con las; 
siguientes palabras: “Et ut tantinegotii 
provinciam, apostolicae gratiae largita- 
te donati, liberius et aiiducius assuma 
ti.s... „ 

El examen imparcial y reflexivo de 
la bula Inter uetera conduce invaria-: 
blemente al juicio que sobre ella lor-, 
muld hace ya Liempo el gran Josd' de 
Maistre, diciendo: 

“Fue felicisimo suceso que el Ponti- 
ficado consei'vara aun fuerza bustantc 
para obtener esta gran avenencia,.y 
el noble arbitraje fud tan digno de uq 
verdadero sucesor de San Pedro,, que 
la bula Inter cietera deberia pertenCT 
ccr d olro Pontilice. 

(VdanseRaynald, Hist. eccLeaiastica, 
ann. 1497, miin. dlj.—19e Maistre, L)u 
Pape, cap. XIV.—Ilergenroether, Aa- 
tholische Kirche nnd Chri^tliche:\ 
Staat, pdgiuas 337 y.siguieiUus). 

AEI.tJ ANl)R() \/\ {Co Ininhresde). 
Sabitlo es que la condiicUi escautlalo- 
sa de Alejandro VI e.s una de las obje- 
eioncs que eon mds rrccuenciu se invQ- 
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dill ooiitrrt.lM isiimid^l d# In' linIdMitt, y . 0|jfi\jifc«t*’(U-hcf; 

qu^ il!<'»ta'objccidrt lo» Vfitdljico.s'hnf^, qiu! Fodfi^fo Hoff a 

^.Ojjpondido HH'TnpiK! qtu'las nialas COM-. * ' . ’ 

tutiibrcH de ■uiv cle nil (Wirdonal 

db nil Obispo, nacl^.pinui^/Hn o.onira 
<>l oriKnii y In Uivina aulot idad do aciuo- 
llu JnHtUuoibii; port|no si bicn Jos nii»m- 
bbcwi-y ’nun mils los pastoros do Olln 
cstUn llamados ii la sahiidaii, oada uno 
pci'inanece Jibrc de i-espondcr 6 no i\^ 
suivocacidn. J^a respueStu os excelentc 
y'ltoftstante 'para toda inielip:<^hda quo 
pliOdeda-de -buenn'fe; pcro cl celo de 
al^jdnos autoreS modernos ha formula- 
do otra' que niejja la realidad de los 
becbos iinputados tl Alejandro VI; ;Cuai 
celol valor de esta segunda respuesta? 

Gf«fOuios dtil la investigacidn-de este 
punto, en primer lugar--por iuteres de 
Im'dr-erdad, y despues’ para mostrar el 
peligro de las apologfas.inconsideradas.' 
i-Hasta hace pocovlaeonducta de Ale- 
jandro’VI habla- merecido la reproba- 
cidn-'unanime de los escritores catoli- 
cosv uno de los liltimos- historiadores 
dc- la Iglesia, el Cardenal Herge'nroe- 
ther, dice & este pTQp6sito^(f^irchenges- 
chichte, t: ili. p^;129- y seq.): 

ff'El'Gardenal Bo'rja era inmoral y vi- 
cidso.-cBu pasado estaba completarnen- 
te manchado... fue un Papa indigno, y 
iPsii muerte la>cristiandad se vi6 libre 
db'un gran escdndal'o.n 
Sin-enibaiigo, ebP; Ollivier en 1869 y > 
el‘P-,iiLebfifetti'--€n dSBOf'se hansopuesto 
audazmente a esta undnime tendeneia* 
dblla'Oplmblit yv nO ihati teiiiido * prbhu'A- 
cidf'ita'rifrase'ldfe;'-'“G'a'lvknnia-secuiar„;- 
segdn lel ^i'TfteroVlloSihijois <i'e •'Alejah- 
dPo V4'>Aaeiebori debni^^iti'nio mafri- 
monio contraldo por ' Rodrigo Borja 
arites''de‘S\i->%?den’aei5iii sacerdotal: se- 
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habcr probado 
iiabla casaclo ('ii 
sn jnvenUul y prorrcailo^ c.sliis ciin'o 
liijos antes d^'sii elcvaeibn ;'i la digni- 
dad cardenalicia en lir)!); nna y 

otra afirmaeiOn son puras hipylesis, 
desmentidas por lostimonios trreriila- 
blcs. 

En cfecto, la cdad dc los cuatro lilli- 
mos hijos de i^odrigo os conocitla, y de 
las fcchas resnlia que Cdsarj cl mayor 
entre ellos, naci<> iinos vcinto afios 
despues de recibir su padre cl capelo. 

Pin 1480 el Papa Sixto IV di.spensa ;l 
Cesar Borja dc probar la Icgitimiclad 
desu nacimiento, Cormalidad necc.saria 
para adquirir cierto bencficio, y en esa 
dispensa se le dice: “In sexto hue cciatis 
anno^, (Archivo dcl Duque de Osuna). 
Cuatro abos despues, Inocencio VIII 
concede d Cesar la tcsoren'a dela Igle¬ 
sia de Cartagena y le escribe: “Tibi 
nono cetatis anno constitutor. En 1489 
Cesar es llamado “ adolescentulus ^ 
{Vita B. C. de Rieti apud Boll.., 20 
mayo). Finalmente, Burchard le atri- 
buye 17 anos en 1491 y el Embajador dc 
Ferrara, Gerardo Sarraceni, escribe 
en-Octubre de 1501: “El Papa me ha 
becbo saber que Ces'ar cumplira 26 afios 
en Abril prbximo.,, Cesar Borja nacio, 
por tanto, en 1474 6 1475, 

Juan Borja, hermanode Cesar, murid, 
segun Man'n Sanuto, d la edad de 24 
afios, lo que'hace suponer que naciera 
eH-1473 5 1474 y antes que Cesar; pero 
cbmo observe M. H. ‘de I’Epinois, en 
Efierb 'de 1480 era llamado fw/nMS, ex- 
pi*eisi6n qiid defeigiia d iin riifto mehor de 
si^te’afios, y por esto parece mas pro¬ 
bable que su nacimiento date de 1476. 
lia fecha del nacimiento de Lucrecia 


gfthifeleseguadbV etan'se'hibill'arnehte SO-<’ 
btfinb5^d€l Paf) a''<6'Mj os^sUypS pbr adbp-Q 

cidh. ■'•'ii'li- 

■Exaiftini^o1s‘bre4^elti&bte,'el'’vdior de 
aihbbs'sisteirias'F , 

Sistema del P.. Ollh>idf‘. —'^Rodrigd 
Borja\-qlie'' ftfd^Papa'^bdri M hbfifb're 
di? Alejandi-6 ‘VI,- naci'6 ^'i-1430 d' '1431, 
as’cendid' 'al e'd'f de’fiaiatp ^A-'1456', ociiiid 
la- Santa Sbde en'1^92, y YhttHd 'e'h'lSDS,' 
fechas exactaS'i Piiede allrmarse bon 
iguaC certe'z'a que' ban' existido' cinoo 
pdtBdnajes del apellido' Borja; tenidos 
por hijo.s del V'^apa: Pedro Luis, Cbsay, 
Juan, LucreCia y .Iblrbl 


Bbrja-es conocida sobre poco mds <5 me¬ 
nds el'Papa Alejandro V'l decia al Em- 
bdjadbr-de Ferrara en 26 de Octubre 
dd-lSOl', con motivo del matrimonio de 
Dtic'reci'a, que esta cumpliria 22 afios 
eii’fel Abril siguienter luego habria na- 
cido hacia 1480; sin enjbargo, los cro- 
nlfetds’^ue hjin relatado detalladamcnte 
la^ ceremonias del m<’itrimo!\io con Al- 
fonso ’de Itste, diccn que Lucrecia to- 
nlii 24 afios, y en este caso la t'cclia ilo 
su nacimiento serfa 1478. 

Basta ademds p;ira convenoer.'^e de 
la I'alsedad del sistenui del P. (^llivici- 
notar las iinposibilidades moralo.s que 
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ihiplioa; porqiio so,ii'i.in (^L) 
quc nuii‘i6 oi\ -I Ho ^unio^l? 1510, tU' 
pjirto do su s^optinio hijo, habrla Lonido 
cntonccs M abos y dadb sicto hijos :l 
Alfons(^ de b'sic, de.spin5s de habcrso 
casai4p dc 47 aftosl 

JotVo de Squillace, tenia 14 afloa, 
dice Burchard (Burchardi, Di'ar. apud 
Eckard., p. 2069) cuando se desposd con 
Sancha, hija ilegftima de Alfonso, Rey 
de Nilpoles, en 1494: esta referencia 
concuerda con las de Boccacio y Zuri- 
ta, que le atribuyen 13 aflos en la mis- 
ma dpoca. 

Estos cuatro hijos del Cardenal Ro¬ 
drigo Borja, C6sar, Juan, Lucrecia y 
Jofre, nacieron como queda demostra- 
do entre los aiios 19y 25 de su cardena- 
lato, con lo cual se desploma todo el 
andamio de conjeturas levantado por 
el P. Ollivier. 

Sistema del P. Leone P. Leo- 
netti ha encontrado muchos documeu- 
tos en que se llama d Cdsar sobrino y 
d Lucrecia sobrina del Papa Alejan¬ 
dro VI; y sobre ellos basa un sistema, 
segun el cual los titulados comunmente 
hijos de Alejandro VI son sus hijos 
adoptivos, nacidos de algun hermano 
del Papa 6 de alguno de sus parientes. 

iQue fuerza tienen los argumentos 
del P. Leonetti en presencia de la opi¬ 
nion acreditada? 

I.*' Siempre se creyo d C6sar Borja 
hijo del Papa: '^Semper fnit habitus, 
tentus et repiitatns ejiis Jilius„ dice In- 
fesura. (Muratori, Reyiim. Ital. Scrip- 
tores^ t. Ill, col. 1244). 

ill acta de dispensa para la prueba 
de legitimidad que arriba citamos, y 
que emana de la curia pontilicia, cali- 
licaba d C6sar “de episcopo cardinal! 
genilus el conjugata,, formula repeli- 
da en otra acta no menos importanle 
(16 Agosto 1482) que conferla al Garde- 
iial Rodrigo la administracidn de los 
bienes de Cdsnr (Archive del Duque de 
Osuna). Iistos dos testimonies, debidos 
d informes particulares de M. dc 1' lipi- 
nois, bastan por si .solos para resolver 
la cueslibn; y aunque el P. Leonetti los 
ignoraba y mal pudo discutirlos, es lo 
cierto que se ha encontrado de frente 
eon oLros no menos decisivos. Nicolds 
Cagiiolo de Parma, Malipicro, el em- 
bajadorManfredi, hablan continuamen- 
te de Cdsar“hijo del Papa...,,—“lil Papa 


Uena tres hijos: 61 duque de Valencia 
(Cds.'u), Md. iMicrecia y Don joffro 
escribe por su parte cl etnbajador Pa 
bio Caii^lo en 1500, bpoca en que Pe- 
dro-Luis j^Juan no oran ya nombra- 
dos por haber muerto. lil P. Leonetti 
cita en su favor una carta de Fiora- 
iuondo Bragnolo d la marquesa de 
Mantua, en la que C<lsar es Ilamado, 
“Nipote di uno fratello di N. Signore„; 
y alega tambi^n un documento oficial 
del Senftdo de Venecia en que se de- 
signa d Cdsar como “Nipote di Papa 

Alessandro VI.„ Pero, iqui^n no ad- 

vierte que esa expresidn de sobrino es 
de mero estilo y conforme al prover- 
bio: “Filii presbyterbrum nepotes vo- 
cantur?„ Esta interpretacibn, segun 
observa M. de I'Epinois, estd robuste- 
cida por una carta del embajador de 
Ferrara, fechada en Roma d 6 de Mayo 
de 1494, en la que se dice que Virginio 
Orsini habla llevado consigo d Ndpoles 
“uno nipote, figliuolo di N- S.„ un sobri¬ 
no, hijo de Nuestro Santo Padre. 

2." iEra Lucrecia hija del Papa? 
Cagnolo y Malipiero, ya citados^ lo 
aseguran, y Matarazzo por su parte es¬ 
cribe: “El Papa tiene una hija llamada 
Lucrecia„ (Archiv. Stor. Ital. 1.®' serie, 
t. XVI). Allegretti habla asimismo de 
la hija bastarda del Papa, casada con 
Juan, sefior de Pesaro. (Ephemerides 
Senenses. Apud Muratori). La minuta 
del contrato de matrimonio, fechada 
en 26 Febrero 1491, hace constar que el 
Cardenal Rodrigo ha dado d Lucrecia, 
su hija carnal, ocho mil libras, moneda 
de Valencia. (Gregorovius Lucrezia, 
doc. IV, p. 359) . Finalmente, el acta 
notarial de 8 de Noviembre, otorgada 
en el mismo palacio apostblico y por 
la que se anula el matrimonio entre Lu¬ 
crecia 3’' Caspar Dravessa, dice quo 
aquella es hija natural del Papa: “Lu¬ 
crezia ejus naturalis liUa.„ (Gregoro¬ 
vius, Lucrezia, doc. VII, p. 366). 

Fdcilmente podrian multiplicarse los 
testimonios justilicativos de esa lilia- 
cibn; pero juzgamos concluyentes Io.h 
expucstos: el P. Leonetti ha podido ci- 
tur una carta del embajador Boccacio, 
otra del rey de Aragbn, y el contrato 
dc matrimonio entre Lucrecia y Alfon¬ 
so, duque de llisceglia, cn lo.s cuales do- 
ciimentos es llamada sobriiiii del Papa; 
pero esta expresibn, por las razoiics 






xibsUiiU'icK I'omo Iocs jiui' cjciiipK') vina 
icilra, ('> .u'( idciUc ui\a'subslancia, 
conu> la lonna (iouiai r(,\'taiip,ulai’, 
cvibioa d rodonda dje hi uiisina picdra. 
Si o.s sub.slaaoia, babi'.i do sof c3 subs- 
tancia 0(M‘porca, cs di'cii', cxtcasa, 6 in- 
oorporoa y vsimplo. Si el alma humana 
os incorporca (5 simple, habril de scr es- 
piritual, y tener subsisiencia propia, 
no dependi.ente de ui: cuerpo ni del con- 
junto que forma con el mismo cuerpo; 
scnl 6 no espiritual si no subsiste se- 
tfiin su propia naturaleza, si recibe la 
subsisiencia del cuerpo <5 del compues- 
to que forma juntamente con el cuer¬ 
po. Ahora investigaremos si el alma 
humana es una realidad, si es substan- 
cia, si es simple y si es espiritual. 

li® Algunos de estos problemas que 
acabo de enunciar son verdaderamen- 
te dilfciles, y para resolverlos es pre- 
ciso, a juicio de Sa'iito Tomas, mucho 
estudio y penetracion „Requtrititr di- 
ligcns et subtilis iitqtiisitio'^ (Sion. 
Tlieol. p. 1. q. 87. a 1.) 

bacil sera probar, sin embargo, si 
hemos de crcer al gran Doctor, que el 
alma humana es una realidad, y no una 
simple palabra, dunconcepto puramen- 
te ideal. Basta, en efecto,un .sencillo ra- 
ciociniopara convencebnosdeesta vmr- 
dad.Se entiendeaqui por alma humana, 
el principio, sea cual fuere, del cono- 
cimiento,y principalmente del pensa- 
micnto humano, que consiste en el acto 
dc concebir 6 aprehendcr algiin objeto 
inmaterial, algo que no cste somctido d 
las leyes y condiciones de la extensidn, 
il diferencia dc la sensacidn d percep- 
cion sensible, que no alcanza sino a los 
objetos concrctosdotados dela.s propie- 
dadcs conuines A los cuerpos que exis- 
tcncn el espacio. Determinado de esta 
suerte el sentido de cstas dos palabras 
"alma humana y pensarnicnto,,, bicn 
pucdo.alirinar desde luego, que elpen- 
samiento es un fendmono, tin hecho 
real. 

Cuando pensamos cii el alma huma¬ 
na d en la cdlula nerviosa, en la elo- 
cuencia d en la poesfa, cl acto de pcn- 
sar en e.stas cliversas cosas (!S tan rwil 
romo el que ejcrcutamos al mover uii 
pi(r d levaiilar el brazo; estas idea.s de 
mie.sli'a, meiile tieiKni taiiLa realidad 
e<)ino l<)s Lallos de hica'ba i.|ue gerniiiiaii 
en la lierra; .surgeii y brillaii eiv tiues- 


tra alma, ooii la misma retiHdad'con 
que a 1 umbra y hvilla la liu del sol. 

hi pon.samierito os, puo.s, un londme- 
no, un hecho real; pero todo feudimino, 
todo hecho real, suponc una cuusa retU. 
Luego el principio del pensamiento en 
el honibi-e, d sea el alma'huinanji} es 
evidentemente un sdr real. 

2.® £lJs cl ialma una substancia?<Phra 
explicar el Concepto de substdnaia, 
obscuro de' suyo, nos serviremos' 'de'^la 
definicidn de la misma stibstancia^iy 
afladiremos ufi ejeniplo; ■ 

Lldmase substanoia aL'S^piti'Objeto 
real de' tal naturaleza 6=esenciac'tjde 
puede-mantehefse y> perni'aftecerbsln 
necesidad 'de' btro sdr que le siftvsaJ de 
suje'tOj'y que es d sii vez SUjetovdenfn- 
definida multitud de TnodifiCacionds 
d mutaciones aecidentales. 

He aqui el fejemplo: Ved uha moneda 
de oro; El dro de lariiionedaves indu- 
dablemente, segun ila anterioir defini¬ 
cidn, ivna substancia; porqiie .se man- 
tiene y permanece' independiente :de 
todo otro ser que le sirva de sujeto; 
mas en la misma moneda, cuya forma 
es redonda, eomo son ordinariam'ente 
las monedas, veo una corona y una 
efigie. ■ Ahora bien: £ serdn tanibidn 
substancias la forma redonda 'del‘la 
moneda, los rasgos y el dibujo de'la 
corona ? i Subsisten ‘ por si la forma 
geomctrica, los rasgos de la efigiei'y 
la corona? Por ventura, ;rio es preciso 
que la forma geomdtrica, el dibujo, los 
rasgos de la eligie cxistan en algiiha 
materia que les sirva de sujeto, la'cual 
es el oro en el ejemplo propue.stO',ipu- 
diendo ser en otro caso la madera. el 
lienzo d el milrmol? 

No cabe duda: .lunquefi e.stascualida- 
dcs sc Las suponga, como quiere Ibocke, 
agrupadas d rcimidas, no podrian sub- 
sistir Sin un sujeto, pues o.s imposible 
que ceros de sub.sistcncia, aim sumados 
todos,' compongan una substancia real 
d vebdadera, como es imposible quo una 
larga ciulena de liiorro se mantonga en 
el aire sin sujecldii alguna, nopudien- 
do rnantenerse un sdlo eslabdn. lil oro 
es, pues, una substancia, pero la form.a 
y lf)S ilibujos de la moneda no lo son. 
May dos grrindes c.atcgorfa.s cicr sma-s 
en el mundo; los seres nobles, fuertes, 
subsistentes en si mismosi (Irmes, C()n- 
si.stent’cs, ustablo,s por nacuralezH, dos 
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jOUalcs: son las .sub.slanoias. Y adcmds 
Otros scl'os tU'ibiU'S quo. no puotlcn sub- 
slstir por si solos, quo nooosiUin un 
flWjclo, roalldadoH disminuidas, dopcn- 
'm«ntos, Iiifi'iicos, niudablos. I^slos .sores 
tOon los accidonlos. 

Una palabra mils para com picUj^r la 
icorla. 

. I,as subslancias, siKuiendo la profun¬ 
da obscrvacidn do Arisldtclcs, jio sdlo 
son las realidadcs m.is nobles, sino adc:- 
vrodB A cllas les pcrlcnccc el, sdr on el 
sentido absolulo y rigoroso. Hn cfecto, 
(j^l.iiccidentc no hacc propiamente ha- 
.•blando que una naturaleza exista; como 
fiiadica su nombre, cs algo que sc artade 
,ft Ja naturalcza ya constitui'da y forma- 
rtla: accidit. La forma de moneda no 
,>harii que el oro exista rigurosamente 
hablando, sino .s61o que exista de una 
i.innncra determinada; esta forma no da 
lal oro su sdr primitivo, sino un ser se- 
cundario, un simple modo de scr. Lo 
mismo debe decirse del movimienlo, de 
••la temperatura, de la posicion, del co- 
.lor- de los cuerpos. La substancia es lo 
quo subsiste por si y para si, el verda- 
dcro ser, TO ov; el accidente eslo que es 
cn otra y para otra cosatl-Toj ov. Y aho- 
ra bien; ^enquO categoria colocaremos 
Hi alma human a, de la* que solo sabe- 
mos hasta- ahora que es aquella reali- 
dadintima de donde precede el pensa- 
miento?. 

ilis substan.cia? ^Es accidente? 

Fdcil es epntestar d esta pregunta. 
tXqdos, conc^edjeis que el.hombre por su 
j naturaleza;,- es iun-ser. que piensa. Sin 
i.duda- no >admitirdis la opinidn de Des- 
fjcartqs, que lafirina que toda la natura- 
leza del hombre consiste en pensar. Y 
•Xto: dir#i3, CQnro. teste fildsofo “Yo no 
, precisarnente habland.o—este pre- 
-(l?isamente ^ hablando j ,es adnxirable— 
TO4iS.que una^cpsa que pien§a;.€s decir, 
vjn alma,- upi'.entendimiento, 6 una ra- 
zdn.,j t^Jo, piorp aunque esteis 

fOOnvenci![io.s.<J.<?iser ajgp niAs quo un es- 
•piritu q-un pensamiento, de ningup 
nWOdo, dudardiS'ipor :un instante que la 
propiedad do ser un sxvjelo que pionsa 
isiguo d la naturaleza del hombre. 

Si la fncultad de. pensar pertenecc <1 
la naturaleza. humana, siguese clara- 
nieuie que cLpi'incipio del pensamien- 
lo, lo quo hemps llanuulo alma, es uno 
Je lo.s clemenlos qonsUlxitivos de su n;i- 


turalezii, que forma parle iiitegrantodc 
la estmeia hiimana. 

El alma, 6 .sea cl principio del pensa- 
inieiUo del honibre, forma parle inlc- 
graiilc dc ,sn naliii'aleza. Asl, piles, la 
naturaleza honibre, .subsist iendo por si 
misma, sin nce.csidail tie oiro ser, per- 
manecicntlo lirmt; y cstable en medio 
del proeeloso mar tie los siieesos ((ue .se 
suceden, cs una, subslaneia como cl oro 
y la piedra. imego cl alma liiiinana cs 
una substancia. 

({Hs sub.stancia e.omplcla d incomplc- 
ta, aislada 6 unida d otra? No lardarc 
en dccirlo, pero no todavla; porque la 
cuestidn que hay que resolver ahora, 
cs solamente saber si el alma humana 
pcrtenecc al orden dc la sub.stancia 6 
al de los accidentes. A lo cual puedc 
contc.starsc. El alma humana, forman- 
do parte c.scncial dcun scr .sub.stancial, 
e.s evidente que pertcncce al orden dc 
las substancias. 

3." Tenemos pues ;1.” Que cl alma 
humana es una re.'ilidad: 2." Que cs una 
realidad substancial. Ahora bicn; una 
.substancia puede ser material 6 inma¬ 
terial. £Cudl de estos'calificativos con- 
viene a nuestra alma? 

Damos el nombre de materia, ,1 la 
realidad cuj^as propiedades distinlivas 
son; extension, impenetrabilidad y. jno- 
bilidad. Otros la han definido diciendo 
que es una realidad extensa, resistenle 
.y mov'ible. Esta definicion declara su- 
ficientemente mi opinion respecto a la 
materia, y explica el sentido en que 
pregunto, si'el alma es 6 no material. 

Podria demostrar seguramente quo 
el alma es simple, valiendome de las 
razenes que sirven para probar su cs- 
Kpiritualidad; porque, si se demuestra 
que es espiritual, es decir, tan perfecLa- 
mente distinta y tan poco dependiente 
del cuerpo que le comunica la existen- 
cia, lejos de recibirla de el, con mayor 
razdn quedara-probado que e.s simple. 
Pero prefiero demostrar su simplicidad 
■por'medio de pruebas que le seun pro- 
•piasLEste proeedimiento es desdeluc- 
go mejor m^todo, porque dartl e.xacti- 
tudyrealce nuestra dootriua, haeien- 
. do rcsaltar l:t dit'ereneia de l.as dos le- 
isis, dc l:i simplieidad y espiritualidad 
■del .aluui, por la diversidad misma tie 
argumentos tpie se emplean para pro¬ 
bar xina y otra. 
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I'U lumijuia os .simple, porque 

on la 8ons;U'i('>n porcibo Ins objctos 
matorialos oon uaa pcrcopcibn total y 
una. 

livS nil hocho, que percibimos con el 
auxilio do luicstvos sentidos y con una 
percepcidn total y ilnica, los seres ma- 
teri.alcs, libros, mesas, ventanas, etc. 
Ahora bien; la percepcidn, no puede 
tener por sujeto 6 por causa & un s6r 
compuesto de partes; porque si asf fue* 
ra, <5 cada una de estas'partes cono* 
cerfa al objeto todo entero y habrfa 
muchos conocimientos del mismo ob¬ 
jeto, lo que es contrario d la experien- 
cia, 6 bien cada parte adquiririaun co- 
nocimiento parcial, y no alcanzando 
cada una mis que la porcidn de conoci- 
miento que le correspondiera, ninguna 
de ellas alcanzarla el conocimiento 
total; lo cual es igualmente contrario 
dla experiencia, que nos dice que nues- 
tros conocimientos son totales. Luego 
quien percibe en nosotros es uno e in- 
diviso. Mas direis acaso que esto no 
basta para probar que este sujeto que 
percibe sea indiviso hasta ser indivi¬ 
sible, y uno hasta ser simple. Es evi- 
dente que si los millares de papilas 
nerviosas que cubren la superficie pal- 
maria demisdedos estuviesen aisladas 
y no reunidas en un s61o principio de 
accidn, no alcanzan'a, como ahora al- 
canzo, una percepcidn total y linica de 
la superficie sobre la cual apoyo mi 
mano en este momento. Pero, ipor qu6 
hade admitir.se que en mis dedos hay 
un principio .simple 6 indivisible? Es 
precLso admitirlo, porque sin un prin¬ 
cipio simple 6 indivisible jamds ex- 
plicariais cdmo por el tacto, sin el 
au.xilio dt; ningun otro scntido, estan- 
do compuesto de paries, puedan ellas 
ser el sujeto realmente uno 6 indivi¬ 
so que supone una sensacidn total y 
linica. 

;0u(5 pensais del siguiente principio 
dc .S.'iiTto Tomds: “Todo scr compuesto 
de partes, no es, ni permanece uno, 
si no posee por su naturaleza, ademds 
del principio que le hace miilliple, al- 
giin principio Intimo especial que To 
hag.'i lino?,, ;.Vo ('s evidentc que sien- 
do opiicstos (;l s('r lino y el ,s<Sr nulUi- 
fUc no piicdc-n ser explicados ni mucho 
menos prodiicidos, sino por un doble 
principio, por un principio dc plurali- 


dad y dc unidad, prlncipios ambos fn- 
timos al sdr, como Ic es fntima su do- 
ble propiedad de ser uno y mviltiple. Y 
hablando de un modo menos abstracto, 
ise comprende que un cuerpo, una rea¬ 
lidad extensa pueda ser, propiamente 
hablando, una sola substancia, una sola- 
naturaleza de unaexistencia dnica, un 
solo foco de accidn, si uno de estos‘ 
principios constituyentes perfectamen- 
te uno d iddntico no penetra todas suS* 
partes, reducidndolas todas d la unidad< 
de una sola naturaleza y haciendo de; 
todas un solo sujeto de existencia,y por» 
consiguiente un solo origen de activi i 
dad? En una palabra, tpuede concebmj 
se que lo que es miiltiple por sii posea 
la unidad de ser y la unidad de obraris 
sin tener ademds un principio espe-i 
cial, generador especial de esta doblei 
unidad? 

Es seguro que despuds que hayais re-* 
flexionado detenidamente no podcdis 
menos de afirmar que tal cosa no puede 
concebirse, y dirdis con Santo Tomds. 
'^Ornne divisibile indiget aliquo con- 
tinente et uniente partes ejus.„ (Cont. 
Gent., lib. II, cap. 65, niim. 3). 

Por esto mismo, afirmardis tambidn 
—ya que estas dos proposiciones se si- 
guen claramente una d otra—que en el 
sujeto que es susceptible de sensacidn, 
existe un principio que le penetra en 
todas sus partes, y del cual recibe la 
unidad para ser y para obrar. 

Ahora bien: el principio que da uni¬ 
dad d esta corta porcidn de materia 
organizada donde se produce la sensa- 
cidn, iestd compuesto de partes, siendo 
multiple poir su naturaleza, 6 por el 
contrario, es simple d indivisible? No 
dudardis al contestar, si tendis en cuen- 
ta cudl e.s su oiicio; hacer del cuerpo 
organizado una .substancia una; un 
principio de accidn dnicp, en cuya vir- 
tud millones de millones de moldculas 
llegan d formar no un grupo de seres, 
sino un solo sdr, porque la unidad de 
la percepcidn sensible exige absoluta- 
mente la unidad en el sdr que percibe. 
;l*odria este principio producir tan (nti- 
ma y substancial unificacidn, obrando 
sdlo cxteriormentc sobre las moldcul.as, 
ya para imprimirles un movimiento 
ospeeial, ya para disponcrlas .segCin 
algi'in fin partieul.'ir? Dc nlngiin modo; 
porque no por estar asi dlspue.sta.s 6 
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afeltadtts In moldculns dejarlan dc per- 
jnaneccr cn cslado dc fra^mentos del 
9ir,y de esln sncrtc. no podrfa nunca 
CXpHcar.se <mi inanera al^una la sensii- 
cidn “total y una. „ 

Para dar unidad A las moldculas, os 
precise que aquel principio las penetre 

todas A y cadauna, comunicAndosc 
y ddndosc A todas ellas, haciendo que 
todas cst<5n pcnelradas por dl, que cstd 
slmultAneamente en todas, y que cada 
tinn, 6 mAs bien todas y cada una scan 
una sola cosa en 61 y por 61, de suerte 
que no veamos mAs que un solo acto, 
una sola naturaleza y una sola exis- 
tencia. 

D 6 cid ahora si cualquier cuerpo pue- 
de obrar de esta manera, si puede pe- 
netrar A otro del modo fntimo que aca- 
bamos de decir, y estar A la vez todo 
entero en este cuerpo y todo entero en 
cada una de sus partes. (Sum. cont. 
gent., lib. II, cap, 65, num. 2 ). 

Ya v 6 is,' pues, que la unidad de nues- 
tras sensaciones 6 percepciones sensi- 
bles, prueba invenciblemente que en 
nuestro cuerpo hay un principio inma¬ 
terial, un alma indivisible y simple. 

No se me oculta que para conocer 
toda la fuerza de este argumento se 
necesita un entendimiento ejercitado 
cn la fiiosofia. Por lo cual, para satis-* 
facer A los menos familiarizados con 
los razonamientos metafisicos, aducire 
aqui una segunda prueba de la simpli- 
cidad del alma humana, prueba que 
tendrA sobre la primera la ventaja de 
ser no sdlo demostrativa, sino fAcil y 
nueva; y digo nueva porque estA ba- 
sada en uno de los descubrimientos 
mAs curiosos de la ciencia moderna. 

Veamos primero los hechos. Imagi- 
n 6 monos hallarnos en el Museo de His- 
toria Natural de Paris, O 3 ’'endo A M. 
Flourens que dice lo siguiente; 

“Cuando estudio el desarrollo de un 
hueso, veo que sucesivamente todas 
las partes todas las moldculas de este 
hueso son eliminadas, j’’ sucesivamen¬ 
te todas ellas reabsorbidas, sin que- 
dar ninguna de ellas: todas desapare- 
cen, todas se mudan, 3 *' el mecanismo 
secreto, el mecanismo intimo do la for- 
maeidn de los huesos es la mutaciAn 
coniinua.,, De la Vie et de 1'Intelligen¬ 
ce. ‘J.f ed., p. 1 ()). Lo quo este ilustrado 
sabio francos asegura estA basndo cn 


cxperiencias que no dtijan liigar A du- 
da. "He rodcado cl hueso de un pl- 
chOn—dlcc—con un alambre dc plali- 
no. I'oco Apoco cl anillo sc, ha cubierto 
dc; capas dc hueso, succ^.sivamcntc for- 
madas y no tardO mucho licmpo el ani¬ 
llo en dcsaparcccr del exterior, inlro- 
duciOndose en rnedi^ del hueso; y por 
viltimo, llegd A encontrarse cn la parte 
interior del hueso, cn cl canal modu¬ 
lar. iCdmo se hizo esto? iCOmo el ani¬ 
llo que al principio rodeaba al hueso 
llcgO A scr cubierto por 61? iCOmo cl 
anillo que al principio dc la cxpcricn- 
cia estaba en la superficie del hueso, 
al fin de ella llegO A estar cn la parte 
interior de 61? I'orque mientras que 
por una parte por la .superficie adquiria 
el hueso capas nuevas que cubrian el 
anillo, por otra el lado interno perdia 
las antiguas capas, las cuales habian 
sido reabsorbidas. En una palabra; 
todo lo que era antes hue.so, todo lo que 
rodeaba el anillo cuando lo coloqu 6 * 
ha sido absorbido, y todo lo que es 
ahora hueso, todo lo que cubre actual- 
mente al anillo se ha formado despu 6 s: 
toda la materia del hueso ha cambiado 
pues durante mi experiencia (pagina 
20).„ M. Flourens, que ha repetido estas 
cxperiencias muchas veces y de varias 
maneras, siempre con el mismo evi- 
dente resultado, conclu 3 ^e su relacidn 
con estas graves palabras; ^Toda ma¬ 
teria, todo organismo material, parece 
y desaparece, se hace y se deshace; 
una sola cos^ queda, es decir, aquella 
que es la que hacc y deshace, la que 
produce y destruye, 6 de otro modo la 
fuerza que vive en medio de la materia, 
y la gobierna (p. 21 ).„ 

„7brfo el organismo material, y forfo 
s 6 r, parece y desaparece. „ 

Sin trabajo creemos, despu 6 s de lo 
que acaba de ser tan claramente de- 
mostrado, que en el cuerpo del animal 
las partes mAs sdlidas, y por lo tanto 
mAs resistentes, se descomponen y 
son arrastradas como las otras por la 
Ola de la vida. 

Mas notad que lo mismo que M. Flou¬ 
rens nos ha dicho acerca de esta per- 
petua mudanza que se verifica en el 
cuerpo de los animales, 61 mismo 3 ' los 
demAs sabios lo afirmaii >' deniuesiran 
tambiAn respeelo al cuerpo del boin 
bre. "Un animal, un bombre, dice Dra- 
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pot* ('fA>s con/Ilfs ftc Irt. scioncifdf dv<la 
/vV/if/cw., p.'MV os una r^iulklad, Mmi 
foi’ma i\ Iravds do la cual pa.sa incc- 
.santfemeatfe una oorrioivtc de tuaieida. 
Recibcj de ella la qu<j u<ioesita, y re- 
elift^a lo svipei'lUio; ea lb cual se ase- 
meja si uii rio, d una catarata,' :V unai* 
llamarhis particulas que hace un iiis-' 
tdtttq >cbttip 6 nfan lu cuerpOy'^ya estan' 
dispersasyysdlo puedeviviP fecibiendos 
otras 'n!fteyas. ^'(V. a'deitfdsliCb'Bef na'f dp 
Ld •Scihte^'expcn p Segundai edi- i 

cidtj', polSd, sq.); 

• EStb'ftuSmb aflrnia Mdleschott/y. afta-iJ 

de-: “’Este‘catnbib' de' ittateria'jj que «bi 
eltftiistefib de? la vida ahiTttal!; se ppera; 
ddn n'otable irapidez.U liardonformidadJ 
eitf IPS' rfesultados obtenidos i'en,virtud 
de’-Vepetidas experiencjas, e? una ga^ 
rantia-posi’tiva dp- la hipdtesisy’ seguix 
la cuarse-'liieGesitaTi: treiata:diasi para 
dar al cuerpo entero'.una"nueva qompa^i 
sieidn. Los siete anos que- la creeueiai 
vulgar suponfa necesaribs pmra ,esto.;'f 
son, pues, una exageracidrbunadmisi-t 
hie „'(Circitlation de Id I, p. 15).,. 

• Sea'cual fuere el tiempo que se nece- 

site para la renov^acidn del cuerpo, es-. 
lo cierto que se verifica poricom’pletp. 
en un periodo de tiempo relatiyarnente 
muy corto. , 

. -Esto esta comprobado y cientifica- 
mente demostrado, 5 ' as! lo confiesan 
los sabios: todo lo que en nosotros es 
materia, pasa, se deshace y seiinuda., 
En todo hombre adulto se ha cambia- 
do la materia de que consta su cuerpo, 
no s61o algunas sino muchas veces; de; 
man era que ya no le que da nada, nii 
aun una sola mol(5cula de la primera 
materia del cuerpo. 

^Eero existc algo en no.sotros que no 
pasa y quo no se muda? Cuando con cl 
auxilio de la rcdexibn y de nuestros 
recuerdo.s remontamos el curso de los 
acontecimicntos personales; cuando.se-, 
guimos aquella serie de hechos tan dl- 
versos, quo Ibrman como- la trama de; 
la exislencia p.'isada, lo.s estado.s in 
teri<)rc!s quo so han suocdido en nosor. 
tros, no incnos variados qiie la.s clfi 
i:unstanc:i;is cxteiiores: no obstantx; 
lodas estas itiudanzas que ban .pasado 
:'i nucsti'o .'di'cdcdor y en ivi.so.tros miB- 
luoK, la oonoiciuaii nos dUHv,t|iu; > h.'i 
penuaiieddo un. n().s(HroH un.clmnetUo, 
pna.po.al.id.:id, jn inuiab 1 u d 1 Uldpbca,, aiqq 
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hallabui.s dontnV do vosoiros misnvns; 
una co.sa qtio ha .sido ol sujoto y testigo 
de todos o.sos aconiooimiontos Inti- 
mbs, que nos prueba y alirttia esto 
ml.smo en este instnnte. ventura, 
no sabdis deciros ;l vbsotros mtsmos^ 
/t// desgraciado, mas ahora soy fcUrf 
ft/i enemigo del trabajo, ahora soy la- 
borloso;>/«i indiferente A la ciencia, 
ahora e.^toy deseosb de instruirme; 
/MifinMo'; ahorh. so V hombre? 

Nuestra conciencia nos muestra' yi 
nos'hace ver ese algo permanetite y 
estable que.sin cesaTnos'repiteen todoi 
tiempo .estas dos palabras de tans'iproa 
fundon§eiitido://<’/y soy. Nuestra. icbln- 
cienciai afirma que el yo substanpiab> 
mente ha sido y ha permanecido s'iem-j 
preiddntico durante toda nuestra.exis- 
tencial^. 

; Asi,' pueSj si po'r otra parte ;asegurai 
la ciencia co'ri igual certeza que:dertoda; 
la materiai del cuerpo cuando-fudicrias 
do, y durante el primer periodo de.sU) 
vida no queda ni un solo dtomo, iqu 6 
corise'euencia. se deduce de aqui, sino 
que el ser qiie se llama A si mismo yO/ 
este sen que se acuerda de lo pasadO) 
y que compara su estado presente; con. 
sus estados anteriores, el alma, en-fiuji 
no es materia ni participa de la natufa-f 
•leza de la materia, ni estd sometida a 
susleyes? 

Luego el alma no es materia; luego 
el alma no es el cerebro, ni ninguna 
otra parte del cuerpo. 

Eero no ha faltado quien replique y 
que el alma esiel tipo y la forma d.el 
cuerpo. La forma del cuerpo humano 
es siempre la misma y no se niuda:j 
luego puedc sostenerse que el alma 
es algo material y que permanccc sift 
embargo siempre identica. Me abstcn- 
go de calilicar como se merecc estaoba 
jecidn que algunos hacen con todaiSin- 
ceridiid. Mas sdame permitldo obs.er- 
var que su inventor iaformuld segura.? 
mente on un, momento de distraccidn, 
y que e.s precise esU'ir on un estado 
mental semejante para repetirla, 

Eocas palabras bastau para poner de 
manilieslo este miserable .sofisma. El 
tipo del cuerpo hum.-ino perinanecn c;l 
mismo-"-segiin die.en no nniin'i'na- 
monte sino especijicntiienfe. 

;.Ue..do.S!personas p.uede decirse. que 
be ynn- l.a ,vcs.(|ldiir.a,.,inas m, lui: 
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s<')lo espct'fliciimonio. Jis cl 
n)l$WO vcstido cl quie umbas usim, po,r- 
qUQjlos dos trajcs sonde Ida samtijan-. 
/Oty de foi'tna tambiijn scmcjantc!; pero; 

f\e»lidad son do^> traja.s, y aundc, 
40S tela^ y dc y/oj*' corlc.s. Asl, cuando 
qeiinos'niuda la matoiia de nuOiitro 
cnerpoi es como si nos mudilrmnos de 
VeStiduni,' con lo cual csla misma ves-i 
tjdunltla tela y la forma de ella, cs de*. 
dr, cl tipo, viene en reulidad d multi^ 
plioarsc. 

’—Mas la materia de nuestro cuerpo; 
ili(>.-sccambia de unasola voz, dc la mis- 
mft'inancra que nos mudamos de traje; 

(iBsta rdplica me obliga il ampliar mi' 
cbrhparacidn, aunque nada ganemos 
eni-ello^ t ' -n 

rConocl a -un avaro que por- no com 
pfi'irsc ropa no cesaba de remenda'rum 
traje'vicjo que tenia. Una vez. le pbnia 
udaxmbnga nueva, otrp dia la otra, y 
asl, al‘ cabo de algdn tiempo, habia que-1 
dado todo'ci -traje renpvado pieza pof 
pie^za.qEra'este traje elmismo que an¬ 
tes! dehaberloreihendado todo dl? En 
cunnto d la materia eS evidente que no 
eila hjI mtemb n'um&ricaniente: en 

auanto'd'la forriaa y al tipo? Es eviden- 
teii^ue-la fornfia de cadal pieza es tam- 
bidiiinvrmSricamente Otra que la de las' 
pie;tas anterior espy nolo es •mends que' 
toda la forma, todo el tipo de la.A’esti- 
dura>' se- ‘hatia'enovadof sucesivamente 
asftcomo la tela knisma. 

Coneste tipo, quetfff-perManece s.iem’-' 

logt^ais&is 'algro'-pferma^ 
d addnticop 

qofetSbbreviVa 3, ese'Caflibib qure^^silcede'’ 

dtfih'osbirOS'Py-qtibf'lo'i^domiiren'da y io' 

qtibJ5e!ste' 

Wfeisd"dd>i3>idehtMa3itibr' 3 ^ 0 ^ dufa 
efe»4rfddi6 3e'4aftbft6\ra\£ibttUhbesaft^e>yi. 
tbtailael d<i^l»pb'!htiTftaiho, bbfstai^pbi^si 
sbWyara>l<5dSftdiirl SStfl-febifa' dbl’tfpo 
d&nsfatftb! f 6 IfotMafr’peS'niaheflte asl 
eimb tattibtdn 'lrts' hlptitests atiiUogas 
4 ella 5deJSlmmias dbniA.leii'a'ndfdii ae 
A^phrodisi'diy 'dfc''G'AleHo'YtS/«m. co'itt. 

i'? ;jftf;iib\'^II, d.'b2i 63,ri W ■’ 

1 'Queda iqiib nesblver csta cuartti 
dowjfibh'jjEsespiritua'l el Ulmahumnna? 

Cuando tr'atambs"de'‘Yn'qulrir 
Jdlua'es espiriuia.l, de ningfin modo acl- 
rttiiim'os que pUbda tinted d tpils' ni cl 
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menos en CHla ncgacidn 6 ausencia de 
partc.s en qutj consinle la slinpliciclad 
del sdr. La cHpiritualidad no cs do nin- 
gun modo eierlo grado de .simplieidad, 
sino olra propiedad de diverse gd-tHii o 
que d.sla, .Simplieidad signidca ausciieia 
do parte.H; c.spiritualidad, nianera de 
existir con indepcndenciu dc una .sub.s- 
tancla conjunla. I’ara que cl alma liu- 
mtinasca simple, bicsta que carezen dt; 
partes; mas para quo .sea espivitual es. 
precise ademds que no tenga la exis- 
lencia ni del cuerpo, ni del coinpucsto 
que forma con dl, sino s61o de .si mi.sma, 
por supue.sto hablando solamente del 
principio inmediato de la cxistencia 
que'. no cxcluyc de ningun modo la 
causa primera. —Ya vdis, por consi- 
guiente, que hay gran diferencia entre 
la simplieidad y la espiritualidad. 

Sin embargo, nunca quisieron lies- 
cartes y los cartesianos reconocer esta 
diferencia, por lo cual siempre desde- 
ftaron el probar separadamente la cs- 
piritualidad del alma humana. Pare- 
clales que bastaba saber que el alma cs 
simple, inmaterial, y que su dignidad 
sobre los cuerpos queda perfectamonte 
establecida en el mero hecho de ser una 
substancia que no tiene las tres dimen- 
siones de los cuerpos. 

Los antiguos escolasticos fueron 
todavia mas alia. El alma es simple, 
decian: est3 unida al cuerpo. puesto 
qub'-piensa en el cuerpo, y aun se lo 
asbeia en cierta manera al trabajode su 
pensamiento' luego subsiste en el ouer.- 
poi Pero en. realidad, £ que cs lo que la 
hacesubsistir? Concebimos fuerzas que 
siendo' simjjles, inextensas, no subsis- 
tan’sino por los cuerpos en que escan, 
enivirtud de su unidn .con la materia. 

■ iSubsiste de este modo el alma huma- 
n'ft? iPor vehtura no es nuls que simple, 
dYe's*‘3demjls espiritnal; es decir, que 
tiene en si misma la razbn de su sub- 
sifetencia? En toda demostracion puede 
partiTse de un hecho d de un principio, 
con tal que scan verdaderos, Hasia 
aqulv ha sidb iin hecho el punto de par- 
tlda de todos nuestro.s razonamicatos; 
ahora partiremos de un principio. 

■'Helo aqu(, segun en otro Uempo t'ra 
dnutiiciado en las oscuelas: 

*La operamdn sigue fil sSbr, v es pro. 
porciotuida .al mi.smo sbr... Mst.'i tV>rmn 
la no e.suls eomu so vo, urn amiv'uad.i, 
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qu(' h;>y;» nooosid.'id do. traducirlii on un 
loniiunjo in;l.s niodorno par.’i qvic pvioda 
sor ontondida. Sn oxnctitud os tan ovi- 
donio, qvio so inipone jltodoslos cnten- 
diniiontos. 

M. lUichner reconoce foianalmento 
su valor on estas palabras: •‘La teorfa 
po.sitivista se ve obligada A convenir cn 
quo <’/ cfecto debe ser proporcionado d 
l(f causa, y que, por consiguiente, los 
efectos complicados deben suponer en 
cierto grade combinaciones de materia 
complicadas. (Matiere et force, p. 218). 

M. Karl Vogt la supone, € invoca im- 
pUcitamente su autoridad cuando apo- 
ya uno de sus argumentos en esta ob- 
servacidn: 

“Ademds, es preciso, sin embargo, 
que la funcion (los escoldsticos habrian 
dicho la operacidn) sea proporcionada 
A\Si organisacidn y tciG-Aididi por ella.„ 
(Lecons sur I’homme, 2.e edic., p. 12). 

Tambien M. Wundt rinde homenaje 
a nuestro principio, cuando dice ha- 
blando de los sabios; “No podemos me- 
dir directamente, ni las causas produc- 
toras de los fendmenos, ni las fuerzas 
productoras de los movimientos; pero 
podemos medirlas por stis efectos. y, 
(Ribot: Psychologic allemande, pel- 
gin a 222). 

Lo cual del a. entender que, ahora 
conio siempre, todo el mundo reconoce 
que sc puede juzgar de la naturaleza 
dc un ser por su operacidn. 

A. tal operacidn corresponde tal na- 
tiiraleza; 1 tal efecto, tal causa; a tal 
funcidn, tal organo; A tal rnovimiento, 
tal fuerza; a tal manera de obrar, tal 
mode de ser. De esta suerle hablan 
la razdn y la ciencia en todos los siglos 
y en todos los paises. 

r,ucgo si un sdr ejecuta una opera- 
eidn 1 la cual dl .sdlo puede Uegar, y la 
ejecuta eomo agente aislado, libre, y 
Irascendenlal, este sdr ha de eslar do- 
tado necesariamente de una existencia 
traseendfmtal, libre d independiente, 
c|ue Ic sea propia segi'in su misma nalu- 
raleza. 

Ahora hi(;n: on el alma humana ha- 
ll.iinos esta manera de operacidn, pues 
vcinos c|U<‘ ejecuta e,n un tnomento de- 
icnniiiado sus aelos de un modo libr<-, 
ti .i-iceiideiiLal d iiidependienU! de la 
tnab-ri.i. Y si me pregunllrais culndo 
reeonoemnos ell el alma esta elevada 
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y oar.'U'lorisliou manera do obrar, os 
rospondorfa, quo cuando pionsa, cuan¬ 
do tiono ooncionoia do .si misma y do su 
ponsamieiito. 

Soguid ahora mi razonamiento. Se 
dice quo una operacidn es absoluta- 
mente inmaterial, es decir, que e.xclu- 
ye toda forma, actualidad y condi- 
cidn iutrlnseca prdximamente mate¬ 
rial, cuando tiene por objeto una reali¬ 
dad absolutamente inmaterial. En esto 
no puede haber lugar A duda, porque la 
facultad alcanza su objeto por la opera¬ 
cidn; y si el objeto y la operacidn no 
pertenecen al mismo orden^si el objeto 
es de un orden superior al de la opera¬ 
cidn, siendo, por ejemplo, el objeto 
inmaterial y la operacidn material, la 
operacidn nunca podrd conseguir su 
objeto, como mi mano no puede alcan- 
zar A una altura de tres varas: el obje¬ 
to de la facultad y de la operacidn se- 
ria para ellas como si no existiera, y el 
acto nunca podria existir. Luego si se 
produce una operacidn cuyo objeto es 
una realidad por completo inmaterial, 
esta operacidn es, por necesidad, inma¬ 
terial. Tal es la consecuencia palpable 
del principio mencionado: que todo efec¬ 
to debe tener su causa propdreionada. 

Ahora bien: ^cudles son los objetos 
a que se dirige y da preferencia vues- 
tro pensamiento? 

,iNo son, por ventura, la justicia, el 
honor, la virtud, el derecho, el deber, 
lo necesario, lo contingente, lo absolu- 
to, lo infinito? Y e.stos objetos ;son 
materiales si d no? 

El derecho, el deber, la moralidud, 
la virtud, el honor, ^.son por ventura 
cuerpos? Tienen las dimensiones dc lo.s 
cuerpos. 

Al dar la dcfinicidn de derecho, con- 
lingencia, moralidad, libertad, d dar 
nociones de Idgica d de metafisica, 
;hablariais de altura, de anchura, de 
profund idad de mitad, de tercera d 
cuarta parte, de volumen d de peso? 

1 )e ningdn modo;en todos e.stos obje- 
los, tales como los concebimos, no lia- 
llamos ni podrd scftalar.se ninguna de 
las propiedades c.senciales de la mate¬ 
ria: esLos objetos son e.nteramonte in- 
inatcriales y por consiguiente el ac.lo 
c|U(! los alcanza, el pensamiento que los 
eoiicibe, son ininateriales. 

I’or I'Utimo, la fuerza de dondc nues- 




W 

trO pcnsnmicnlo precede, no estti limi- 
por complete on el cuerpo; antes 
per el contrarlo, su esferii de accidn 
escedc il los Hniiles del mismo cuerpo; 
C8una luerza libro y trascendcntal, tan- 
to en su modo dc ser como en su mu- 
ncra de obrar. 

As! como cstd dotada de una virlud 
que cl cuerpo no puede darle porque 61 
mismo no la tiene, estd tambi6n dotada 
.dc una cxistencia que no precede dc 61, 
.sino sdlo de si misma. 

Muchas veces se ha intentado des- 
truir csta prueba, diciendo en primer 
lugar, que todas nuestras ideas, aun 
las mils sublimes, proceden de nuestros 
sentidos; y en segundo lugar, que el 
-alma no puede pensar cosa alguna sin 
elconcurso de la imaginacidn y de sus 
ImUgenes; hechos que prueban, segun 
los adversaries que el alma carece de 
operacidn, y por consiguiente de una 
cxistencia trascendental. Pero estas 
objeciones carecen de valon 
’ iQu6 importa en la cuestidn presente 
que nuestras ideas procedan de los 
sentidos 6 de otra parte, y sigan 6 no 
las percepciones sensibles de los obje- 
tos materiales? 

Nada nos importa en el caso presen¬ 
te saber cudl es el origen de nuestras 
ideas, si son adquiridas 6 innatas, si 
nos vienen de arriba 6 de abajo; las 
aceptamos y consideramos tal como se 
Italian actualmente en nosotros^ y nos 
ipreguntamos si tienen 6 no por objeto 
lo inmaterial. La respuesta no es du- 
dosa. 

El segundo hecho que nos oponen, 

. tampoco nos da mucho que pensar. La 
inteligencia, dicen, no puede pensar, 
si la imaginacidn no le presenta sus 
(imdgenes. Sea asl, en efecto. La ima- 
ginacidn suministra, segdn ellos, la 
..materia primera de nuestras ideas. 
iPeducis por ventura de aqul que el 
objeto de nuestras ideas es material? 
Considerad cudles son vuestros pen- 
samientos mds'frecuentes, decrrfme si 
no pensais en los objetos absolutamen- 
te inmateriales que hace un momento 
hemos mencionado.Los razonamientos 
que se oponen ;l observaciones dircc- 
tas de nada sirven. 

4Qu6 dirlais del que hiciera el .si- 
guientc razonamiento? “Cuando salgo 
de Paris para ir ;l Cdrcega, A'iajo en 


fcrrocarril; cl principio de ml viaje sc 
hace por tierra: luego todo el viaje 
sc hacc por tierra; luego Cdrccigii no 
csunaisla.,, con cnviarlo i'l ella sc con- 
vcnccrla dc su error. Pucs para esti- 
mar la condici6ii dc vucstro peiisa- 
micnlo no nccesilais salir de vuestra 
propia alma. 

Pero aca.so porque la inteHgcncia 
recibc dc una facullad orgAnica la 
materia primera dc sus idea.s, querreis 
deducir quo no puede subsistir sino 
por cl cuerpo. Hsta con.secuencia no es 
Idgica. El hecho que alegais, prueba 
que la inteligencia humana ru6 cria- 
da para estar unida al cuerpo, pero 
nada nos dice accrca dc las relaciones 
6 de la situacidn reclproca del cuerpo 
y del alma en orden d la subsistencia. 
Un s6r puede muy bien recibir de otro 
el objeto sobre el cual ejerce su activi- 
dad, sin necesidad de depender de 61 
para subsistir. Si no sucediera asl, dice 
Santo Tomds d prop6sito de esta obje- 
ci6n, el animal mismo no seria un ser 
subsistente, porque para sentir nece- 
sita de los objetos exterior es del mun- 
do material: '^Alioquin animal non 
esset aliquid subsistens, cum indig-edt 
exterioribus sensibilibus ad sentien-- 
dum.„ (P. 1, q. 75, a. 2, ad 3). 

Nosotros pensamos en cosas absolu- 
tamente inmateriales por su naturale- 
za, de donde se deduce inevitablemente 
'^inevitabiliter como dice Alberto 
Magno (De Nat. et Orig. anima, trac- 
tatus I, c. 8), que tenemos un alma es- 
piritual. Pero n6tese,,que para estable- 
cer nuestra tesis no hay necesidad en 
modo alguno, de recurrir d las ideas 
que nos formamos de los seres inma¬ 
teriales; podemos probarla cumplida-t 
mente discurriendo sobre la manera 
con que nuestro esplritu concibe los 
mismos seres sensibles. 

Es tesis capital en ideologla que no 
tenemos la intuicidn 6 percepcidn di¬ 
recta y propia de ningvma naturaleza 
6 esencia. 

La experienoia nos confirma en esta 
verdad. Nos formamos idea de los se¬ 
res que nos rodean, discurriendo sobre 
sus varias propiedades. El conocimien- 
to que tenemos de su nuturalezano os 
intuitivo, sino deducido, A mils, esta 
idea deducida, tiene el defecto de no 
ser propia. {.'UAuio scrla neeesario (^ue 
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fiofo. Kxrtininad, en ef^eto, IdsSiddas 
quo roi‘ni:>is do diforeiVtOS serCR, y 
vercHs quo codas' las habdis adqiiii'fdo 
('On el au^ilio de Ins noci'ohes'trascen^- 
dentnloB y tromr/mas; dd-tadOfitologfa; 
nbciones gfenernles de s'dr;i'deisubstan’> 
cin, de calidad, dc causa'vde'aGCi6'n,-de 
uriidad yde plutalidadvdeisiriiplicidad 

'de c'oinposicidh, duradicin, dd'iesf- 
pacio,'etc. Slegdtt!esto,'14s<ideas que te'- 
nemoi de las' i' cosas • material^ ■('^on 
Gomo otros tantds’haceSji ddSib 

• adiGlojiados, ■ r euPidds'^iagfVi^i^os 
de tan di’yersa's rriane#as cdatttd^ Sbk l&'S 
varies seyes mfiit^rial^§'qd%^fi*dd¥fiidS'. • 
Porque estaS'idte^'no’sg dife¥ew^ift§?- 
no por el numerd'-ypor el agruparilteftfd 
de' los ■ eiemeiitds comurieS que ^dhtfaft 
en^sut ett'mposicfdn, asf'coih'6''la'S 
edifieadds •‘cott'm'ate'riareS'deiac'ftfeftfii 
es'p'ecife ■nedifiereff 'e'ntfe'’s{'SiniEyeh & 
pldTio y en la cahticiad de'^iaterfal^ 
efhpleados en su construdefdh. 

MaS 16 extrafio es que ehtre los' cori- 
ceptos de que estan forriiadas nuestras 
ideas de los seres materiales, hay al- 
gunos cuyos objetos no se refieren a I'a 
materia, sino hacen total abstrac'ciori 
(ie'ella. 

Goncebid la idea de un cuerpo cual- 
qiiiera y sbmetedla d uri andlisis nieta- 
ftsico'. Vereis resolverse esta idea en 
elementos, muchos de los cuales^ coii- 
siderados aisladamente, no indican ni 
representan absolutamente nada ma- 
Cefial. 

• Piles la experiencia es tan fdcil como 
decisiva, hardmosla en presencia Vu6s^ 
tra y con vosOtros mismoS. 

Sin duda alguna tendis, lo mismio que 
yo, idea, por ejemplo, de una erldinal 
b'stu encina que ahora os representais} 
de seguro que no es la que en tal oca- 
si('m vistei.s acaso con vuestros propios 
bjos en tal monte (>en tal pradera,y que 
ahoni tenbis presence en vuestra ipia- 
ifinacicJn, sino la cncina en general, Id 
encina abstracta dc quo se habln, por 
ejemplo, en la botdnica. Ahora bicn, 
doscompongamos csLa idea. 

rci aiuUisis que hacemos dc ella jio<> 
conduce ;i aliimar que la encitta, tal 
Como la concebimos, es utl s(5r real, 
subslaneial, vivo... 

Ho aquf euaCro conceptos, los cualbf^ 
son todos gcneralcs; peto ^dc ctiant'os 


6lVclS‘irtiei*^oSp\fd'ii5t‘nmos docit lo mi.s- 
qike festlim'os’Jtiihorn diciendo de In 
eheitftt? listbs cOiicoptos, considerados 
aisladamente, refieren por ventura 
;l algdn objetbwaterial? signiRoa 

cil’CbnceptD.ocuill es la definicidn gdn 
Talmenteiatiroitida dcl‘s6r? < 
POTS's^oisei e'ntifehde seneillamente 
Ho ya 

•V^isique nb hay httelfa algutta *de ma- 
tevlii' en; ekte pfinier <coneeptO'. 
iPero la hallaremos en el coffcepto'de 

Tfbn^ighififca.i^Siftbi Iti'^ipae-'eJtlgtd -<5 puede 

%n ephtfa* 
qsife:i§6l<?fegist«f 
.en.-cuanto eld^spii'itufpie'hsa* e'll elias^y 
sand Sibh^Rdcicrifes, ‘el- fattxdSo' eiite- 'd e 

‘-^fHPllafemOs po¥ ve‘nta:rat^ld&'¥fe§ 
fli&n'^siqPesjeil er^ePheeptP' 

•'sdffeWsfarieiaf,*,, yh-dd^hd^ 
§nbS'yiSld;%i§Tfifick uoicamehte-'*lb-'qiiS 
stibSiste 'p6ns^l?b lo que para’ existir rid 
rieefeita-estarenotra cos a quellb'sirva 
de Suj'etd.'^'®'ste'- ebneepfo de ser sUb^ 
tanciai nd se apuhfa eri'modo algunola: 
friaterta-.’ ' 

'• fMa's*'parecerdv acaso en 'el cuartd 
term'ino?—^dt'esfe concepts 
viente- 'y'itada nias.'Ahora'bicri: si 
So'Stenemos con Santo Tbmds,’ eo'n'ra-' 
zbri d'sin'eila', que la esencia dela vidk 
es ■“ la iriniaiien'cia^de la acci6n-, „ opi- 
nibn-muy generalizada, en citiyo favor 
ptfedeh adiicirse' sblidas razbnes,* este 
conceptb''s<51b significa un 'sef cuyos 
ficto'S soiir i'mttanenlies'. 

■■K4as'''si dCcimos- que la ericina fes iihr 
Vegetal 6 s'er que yive'vida- vegetativa, 
confiesB qud^'eSta p'alabra .suscitaril en 
iiokotrd’s’utl Coricepl'o'material erf crerto 
riibdq ppf sU bbjeto;'pero estas cuatfo 
idea’s'de Sdr, de ’se’r real,'Substancial'y 
Vlviente, P‘6 irrfplicun tti un dtomrf, n’i 
uhasombra deWateria. Afladamos qub 
dl’espfritrfrfbre I'amenor contrkdicdldH 
en que estas ideas se fcaliccii eh sCres 
qtlfc rio'te'ngan nada de corporhl. “.G/nr 
Hiat’d'esse'[nif^sint absque oinni >nate~ 
(Sittn. thi'o'l./p '. 1, q. 8."), a. I a'd. 21. 
Ndtcs'c que no es exclusive de esta 
i'dd'a dc'la’ ericiha el crfccrrar'dn sf con- 
beptos'inWateriiilc.s: lo niisnio s'e obscr- 
Vaenpbd'ttS liis ideas que tencmos'dc 
Ib^ sbr'biS'matenalcS. No o.s ebStant trUJ 
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JlKiJp, crotsrlo »i unaliz la .idea dc 
pjierpo cw jfoncral quo aso os lu quo 
inonoH -SO ptosta para conliranar osta 
)eyquc ahora (jiiUiicio. 

cosa os iin ouc-rpo? 

i^)r inuclio quo cavilciis no p^)dr('!Ls 
nicnos do convcnir en quo es un ii<;r 
ttfUilf subslancial. Ahora haromos acer- 
cu dc cstos Ires iCrminos el inismo ra- 
ciocirlio quc hicimos antes accrca de 
los cuatro primeros dc la definicidn de 
lfl,encina. • ; 

>Nuestras ideas de los seres matcria- 
leS(-contienen conceptos que noson ma- 
tcrialcs en cuanto d su objeto, que son 
^an inmateriales como el quc tenemos 
ocerca de un esplritu puro. 

Lo cual no quiere decir qqe no haya 
alguna diferencia en nuestras. ideas 
acerca dc los cuerpos y acerca de los 
espfritus. He aqui la gran diferencia 
que media entre unas y otras. En la 
idea que nos formanios acerca de un 
ser material, descubrimos' siempre un 
elemento 6 principio constitutivo espe¬ 
cial, cuya consecuencia natural y ne- 
cesaria es la extensidii, mientras que 
si concebimos un espiritu puro, ningu- 
no de los elementos que forman esta 
idea implican semejante propiedad. 
Cuando hace po.co dijimos: la encina es 
un vegetal; al punto percibimos con 
completa evidencia, que no solamente 
ba de tener volumen como una piedra, 
sino tambidn partes organizadas para 
l^^utripidn, cr e cin> iento, reproduccibn, 
y;pna foyma especial de ramas, .raices, 
^ojas deJt.al-|6| cuajicardcterj.etc 
Pero en un espiritu puro, y que es un 
r^^alrSnb$tanci(ilymvieHtey simple, 
e^piritual, intelig^nte,, libre, inmor- 
tpl, no :^e.hallard, nada. semejante. 

Nuestro pensaraientQ comprende y 
pqrjcU>;e.lp,inmaterial ^un en.lo mate- 
ipjbmo ,sucede..e,stq?,La ideplogia 
ftp Ips grandes doctor.es escpidsticos ha 
i}usttado mav-^^villosamente esta cues- 
p€xo no. es esta pcasibn de plan: 
jearla.m de resolverla. > 

^9 q\te nos bas,ta, lo,.que,tenemos de- 
reqho de deducir, segdn el anterior 
qmUisis de- nupstras idens, accrca de 
Iqs seres maieriales, es que al conco- 
biplos, epneebimos lo ininatcrial, y por 
consiguientc, cjeculamos un acio i\ 
cuya cjocuciOn ol cuerpo no puodo as- 
pirar, porque excodc i\ los liinitos dc 
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odo brgano'quo para probar la | | 
.ritualidad del alma no no ha .sltl a 
cesario moslrar (ju con bimos i 
inmaton'alcH por iiamral za, p( i kk 
no.s bastan para con cgiiir niu stn it, 
tento, las ideas tpu; nos ronnanlo i)(. 
.seres inatcrialcs. l•dciJ scria iiiultipij. 
car las pruebas. 

U.n sblo pasajc dc las obras dc ./Sp 
borto Magno (tie /htinta, lib. |||^ 
c. XIV.) conlicnc m/is de dioz: pejo 
s61o citarb una .sola, sacada dc la .ciai- 
cieneia que el alma ticne dc si jnisiim. 

Hs breve y sblida. ^No es por vei(|(,. 
ra cierlo que cuando os place se vm.j. 
ve vueslro espiritu sobre si mismo 
ta el punto de ver sus diver.so.s cstacj/t<;^ 
y de conocer lo que sucede aun.eq jo 
mds reebndito de su s6r? Vucstip t-q. 
piritu conoce su propio pensamieip<,; 
muchas veces sabe cbmo ha nacido en 
bl este pensamiento, cuanto tienqro 
dura, y cudndo dejade ser. Esto misi/jo 
que experimentais vosotrps lo expet j- 
mentan todos los hombres; con 
preciosa facultad pueden comunicaj ^t; 
los unos a los otros los intimos sen i- 
mientos de su alma, y hacer agradabfe 
el comercio de la vida con las esp;iia. 
siones de la amistad. Vuestro pem^a- 
miento piensa en si mismo, .lo c,q.al>s 
un hecho que no puede negarse. Ah<,^a 
bien: esta demostrado que-es geo^n^ 
tricamente imposible que un,ser.ma^le- 
rial se convierta de esta manerajSpb^e 
si. mismo, porque la materia,. es por 
propia naturaleza impenetrable: 
est^ razbn Iqs s'entidos, que son 
nos, .no pueden volverse enteramepae 
sobre si mismos, como se yuelve elicS" 
piritu; ni la vista, que es el rads perfe*- 
to de nuestros sentidos, exteripr^ 
puede verse.a si.misnia, ni jSu 

pia yisibn. (Conti genL lib...-If,,.,c...<i$»^ 

n-4).. .. 

Del testimonio de la .conciencia,.^ 
como del mismo pensamiento.,. restfl- 
ta que el alma humana ejecvtta.^Uftfc 
operacibn, en la cual el,cuei:p9,np,^ieni 
parte inmediata, nx iiiterviepe dtrecU^- 
mente; operacibn libre, sepuruda di 
las condiciones nxuteriales, trascei,. 
dental. 

'Ahora biexi: hemos admitido que.uiu. 
operacibn trascondental, uxxa oper,fe.- 
ciuii libre e indcpciulioutc dc las coi- 
diciones maieriales, supone una 
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tcttcia U‘usccadonlal> una existcncia 
libre (5 indepondiente del cuerpo. 

l-ue}>o el alma humaiui tiene su sub- 
sisteiicia oi\ s( misma, no recibe del 
cuerpo su existencia, y por tanto el 
alma huiuana es espiritual, en el senti- 
do que hemos explicado. 

5/' Ante estas pruebas, expuestas y 
defendidas por Aristdteles, San Agus- 
tin, Alberto Magno, Santo Tomds de 
Aquino y tantos otros ingenios, las ra- 
zoues aducidas en defense del materia- 
lismo s6lo causan Idstima. 

—Si hago el andlisis qulmico del 
cuerpo humano, dice M. Moleschott, 
hallo en 61 carbonate, amoniaco, clo- 
ruro de potasio, fosfato de sosa, cal, 
magnesia, hierro, dcido sulfdrico y sl- 
lice; pero el alma, el espiritu no lo en- 
cuentro. Luego en el hombre no existe 
el alma. 

Tan ingenioso,''justo y concluyente 
es este razonamiento, como el de quien 
negara la existencia del sol por la ra- 
zon sencilla de no haber logrado coger 
con pinzas un rayo de su luz. Carlos 
Vogt, busca principalmente en la ana- 
tomia la confirmaciOn de su doctrina; 
“Agrandes cabezas, dice, correspon- 
den grandes talentos, Grosse Kopfte, 
grosse Geister.„ Con s61o estas pala- 
bras trata de formular y probar la tesis 
materialista. La fuerza de la inteligen- 
cia, guarda relacidn con el volumen y 
peso del cerebro. Luego el cerebro es 
el linico factor del pensamiento {Le- 
fons siir I’homme, 2.^ edic., p. 87-115). 
Mas por fortuna, despu6s de haber 
anunciado y desarrollado M. Carlos 
Vogt su tesis, la refuta algunas pdgi- 
nas mds adelante,porque 61 mismo nos 
ensefla que estd en contradiccidn con 
las famosas tablas de Wagner, en que 
este ilustrc lisidlogo ha consignado el 
peso de gran niimero de cerebros, pe- 
.sados por 61, donde se ve que “hombres 
como llausmann (de Gotinga) y Tiede- 
mann que ocuparon un honroso puesto 
en la cicncia, se hallaban en una posi- 
cidn niuy inferior, si se juzga por el 
peso de sus cerebros (p. 114).„ Tambl6n 
reconoce que la anatomia comparajd^ 
.se opone A sus conclusiones, porque 
el “cerebro de los colosos del reino ani¬ 
mal, como el elefaiite y los cetdeeos,,, 
es mucho mayor, y sin embargo, su in- 
teligcncia es mucho mcnor que la del 
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hombre: y que por otra parte, si sc to- 
marn como medida de inteligencia, no 
el peso absolute del cerebro, sino cl 
peso rciativo de 6ste en comparacidn 
con el del resto del cuerpo, el resultado 
serfa.irrisorio^ porque los monos pe- 
queflos de Am6rica y la mayor parte 
de los pdjaros que cantan, tendrlan ma¬ 
yor inteligencia que el hombre (pdg.106 
y 114. V. las curiosas tablas de M. G. Co¬ 
lin en- su Train de physiologic com* 
par4e). 

En suma, las observaciones que se 
han hecho acerca delas relaciones que 
median entre el cerebro y el pensa¬ 
miento, son poco sOlidas y muy discuU- 
bles. Pero aunque fueran ciertas y evi- 
dentes, nunc a podria de^ucirse Idgica- 
mente de ellas la conclusion “que el 
cerebro es el factor del pensamiento.„ 

Decis que el pensamieritp depende 
del cerebro. Esta dependencia puede 
ser de dos maneras: 6 como de su prin- 
cipio directo, de su causa eficiente, 
prOxiraa.inmediata; 6 como de unprin- 
cipio indirecto, lejano, mediate, que se- 
riaO poseeria una simple condiciOn, mas 
no constituiria la causa misma del pen- 
samiento. £Podr6is, pues, demostrar, 
ya sea por via de simple observaciOn 6 
por via de experimento, que el cerebro 
es la causa eficiente, directa, prOxi- 
ma, inmediata del pensamiento? Hab6is 
visto, pod6is mostrar d los demds algun 
pensamiento expresado por vibracio- 
nes del cerebro 6 de sus c6lulas? Ni lo 
hemos visto ni lo podemos ver, res- 
ponden los materialistas. Sin embargo, 
pOdemos probar que el pensamiento se 
produce de esta suerte: el pensamien¬ 
to huraano tiene antecedentes, conco- 
mitancias, consecuencias cerebrales, 
materiales y determinadas; luego el 
pensamiento humano es material, es 
s61o una funcidn del cerebro. Que el 
pensamiento humano germine 6 bril^e 
en medio de antecedentes, de conco- 
mitancias, de consecuencias materia¬ 
les, estd suficientemente demostrado, 
por todo lo que Lamettric y Broussais 
han dicho acerca de la intluencla reci- 
proca de la parte flsica sobre la parte 
moral; porque nuestras ideas suceden 
d nuestras sensaciones; por el hecho 
lisioldgicamente demostrado, de que el 
punto de partida de nuestras ideas es 
una alteracidn nervlosa, y su tOrmlno, 
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tin movimlento ncrvloso; y finalmentc, 
%wr el hecho quc sc ha obscrvado, quc 
'tndos los cstados del cerebro influyen 
sobrt' las ideas, y quo cstas A su vcz 
inrtttycn sobre los cstados del ccrebro. 
Adcinils, la anatomia cstil en vlas dc 
pj'obarque cxiste rclaci6n cxacta culre 
Iji perfcccldn del sistema nervioso y cl 
desarrollo dc la intcli^encia. 

' Este argrumento quo los matcrialis- 
tflS creen muy s61ido, cs cn rcalidad 
jnuy d6bil, como pronto demostrare- 
mos. Contesten los rnaterialistas dcs- 
*de luego A esta sencilla pregunta: La 
pfoposicibn quc afirma que el pen- 
samlcnto humano tiene antecedentes, 
Concomitancias, consccuencias mate- 
fifties, ies general 6 particular? {Afir- 
Vnan los rnaterialistas que todos los 
antecedentes, todas las consecuencias, 
'todas las concomitancias del pensa- 
iniento son materiales, 6 que solamen- 
te lo son algunas en mayor 6 menor 
numero? Sea cual fuere su respuesta, 
cae por tierra el argumento. 

Supongamos, en efecto, que respon- 
den: No tratamos de defender que to- 
dos los antecedentes, todas las conse-. 
K:uencias del pensamiento son materia¬ 
les, sino que sblo algunas de ellas, 
aunque en gran numero, lo son. En este 
caso, no pueden sacar esta conclusibn: 
“Luego el pensamento humano es ma¬ 
terial.„ Su argumento se convierte en 
tin grosero paralogismo. 

En efecto, si sus antecedentes y con- 
‘secuencias son unas materiales y otras 
inmateriales, £por qud habrft de ser el 
l^ensamiento material mfts bien que in- 
'fnaterial? Si contestaran que la propo- 
■^icibn es general, y que todos los an¬ 
tecedentes, todas las concomitancias, 
Todas las consecuencias del pensa- 
^iento humano son materiales, nada 
saldrian ganando en defensa de su te- 
sis, porque huyendo del paralogismo 
^’endrian A caer en un sofisma. En este 
’Caso su argumento serla este: todos 
los antecedentes, todas las concomi¬ 
tancias, todas las consecuencias del 
pensamiento humano son materiales. 
Luego... Pero este aserto, todos, etc., 
Carcce de pruebas. Porque todos los 
hechos que, scgi'in hemos visto, citan 
los rnaterialistas en defensa de su doc- 
trina, tornados ya sea de la quimica, 
ya de la analomla, ya de la lisiologla. 


OS 

ya dc la cxperiencia vulgar, prueban 
solamcntc quc it/giin ni'/ii/n'o de ante¬ 
cedentes, algunos consignientes del 
pensamiento, son malerialcs; pero no 
tienon cpie v(;r con esta o(.ra proposi- 
cibn; Todos los antecedentes, todas 
las concomitancias, todos los conse- 
cuentes del pensamiento linmano son 
matcrifiles.,, lisla afirmacibn de los ma- 
tcrialistas cstd pues, en el aire, y por 
(lonsiguicntc, la prueba que se fun- 
da en clla carccc dc I'undamenlo, y l;i 
objecibn cac por su base. 

Refutados en el terreno de las cicn- 
cias y cn el dc la cxperiencia, los ma- 
terialistas han acudido al dc la nietal'i- 
sica, en cl cual han salido igualmontc 
derrotados. La fuersa, han dicho, es 
una propiedad de la materia. Una 
fuerza no unida A la materia, que libre- 
mente se extendiera sobre ella, seria 
una idea vacia de sentido. Sea en- 
horabuena. iPero pueden probar la im- 
posibilidad de la existencia de fuerzas 
que no sean materiales, es decir, que 
no existan en la materia ni depen- 
dan de ella? Ni pueden probarlo, ni aim 
tratan de intentar semejante prueba. 
Finalmente, habr^ podido convencer- 
se el que hai'a leido las obras de 
Moleschott, Buchner y Karl Vogt, de 
que esta afirmacibn tan grave, que 
tantas dudas suscita, que tiene contra 
si tantas presuncionesy que se muestra 
como la base del materialismo yfun- 
damento de todo este sistema, es una 
afirmacibn enteramente gratuita, ele- 
vada A la dignidad de principio por la 
osadia de sus autores, y de la cual se 
sirven como de una verdad clara, evi- 
dente por si misma b incontestable para 
todo el mundo. Mas acaso se trate de 
probar con el razohamiento de Holbach 
este aforismodeMoleschott; “Nosesim- 
posible admitir una substancia que. no 
podamos representarnos. Ahora bien: 
el medio de representarnos una subs* 
tancia espiritual ino es por ventura la 
n'egacibn de todo lo que nosotros cono- 
bemos?,, 

La prueba basada en este razona- 
miento es tan dbbil, que con una simple 
distineibn se desvauece. 

Si la palabra representarnos so toma 
en cl sentido de formarnos una repre- 
sentaci6n en la imaginttctiUi, con Jign- 
ras y colores, es cierto quo no podemos 
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roprcvScntarnos un espWtu porque no 
tienc tigufa tii color. Poro si esto de re- 
prescntarnos sc toina en el seiitido de, 
coticebir^ pcnsar, nada hay que Impida 
que nos reprcsentemos un esplritu, 6 
en general cualquier naturaleza inma« 
terial. . 

Asf, cuando los espiritualistas dicen 
que el alma hunvana es: 1.®; una.,realiT 
dad; 2.®, una realidad substancial; 3.^, 
una realidad no compuesta; de parses 
materiales; 4.®, una realidad que posee 
en si misma la facultad de subsistir y 
hacer subsistir d un cuerpo^ y ^a*\ader 
mds inteligente, libre, etc., los^-pspiri- 
tualistas conciben muy claratnente la 
idea que expresan, y del mismo mqdo 
la concibe todo el mundo. 

En honor de la verdad, esta dificul- 
tad es pueril, lo mismo que la objecidn 
de los materialistas que afirman repugr 
na d una alma esplritual el estardocali- 
zada dentro de un.cuerpo y moyerle, 
como admite el espiritualismo. Dos son 
las maneras, enseila Santo Tomds, de 
estar en un sitio: estar, del mismo mo- 
do que una mesa estd en una habita- 
cidn, de suerte que las partes de ella 
correspondan a las diversas partes de 
la habitacidn, y estar como por un sim¬ 
ple contacto de virtud, de energia. Asf 
se dice que los espfritus estdn presen- 
tes en un lugar y no en otro, porque se 
entiende que ejercen su influencia, su 
accidn en un lugar y no en otro. De 
• esta suerte el alma espiritual se dice, 
presente en el cuerpo d quien anima, 
porque obra sobre su cuerpo y no sobre 
otro. 

Esto es precisamente lo que repugna, 
prosigue el materialismo, porque re¬ 
pugna que un espfritu mueva d un cuer- 
po. Mas expliquemos el sentido de- la 
palabra mover, y quedard resuelta esta 
dificultad. 

Es imposible que un espfritu mueva d 
un cuerpo p^r medio de choque, dando 
unas partes sobre otras ; porque no 
teniendo partes, nada puede mover en 
este sentido. iMas repugna por Ven¬ 
tura que obrando Ue un modo propio 6 
conforme d su natuYulesa ejerza“'ac- 
cldn sobre el cuerpo? He aqui lo que el 
materialismo ni aun ha intentado pro- 
bar» y hace bicn. S6Io le faltaria afla- 
dir, para mostrar su trlvialldad, quo no 
concibe cdwt? un espfritu puede, obrar 


sobre un cuerpo; porque a;uestr^ igno- 
rancia acercaKde c6mo suceden^las 
sas nada prueba en pro ni en contra 
de la existencia de ellas^ . - .y; 

Por todo Ip que.antecede,‘seve,pQ|v 
cuanta raz6n decia Santo Tomds; 
quibusaliqui cpnati sunt prqbaffii^aji^^-^ 
mam esse, facile, 

(Qqtfty Gent, lib.r.U,.,c.v 64X,i.L9.a^[ 
mentps , de los . materialist 
sofisinns que no merecen 
tenidps por, sutilezas, ,y sdlo 
tps. de distraccidn hau;,,spi;pfj^ndiji^ ^ 
personas de talerito,', por ' 

ficientemente fundadas en^ig^jp] 
pios -deda sanafilpsofla, r 
-ft'.Qneda,;pues, sentado que^et^^i^i 
,mana no s61o no eaun,cue^q,^sfn^^^ 
existe y subsiste independieniteba(eai[gf 
dp^cuerpo dque estdunida,,pp^q]nd§lj^| 
.misma le.hace :al cuerpo ser.-y}'su^b^|^||| 
Q.e,cste modo se hallajq.prq^aqaj^^^ 
cual3:o tesis que nos habfamqspx;6p]ii:u 
to demostrar sobre el alma.liumqg^n^^;^ 
saber: que ps-xsiq.. realidad,, substairi- ’ 
cial, simple y espiritual. 

6.® De la espiritualidad se dedupen 
dos cpnsecuencias importantes: 

. La primera se refier.eal origen del aj- 
ma. Es un principiocierto que el;origen. 
del s6r debe corresponder d su natura- 
leza, 6 dicho de otro mpdo, que su ma-,. 
nera de llegar d la existencia debe:es¬ 
tar en relacidn con su modo de existif. 
Siendo el alma humana independientp 
del cuerpo y de sus Organos, debe^ ppr 
consecuencia, venir d la existencia; d.e 
otro modo que por la acciOn dp un cpei;- 
po; porque no es posible que tenga.ppr 
causa eficiente directa xma oppracidp 
orgdnica. Luego, propiamente hablap- 
do, no es engendrada. Como por ot;’a 
parte no puede proceder de otra alma 
por via de fraccionamiento <5 como par- 
cela separada de ella, porque las al¬ 
mas no se componen de partp^, s(guf!|§,e 
que, no puede ser produclda .sin.pjpop 
creaciOn, y que es obra de la m^np 
divina. . 

La segunda consecuencia, mds. im- 
portante todavfa, .que resulta de ia,?3- 
piritualidad del alma humana, es sin 
inmortalidad. Sobre este punto debc- 
mos tratar mds detenidamentp. 

Una cosa puede ser inmortal, 6 por 
n.aturaleza 6 por gracia, por favor, si 
sequiere. 
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"VQud fcdsa sea el det^ uiia 'cosa inmor- 
til'por gfracla, se cbmprende d prime- 
£f(i >ista. Ea, no morlr ‘Jamds, 
slempre, mas no en virtud 6 por medio 
dclos rccufsos 6 de'la energla de'su 
•propla naturaleaa, slrio por un favor 
grntulto de Dios, suponlendo que Dips 
ifuera servldo de maritener en laexis* 
tencia d un sdr que abandonado d sus 
solas fuerzas sucumblrla. Dios, en efec- 
do, podria hacer vivlr eternamente & 
itlh'drbol. El drbol’que viviera de este 
^modo, sin fin, serla Inmortal por favor, 
por privilegio y no por naturaleza. 

? La inmortalidad por naturaleza 6 de 
naturaleza, es tan fdcil de comprender 
tomo la inmortalidad por gracia, 6 fa- 
^ Vor; sin embargo, es precise hacer lina 
distinciOn, porque hay'dos maneras de 
aer inmortal por naturaleza. I^a prime- 
't'a, que es la mds noble, consiste en 
estar el spr en tan perfecta posesiOn de 
. la existencia; que repugne absoluta- 
mente, 6 sea metafisicamente imposi* 
ble no haber existido y ser privado de 
la existencia. 

Como fdcilmente se comprenderd, 
esta inmortalidad peftenece en propie.- 
dad y exclUsivamente al serneceSario, 
•cuya esencia es existir: esia inmorta¬ 
lidad de Dios. 

Existe ademds otra inmortalidad de 
naturaleza, la cual conyiene d un sPr 
cuya naturaleza es tal, que una vez 
traido d la existencia 4cbe siempre 
existir. Este sPr, comb se ve^ '-ho es 
inmortal ahsoluta' y- hebesariamente, 
como Dios: no es'inmortal;y riecesario, 
■ sino connecesiddd <5 inmortalidad hipo 
tSticas. No obstanld, se dice con raz6n 
que es inmortaL por naturalez'di' porque 
supuesto que ha recibido existencia, 


y eMtd'dotada de una existencia propla 
transcendental, Independlente del cuer^' 
po- Aun llegando d faltar el cuerpo, sl- 
gue subsistlendo en virtud de cstasub- 
slstencia quo cl cuerpo no podia darlc; 
es semejemtc d unsoclo deunaempresa 
comercial, cl cual puede continuar su 
especulacibn aun dcspuds de termina- 
da la sociedad, con tal que posea capi¬ 
tal propio, 

El alma humana subsisteaun despuds 
de ser su cuerpo destruido. Entonces 
disfruita de su existencia independien- 
te. Pero el alma humana puede sobre- 
vivir al cuerpo, sin ser por esto propia- 
mente inmortal 6 inmortal por natura¬ 
leza , si por evento tuviera en si misma 
un germen de destrucciOn. Veamos 
pues si su constitucibn, si su esencia 
es tal, que no pueda morir. ^Mas cbmo 
comprender esta esencia del- alma, y 
c6mo nuestras miradas podrdn llegar 
hasta su intima constitucibn? Sabemos, 
que la naturaleza intima de los seres 
se revela, se refleja, por decirlo asi, en 
sus propiedades y operaciones; vea¬ 
mos pues cudles son las operaciones 
y tendencias del alma humana. 

Observad cudl esel objeto preferente 
de su conocimiento, al cual tiende con 
imperioso anhelo. 

Es indudable que el alma humana 
ptincipia por el conocimiento del mun- 
do sensible y de sus fenbmenos: dos 
sentidos le ofrecen desde luego la ma- 
■ teria-prima indispensable para la ela- 
iboracibn de sus ideas. Pero las nocio- 
nc?s'»sensibles, los hechos no le sirven 
-sindpara levantar el vuelo. De los he¬ 
chos pronto se eleva' & las ieyes, d.las 
causas, d los principios: tiende d lo 
universal, d las verdades’ necesarias, 


'^u naturaleza* exigb; que la conserve inmutables, etemds. Gon ser el espec 


tdculb deda creacibn taii-maravilloso 
y arrebatador, no tiene para el aUnd 
el atractivo encantador qub la cbntem- 
placibn de las verdades raoionales.' 
Recordad el entusiasmo de PitdgoraSf 
cuandb skcrificaba - su' vaquilla d las 


■^siempre. 

Cuando decimos que el''alma es' im 
mortal qu'erembd significar que no sblo 
es mmortal por gp*acia, sinb- tambibn 
por naturaleza, que debe existir siem¬ 
pre por el sblo hecho de, existir ahora. -- 

Desde luego es cosa clerta; qub el ‘ Musas por haber descUbieirto-algunas 
alma subsiste aunque pebezca el cuer- de las eternas propiedades de una figu 

po al cual estd unida, porque como he- ra geombtrica. Recordad A Arquime 

mos probado, el alma es espiritual; es des meditando sobre las relaciones in 
decir, tiehe subsistencia por si misma, mutables de los ndmeros. tan abstraidc 
y no la recibe del cuerpo. en sus ideas, que ni veia & los enemigos 

El alma humana, ya lo hemos visto, que le cercaban, ni A la muerte que 1( 

aventaja al cuerpo, segUn su naturaleza amenazaba, Oigamos A Platbn celebrai 
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l;i iVlioidad do los quo contemplaii la 
horinosura y la bondad, priiaoi'O eu las 
arlos, dosjHios oa la t\atufalcza, y por 
dUhno on su oi ision y on su principio, 
quo os Dios. Saboinos quo Aristdteles 
oolobra osios I'oUoos instantes “en que 
ol alma ost;l posolda poo la inteligencia 
do la vofdad,,, j^quo juzga talvida como 
la unica digna de ser eterna, la dnica 
digna do sor la vida de Dios. |Con qu€ 
seguridad aftrma adeiMs que el mds 
leve destello de luz del mundo de las 
verdades eternas y divinas es incompa- 
rablemente mds dulce y mds precioso 
que todos los esplendores del sol que 
nos alumbra! Por dltimo, no ignorais 
que es tal el encanto que produce en 
los santos el divino ejercicio de cono- 
cer, amar y alabar d Dios, que nunca 
dejan de practicaiio, y que, como decia 
Bossuet, para continuarlo durante todo 
el curso de su vida, “apagaron todos 
sus deseos sensuales.„ 

Es pues, un hecho indudable, que 
nuestra alma se complace y se deleita 
en lo necesario, en lo eterno, en lo in- 
mutable; alii es donde respira, donde 
se dilata, donde goza, porque asi lo 
exige su naturaleza. 

Mas este goce^no supone por ventura 
cierta relacion y proporcidn entre el 
sujeto que goza y el objeto del goce, un 
punto en el cual convienen y se tocan la 
naturaleza del sujeto y la del objeto 
que le causa el goce? 

Luego si el alma humana goza en 
aquellas cosas que estan fuera de los 
limites del tiempo, 6 que no estdn su- 
jetas a duraciOn determinada, claro es 
que no esta encerrada en los limites 
del tiempo, y que por naturaleza posee 
una existencia sin lin. A la misma con- 
clusidn podeis tambi^n llegar conside- 
rando cual es el dcseo natural del alma 
humana. 

Es indudable cl principio, que el de- 
seo de la naturaleza no puede ser vano 
y sin objeto, porque la naturaleza no sc 
eiigafla ii si misma. Ahora bien: {cuill 
es el mayor de.seo y la mayor aspira- 
cibn de nuestra almasiuo cl ser y exis- 
lir siempre? liste es un de.seo verdade- 
ramente natural, que nace necesaria- 
meiite eti nosotros; descamos la exLs- 
teiieia porque todos los seres estt'in 
d(Had<^s de la tendenciailla propia con- 
servacibu; sblo hay e.sta difcrcncia cn- 
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tre nosotros y los dem;l.s seres: nos¬ 
otros somos los ilnicos que dotados de 
ontendimiento concebimos la existen¬ 
cia, no concreta ni aprisionada en un 
punto del espacio ni en un momento 
del tiempo, sino la existencia en gene¬ 
ral, la existencia sin limites. 

Luego nuestro deseo natural de exis- 
tir se extiende & •existir siempre, y 
prueba que en nosotros mismos hay un 
principio inmortal por su propia natu¬ 
raleza; que ademds del cuerpo que 
muere, poseemos un alma inmortal por 
su naturaleza. 

A estas dos sencillas pruebas allude 
Santo Tomds una tercera: 

“£1 alma humana es naturalmente 
inmortal, porque no pose^ en si misma 
principio alguno de destrucci6n„. El 
alma humana, en efecto, es absoluta- 
mente simple; y por tanto,no es posible 
asignarle partes cuantitativas como 
d las realidades extensas, ni partes 
esenciales como d las substancias com- 
puestas de muchos principios fisica- 
mente distintos. Toda division y toda 
descomposicibn es imposible en ella 
por su propia naturaleza. Luego por 
su propia naturaleza permanece siem¬ 
pre sujeto eternamente apto para la 
existencia, reclamando una existencia 
eterna. Sblopodria dejar de existir de 
una sola manera: por aniquilamiento. 
(Queest. un. de animd, art. 14). 

—Mas iserd acaso el aniquilamiento 
6 anonadamiento el escollo contra el 
cual pueda estrellarse nuestra inmor- 
talidad? 

Concibese, en efecto, que un sdr pue¬ 
da ser destruldo, de dos maneras; por 
division b descomposicibn, b por aniqui¬ 
lamiento. Una granada, por ejemplo, 
al estallar, es lanzada en pedazos en 
todas direcciones; la granada queda 
destruida por la division y dispersibn 
de sus partes; y del mismo modo queda 
destruldo el cuerpo del pobre soldado 
d quien hizo pedazos. Pero esta des- 
truccibn no es la mds complcta que 
podemos. concebir.—De estos objetos 
asl divididos y hechos pedazos, quedan 
los Iragmentos. Mas puede concebirse 
una deslruccibn complcta, dc la que no 
quede nada: el aniquilamiento propia- 
mente dicho. Es evidcnle que uti .sbr 
simple y espiritual como nuestra alma 
no puede ser dividido ni descompuesto, 


ALMA 



AT.MA 


106 






pefo niftda habrlamos udcliintnclo si pu- 
dlcrn scr anlquilado. 

—Ante todo, obscrvarc.mos d csto 
propdslto, quc ninpuna fuorza crcada 
pucde anlqtiilar d otra. 

Sobfc este punto podcmos invocar 
el testimonlo de los matcrialistas, por- 
quc uno de sus dogmas cs, quc cn la 
gran lucha quc sosticncn cntrc sf to- 
dos los seres del mundo, sdlo pcrcccn 
los agregados, mas las fuerzas y los 
clementos quc los componen nunca pc- 
rt:cen. Los dtomos dc la materia, dicen 
con arrogancia, permanecca inmuta- 
blCB bajo la ola siempre moviblc de 
las combinaciones en que entran, y de 
las multiples transformaciones de que 
s6n objeto. 

Nada tenemos que decir contra esta 
afirmacidn de los materialistas: la ex- 
pcriencia nos muestra claramente d 
cada instante, que las fuerzas aun 
cutindo obran con la mayor energia, 
respetan siempre el fondo de los seres 
Sbbre los cuales obran. 

Lo mismo ensefta la filosofia con no 
mcnor claridad: que la distancia de la 
existencia d la nada, es la misma que 
la ’que separa d la nada de la existen- 
cia; que para volver d una criatura de 
la existencia d la nada, es precise el 
mismo poder que para sacarla de la 
nada d la existencia; y que por con- 
siguiente, s61o un poder infinite pue- 
de dar el s6r d una realidad que an¬ 
tes no existia, y s61o un poder infini- 
to puede hacer que la nada suceda d 
la realidad. Ningun s6r finite, ningdn 
ser criado puede, por tanto, aniquilar 
aValma, lo mismo que ella no puede 
aniquilar ni aun el dtomo mas leve de 
la materia. 

•Si puede ser aniquilada, Dios es el 
finico que puede aniquilarla. 

• *- 7 ^iMas no podrd Dios aniquilarla? Y 
si la puede aniquilar, ien qu6 viene d 
parar pn^jstra inmortalidad? 

A-'este propdsito, uno de los mds 
llustres apologistas del siglo pasado, 
Valsecchi, hace una observacidn muy 
justa y digna de ser mencionada: esta 
dificultfid pueden oponerla los espiri- 
tualistas, pero los matei'ialistas no pue¬ 
den ihvocarla contra nosotros sin des- 
ntentirse d sf mismos, porque no reco- 
nocen la existencia do llios. 

, La diticultad queda, sin embargo, en 


pic para no.sotroa. Afortunadamentc 
no C.S insoluble. 

L.s cierto que Dio.s puede aniquilar 
nuestr.'is alm.as, porque Dios las ba 
e.ri.'ulo, y su poder es infinito asf para 
criar comopara destruir. 

Pero esta terrible omnipotcncia dc 
Dios, no aniquilard nucstras almas, 
porque estd como impedida y ligada 
para cstc cfccto por los demds atri- 
butos divinos. Kxpliqu(5mono.s; siendo 
l^ios un .s<5r infinitamente pcrfecto, po- 
.scc toda.s y cada una dc sus pcrfcccio- 
ncs cn un grado infinito. Ahora bicn: 
asf como segun csto de ninguna per- 
feccidn carccc, asf tambidn ninguna 
puede .scr inferior a las otras; antes 
por el contrario, todas estdn, segun 
nue.stra manera de concebir, en admi¬ 
rable equilibrio, y obran con maravi- 
lloso concierto. Luego ninguna perfec- 
cidn divina puede ser po.spucsta ni me- 
noscabada por otra, y su omnipotcncia, 
por cjemplo, no puede nunca ejecutar 
lo que su bondad, su justicia y su sabi- 
duria no aprueben. 

Ahora bien; la justicia y la sabidurfa 
de Dios le impiden aniquilar al alma 
humana. 

Desde luego la existencia deuna vida 
futura no puede ser puesta en duda por 
el que admita la existencia deDios;por¬ 
que supuesta esta existencia concebi- 
mos necesariamente d Dios como pro- 
videncia y como justicia infalible; y 
si Dios no nos reservara otra vida, 
no serfa justo ni prdvido. iNo debeh, 
por ventura, mostrarse sobre todo la 
justicia y la providencia de Dios en la 
diferente suerte que prepara al malya- 
do y al virtuoso? (No deberA Dios, que 
es la suma santidad y justicia, casti- 
gar al uno y recompensar y glorificar 
al otro? (Acaso podrfa existir una pro¬ 
videncia divina si quedara el mal eter- 
namente impune y la virtud eterna- 
mente oculta y olvidada? ^Es posible 
que existiendo Dios, mire del mismo 
modo, y trate con la misma indiferen- 
cia 6 con la misma benevolencia al 
crimen que A la santidad, A la caridad 
quc al egoismo, al orgullo que A la hu- 
mildnd, A la continencia que A la sen- 
sualidad, A la generosidad magnilni- 
ina que A la sdrdida avaricia? ^Cdmo 
es posible que Dios no ('stablezca di- 
fereneia alguaa e:\lre tin Nerdn y uu 
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San T-uis, cntre uuSan Vicente dc Paul 
y ui\ V'oUairc, o.ntre un Santo TomAs 
dc Aquino yuu juau Jacobo Rousseau? 

I )o‘niniiim luodo. Si Dios existe, es 
t'orzoso que sc muestre por sus actos 
defensor y amigo de la virtud y juez y 
enemigo del vicio, y que llegue un mo- 
mento en que estas preferencias divi- 
nas se muestren con evidencia A los 
ojos de todos. 

Ahora bien: contemplad el mundo y 
decidme si la virtud lleva en dl siem^ 
pre la major parte, si triunfa en todos 
los lugares; y si el vicio, por lo contra- 
rio, est<l en todas partes abatido, des- 
preciado y castigado. 

Irrisorio serfa el intentar siquiera 
sostenerlo. Es, pues, precise reconocer 
que en la vida presente la justicia divi- 
na detiene su curso y suspende sus 
efectos; que no pronunciasuiiltimapa- 
labra, sino antes la reserva para otro 
estado de cosas, para otra vida que su- 
cederd d la presente, y donde nuestro 
Dios, santo, justo y sabio, tratard d 
cada uno segUn sus merecimientos; 
donde realizard las compensaciones 
necesarias, estableciendo un orden 
perfect©, haciendonos ver d “la virtud 
hermanada siempre con la dicha, y al 
vicio con el sufrimiento.,, 

He aquf lo que nos dicta la raz6n: si 
Dios existe, debe dar d la virtud otra 
vida que sea una indemnizacidn de la 
existencia presente. 

Mas no me contento con probar que 
Dios dard aJ alma otra vida despu^s de 
la presente; es precise probar que e.sta 
vida serd eterna, que Dios no aniqui- 
lard al alma. 

;Y qui6n podrd darnos esta certeza? 
;Quidn saldrd fiador de nuestra exis¬ 
tencia perdurable, no obstante ese po- 
der que tiene Dios para aniquilarnos? 
— Ivl mismo I)ios. 

Jvn efecto, su justicia y su sabiduria 
sc oponen d quo scamos aniquilados. 

No hay sCr tan libre <5 independiente 
como <!S I )ios respecto dc sus criaturas. 
Ante El. aun las mds cxcelentes natu- 
ralczas, son como si no existieran, y 
nuestra nada no podrfa jamds funjdar el 
nicnor d(‘rccho respecto d(;I Criador. 
I ’ci'o I iiospuedc cst.'ibleccrioy dc hccho 
lo cstal)lc<-c respecto dc sf mismo. Dios 
cs iMCoiUcslablcm<'rU(‘ libre para no 
criar sdr alguno; pero desde cl instantc 
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de crlarlo Dios se debe. d sf mismo cl 
tratar d estc sdr conformc. d la natura- 
leza quo lo ha dado. En esto couvsistc, 
segdn Santo Tomds, la justicia de Dios 
hacia las criaturas. Su sabiduria lo 
obliga d no contradecirse d sf mismo, 
como en efecto se contradecirfa, si ha- 
biendo criado un sdr y dotddolo de cier- 
ta naturaleza, tratara d este sdr como 
si su naturaleza no fuera la que ^;i le 
did. Si el hombre se cree obligado d 
ser consecuente y constante en sus 
juicios y en sus obras, icudl no serd la 
consecuencia y constancia de Dios? 

Es pues propio de la justicia y sabi- 
durfa de Dios, tratar d los seres segdn 
su naturaleza particular. El alma bu¬ 
rn ana es, segdn hemos probado, inmor¬ 
tal por su naturaleza. Luego Dios, su- 
puesta la creacidn del alma humana, 
debe d su justicia y d su sabiduria el 
conservarle la inmortalidad. 

Ahora diremos, que el alma humana 
es efectivamente inmortal como debe 
serlo, segun su naturaleza, 6 mds bien 
porque asf lo exige su naturaleza. 

Serfa fdcil aducir nuevas pruebas, y 
desarrollar, por ejemplo, la que estd 
contenida en las conocidas palabras de 
Cicerdn: “Permanere animos arbitra- 
mur consensu nationum omnium.^ 
Pero las razones expuestas bastardn 
para convencer d las personas reflexi- 
vas, si se toman el trabajo de meditar 
sobre ellas. 

Acaso se dird.que no puede darse la 
existencia de un s6r que no ejecute ope- 
racidn alguna, y que si el alma huma¬ 
na estuviera privada de su cuerpo y 
de sus sentidos, que le dan la materia 
de sus pensamientos, carecerfade toda 
actividad. Esta es, en efecto, una de las 
veintiuna objcciones que Santo Tomd.s 
presenta contra la inmortalidad del al¬ 
ma humana en uno dc sus tratados. 
(Quaest. un. de anima, art. 13). 

Pero esta objccidn carece do valor, 
porque en efecto, (iqiid ncccsita cl al¬ 
ma para poder obrar aun cstando sc- 
parada del cuerpo? Facultades y obje- 
to. Ahora bien: cl alma, aun separada, 
conserva la inteligcncia y la voluntad, 
que, .scgitn hcmo.s dicho, son facultades 
cspirituales quo llotan, por decirlo asf, 
por cima del cuerpo, indcpeiidicntes 
de sus Organos, y que por oonsiguientc 
sub.si.stcn despuds de hi destruceiOn del 
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'<!Ucrpo. HI alma, Apcsar dc oslar scpa- 
fadft del cuerpo, ticnc la doblc facuUad 
,de pensnr y de amar. 

SI 0,1 alma soparada del eiie.rpo no 
pudic'i'a obrar, solo serfa por falla de 
-objeto. Mas los objetos do niiifjun modo 
Je I'allan. 

Ella misma cs su primer objeto. Por 
ventiira, siendo simple y por consi- 
guiente inmatcrial, ^no puede constan- 
•temente reflexionar sobre sf misma? 
He aqui amplia materia para cl conoci- 
mlento y la reflexiPn. Itl alma puede 
invcstij^.'ir su propia naturaleza, discu- 
rrir sobre sus propios cstados, sobre 
siis facultades, sobre sus actos. 

Adcm.'ls, al reflexionar sobre si mis¬ 
ma, encuentra nuevos objetos apartc 
de su propia naturaleza y facultades. 
Encontrard un tesoro de nociones y co- 
nocimientos insensiblemente adquiri- 
dos cuando existia en su primer esta- 
do. Todas las ideas que nos formamos 
acerca de Dios, acerca del hombre y 
del mundo, las ideas morales, religio- 
sas, filosdficas, cientificas, todas ellas— 
por vuestra propia experiencia diaria 
lo sabdis—quedan fijas, grabadas, por 
decirlo asf, en nuestra inteligencia; alii 
estdn aunque no pensemos en ellas, y 
basta un solo acto de nuestra voluntad 
para hacerlas brillar en nuestro espiri- 
tu, cl veces tan claras y tan vivas como 
cuando lasconcebimos porvezprimera. 

Como todas estas ideas residen en el 
•espiritu y no en los drganos, aunque el 
cuerpo desaparezea, no sufren ellas 
menoscabo alguno. He aqui otra nueva 
'materia, la cual puede el alma explo- 
<tar indefinidamente. 

Y enverdad puede explotarla,porque 
'Cl alma puede reflexionar sobre estas 
'ideas, y reflexionando de este modo, 
•.hieditando en estas nociones, no s61o 
•puede tomarposesidnygozar de un bien 
anteriormente adquirido,sino profundi- 
zary extender sus conocimicntos,yniul- 
tiplicar asi su perfeccidn y su felieidad. 

‘ Por su propia naturaleza puede ele- 
varse al conocimiento de Dios, y en 
virtud del nuevo cstado en que sc en¬ 
cuentra desarrollar sus conoeimientos 
acerca del st^r primero d inlinito, esta- 
do que le Jiyuda ;l comprender mejor 
flue antes la naturaleza do un espiriiu 
puro y edmo puede esle vivir. 

I'inalmente, porqud no ha do podoi- 
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comunicarsc con otr.as almas, separa- 
das como ella dc .sus cuerpos, y aun 
con c.spfrilus dc. naturaleza m.ls .supe¬ 
rior a la snya? 

I’cro no ncccsitamos acudir A la bi- 
pdtesis; lo (|uc la razdn nos dice dc po- 
sitivo .sobre cl cstado del alma despuds 
dc la muertc, basta para convcncernos 
dc que cl alma nocarccc dc objetos del 
conocimiento, y dc que puede pensar, 

Afladamos que tambidn puede amar, 
porquccs cierto que la facul lad dc amar 
recibe .su objeto del pensamiento, y obra 
allf dondc la inteligencia puede obrar. 

lil alma humana no .sdio cxistc dcs- 
puds que ha .sucumbido cl cuerpo, sino 
que vivc vida activa y cntcramcntc 
consagrada A las co.sas del espiritu. 
Cierto cs que como carecc de drga- 
nos, no puede ejercitar las funciones 
de la vida vegetativa y de la vida sen- 
sitiva; pero conserva la conciencia de 
si misma y dc suyo; puede contcmplar 
su naturaleza, sus facultades, sus actos 
y sus diversos estados; goza de los co- 
nocimientos que adquirid en su primer 
estado; puede crecer en la ciencia de 
la verdad, 3 ' particularmente en el co¬ 
nocimiento, y por consecuencia en el 
amor de Dios. 

En suma, el alma puede pensar. y 
puede amar. 

Hemos discurrido filosdficamente 
acerca del alma humana, 3 ' hemos sa- 
cado la consecuencia, que el alma hu¬ 
mana es una realidad, substancial, 
simple, espiritual, creada por Dios, d 
inmortal; asi es que esto misnio, como 
todos sabemos, nos ensefia la Revela- 
ci 6 n 3 ' la Iglesia; luego podremos de- 
ducir tambien, que sobre este punto del 
alma humana estdn completamente de 
acuerdo la Fe 3 - la Raz 6 n. 

EL ALMA DE LOS BRUTOS.-Tie- 
ne por objeto este articulo demostrar 
d todos aquellos que no encuentran 
sino semejanzas entre el hombre y el 
bruto, que entre uno 3 *^ otro existen cua- 
tro difercncias csencialcs: el alma del 
hombre dilicre cscncialmcntc dc la del 
bruto por las operaciones, por la natu¬ 
raleza, por el origen v por el destino. 

1.Xdinito, como so vo, que los bru- 
tos lionen alma. Al haeorlo asi, no 
ignoro la desa/dn que eauso ;l muehos 
espiritvialistas. que no eoinpreiuleu 
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OA’tmo osposiblo, on baena Wj^ica, dejar 
i\ salvo la prooininencia del hoinbre 
vSobro ol briUo, una vcz quo tambidn A 
Oslo vSO lo coi\codo alma. Fei*o,por g'ran- 
dos quo riio.ran los iaconvenientes que 
rosultaraa do reconoccr alma cn el 
animal, no nos podrfamos excusar de 
hacerlo asf, si de ello eiicontramos una 
i*az6n demostrativa; ahora bien, esta 
j‘az6n existe. 

En efecto, el animal vive; luego tie- 
ne alma. 

For alma entendemos, en general, el 
primer principio de las operaciones 
Vitales en los Seres vivientes; principio 
que es distinto d«e las fuerzas ffSicas y 
qufmicas, como se\demuestra por este 
argumento comdn a’, Santo Tomds y d 
Air. Claudio Bernard; \es d saber, que 
las propiedades caract^rfsticas de los 
seres vivientes no puede\q explicarse 
ni por la ffsica ni por la quimica. /VOa- 
se el articulo VtdaJ. 

Si el alma no es otra cosa que el pri¬ 
mer principio de las operaciones vita- 
les, es evidente que habremos de admi- 
tir la existencia de un alma donde 
quiera que se produzcan operaciones 
Vitales, como por ejemplo, fendmenos 
de sensibilidad, etc. 

Ahora bien; tales fendmenos se pro- 
ducen en el animal tan perfectamente 
como en el hombre, y en ello nos con- 
firman la anatomia y la fisiologia com- 
paradas- Deducimos, pues, que hay ne- 
cesidad de reconocerle un alma. 

Comprobada, pues, la existencia del 
alma, asi en cl hombre como en el bru- 
to, ^cabe .seflalar alguna diferencia 
esencial entrc el alma del hombre y la 
del hruto? 

Eo afirmo. 

T^.'i primera diferencia esencial entre 
cl hombre y el hruto consiste en que 
el hombre pionsa y raciocina, mientras 
que el animal no practica ninguna de 
cstas dos operaeioncis. 

Se me preguntard de.sde luego qud 
endi(mdo yo por pensar y qud por ra- 
eiocinar; voy d decirlo. 

2." Fensnr, segi'ui nosotros los esco- 
|ds(i(;os, es eonoc'c'f lo inmaterial poi* 
medio d<; una facultad inmalerial. .Si- 
'.niieiulo a S.anto 'Pomds, cf)ntraponC‘- 
inos el p<'nsamiento d la sensacidn 
d pereepeidii sensible, caracUu'izada 
c.sencialmente por el hccho do tener 


siempre por objeto un cuerpo, y por 
principio subjetivo un cuerpo tambien, 
quiero deeir, un drgano. 

De donde sc sigue que, por pensa- 
miento entendemos una percepcidn d 
conocimiento que tiene por objeto una 
cosa inmaterial, y por principio subje¬ 
tivo una facultad inmaterial. 

—Y iqud es raciocinar? 

—Es inferir una verdad de otra por 
medio de un principio general expreso 
6 sobrentendido. Al hablar asf, no cree- 
mos se nos pueda objetar cosa alguna, 
puesto que nose trata todavfa mds que 
de una definicidn de nombre, y nos es 
permitido dar 4 los tdrminos el sentido 
que nos plazca, d condicidn de hacer 
una advertencia, si es que nos sepa- 
ramos del sentido que se les da ordina- 
riamente, lo que no tenemos que hacer 
en el caso presente. 

Antes de probar que el hombre pien- 
sa y raciocina, y que el animal ni pien- 
sd mi raciocina, quisiera desarrollar 
algdn imnto esta nocidn del pensamien- 
to en el se5r que raciocina, exponerla 
de algun moalo, y hacer ver todo lo 
que se contiene c«n esas definiciones 
cortas que no ocupanvmds de una Ifnea. 

Ale atrevo d supljCar ss.e preste la ma¬ 
yor atencidn d estas ex't'niicaciones— 
muy metafisicas en el fondlo, pero que 
no lo serdn tan to en la forma,i—por que, 
si no me equivoco, han de arronjar nue- 
va luz d la vez, acerca de la dift‘rencia 
irreductible que separa al homb'^tre del 
animal, y del valor filosdfico de tesas 
fdrmulas profundas sf, pero redateta- 
das con un laconismo lleno de misKle- 
rios que d cada paso sc encuentrann 
leyendo d Bossuet, Pascal 6 DescarteeG; 
fdrmulas que estos jefes ilustres de l«a 
escuela espiritualista francesa emd 
plean .siempre que quieren marcar de l 
un modo precise lo que caracteriza el i. 
alma del hombre, y la coloca fuera de 
toda comparacidn con respccto d la del , 
animal: “La razdn humanxi e.s un ins- 
trumento universal que sc cjerce cn • 
todas direccioncs,,, (De.scartes). “En 
nucstra raz6n,una rellexidn evoca otra 
reflexidn, procediendo asl hasta lo in- 
linito y sobre tgeia clase de obJetos,„ 
(Bossuet). “lil alma humana hace rejle- 
xi6n‘ sobre todo y sobre si nusiii(i.„ 
(Pascal). 

Pensar es concebir, .cs calender lo 
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(I to rial. Hay quo notar, sin cmbar- 
ffO, tj'ic una cosa, un objcto, pucdc scr 
ininntorial dc dos modos; natural 6 ar¬ 
tificial incntc. Me cxplicarc';: el honor, 
cl dorccho, el deber, el aprccio, el me- 
nosprecio, el oi kuHo, he aquf cosas in- 
ninteri.'iles, y son inmatcrialcs porjia- 
/i/rrt/oxra, por si mismas, pues nin^juna 
cosa material entra d constituir la 
cscncia dc las mismas. 

Por lo contrario, supotij^amos que 
en virtud de una operacidn del enten- 
dimiento^ unsdr material por su natura- 
Icza, como un caballo 6 un roble, se en- 
Cttentra en alp;una parte hajo la forma 
denocidn 6 de concepto, con una ma- 
ttertt de cxistir completamente ideal, 
absolutamente independiente de las 
condiciones de existencia propias d los 
euerpos que estdn real y actualmente 
en el espacio. Este s^r, por razdn de 
8 U existencia completamente ideal, es 
tambidn inmaterial. Mas no lo es por 
su naturaleza, sino por efecto de una 
operacidn del espfritu, de una especie 
de preparaciOn (Santo Tomds, Cont. 
Gent., lib. II, c. 60) que la filosofi'a ex¬ 
plica: lo es artificialmente. 

Pensar, pues, serd concebir lo inma¬ 
terial puro, 6 tambi^n. segiin anade 
Santo Tomds, lo material, con tal que 
se presente de un modo inmaterial. 
Vel ipsum inateriale immaterialiter. 
(Comp., PlatOn. Repub., V"II.—Taine, 
de l’Intelligence, 4.'^ edic., p. 34-38). 
Explanemos lo que supone esto de con- 
eebir una cosa material de un modo 
inmaterial, y con aquella existencia 
^ completamente ideal de que antes ha- 
'bldbamos. 

, La existencia actual y material en el 
espacio individualiza j’' concreta el s^r, 
es decir, que le constituye individual y 
concrete. Un s 6 r, por el mero hecho de 
constar de materia, ocupar tal 0 cudl 
lugar del espacio, subsistir en tal 6 
cual momento de tiempo, y poseer tal 
ndmero determinado de propiedades, 
de cualidades y de relaciones, es necc- 
sariamente \inico; es una existencia 
<iue no puede hallarse mds que una vez, 
dado el conjunto de circunstancias que 
la acompaiian; es, pues, una existencia 
uccesariamente individual y concreta, 
yi si me es Heito hablar asf, irrealiza¬ 
ble en mils de un s 6 r. 

pues, sc concibc un s 6 r material, 


no con la existencia circunstanclada 
que posce fuera del e.splritu, cn la rca- 
lidad, sino con una e,\istencia complo- 
tamento ideal en (|ue y.i no aparecc li- 
gado it la materiii, l;il punto del es¬ 
pacio, A tal instante. del tiempo, iii con 
propiedades, cualidiides y relticiones 
determinadas, este. .sdr, cn vez dc .scr 
individual y concrete), aparcce inme- 
diatamente como iihstracto y univer¬ 
sal; cs deeir, pudiendo rcproducir.se, 
repctir.se en los individuos un mimero 
indcfinido dc vcccs: asf el triAngulo, cl 
cfrculo, la palanca, entendidos dc un 
modo general y iibstracto. 

Hay que decir, pues, que si pensar 
es concebir lo inmatcrial, cs tambidn, 
por lo mismo, concebir lo abstracto y 
lo universal. 

Pero hemos de decir algo mAs. 

En los seres debidamente constitui- 
dos y en estado normal, la actividad 
que les es propia se ejercita espontA- 
neamente hasta el complete desarrollo 
de los mismos, y las funciones inferio- 
res se cumplen y ordenan por si mis¬ 
mas, segiin lo que reclaman las funcio¬ 
nes superiores, A menos que circuns¬ 
tancias exteriores desfavorables se 
opongan A ello. 

Asi, la planta se alimenta, saca su ta- 
llo y sus hojas, produce 3 ’ madura su 
fruto tan naturalmente como el astro 
despide su luz, como la nube derrama 
su Iluvia, como el hidyogeno 3 " el oxige- 
no se combinan por la accibn de la chis- 
pa elbctrica. Asi, en el animal, las fuer- 
zas fisicas y quimicas preparan el 6 r- 
gano, el brgano la funcibn, 3 ’' las funcio¬ 
nes mAs bajas aquellas otras mAs ele- 
vadas. He aqui lo que han observado 
todos los hombres que pasan por haber 
estudiado el mundo A la luz del genio; 
lo que decia Alberto Magno al expo- 
ner la hermosa economia de la activi¬ 
dad humana (De Auima, lib. Ill, t. V, 
c. 4); lo que decia M. Claudio Bernard, 
cuando describia el processus de la vi- 
da {La Science experimentale, Defini- 
cibn de la vida); lo que canta Dante 
Alighieri en sus versos inmortales, 
cuando nos presenta todas las natura- 
Iczas, desde el origon de ellas, ordena- 
das entre sf e inelinadas A la accibn 
por el poder eterno, > oada una impul- 
sada por seereto instinto haeia Iti per- 
feccibn que le h.i side eoneedida. 
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Ond(\ }fi itmovono a dimrsi porti 

/o i^ntn tnar d(dl\'ss(>.ri'. i’ cimcuna 
Con iatinto a /oi dofo clit' la porti. 

KxpUqucse como se quiera este he- 
cho, siempre la verdad de su existen- 
cia rCvSulta fuera de toda duda, y por 
todos reconocida. Todo sdr se dirige A 
la accidn por una espontaneidad de na- 
turaleza, y si estd bien constituido y 
colocado en un medio propicio, su acti- 
vidad se desarrolla sig'uiendo un orden 
perfecto en el sentido de la perfeccidn 
particular propia de su especie. 

Supongamos, pues, al s6r que piensa 
y raciocina, en las condiciones, ya in- 
ternas, ya externas, normales y favo- 
rables. Las nociones, los t^rminos, no 
podrdn quedar aislados en un espiritu 
dispuesto para el raciocinio. Elios se 
concertardn y ordenardn entre si de 
modo que .formeii juicios; y como quie¬ 
ra que los tdrminos que entran en estos 
juicios son generales, los juicios mis- 
mos serdn tambidn generales, univer- 
sales. Pongamos por ejemplo las ideas 
de todo, de parte, de magnitudl Con 
estos tres terminos el espiritu obtendra 
seguidamente este juicio general: el 
todo es mayor que su parte. 

Supongamos tambi^n las nociones de 
causa, de efecto, de proporcidn: tan 
pronto como se hayan concebido, pro- 
vocaran este segundo juicio, universal 
como el primero: todo efecto tiene una 
causa proporcionada. 

Pensar, pues, no es s61o concebir lo 
inmaterial 6 poseer nociones univer- 
sales, conceptos generales; es conce¬ 
bir, es formular principios, axiomas. Y 
yo aflado, porque esto es una nueva 
consecuencia no menos necesaria que 
las anteriores: es poseer la Have del 
saber, es dominar el secreto de la cien- 
cia. 

Un principio, no hay nccesidad de de- 
cirlo, cs un saber en potcncia, es algiin 
conocimiento en germen. La ciencia 
c’stil en el principio como el movimien- 
to en el rc.sorte y cn el vapor, como la 
llama en el combustible, como este 
hermo.so p/inorama del rnundo en el sol 
que nos lo rctvela. V eiiando cl princi¬ 
pio es eompletamcnte universal y abso- 
luto, es im sol que puecle dii'igir sus ra- 
yos en todas direcciones y e.sparce su 
III/, en todas las regiones de la verdad. 


Estos dos principios, por ejemplo: “na- 
die da lo que no tiene,,; “todo efecto 
rcconocc una causa proporcionada,,, 
son y han sido siempre verdaderos, en 
todas partes y en todo orden de cosas. 
Cuando el espiritu se halla en posesidn 
de dstos y otros parecidos, puede, pues, 
no sdlo escudriflar lo que hay en si mis- 
mo y lo que existe por debajo de 61, 
sino tambi6n abrirse nuevos y lumino- 
sos caminos que le conduzc«an A reali¬ 
dades que existan tal vez en un mundo 
superior. 

Este progreso en la ciencia se reali- 
zard sin duda algutta, porque no habla- 
mos de un espiritu que piensa solamen- 
te, sino que raciocina ademds; es decir, 
que precede de loconocidodlo descono- 
cido validndose de lo que sabe para lle- 
gar al conocimiento de lo que no sabe. 

El espiritu se considera A si mismo. 
Siendo inmaterial puede replegarse so- 
bre si mismo, observar sus-actos y sus 
estados. Observard, pues, estos actos y 
estos estados; y luego, relacionando 
con estos datos de la experiencia el 
gran principio de “que todo hecho tiene 
una causa proporcionada„, se formard 
idea.de su naturaleza espiritual. 

Ademds, si se halla unido substancial- 
mente A un cuerpo, no simplemente in- 
troducido en un cuerpo, observard los 
fenOmenos del cuerpo qae 61 anima, 
como ha observado sus propios acci- 
dentes, y hard esfuerzos por descubrir 
la naturaleza de su cuerpo, como los 
hizo para descubrir su propia natura¬ 
leza. 

Por la consideraciOn de su cuerpo, 
ha llegado ya A la nociOn abstracta del 
ser material; ya conoce, pues, lo que 
los demds cuerpos tienen de comiin con 
cl suyo. Aquello en lo que sc distingue, 
ya lo aprenderd por la experiencia ex¬ 
terna. Pero no se detendrd aqui. 

Cuando haya observado los hechos 
cn si y fuera de si, cuando los haya gc- 
neralizado, cntonccs los compaVard, 
los clasilicard, verd que unos son anle- 
cedentes necesarios de otros, y llcgard 
de este modo d concebir las leyes que 
rigen su actividad y las de otras sub.s- 
tancias. 

Y si vive en sociedad con otros espi- 
ritu.s’vtnidos como 61 A un cuerpo, lia- 
biendo aprendido al observar.se d si 
propio por qu6 signos exteriorcs se 


trnclucen naturalmente los pcnsamien- 
tos y disposicioncs dc su alma, y 
Obsctvando 6 inlcrprctando cstos mis* 
mos sijfnos cn los demiis, c.onocerA A 
flUS scmcj antes poco mils <1 m( nos como 
so conoce A si mismo. 

He aqui, pucs, la scric dc proiur^sos 
que debe realizar cn virtud dc su na- 
tarnlcza el s<5r que piensa y raciocina. 

Sc conoce A si mismo, conociendo su 
•ftCtividad y sus leyes. 

Conoce los cuerpos, la aclividad y las 
leyes dc los mismos. 

Conoco las demils naturalczas intcli- 
gentes, la actividad y las leyes dc las 
misnias. 

Mira todavfa por cncima de si, para 
ver si su existencia finita y limitada 
tienc su explicacidn y su pnneipio en 
una existencia mdsalta. ^Vaya con esto 
A detener su marcha? ^Estaril cerrado 
cn adelante para €l el camino, del pro- 
greso? 

No. Viviendo, como le suponemos, 
acompaflado de otras naturalezas inte- 
ligentes como 61, y en medio del uni- 
verso, sentird bien pronto que le seria 
dtil sobremanera cambiar con sus se- 
mejantes algunos pensamientos, y po- 
der, en cierta medida, regular y dirigir 
la accidn de los seres que le rodean. 

He aquI el doble progreso que aspi- 
ra desde entonces A realizar, y que rea- 
lizard sin duda alguna con las nociones 
generales y los principios que posse. A 
los signos naturales por los que ha vis- 
to que expresaba 61 mismo sus pensa- 
mientos, afiadird otros signos conven- 
cionales, y, combinando de distintos 
iliinodos las actividades y las leyes que 
ha observado en el mundo, llegarA a 
■tegular un tanto, segun sus deseos, la 
sucesiOn de los acontecimientos. 

iSe han expuesto ya con esta serie de 
deduciones rApidas, todo el alcance, la 
plenitud del sentidoqueencierranaque- 
llas dos palabras, pensamiento y racio- 
•cinio? 

FijAos en el mAs humilde pensamien- 
■to, escoged la ultima de las'naturalezas 
que piensan y raciocinan, el espiritu 
que menos sobresale dc l.a materia, su- 
poni6ndole, como yo le supongo. en 
condicioncs favoviibles ;il desiirrollo y 
ul ejerciciode su potenei;i. 

Es un espiritu. y como tal piensa v 

raciocina: 


Luego conoce lo inmaterial; 

Luego conocc lo abstracto, lo uni¬ 
versal; 

Luego formulii principios generales. 

I^uego de los rendinenos que 61 obser- 
varfl cn si y cn los seres que le rodean, 
inicrir.'l cu.-ll (;s su naliiralcza y la dc 
los seres qtie vc <l su alia-dcdor; 

Luego le veremos investigar .su ori- 
gen y su principio. 

Luego dcscubrir.-l las leyes que regu- 
lan su actividad y la dc los demas 
s6res; 

Luego invcntaiul .signos con que ma- 
nifestar sus pensamientos 6 impre- 
•siones; 

Luego tratarA dc modificar, dc diri¬ 
gir A su provccho los fendmenos dc la 
naturaleza. 

Iba A omitir un punto esencial. Pen- 
sar es concebir lo abstracto, lo gene¬ 
ral. El que pien.sa, pues, no .s61o cono¬ 
ce tal bien concrete, sino el bien abs¬ 
tracto, general, universal, absolute, 
perfecto. De aqui e.staconsecuencia ca¬ 
pital: el s6r que piensa, puesto en pre- 
sencia de algun bien particular finito, 
cualquiera que 6ste sea, no se halla 
nunca necesariamente impelido A que- 
rerlo y perseguirlo. Y en efecto, todo 
bien finito, por lo mismo que es finito y 
no realiza todo el ideal de la bondad, 
presenta por este lado una imperfec- 
ci6n que puede ser para la voluntad 
motive de aversidn y de disgusto, y dis- 
pondrA siempre de una accidn suma- 
mente d6bil para veneer la resistencia 
que pueda oponerle una facultad cuya 
naturaleza tiene por objeto adecuado 
el bien universal }’• perfecto (Santo To- 
mAs, 1.“, 2.®« q. XIII, art. 6). 

Pensar, pues, es tambi6n ser libre, 
no con relacidn al bien ni A la felioidad 
en general, sino con respecto A la elec- 
cidn de los bienes particulares y de los 
medios que pueden conducir al bien, A 
la perfecta felicidad. 

Ya sabemos, por consiguiente, loque 
encierra naturalmente la nocidn de 
pensamiento y de raciocinio. Sabemos 
inAs: sabemos cuAles son los signos, 
cuAles son los indicios seguros que nos 
darAn A conocer si un .s6r piensa y ra¬ 
ciocina. 

Hay pensamiento y raciocinio alii 
donde aparccen ncH'ioncs abstractas 
univcr.s;»lcs, alii ilondc se mucstra un 
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prosiTOso ot\ la ciencta, pero uti proji'i'c- 
so (pio, hnoiotulo que se pnsc. del cono- 
ciinioiUo do los lu'chos nl dc las loves, 
y del conooimionto do las leyes al dc 
los hochos por una serie do operacio' 
nos deltcadas y complejas, es lento y 
laborioso cual una conquista; pero un 
progTcso cuyo principio, cuyo resorte, 
digjlmoslo asf, se halla al arbitrio del 
sdr que lo realiza, y no tiene en cada 
circunstancia, por causa determinante 
inmediata, un impulso cLeg'o de natura- 
leza <5 una vLolencia que le viene de 
fuera; un progreso, en fin, que en el or- 
den prdctico se traduce por la investi- 
gacidn en todos sentidos y por la inven- ■ 
cidn de lo que puede ser \itil y agrada- 
ble, A fin de perfeccion.ar el comercio 
social y mejorar las condiciones de la 
existencia. 

Por lo contrario, all! donde todo se 
explica por nocioiies concretas, donde 
todo saber es innato sinhaber aprendi- 
do cosa alguna, y donde se ignoran in- 
venciblemente las leyes y razones de 
lo que se hace y de lo que acontece, 
alH donde existe la inmovilidad, la 
uniformidad, y a despecho de las mds 
vivas solicitaciones y de las circuns- 
tancias mds favorables, la carencia to¬ 
tal de invencibn y de progreso cons- 
ciente y reflexive, donde nada se sale 
de la marcha ordinaria, alH no hay 
pensamiento ni se da raciocinio. 

Vamos a resumirlo todo en una pa- 
labra. 

El progreso de un ser, es decir, el 
adelanto consciente, reflexive, calcu- 
lado, querido libremente en cuanto A 
los detalles, por todos los caminos de 
la ciencia, dc las artes y de la civiliza- 
cibn; es eleleeto seguro y el sello infa- 
liblcdel pensamiento y raciocinio ejer- 
citdndose en condiciones normales y 
favorables. 

Sentado csto, podemos ya resolver 
la cuestibn; ;cl hombre y el bruto picn- 
san y raciocinan? 

bin cuanto al hombre , no hay 
cuestibn. Su espfritu, asi como siis 
diseursos, estdn llenos de tbnninos gc- 
nerales y abstractos. Las eiencias.Ue 
c|iu- Lrata, aim las di; observacibn--y 
en csloibtbiei'an habi'f rcjiarado los po- 
silivislas versan .sobreTftiUtti-acciones. 
;Qm': es la botdiuca orgdniea en gene¬ 
ral? Uiv cstudlo de las plantas on qiu: se 


hace ahstmccidn de los carnctcre.s pro- 
plos de las diversas especies. iQub es 
la zoologla orgdnica? El cstodio do los 
animales cn general, el estudio de la 
anintafidad tomada en si misma. iQu<5 
es la biologla? El estudio de la vida, 
abstraccidn hecha del sujeto en que re¬ 
side, sea hombre, planta, b animal. 

Y los principios, {noestamosinvoedn- 
dolos A cada memento todos, filbsofos y 
sabios, sin distincibn de escuelas? Prin¬ 
cipio de contradiccibn, principio de cau- 
salidad, principio de razbn suficiente. 

Poseyendo el hombre las nociones 
generales y los principios transcenden- 
tales, no podia permanecer estaciona- 
rio y uniforme ni en su saber ni en su 
obrar. Su misma naturaleza le prescri- 
bla el progreso. Y en efecto, ha avan- 
zado en su camino. 

Desde luego se mirb y se.escuchb A 
si mismo. Vibse de pronto henchido de 
asombrosos pensamientos,. asl por el 
nbmero como por la variedad de los 
mismos; pensamientos que haclan de 
el un espectdculo sucesivamente en- 
cantador y terrible, humilde y grandio¬ 
se, risueiio y triste al mismo tiempo: 
sintibse afectado por extrarlas impre- 
siones, impresibn de amor y de odio, 
impresibn de c'onfianza y de temor, de 
felicidadyde amargura,de indignacibn 
y de esperanza. Al lado y por debajo de 
estos fenbnienos observb otros de una 
naturaleza menos elevada; porque su 
cuerpo se mueve y vibra, sufre, goza, 
desfallece y se reanima. 

Y el hombre, al sentirse autor y ob- 
jeto al mismo tiempo, de estos aconte- 
cimientos tan diversos, .sc preguntb A 
si mismo qub era bl. 

Pero no ve, no percibe el fondo de 
su naturaleza bajo la cubierta de los 
fenbmenos que la cnvuelven. iDebcra, 
pucs, limitarsc A registrar hechos? 

iPermanecerilsiendounmlstcriopara 
si mismo? 

De ningdn modo. 

Va A echar mano dc un principio, 
como sc cogc una vela para alumbrar 
cn un lugar obscuro, y mediantc cl ra¬ 
ciocinio llegard hasta las profundida- 
ilcs A que no podia llegar la observa- 
cibn dirccta, 

Y se diril: todo fendnieno tiene nna 
cansa, y nna cansa proporc.ionaUu. Y 
A la luz dc cste a.vioma,. penetrant en 
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8U nttturulcz.'i y sc vcrjl ;l si mismo, no- 
tando 9U niuravillosa unidad,resuU!ido 
do dos principios, materia y esplritu, 
ti^ados, cnlrclazaclos, lundidos por 
till) adniirablc niancra, que de tal lu- 
sliin rcsulta una sola subslancia, doble 
cn su base, una y simple en su corona- 
niiento; porque, en el hombre, el espl- 
rilu no estd eomo anegado en la mate¬ 
ria, & la que penetra y vivilica; sino que 
aobrcsulc por encima del cuerpo cn 
quo so halla, segun la bella expresidn 
de Dante Alighieri, “como cl nadador 
en el agua.„ 

Dc la ciencia de su naturaleza, pas6 
el hombre d la ciencia del mundo. Aqui 
tambien sc presentan Icndmenos mas 
numerosos aun, y no menos sorpren- 
dentes. A1 contemplarlos, concibid el 
hombre el deseo de conocer la natura- 
leza de esos cuerpos, que son su teatro 
y su principio. 

Pero he aqul que le sale al paso la 
dificultad de antes: no ve mds que fe- 
ndmenos. iCdmo descubrir la fuente? 
Pues hard como hizo antes: se servird 
de los principios como de proyecciones 
luminosas, y ahuyentard las tinieblas 
en las regiones profundas de la reali¬ 
dad corporal, y descubrird el dtomo 
que la observacidn no puede alcanzar d 
ver; y en el dtomo, la materia }’■ la fuer- 
za que constituyen su esencia. 

A medida que su ciencia se acrecien- 
ta, le espolea mds y mds el deseo de 
saber, proponidndose infinidadde cues- 
tiones. Se pregunta muy especialmente 
de ddnde precede el y de dbnde prece¬ 
de el mundo. Y siempre el mismo prin- 
^pio que estimula su curiosidad, sirve 
li^bi^a para satisfacerla. 

“No hay efecto sin causa.„ Ahora 
bien: el hombre es un efecto, el mun¬ 
do es tambien un conjunto de efectos. 
iCudl es pues la causa del hombre y 
del mundo? Y d estas alturas se sirve 
del raciocinio y llega no sin esfuerzo d 
esta conclusion; que por encima y apar- 
te de la serie de los seres contingentes 
y iinitos, existe un sOr necesario 0 inli- 
nito, de quien precede y depende todo 
lo cxistente. 

Si tal s6r existe, y el hombre se Italia 
conrespecto d 01 en tal dependencia, 
tno tendrd este hombre deberes que 
cumplir para eon aquel? iMo deberd 
adorarle por razOn de su inlinita t;xcc- 
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leneia, dark: gracia.s por el beneiicio 
de la existencia que le ha dado y le eon- 
serva, suplicarlc que eontiniie eonee- 
diOndole sus (avorcs? no deberd tarn- 
biOii considerar la voliintad de Dios 
donde y eomoquiera que se maniiieste, 
como una ley sagrada? 

Mas si el hombre s.ibe, tambiOnobra; 
y asi como progresa cn la ciencia, debc 
progresar en la accidn. 

iil hombre cstd hecho para vivir en 
sociedad, y asi vivo en efecto. S61o cn 
sociedad puede encontrar .su natura- 
Icza el debido desarrollo, y .s61o cn so¬ 
ciedad tambiOn puede proporcionarse, 
con la seguridad, los medios dc vivir 
fclizmentc. 

Ahora bien: la primera condicidn 
para que la sociedad le proporcione 
todas las ventajas quo tiene derecho & 
sacar de ell a, es que pueda fdcilmente 
entrar en comunicacion de ideas con 
sus semejantes. El hombre, pues, debib 
sentir la necesidad de crear signos por 
medio de los cuales pudiese transmitir 
su pensamiento. 

iY cuanto ha trabajado para esto! 
iCon qub cuidado, con qub constancia 
va perfeccionando el lenguaje! (Cbmo 
aumenta las palabras, modifica las fra- 
ses y los giros a fin de poder expresar 
su pensamiento con los m^s delicados 
y finos matices de expresibn! 

No satisfecho de poder comunicarse 
con sus contemporaneos, buscb y en- 
centrb medio de dar fijeza A la palabra 
por medio de la escritura, y de estable- 
cer un comercio intelectual entre hom- 
bres separados por tma larga sucesibn 
de siglos. Con la escritura podia ya 
comunicarse a dist&ncia, pero era nece¬ 
sario un tiempo muy largo para tpans- 
mitir sus escritos; b este inconveniente 
proveyb inventando el telbgrafo. 

Desgraciadamente el telbgrafo, con 
sus signos, no permite oir la palabra, 
que es la vibracibn del alma; por esto 
ha inventado el telefono. 

Pero el telefono presenta el incon* 
veniente de que la palabra no puede 
pcrcibirse sino en el momento en que 
la proiiuacia el que habla; y lo ha re* 
mediado inventando el fonbgrafo, que 
lija la palabra sonura, como la escri* 
tura iija la palabra giallica, permitien* 
do de este uiodo cl cilado instvuniento 
guardar la palabra en cartera. 
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V'slos invcnlos admirsibles nos tnnni- 
licst.'in ya las conqulstas verdudcru- 
nicnlo asonibrosiis quc cl hombro ha 
consoguido on el doininio de la natu- 
i*aloza. 

lunpczd por estudiar en ella las gran- 
des leycs y las grandes fuerzas; con 
sublime entusiasmo se lanzd al descu- 
brtmtento en todas direcciones; explo¬ 
re los lugares solitaries y desiertos, 
afrontd las iras espantosas del Oc^ano, 
escudriflO la inmensidad de los cielos, 
las simas profundas del abismo, obser- 
vdndolo y anotdndolo todo. Cuando 
ya se encontrd frente d seres inaccesi- 
bles d su mirada, recurrid d las luces 
de su razdn y cred uha ciencia maravl- 
llosa para llegar d conocer con rigu- 
rosa exactitud la sucesidn de los fend- 
menos. 

En la actualidad conoce la tierra 
hasta sus ultimos confines; conoce el 
cielo ivisible en el detalle de sus movi- 
mienlus y en el conjunto de sus leyes. 
Calcula la distancia de los astros, co¬ 
noce igualmente el peso de los mis- 
mos. 

Conociendo las grandes fuerzas del 
mundo y el modo como estas se desa- 
rrollan, el hombre ha concebido la 
atrevida empresa de encauzarlas y di- 
rigirlas para su propia utilidad. Efecto 
de ello ha sido hacer funcionar estas 
fuerzas como el maquinista hace fun¬ 
cionar las partes todas deuna mdquina; 
y de aqui las maravillas contempord- 
neas en las aplicaciones de la ciencia; 
la electricidad, el calor, el movimien- 
to, el aire, el agua, todas las energias 
han venido sucesivamente d ponerse 
ul scrvicio del hombre, d someterse d 
su voluntad y aun d su capricho, d 
subvenir d sus ncccsidades 6 d amcni- 
zar su existencia. 

Ya se VC, pucs: el hombre signili- 
ca el progreso en todos sentidos. El 
hombre es, pues, esencialmcntc pro- 
gresivo. I’rogresa en la ciencia y pro- 
gresa tarnbitin en la accibn, en la prdc- 
Uca. No posee su saber desde que nace, 
sino qUe aprende, se perfecciona, se 
forma d si mismo. 

lil hojnbre, por eonsiguiente, no s61o 
liene concietieia de que piensay racio- 
cina, sino que, adeinds, presenla la 
pruel)a, laseilal cierla, irrefragable de 
ello; porque progresa con un progreso 
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consclentc, rcllexivo y calculado, que- 
rido libremente, universal. 

iPuede dccirse del animal otro tanto? 

4.® Abrasc cl libro mds recientc del 
naturalista mejor informado dc nues- 
tra dpoca, y Idanse las descripcioncs 
que nos da de lo que se llama el cardc- 
ter y costu mbres de los animates que 
aparecen hoy d nuestra vista. iHay si- 
quiera un detalle de alguna importan- 
cia que no se encuentre ya en las des- 
cripciones de los naturalistasdel dltimo 
siglo? No. 

Mds aun; cdjase d Buffon, y cuando 
se haya leldo lo que escribld este gran¬ 
de hombre sobre los animales que muy 
impropiamente se Uaman los m&sinie- 
ligenteSy dbrase d Plinio el Viejo, y 
compdrense las descripciones del es- 
critor francos con las que compuso el 
escritor rom ano hace mds de dieciseis 
siglos: no podrd menos de convenirse 
en que dieciseis siglos no han produ- 
cido ni un s61o cambio apreciable en la 
manera de ser y de obrar de las bes- 
tias que se han observado. 

Remontemonos aun mds lejos; tra- 
duzcamos algunas pdginas de la histo- 
ria de los animales de Aristdteles. Por 
una parte creeremos leer d un escritor 
de nuestro tiempo, y por otra nos con-, 
venceremos de que los detalles sumi- 
nistrados por el filosofogriego se hallan 
en perfecta conformidad con lo que los 
antiguos monumentos de Egipto nos 
enseflan sobre los animales de fechas 
remotisimas. 

Es, pues, un hecho indudable, que los 
animales, durante la larga sucesidn de 
los siglos, no han llevado d cabo ua 
sdlo progreso notable. 

Y tdngase muy presente que cuando 
hablo de animales hablo de los “mds 
intcligentes,,, usando el lenguaje que 
hoy sc emplea, y hablo de aquellos que, 
sin duda alguna, se han cncontrado en 
las mejorcs condiciones para el pro¬ 
greso. Hablo del mono, del perro, del 
clefantc, del caballo. Hablo de las mds 
hermosas razas de perros, de monos, 
de clefantes, de cabullos; de las que 
viven en el mds benigno clima, bajo 
el cielo mds puro, y dejo cscogcr se- 
giin que una li otra condicidn sea 
mds 6 menos favorable al desarrollo 
intclcctual, en sociedad 6 en el aisla- 
miento; en el seno dc la abundancla, 
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del fcposo y de losplaceres, 6 on me¬ 
dio dc las I'utlgas de unu cxistencia 
atislcra y miserable; cn la paz 6 en la 
guena. 

Bo cualquier <5poca, en cualquier lu- 
giii-ycn cualquicra circunslancia qiie 
gc consideren, <»podriiinostnlr.scnos iina 
sola de cstas bestias que vaya cjimi- 
tinndo por la senda del progreso? No. 

Una circunslancia exccpcionalmentc 
favorable para cste progreso de lo.s 
animales, y que deberia producirlo nc- 
cesariamentc, si fuesc posible y cupie- 
ge enla naturaleza, cs elcomercio de ta¬ 
les animales con el hombre. El hombre 
que piensa, que razona y que progre.sa 
en presencia del animal, no podn'a 
jnenos de conducirlo por el camino de 
SU pensamiento y de su accidn. 

De hecho, el hombre no ha vivido 
nunca probablemente sin el animal. 
El perro, por lo menos, ha sido su fiel 
COmpaflero desde los tiempos mds an- 
tlguos. El ha visto, pues, al hombre 
fabriedndose instrumentos adecuados 
para trabajar la piedra, la madera, el 
hierro; le ha visto pasar, gracias a su 
actividad y d su industria, de la penu- 
ria y escasez d la abundancia y A las 
comodidades, luego al lujo; el ha ocu- 
pado un sitio en su mesa y en suhogar; 
61 le ha seguido d la caza, d la guerra, 
en los viajes, en las fiestas y asam- 
bleas pfiblicas. El ha sido su compa- 
flero, y jcuantas veces ha ocurrido no 
tener d nadie mds que d 61 por amigo 
y confidentel Ha sido, decimos, el com- 
paftero no s61o del pastor y del salvaje, 
sino tambidn del artesano en su taller, 

« sabio en su gabinete de estudio, 
general en el carapo de batalla, y 
>ta del rey en sus consejos. 

■ • El hombre no se ha contentado con 
exponer ante sus ojos las maravillas 
de su arte y de sus inventos: ha que- 
rido, ademds, instruirle, y ha recurri- 
do d toda clase de medios para con- 
Snguirlo; caricias, golosinas, golpes, 
hambre, sed, estimulos de todas cla- 
ses, amenazas, palabras, gestos de todo 
gdnero. Y estos esfuerzos, estas tenta- 
tivas de instruccibn no se han emplea- 
<io con individuos tornados casualmen- 
t€ y sin tino, sino que se han escogido 
Ws que pareclan ofrecer m;\s probabili- 
dades de buen bxito. Y no se ha traba- 
jado solainente con ejemplarcs aislados 


y sinrelaciones unos con ()lros,sino que 
talcs trubajos sc han operado d voces 
sobre los padres, y se ha querido darles 
pcrmanencia cn la raza, cullivando en 
los pia^duc.los de unu serie de genera- 
eiones las cualidades preciosas quo se 
hahfa pretendido desan oHar cn los in¬ 
dividuos, por una educacibn algunas 
veces .secular. Los anales dc la monte- 
rla conticnen sobre cste particular los 
hechos m.ds autbnticos y curiosos. 

Pues bien; con todos e.stos ensayos, 
con tanta habilidad y pacicncia tanta, 
ihdsepodido conseguir que brillasc una 
chispa de raz6n en unq s61o de estos ce- 
rebros caninos?,) l ldse visto una ra/a .si- 
quicra quo llegase d producir, en un 
orden cualquicra dc cosas, acciones 
talcs que no puedan explicarse sin que 
se reconozca d los individuos de esta 
raza conceptos abstractos, ideas gene- 
rales, universales, en las que se hayan 
inspirado para realizar por ellos mis- 
mos (ex propria inquisitione) un sblo 
progreso? Si tal raza existe, exhibase- 
nos; si no existe ya, que se nos diga 
dbnde y cudndo ha existido. Que se nos 
muestre, bien en lo presente, bien en 
lo pasado, en Roma 6 en Atenas, en Pa¬ 
ris 6 en Lbndres, la mas rudimentaria 
obra de ciencia, el mds ligero bosquejo 
de civilizacibn, una sombra siquiera de 
teoria artistica de que pueda gloriarse 
la mds linajuda y escogida aristocracia 
canina. 

El hombre ha influido sobre el ani¬ 
mal; los distintos medios han influido 
tambibn sobre el animal. Este ha sido 
modificado, mas no se ha modificado d 
si mismo; ha sido cambiado y trans- 
lormado, pero no se ha cambiado y 
transformado a si propio. Si alguna 
vez ha llegado d ser mds perfecto bajo 
ciertos aspectos, nunca ha dado prueba 
alguna de que tuviera ni conciencia ni 
volxmtad del perfeccionamiento que 
recibia: ni mds ni menos que lo que 
pasa con el drbol al que el jardinero 
dispone las ramas b hace cambiar las 
liores b las hojas. No es en 61 sino fue- 
ra de 61 donde se halla, no sblo la oca- 
sibn, sinp tambibn la causa determi- 
nante y la medida de los cambios que 
experimenta. No es 61 quien camina d 
la pcrfeccibn "•non progre<iititr„, no se 
mueve d si mismo “//a// xc agit„, sino 
que es impelido "sed (ifiitnr^f porque 
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carece del principio gener?il de todo 
proji'reso vcvdadero, del conccpto gene¬ 
ral, do la idea. 

Y si se perfecciona el animal, no es 
mils que ei\ un gdiiero deterpiinado, 
Con exclusidn de los dem’ds g<5neros. 
La araila tenderd mejor su tela, el aye 
construird mejor su nido y el castor su 
morada: pero'jamds se verd que ningu- 
no de estos animalesutiliceni uno sOlo 
de los principios que supondrfa eji pro? 
greso que realiza, caso de que tal pro- 
greso fuera inteligente,;paraade,la.4tar 
en otro brden de actiyidad^' d'pe4ar de 
las veritajas que de eUd'.'re^or'tarla; 
Ipimeba es, pues, de queiib'^dreidizkdo 
i^u primer progreso d'la I'uzk^'i^ prip- 

cipio imiversal y trascendenflvEl prp- 
greso propio del animal es un prpgresp 
enlinea recta, no el progresb en todos 
sentidos, el progreso irradiarite, el.ver- 
dadero progreso. 

Es, pues, un hecho sob re el que no 
cabe siquiera discusidn, que los anima- 
les mds perfectos, colocados en las 
condiciones mds favorables, permane* 
cen extraflos al progreso consciente, 
reflexive y calculado, libre y universal. 

Y bajo este supuesto, debemos con- 
cluir diciendo; 

Luego los animales no piensan ni 
raciocinan, puesto que, .en buena 16gi- 
ca, nosotros no debemos admitir la 
existencia de ninguna fuerza ni facul- 
tad, sino en tanto que d ello nos vea- 
mos obligados por la vista de los fen6- 
meuos que la suponen. 

VCase, pues., que los principios y los 
hechos son los que nos conducen d se- 
mejante conclusion. 

Al estudiar en abfjtracto la naturale- 
za y las propicdaaes esenciales del 
pensamicnto en el sCr que raciocina, 
como podriamos estudiar la naturaleza 
y las propiedades del clrculo 0 del 
tridngulo, de la fibra muscular 6 de. la 
cClula nerviosa, hemos visto que el 
progreso es al propio ticmpo la conse- 
cuencia y el signo inequivoco del pen- 
samiento y raciocinio, de tal suerte que 
el sCr dotado de las citadas facultades, 
halldndo.sc sano 6 Intcgro, y colocadn 
adcmds en condiciones propicias, se 
pcrfccclona y adelantaen elsaber,enla 
manHostaciOn libre y voluntariu de su 
pensamicnto y de sus scntimientos, en 
la industria y en todo cuanto concicrn^ 


tlia:CiviUzaciOn,,,pQr unalcy tan fatal 
como la que hace. caqr la -’piedra en el 
aire y.correr el agua hacia abajo. 

Porptra parte,.es un hecho,.-constan- 
te que los animales .qqe por Yoa ,umini- 
me.se cuentan eritre los mds inteligen- 
tes, el perro, por ■ ejemplo, r-nO;,han 
realizado el menor, progreso eh la 
ciencia,' en .el lenguaje convencional, 
en la industria, Tenemos, pues, perfec- 
to derecho para'deciridespu^.de esto: 

Lqs animales ni piensan ni racio- 
cihan, ' 

Este.^ argumentq . es,. decisive; ;p®ro 
comprendo.perfectameate que no^re- 
suelva todas las dificultadesi que: en tal 
inatena se suscitan. Pregdntase cier- 
tamente, c6mb negandose d lo^anima** 
les el raciocinio', serd-%poable expli- 
car todas las marayillas que practican 
d nuestr a vista, ^y- qu6 gdneio de cono- 
cimiehto hay que reconocer en.ellos; 
porque, d la yerdad,'.ho es admisible 
que el bruto.no coadzea ni si^ta,-m^ 
que un leilo 6 una piedra. 

Tratard de contestar. d estaspreocu- 
paciones de ciertos espiritus. 

5.° Hablemos desde.lpego d.edas fa* 
cultades que nos vemos precisados-: d 
reconocer en los animales. A‘seguida 
someteremos la tesis que sustentamos 
d la prueba de los hechos particulares. 

Hay que reconocer desde luego d los 
animales—hablo de los animales supe- 
riores—con facultades de percepciOn, 
los cinco sentidos externos, vista, oido, 
olfato, gusto y tacto. Esto no necesita 
demostraciOn. 

Hay que reconocer tambiCn en ellos 
sentidos internes: la imaginacidn, todo^ 
el mundo sabe que los perros sueiidn; 
la memoria, recuCrdese el perro de 
Ulises; la facultad que los antiguos 11a- 
vc\. 2 i 02 in estimativa, y que no es otra 
cosa que la habilidad en distinguir los 
objetos Utiles de los que les son perju- 
diciales; as! sucede que el cordero huye 
del lobo, y que el pdjaro elige la pajft 
que necesita para hacer su nido; en 
fln, una especie de sentido general,, 
central, sensorium d donde,, 

por una parte, confluyen para agru- 
parse las impreslones aisladaa de los 
sentidos particulares, y donde, por otra 
parte, vienen d repercutir los diversos 
accidentes del organlsmo, sano 6 en* 
fermo, en moyimiento d.eiv reposon 
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Este suHsoriuin commune es el que, 
agvupando las scnsuciones evspcciales, 
pormito quc cl animal so fonne la rc- 
presentacidn Intoj^ra do los objoios, la 
de un fnito por cjomplo, del cual el ojo 
ha percibido el col6r, el olfato el olor, 
el gusto el sabor, etc., y que, advu'ti(5n- 
dole del estado en que se hallaii las di- 
versas partes del organismo, le sirve 
para que pueda regirse como conviene, 
asf en el conjunto como en los detalles. 

Las facultades de percepcidn recla- 
man facultades de tendencia, 6 los ape- 
titos correspondientes. Asfvemosque d 
las percepcioheS sensibles de los diver- 
sosobjetos.se sucedenenel animal emo- 
clones de las diyersas pasiones: raptos 
de amor 6 de odio, accesos de ira, tem- 
blores de miedo, etc. Segiin esto, pues, 
el animal tiehe una voluntad sensible, 
como tiene una facultad de percepcidn 
sensible. 

Pero no es esto todo: debemos admi- 
tir que existe en cada una de sus fa¬ 
cultades aquella tendencia d la accidn, 

■ aquel .impulse d cumplir los actos pro- 
pios^de su especie, que se encuentra 
en todos los seres del mundo, y que 
hace que todos, al encontrarse en el 
momento oportuno y en las condiciones 
propicias, ejerciten espontdneamente 
la actividad de los mismos, cual si se 
vieran arrastrados por cierta fuerza 
natural, instinctu natures. 

Debemos tambi^n admitir que la ac¬ 
tividad del animal, cuando en virtud de 
una causa cualquiera se ejercita cons- 
tantemente en determinado sentido, 
puede modificarse tan profundamente, 

. que contraiga ciertos hdbitos 6 propen- 
sionos d obrar siempre en un mismo 
sentido, sean esas propensiones utiles 
<5 perjudiciales^defectuosas 6 no. 

Tenemos quc reconocer, por fin, que 
el animal, en algunos casosy en cierta 
medida, transmite sus hdbitosd tenden- 
cias & sus descendientes por medio de 
Ift generacidn, hasta el punto que cier¬ 
tos instintos se fijan cn algunas razas 
en forma de cualidadcs 6 defectos, y 
resultan luego hcreditarios. 

Serla imitil insistir sobre estas aser- 
cloncs plenamente justificadas y acla- 
radas tanto por la e.xpcricncia vulgar 
como por* los datos' corrientes dc la 
zoolog’la y anatomia cotnparadas. Mas 
no creemo.s ocloso afladlr algunas 
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otras'palabras para carncterizar con 
prccisidn las operacioncs do estas fa¬ 
cultades del animal. 

Todas estas operacioncs son del or- 
den sensible, pues todas proceden de 
un drgano, y todas tienen por objeto 
alguna cosa no s61o material, sino tarn- 
bidn concreta, individual, 

Asi como el ojo jamds percibe el co¬ 
lor en abstracto, sino tal color eh tal 
objeto, asi la imaginacidn del animal 
nunca percibird el cuadrado en abs¬ 
tracto, sino siempre tal cuadrado de 
tales dimensiones; y la memoria le 
cordard siempre, no los conceptos 
hombre, de caballo 6 de ca^, sino de 
este hombre, de ese caballo, de aquella 
casa; y la estimativa d su vez, no se 
dard cuenta de la conveniencia, sino 
de la cosa que conviene. En una p; 
bra: las facultades sensibles, los se 
dos, asi internos como externos,n{>per~ 
ciben nunca las cosas materiales sinO 
envueltas en la tosca tela del hecho y 
de la individualidad, cum appendiciis 
ntaterice. (Alberto Magno). 

Por lo demds, las percepciohes sen¬ 
sibles, bien asi como los movimientos 
de la pasidn, se producen en el bruto 
siguiendo en todo el mismo procedi- 
miento fisiologico que en ePanimal hu- 
mano. De donde se deriva esta conse- 
cuenc'ia—de extrema importancia por- 
que arroja una luz, vivisima sobre la 
vida animal:—que la gran ley de la 
asociacidn de las percepciones y de las 
emociones tiene su aplicacidn. y produ¬ 
ce sus efectos en el bruto de iddntica 
manera que en el animal humano. 

Ya puede formarse el lector una idea 
Clara de lo que concedo y de lo que 
niego al animal. 

Le niego toda percepcidn de lo in¬ 
material. 

Por consiguiente, toda idea moral y 
religiosa, todo concepto abstracto y 
universal; por consiguiente, todo juicio 
y raciocinio, es decir, todo juicio y ra- 
ciocinio propiamente dichos, que Inclu- 
yan por lo me nos un tdrmino abstrac¬ 
to y universal; por con-siguiente, la con- 
cienciad la rejlexidn completa de una 
factlltad de conocimiento sobre .si mls- 
ma, asi como tambidn la libertad, pues 
que, por una parte, ningiin drgano 
puede replegarse sobre si mismo y 
percibirse, ni percibir su ageidn, y por 

6 
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oira, S(')lo los coticeptos y juicios uni- 
vorsalc.s pucdon oonslituir in ralz dcla 
volunlad libre. 

\'.\\ cumbio, concede que cl animal 
VO, oyc, huclc, p:usta y palpa los obje- 
los. Concedo taiubidn quo conserva las 
indigenes y so las ropresenta cuando 
ostAn ausentes. 

Concedo que recuerda las cosas. 

Admito tambi€n que por un acto es¬ 
timative que se parece A un juicio, 
distingue los objetos dtiles y. nocivos, 
aquellos para buscarlos, &tos para evi- 
farlos. 

Afirmo tambi^n que, en virtud de la... 
ley de consecucidn, que es cohsecuen- 
cia necesaria de la asociacidn de las 
percepciones y eriiociones, el animal 
pasa en ciertos cases de una represen- 
tacidn A otra, y consiguientemente, de 
vma emocidn, de una operacidn A otra 
diferente, por un movimiento de cono- 
ciraiento que se asemeja al raciocinio. 

Le reconozco un bosquejo de con- 
ciencia, en el poder que tiene por el 
sensorio comi'm dever, en ciertograde, 
lo que pasa en los diversos puntos de su 
organismo; y una imagen de libertad y 
de eleccion, en la vacilacidn que mani- 
fiesta por decidirse cuando es solicita- 
do en distintos sentidos por muchos ob¬ 
jetos que le atraen. 

Estoy conforme en que el animal con- 
trae A veces hAbitos, 6 mejor dicho, 
instintos nuevos, y que tambidn A veces 
los trasmite, de donde resulta en los in- 
dividuos y en las razas una apariencia 
de progreso. 

^En fin, si se quiere que resuma en una 
sola palabra mi pensamiento sobre las 
beslias, dird con Leibnitz, que sobre 
este particular dejo escrita una pala¬ 
bra quo acredita al hombre de talento. 

“Las bestias son puramente empiri- 
cas.„ {Nonveaux Essais, prdlogo.) He 
ahf lo quo yo admito^^be ahi lo que ban 
admitido unAnimemente, puede decirse, 
los grandos docLores del sigloXIlI‘7m- 
duHt pL’ripatetici 0 )Hnes.„ (.San Buena- 
v<;nlura, Compendium theolog. verit.y 
lib. II, c. 24.) Vamos A ver ahora nos- 
otros si basta csLo para explicar Lodo 
lo que sc observa mils elevado y ma- 
ravilloso on lci,acLividad animal. 

O." “ICs nccesario no haber visto 
luinca de ccrca animale.s, dice un gran 
prolcsor de la escuelu de aiifropologla 


de Paris; es necesario desconocer sus 
modos dc obrar, cual Si sc tratase dc 
habitantes de otro globo, para negar 
las pruebas de intcligencia que nos 
ofreqep Auada inst^nte. Se necesita no 
haber visto nunca el peiTO que,. si- 
guiendo. una pista, encuentra una en- 
crueijada, se ded^ne, vacila un ihstan- 
te entre los tres gaminqs que se presen- 
tan.delante de .61, t)usca ,1a pista en uno 
de ellbs, luego ‘en, el segundo, y si no 
la encuentra en uno ni en otro, se lanza 
sin nueya yacilacidn .por el tercer ca- 
mino, coino expresando por este acto 
el dilema cqnsistente en que, si aquel 
A quien busca ha debido piasar por unq 
de los tres caminos,.no,habiendo torna¬ 
do ninguno de los dos primeros, pece- 
sariamente ha debido seguir el terce- 
ro.„ (M. Matias LeDarwinisme 

pAg. 69.)’ 

Si.no tuviera yq una raz6n decisiya 
para creep,que el respetable profesor 
no ha hojeado nunca las obras de San¬ 
to TomAs, juzgaria que la objecidn que 
acabo de transcribir se habia tornado 
de las obras del santo doctor. H6 aqui, 
en efecto, la dificultad que Santq To¬ 
mAs se propone en un articulo de la 
Suma teoldgica, articulo que se enca- 
beza de este modo: “La eleccidn razo- 
nada conviene A los animales?„ (1,®’, 2.,* 
q. XIII, a. 3.) 

“Como diceArisfdteles, laprudencia, 
virtud intelectual, es la que hace que 
cada cual elija intencionadamente lo 
que conyiene al fin. Ahora bien: la pru- 
dencia conviene A los animales... Esto 
cae en la esfera de los sentidos. Et hoc 
etiam sensui manifestumvideturi^QTi-^ 
que en las obras de los animales, aber, 
jas, araflas y perros, hay un arte y una 
industriaadmirable. Elperro, porejem- 
plo, que persigue A un ciervo, sillega A 
una encrueijada, si ad trivium venerit; 
indaga con el oUato si el ciervo ha pa- 
sado por el primero 6 por el segundo 
caminor Y si halla que no ha pasado por 
alH, entonces ya seguro dc si mismo y 
sin nueva investigacldn, se lanza por el 
tercer camino, jam seenrus per ler- 
tiam viam incedit non explorando^ 
como si sc hubiese servido de un dile¬ 
ma, quasi utens syUogismo divisivo, 
cuya conclusion scria que cl ciervo ha¬ 
bia pasado por aquel camino, puesto 
quq no habia pasado pqr.los.otpqs dps. 



m ALMA 13.1 


nohabicndo mils quo iros. Paroo.o, pues, 
c|tte 1.1 oloccWn r;\zon;uI;< os laiubi<in 
propill do los animulos.., 

Por dondc so vo quo In objccidn del 
do.cto profesor so rouionta por lo menos 
hasta cl siglo xm. Y tambiiSu desde 
esta dpoca so sabfa la solucidn. “Uti 
arte inlinito, dice Santo Tomils, es el 
que ha dispue^to todos los seres. Y por 
esto , cuanto se mueve en la naturale- 
za,' se mueve conr orden, -como en una 
obra de arte. Por esto tambidn, apa- 
rece en los animates cierta industria y‘ 
cidrta prudencia; porque habiendo si^o ‘ 
formados por una razdn soberana, tie- 
nen sus fac’ultades naturalmente ihcli- 
nadas d obrar segiin cierto orden he¬ 
llo y siguiendo procedimientos perfec- 
tamente adecuados. Por esto se dice 
muOhas veces que son prudentes 6 in- 
dustriosos. A la vez decimos que no 
existe en ellos ni razdn, ni eleccidn ra- 
zoSiada; y lo que lo prueba con eviden- 
cia es que todos los animales de una 
misma especie obran siempre del mis- 
mo modo.„ 

No hay, en efecto, necesidad de que 
nuestro perro raciocine para perseguir 
al ciervo del modo que lo hace. Conce- 
ddmosle tan s61o el conocimiento y los 
apetitos empiricos de que hemos habla- 
do, y su conducta se explicard por si 
misma. Juzguemos si no es asi. 

Vedmosle que encuentra la pista de 
uii ciervo. Una sensacion del olfato es 
lo que se la ha hecho conocer. Si ha vis- 
toalgunavez ciervos, esta sensacidn, 
en virtud de la ley de asociaciOn de las 
percepciones, despierta en dl la imagen 
dd un ciervo; y si ha dado caza en al- 
guna oca.si6n a otro ciervo, evoca la 
imagen y al propio tiempo el recuerdo 
de la parte dc presa quc le cupo. Mas el 
tulillo quo aspira en cl caso presente, 
sus imagencs, sus recuerdos, ique quc- 
rdis? un perro es dc tal naturaleza que 
no puedc mcnos de eneontrar todo esto 
y estimarlo delicioso, y delicioso tam- 
hidn, sobcranamente dcseable el objc- 
IQ que tales irnpresioncs y recuerdos 
suscitu. Its mils, no puede menos de de- 
Jiearlo y persi'guirlo. Corre, pues, lleno 
de descos y lleno ya lainbi(';n de alc- 
grfa. Al priiicipio sigm- IVicilinente la 
pista, manifcstaiKlo con alegre gritc- 
rlo, rcpetido y rel'orzado por la solodad 
del bo.sque, el coiitento y los ardoroso.s 
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deseos de que se halla poscldo. Pero 
he aqul que se presenta do pronto la 
maldita cncrucijada. Una pLsta vaga y 
tres caminos enfrcnte. iQud hard nues¬ 
tro perro? Pues va a ceder a im do- 
ble instinto; el instinto de pesquisa, 
que le incita a explorar, validndose del 
olfato, todas las rutas abiertas, todos 
los caminos por los cuales ha podido 
huir la pieza que persigue; instinto de 
movimientb, el mds fdcil y menos com^ 
plicado, que le determina d tomar el 
ciunino' que tiehe mds cerca. Se mete 
en dl. De vaga que antes era, pasa aho- 
ra la pista d ser nula. No dtraydndole 
na'da'en esta direccidh,'" y Splicit'diidoie 
.los'recuerdos aun recientes de la pista 
hacia la encrucijada, vuelve d ella y se 
dirige por el camino mds prdximo. No 
habiendo pasado tampbco el ciervo por 
este camino, segdn la hipdtesfe, lo 
abandona tambidii comb habia hecho 
con el primero; d itnpulsadO siempre 
por su doble instinto, se acerca al.ter- 
cero. Como el ciervo ha pasado por 
alii realmente, la pista deja de ser vaga 
y se acentua mds y mds d medida que 
se va acercando, razdn por la que se 
precipita sin vacilacidn y con nuevo 
ardor y mayor volocidad por este ter- 
cer camino. 

Vdase, pues, cudn naturalmente se 
interpreta, siguiendo nuestra doctrina 
del conocimiento y de la voluntad “em- 
.piricos„ del animal, este proceder del 
perro en la encrucijada, proceder que 
se nos presentaba como signo evidente 
de que los perros piensan y raciocinan. 
Sostener que en este caso ha practica- 
do el perro un acto de raciocinio,'y que 
se ha servido de un dilema “silogisnio 
divisivo„p\igna. abiertamentecon la re¬ 
gia aceptada por todos los fildsofos: quo 
hay quo e.vpUcar siempre las acciones 
del animal por el minimum dc causa 
psicoldgica que baste para darrazdn de 
ellas; lo contrario, en nuestro caso, es 
caer en la interpretacidn antrdpomdr- 
Jica. 

Darwin argumenta con mils sutileza 
quo sus discipulos sobre este punto..Sus 
razoiiMi no son mils sdlidas, pero son 
cspcciosas cuiindo mcnos. Olgilmo.sle: 

“Cuando un perro, dice, percibe otro 
perro il gran distancia, su actitud ila 
il entcndcr muchas veces quo conci- 
bc qtid e.s un perro; pue.s cuando sc 
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aoovc.'i, osia .u titiul o:\tnbia por com- 
pleto si rrconooe un nniisio... Cviaiulo 
g'rito lui pt'i ro do onza yo he hocho 
la exporiciu'ia liastanlos voces) “iEh, 
oh! ^Pdiuio osut?.. Al iiustante compreii- 
de quo so trata do dar eaza il algiiii 
animal; ordinariamonto empieza por 
/Cchar la vista alrodedor de <51, luego se 
lanza por el bosqueoillo mds prdximo 
para buscar on el vestigios de la pieza 
cazable, ypor lin,no cncontrando nada, 
dirige su mirada d los drboles, donde 
descubre una ardilla. Ahora bien: ^es- 
tos actos diversos no revelan clara- 
mente que mis palabras han desperta- 
do en su espiritu la idea general 6 el 
concepto de que habia alii, cerca de 61, 
un animal cualquiera que se trataba de 
descubrir y perseguir? La descendan¬ 
ce de Vhovime, p. 87-88). 

, Bien se manttiesta aqui el espiritu in- 
genioso del ilustre escritor; pero no 
basta ser ingenioso, se necesita pro- 
bar. Pues bien; Darwin, con estos dos 
hechos que cita, no prueba absoluta- 
mente nada. Cuando habia del prime- 
ro, confunde evidentemente la percep- 
cidn vaga e incompleta con la percep- 
ci(3n abstracta. Porque lo que percibe 
el perro de Darwin no es de ningiin 
modo el perro en abstracto, sino otro 
individuo de la especie canina, cuyas 
disposiciones e intenciones no distin¬ 
gue desde luego. Darwin, identifican- 
do, como lo hace, la nocidn abstracta y 
la imagen confusa, identifica dos co- 
sas entre las cuales, como dice muy 
bien Mr. Taine, “media un abismo.„ 
(De VInteligence, t. 1, p. 37, 4.“ edic.) 

lin cuanto al segundo hecho que se 
aloga, respondo simplemente que por 
cstas palabras “hd, h6, d<3nde esta?„ 
Darwin dcspertaba en su perro el ins- 
tinto dc la busca, y acaso tambiOn en 
alguno dc los casos, por via de asocia- 
cWn, la imagen de algiin animal deter- 
m in.ado. 

AtoniOndose dc csta suertc d los 
pi iiicipios dc psicologla y al m<5todo de 
intcrprotacidn quo he seguido yo poco 
autos, sc podrdu c-KpUcar sin ninguna 
dilicultad 1-as acci(m<.s mds .sorpren- 
doiitcs quo sc cuentan de los porros, 
monos, clcfant< s, (‘tc., con tal que: 
t.", no sc acepten sino relates perfec- 
tamente aut<5nticos, y cuyos detallcs 
hayan sido sotnclUlos d yip^urosa con- 
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frontacidn; 2.", que las costumHre's del 
animal de que se trate, y los de sii es¬ 
pecie, hayait podido ser seriamente cs» 
tudiadas y scan perfectaniente conocL 
das; 3.*, que se descarten del I’elato 
propiamente dicho las suposiciones 
que los narradores, con intencidn' 6 sin 
ella, suelen introdiicir en ellos. 

Tomadas estas precaucibhes, la 'iKl 
terpretacibn serd mds 6 menos cqmpli- 
cada, segiin los cases, pero siempre 
nos conducird d’es.ta, conclusion: que Id 
razOn y el racipcinio no tienen residen- 
cia en la cabeza del animal; porque ek 
un; hecho general, eyidefatei que '^Cstd 
por encima de cuantos hechos particti- 
lares puedan alegarse, el hechej qiie 
observO ya Santo Tomds y que dejO 
consignado, segiin antes deciaraos, eh 
estos tOrminps: “Todos loS'animales de 
la misma especie obrari del’ mi'smb 
modo:„ el animal no progresa'i ' ■ ■ ' 

Se ha dicho que la religion d^'lb^ 
salvajes, de los Bosjimanos, por ej’eni- 
plo, se reducia d un sentimiento de’tt!- 
rror causado por la aprensiOn del dafio 
que podrian causarles ciertos seres 
hostiles e invisibles; y que tal senti¬ 
miento no difiere notablemente del-te- 
mor que experimentan los animales en 
presencia de ciertos fenOmenos extra- 
ordinarios. 

Respondo, desde luego, quetalafir- 
maciOn podria ser discutida. En segun¬ 
do lugar, digo que, aunque las ideas y 
sentimientos religiosos entre los salva¬ 
jes fueran tan nulos como se pretende, 
todavia quedaria entre estos salvajes 
y el animal una diferencia esencial; 
pues que el salvaje puede llegar por '^a 
enseflanza y la reflexion d- la verdade- 
ra idea de Dios y de la ley moral, en 
tanto que la bestia es absolutamente 
incapaz de esto. Lo que ahora afirmo, 
puedo probarlo aduciendo una autori- 
dad que no serd sospechosa. Todos sa- 
ben que los Fueguenses ociipan uho 
de los liltiraos grados dc la familia hu- 
mana. Ahora bien: Darwin cuenta que 
tres de estos salvajes,.habiendp pasado 
algunos aftos en Inglaterra, hablabtin 
lalongua de e.ste paf.s, y quo llegaron 
d alcanzar una cultiira intcloctual y 
moral no inferior, cn apuricncia, A la 
que .suelen alcanzar los rnarineros in- 
glcses, (La descendance de Vhomtne, 
pdgina 67). 
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y os t|uo, uun on ol lUUtno do los sul- 
vajos, V'Of ol vStllo hccho do ser hon\bres, 
bdlla osta Uu oxclusivaincnto hiim;n\a 
y verdadoramente transcondontal, que 

llama raz6n, y haco accesib les A qiiien 
la lleva, las alturas do la cicncia, del 
arte y de la virtiid. 

He aqul lo que explica que se haya 
ppdido vqr A un negro, <5 al menos il un 
mulato, miembro correspondiente del 
Instituto de Francia, ylo que permite 
psperar que, antes que pase mucho tiem- 
po,. veremos dlos hijos de la Tierra del 
Fuego y d los Bosjimanos seguir los 
cursos de nuestros colegios y dis- 
putar los prinierds puestos A los hijbS 
de los europeos, entrar en nuestras es- 
cuelas superiores, llegar A desempe- 
liar las cAtedras' de matemAticas d de 
filosoffa, y desde lo alto de alguna cA- 
tedra de la Sorbona 6 del Colegio de 
Francia, excitar A los sabios demasia- 
do amigos de las bestias, al respeto de 
la dignidad y de la persona Humana; 
pruebas vivientes de que entre la ra- 
z(in y el instinto, el hombre y la bestia, 
la diferencia es irreductible. 

Decididamente, todos los razoHa- 
mientos que se aducen para probar que 
los animales piensan como nosotros, 
hacen creer, como dice Bossuet, “que 
es una distraccion para el hombre de¬ 
fender en contra suya la causa de las 
bestias.„ Ni uno solo de entre los que 
palrocinan esta defensa ha desvirtuado 
nunca este argument©: 

lil que piensa y raciocina, progresa. 

Hs asi quo el hombre progresa; y el 
animal, aun colocado en las circuns- 
^ancias mAs favorables, no progresa. 

Luogo cl hombre piensa y raciocina, 
y cl animal no. 

7." Mabiendo llcgado al punto en 
quo nos oncontramos, nuestra tarea 
puodc darse por terminada; porque ol 
osplrilu dcscubrc tie una .sola mirada 
,la triple diferencia osoncial entre el 
alma del hombre y la del bruto, diCe- 
veneiaciue proeede necesariaineiitedel 
liecho que dejamos sentado, a saber: 
quo el hombre piensa y cl bruto es in- 
capaz de pensar. 

Cuando se habla de la tiaturaleza d<;I 
alma huinaiia, si- ch-sarrolla iixleiisa- 
menle cl principio ili* <|ue la operacion 
de los sen-s es proporeionada A la tia- 
iuraleza de los misinos, y qui' I'sta pue- 
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do inferlrsc de aquella. Con el misnio 
derocho y por iddntioa razdn que dice 
el lisldlogo “tal funcidn, tal i5rgano,„ el 
lildsoforgencralizahdo la formula, dice: 
“tal bperacidn; tal naturaleza.„ Ahora 
blen, se dice ademAs, el alma hutnana 
tiene una operacidn, cual es el pensa- 
miento,' A donde no alcanza ningdn 6r* 
gano,'ni Jiay'tampoco eosa alguna ma¬ 
terial’que. f>ueda ser sujeto ni principio 
inmediato- de' tal operacidn. Luego el 
alma Humana, en su.fondo, en su natu- 
raleza,"no- depende en mahera alguna 
de la 'materia j. no est A-.enteramente su;. 
mergida'en el cuerpo; sino que sobp.e- 
^Ate',qsi'n'o fque>brilla! f^or encima, de 61, 
'domOfla ilama.Sobre laiyela., Luego es 
espiritual, es decir, que existe con una 
existencia que .le es propia, con una 
existeneik que no.le viene del cuerpo, 
ni del compuesto que forma con .el 
•cuerpo',; ni de ningiia principio intrinse- 
co que no'sea ella misma. 

Por la; razdii'^ contraria, es evidente 
que el alma del bruto no es una fuerza 
emergente. No tiene, como hemos vis- 
to, mAs que operacibnes del orden em- 
pfrico, operaciones que se realizan to- 
das ellas en un drgano; ella depende 
del cuerpo en toda la extension de su 
actividad, y no da seflal ninguna de 
sobreponerse A la materia. Luego de¬ 
pende de ella en toda su naturaleza y 
en todo su s6r, y no es espiritual. 

No hay necesidad de insistir, y paso 
seguidamente A la otra diferencia fun¬ 
damental que existe entre el alma del 
hombre y la del bruto, desde el punto 
de vista del origen. 

El principio en que suele basarsc la 
doctrina, al tratarse del origen del 
alma Humana, es 6ste: El origen de un 
s6r debe corresponder A su naturaleza; 
su modo de llegar A la existencia ha dc 
estar en relacidn con su modo de exLs- 
tir. Jin cfecto, la naturaleza del s6r que 
e.s producido A la existencia, es A laac- 
cion que lo produce como cl tdrmino 
de un cumino cs al camino que conduce 
A 61. Fues el tdriuino no es tal siuo por- 
(|ue termina cl camino, y en conse- 
euencia, cl uno estA en relaeidii y en 
proporcidn con el otro. La coaclusidii 
que de aqul se doriva inmediatainetite # 
es, que el alma del animal, como depen- 
diente del cuerpo eu todo su sOr, Uega 
Ala c.xistencia bajo la misma depen- 
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doiH'.ia del cuorpo; y, por consijiuioiUo, 
os pi'oduoidii al inismo tio.nipo cpio dsto, 
y pof la inisma acoidu oi'^diuca: la no- 
ncracidii. 

Do Giro inodo hay quo hablar al tra- 
tar del alma humana. 

Recordad aquella v>g,orosa argumen- 
tacidii dc San Agustln: “O el alma del 
niilo precede del alma de su padre por 
fraccionamiento,6cs sacada de la nada 
por creaci6n.„ (De anima et ejus ori- 
gifte, lib. I, cap. 15). Tales son las dos 
unicas hipdtesis plausibles que sobre 
esto pueden hacerse. Porque, decir 
que el alma humana, substancia espi- 
ritual, puede producirse por via de ge- 
neracidn, es imposible: la despropor- 
cion sen'a muy evidente entre la causa 
y el efecto. Y pretender, por otra par¬ 
te, que el alma es una particula 6 una 
emanacidn de la divinidad, serla un 
absurdo y un sacrilegio ornnino sacri- 
legium (ibid.) Mas el alma del nifio, 
simple y espiritual, no puede proceder 
de la de su padre por fraccionamiento, 
pues ho se fracciona lo que es simple. 
Lnego el alma humana es obra toda 
ella de la mano de Dios, y no llega h la 
existencia sino por creacion. 

El alma humana es inmortal. En efec¬ 
to, hemos probado ya que siendo como 
es espiritual y poseyendo facultades es- 
pirituales, puede y debe existir, obrar 
y tener conciencia de si misma, siem- 
pre, aun en el caso en que el elemento 
h que estcl unida, el cuerpo, llegue h 
■sucumbir y disol verse. 

El alma del bruto, no siendo espiri- 
tual, y dependiendo inmediata y direc- 
tamente del cuerpo en todo lo que cs y 
en todo lo que hace, no puede sobrevi- 
virle, y sucumbe con 61. 

Si, pues, se pregunta qu6 diferencia 
existc entre cl alma del hombreyla 
del animal, diremos: 

I'd alma del hombre piensa; la del 
animal no |)iensa. 

I'd alma del hombre es espiritual: la 
del briito no lo es. 

I'd alma humana ha sido creada: la 
de la bestia ha sido engendrada. 

I')! alma humana cs inmortal: la otra 
cs mortal. 

116 axpif lo que en.senan los doclores 
ci'isti.'uios COM respecto al alma del 
bruto, <:om)iarada con la del hombre: 
.San Agustln, Santo Tomhs, San Bue- 
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naventura, Alberto Magiio. Por lo di» 
cho sc vertl que ninguna doctrina piie- 
dc hallarse mds conforme con lo quo 
de consuno proclaman los hechos y los 
principios. 

AMERICANOS (Origen de /osj.—.Hu: 
bo un tiempo en que se sostuvo la teq- 
rla de ser autoctonps los americanos, 
esto es, que hablan nacido en la n^isma 
America, y formaban por consecuenr 
cia una 6 varias especies separadas,,sin 
ninguna relacidn origen . cqn, las rar 
zas del antiguo muqdo,. lo cual equiyaj- 
lla A negar la'doctrina revelada sobre 
el origen de la humanidad. 

Semejante doctrina no puede ya sosr 
tenerse, porque tod.as las cieneias.hioj- 
dernas, la antropologla, la lingUistica, 
la etnografla, la ciencia. de: las religiop 
nes, la arqueol0gla, ]nnensus:voces. jp.a- 

ra atestiguar la existencia de numero- 
sos vinculos de parentesco entre las 
razas del antiguo y nuevo mundo. La 
primera de estas ciencias ha reconoci- 
do en muchos americanos el tipo mon- 
gol 6 asidtico perfectlsimamente carac- 
tcrizado: la lingiilstica demuestra entre 
las lenguas americanas y alguna de 
nuestras antiguas lenguas asiaticas o 
europeas, el basco por ejemplo, eviden¬ 
te analogla que no puede ser efecto de 
la casualidad; la etnografladescubre en 
las leyendas, cantos, usos y costumbres 
de los indigenas del Nuevo mundo, se- 
flales inequivocas de parentesco mds 6 
menos estrecho con los pueblos de los 
antiguos continentes; el cstudio de las 
religiones halla en las mitologlas ame¬ 
ricanas, instituciones cristianas 6 bu- 
distas, mhs 6 menos de.sliguradas; la ar- 
queologla, por fin, describe millare.s dc 
objetos americanos tan semejantc.s A 
los producidos por nuestras antiguas 
industrias, que bien puede atribuirse su 
fabricacidn A los pueblos de este lado 
del Atlilntico. 

Comprdndcse diflcilmcnte, edmo an¬ 
te datos tan numerosos, variados y Con¬ 
cordes, pueden ai'in existir en nuestros 
dfas gontes cegadas por los prejuicios 
que nieguen la conuinidad do origen 
entre unos y otros hombres, y quo por- 
sistan on considorar con M. .Simonin 
“on el hombre amcricano, un producto 
del suelo amcricano;,, porque ya c.s im- 
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poslblc bfis.'vr esii opinion on consiUera- 
clonos alfio oiontftioas. 

50 ba :iloi;ado la dil’oronoia radical 
quo oxisto ontro la |■aul\.•l y la flora de 
ambos continontcs, paradeducir de ella 
quo Aindrioa nada dcbfa al viejo tnun- 
do, ni sus tipos huniauos, ni sus formas 
animales 6 vegetalcs; pero filcilmente 
puede rasponderse, que si los naturalis- 
tas atribuyen d los animales y plantas 
de America varies centres especiales 
de creacidn, se debe ;l que en realidad 
son muy diferentes de las del antiguo 
mundo, mientras que enuno y otro palS, 
por lo contrario, el hombre presenta 
tales rasgos de parecido, que ningdii 
antropdlogo se atreveria d fundar en 
aquella consideracidn la teoria de que 
pertenezean d especies diversas. 

El origen natural que cierta ciencia 
pretende ahora atribuir d nuestra espe- 
cie, es nuevo obstdculo que se opone al 
aislamiento originario de la raza ame- 
ricana; porque a lo menos seria extra- 
flo, como observa el Marques de Nadai- 
llac, “que con condiciones bioldgicas y 
climatoldgicas diferentes, fauna y flora 
diversas, se haya llegado d obtener al 
fin y al cabo un hombre semejante al 
del antiguo mundo; semejante por los 
detalles anatdmicos y fisioldgicos, se¬ 
mejante por sus instintos, por su inteli- 
gcncia y por su genio creador„ (Ameri- 
que prehistorique, p. 571). 

51 el Nuevo mundo no hubierarecibi- 

do su poblacion del antiguo, seria pre¬ 
cise atribuirle no una sino varias espe- 
cics humanas, ya que hay en aquel 
tipos del todo diferentes; pueblos ame- 
ricanos cercanos geogndficamente, 
como los Patagones y Peruanos, difieren 
mds entre si quo los liuropcos de los 
Asidtico.s. ;1 leduciremosde esto que de- 
ban su origen ;l diversos centres de 
crcaei(3n? de esos escritorcs que 

ereen 6 apatanitan ereer en el origen 
natural y en eierto modo espoatdneo 
del hombre, se .ilrever.i ;l sostener en 
serio (pu; esle ha nacido easi a la vez en 
tanlos disliiUos,paraj(;s? 

Y nose cliga c|ue exislieron obstdeu- 
los contra la poblaeidn de America por 
c(flonos del antiguo iimiido, ptu’que no 
lo son la dislaneia ni j;i dilieiillad de 
• raiK|w<‘arla ('(m los niedios pi’imilivos 
del arte ih; iiavegar. ObsCrvcise on pri¬ 
mer (dnnino tpie los I'olinesios no se 
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arrodraban do. omprendcr con sus pira¬ 
guas largufsimos viajos, y quo los Ics- 
c.'indinavos recori icron on la ltdatl Me¬ 
dia todos los marcs del Norte con sus 
barcas, mds estrcchas aim; y tambidn 
que siendo^tau angosto cl csirecho dc 
Behring, divisor dc los dos continentes, 
estd habitado en sus opuestas riberas 
por razas en apariencia id^nticas. Si se 
opina que esta parte del globo, vecina 
al circulo polar, no pudo servir de paso 
por su extremada frialdad, podremos 
contestar que mds al Sur, d una latitud 
no superior d la de Londres, estdn la® 
islas Aleucias, que constituyen un in- 
menso puente entre America y Asia; 
puente por el cual en nuestros dias son 
muy trecuentes, segiin parece, las co- 
municaciones entre la peninsula de 
Alaska ylade Kamchatka, que d Orien- 
te y Poniente continiian la cadena de 
, aquellas islas. “El estrecho de Beh¬ 
ring, ha dicho M. de Rosny (Congris de 
Nancyi t. IV, p. 136), no ha sido nunca 
obstdculo serio para la comunicacidn 
entre ambos continentes: cada ailo hay 
vientos favorables que llevan de Kam- 
chatka a America, y otros en sentido 
opuesto. Es un.juego para los esquima- 
les el viaje de una a otra peninsula, no 
s61o en barcas aisladas, sino en nume- 
rosas escuadrillas de pesca.„ Bien pudo 
suceder, por tanto, que se intentara ese 
viaje alguna vez, no por miseros Pesca¬ 
dores de focas, sino por grandes ban- 
das de emigrantes que desde las muy 
civilizadas regiones del Asia oriental 
lograron llevar a M6jico y el Peril la 
civilizacidn cuyos rcstos admiran nues¬ 
tros arquedlogos. 

Tampoco son considerables Ids dis- 
tancias entre America y Europa, hasla 
cl punto dc haber impedido toda comu- 
nicaci(5n entre ellas en los tiempos pri- 
mitivos. Noruoga dista poco de Islan- 
dia, y esta monos aim de (Iroonlandia, 
parte do America separada del Canadd 
por cl ostroclio do Davis. 

I''oi‘zosoos lambidii loner on ouonta 
que las corrioutos marinas no haiudii 
dojado de arraslrar alguna qui; otra 
\c«z los barcos haoia las costas del Nue¬ 
vo muiulo. 

Dosde; estas corrienUiS, siluada una 
al Norte y otra al Sur did luniador, 
parten de las costas de AlVic.a para ga- 
nar d tr.ivds del Atidiilico las dc. la 
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AinofioM inoridiiMial, quo S(Mo ciistau 
im.is quiuiontus loouu'^. 0(ra ooia'ioiUo, 
llauuula ol Kuro Siwo, atra\iosa ol 
Oooaiio l’aoi(io() dosdo<'l !apuu ;l Cali- 
(oniia. Son'a varo quo on ol iranscurso 
do los si^los niusi’iui buquo ndul'rau'o 
lutbiora llo^ado por una de ostas vi'as 
iialuralos ;l cualquior puiito dol litoral 
ainoricano. 

Mo taltan hechos co apoyo de esta 
suposicidn. iSl. Brooks, autiguo cdnsul 
roprescntante del gobienio japonds en 
California, se ocupd mientras estuvo 
alii en adquirir noticias de juncos japo- 
nescs que hubieseii naufragado en di- 
versos puntosdel Pacificodesde el prin- 
cipio del siglo xvti hasta nuestros dias, 
Asi ha llegado a conocer autdntica- 
mente hasta sesenta naufragios de esta 
clase, algunos de los cuales se verifica- 
ronen plena Amdrica central. El mismo 
M. Brooks dice que el origen japonds 
de cierto numero de tribus americanas 
situadas en estos parajes, es tan poco 
dudoso, que han conservado el lengua- 
je de su primera patria; hecho signifi- 
cativo, que ya habian afirmado ciertos 
oliciales de la marina francesa a M. de 
Quatrefages. (V. Matdrianx pour I'his- 
toire de l‘]iomme\ Octubre, 1.SS6). 

La misma observacidn debe hacerse 
rcspecto a las corrientes del Oedano 
Atidntico. Muchas veces, despuds del 
descubrimiento debido a Cristobal Co¬ 
lon, se han dirigido ;'i las costas de la 
America meridional buques proceden- 
tes de Canarias. LI hecho ha sido con- 
lirmado cspeeialmente dos voces en el 
siglo dltimo, en 1731 y 1764, y sin duda 
sc produjo antcriormeiite muehas ve¬ 
ces. Asi es que se encuentran en aque- 
lla porcidn del territorio americano, 
poblaciones ciiya lisonomia d indus- 
tria se asemejau a l.is de los antiguos 
eanarios d de los iiegros afrieanos. 
(Vdase el artieulo yltldnliUu). 

Las relaciones de China con la costa 
occidental dc Aindrica, y las de los 
pueblos escaiulinavos (;<ui (injcnlaii- 
di.a y las rt;giou<;s adyaeeiites del nue- 
vo eonliiUMile, se h.allan mejor t;stabl(i- 
(^idas auir. piiedo (Jeeirse que perl(;ne- 
oei) ;i l;i hisloria. 

Ln orionl;ilist.'i lr;ino(';s, Cuignes, I’nd 
tri priniel'o (|Ur sei'iald, e.ii cl siglo lil- 
liiiio, l.as anligu.is |■ela(•ioll(•.s de* los 
biidistas do Asia c:oii nn p.ils llainado 


on chino el Fou-vSang, que Guignos no 
vacilaba en idontilicar con America; 
pero esta idoutincacidn,confirm:idapor 
Klaproth, no fud tomada en serio en 
luiropa. A consecuencia de no sd quo 
orgullo nacional, nuestros sabios rehu- 
s.'iron admitir que Cristdbal Coldn hu- 
biese sido prccedido por los chinos. 01- 
viddbase que estos conocian la brujula 
acaso dos mil aflos antes de nuestra 
era, y que tenfan hacla mucho tiempo 
mapas geogrdficos muy superiores d 
nuestros imperfectos ensayos de. ia 
Edad Media. No es, pues, sorprendente 
que el descubrimiento del orieatali$ta, 
Guignessehaya confirmado mds yriidSi 
Nuevos informes sacados de los libro§;: 
chinos, dice M. de Quatrefages, han 
puesto fuera de duda la realidad de 
este .hecho. {La Science catholique, 
Mayo, 1887). 

Parece tambidn que estas relaciones 
no fueron accidentales, sino organiza- 
das regularmente. Si algunas veces 
fud su objeto la propagacidn del bu- 
dismo, muehas mds lo fue el comer- 
cio. Tal era, sin duda, el destine de los 
buques llenos de mercancias que al- 
guna vez encontraron los conquistado- 
res espanoles, hacia el 40® de latitud^ 
y que, segun cuenta un historiador, ve- 
nian de Catay 6 de la China. 

Las relaciones de Europa con Amd- 
rica en la Edad Media descansan igual- 
mente sobre los datos histdricos me nos 
controvertibles. Los escandinavos des- 
cubrieron la Groenlandia cn el octavo 
6 noveno siglo: mantuvieron desde cn- 
tonces con este pais frecuentes rela¬ 
ciones, que no concluyeron hasta el si¬ 
glo XV. En HH6, Erik cl Rojo doblaba 
el cabo Farewell al Sur, y construia al 
otro lado, en el fondo de un valle va.s- 
tos edificios, cuyas ruinas han sido dcs- 
cubiertas recientemente:cien ados de.s- 
puds, otro jefe escandinavo, Bjarn Mc- 
riulfson, yendo A Groenlandia, fud arro- 
Jado por una tempostad sobre la costa 
.septentrional de los ILstados Unido.s. bil 
afto 1000, Leif, hijo de Lfik, partid para 
el mismo punto con treinlay cinco horn- 
bres, tiescendid ha.sta Rhode Island, al 
.Sur dc Bosldii, y dcsciibrid villas, dan- 
do ;l osla regidn, ol noinbre de Vinland 
con cl cuul flu; largo tiein|io coiiocid.i 
por los escandinavos. 

S.’lbese la hisioria detallada de esta 
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lojann ooloni.i duraiuo ItV'i (ioinpos qvu' 
si<>uicfOii-S<' ooixH'cMi los oonilv'Uos quo 
tiivo qiu' libv.u' oom los ini.liL!,oi\as, las 
altofnativas do violorias y rovosos por 
quo. pasd; poro no podotnos entrar on 
cstos dotallos, quo no intorosan nada :l 
iiuostro asunto. basta oonrunnar 

con M. de Quatro.faiios "quo oste descu- 
brimiento y estas rcpetidas invasioues 
en las costas ainoricauas hechas por 
los escandinavos, domuestran lo que se 
debe pensar sobre la pretcndida impo- 
sibilidad do la.poblaci6n de America,,. 

Estos formales testimonios de la his- 
toria estcln confinnados por los de la 
arqueologla. Mientras mds progresa 
esta ciencia al otro lado del AtlAntico, 
mejor nos hace ver iiidelebles analo- 
glas entre los productos de la antigua 
industria americana y los de nuestra 
primitiva industria. Estos puntos de se- 
mejanza existen desde la epoca que se 
ha convenido en llamar cuaternaria, y 
qijese identilica con los primeros pasos 
dados en los tiempos prehistoricos. 

Las hachas de piedra parecen corta- 
das segun el modelo de las nuestras, y 
algnnas son de la materia llamadaya- 
deita, tan desconocida en America co- 
mo en Europa, y que acusa una impor- 
tacidn asiatica. Esta es la opinion de 
un sabio frances, M. Putnam, que ha he- 
cho de esta cuestidn un estudio espe¬ 
cial, que ha comparado cuidadosamen- 
te las hachas de diferentes partes del 
ntiindo, y que de la unidad de Formas y 
de composicidn ha sacado la conse- 
cucncia de la unidad de origen. 

Iddntica observacibn ha hecho Mon- 
•siour llcauvois respecto a los collares 
do piedra hallados en Puerto Rico y 
Escocia, y las arracadas procedentes 
de luiropa y de .Mojieo. f^a analogia 
en estos distintos productos es dema- 
siado patente p.ira que pueda atribuir- 
sc it la cast!alidad . blvidentemente la 
procedeiicia es larnisina. Asi, pues, no 
So puedc^ ci’(M;r (|ue eiei'tas <;olleraH 
hayau sitlo F.aliricad.as on las Antillas, 
porque los antiguos habitantes no tt;- 
nfau cabal los y por larito es en cd an- 
tiguo nuindo doiido d<;l)o. bus(‘.'irse el 
prototipo. I’lioihoi voi-sc eii ell.is vesli- 
gins do r<‘l.acioiios de ios .'iiUigiios Cad 
tas con Amdrica, coMi|)i'ol)adas no solo 
por los Siif'd'i, las vidas de b^s Santos, 
lus leyend.is, sino tambibn por una lar- 


ga .serio de liochos arqueoldgicos. (Afa- 
icn'dHX t>onr riiistoive de I’honimc 
ISSn, p. dSS y o73). 

lit Marquds de Nadaillac hacc notar 
adeniils ensu hermoso libro {L’Atneri- 
que ;>reln'stonque, I88cl) muchos pun¬ 
tos de semejanza antUogos, entre la in¬ 
dustria americana y la de los antiguos 
Egipcios, Asirios, Etruscos, Iberos, et¬ 
cetera. Loscilindros de piedra del Nue¬ 
vo mundo recuerdan enteramente A 
los de Babilouia y Persdpolis. El to- 
cado de las estatuas mejicanas se pare- 
ce del todo A la calantica de las orillas 
del Nilo. Se han hallado hojas de metal 
en la boca de momias peruanas, como 
en la de las egipcias; en Mdjico y en 
Egipto habla la costuinbre de poner 
collares A los caddveres, y hasta pue- 
de decirse que en Amdrica existen las 
pirdmides^ la arquitectura egipcia y la 
escritura jeroglifica. 

Tambidn hay la misma analogia en 
las instituciones. El calendario de las 
poblaciones civilizadas del Nuevo mun¬ 
do, era semejante al de los indos, de 
Ids chinos y de los japoneses. Su reli¬ 
gion debia visiblemente al Asia algur 
nas de sus divinidades: se han hallado 
en las ruinas de la inmensa ciudad de 
Palenque, en Mdjico, imdgenes 6 esta¬ 
tuas muy parecidas A Buda: el mismo 
culto catdlico estaba representado en 
America por algunos de sus dogmas, 
md.s 6 menos alterados. No dejd de cau- 
sar sorpresa d los espafloles hallar e.s- 
tablecido en Mejico el bautismo, la eu- 
caristia y la comunidn, la confesion 
auricular en el Peru, y el rdgimen mo- 
ndstico en ambos paises. 

No hablaremos de las tradiciones y 
las leyendas de los anicricanos, bleu 
que ellas deponen elocuentemente por 
sii parte en favor del origen extran- 
jero de la poblacidn indigena. l.os he- 
chos cine acabamos de relatar, sobre 
todo los que hentos tornado de la his- 
toria, bastan para hacer palpable esta 
verdad: que cl Nuevo mundo fud pobla- 
do por el antiguo. Por poco verosfmil 
quo haya sido siempre la hipbte.sis con- 
traria, conefbc.se, sin tunbargo, que en 
otro tiempo tii viera algunos partidarios; 
porque cntonces las eiencias geogn'ili- 
ea, histbrica y etiiogrfllica, estaban, 
por deeirlo asf, cm su infancia; pero 
ahora pro.ciso qs inclinarsc auto lal 
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conjvinto do tcsiimonios vordadora* 
monte docisivo.s. 

Adoniils, el hooho quo cstos testimo- 
iiios han venido ;l conlinnar no debe 
sorprendernos. Gracias A los recursos 
de su inteligencia, cl hombre, por d(ibil 
y desdichado que fuese, no se lijd, 6 vi¬ 
vid siemprc como la mayor parte de los 
aniiualcs en elsuelodondehablanacidb, 
pues tiene instintos mig-ratorios y nd- 
madas, y una aptitud especial para 
amoldarse A todas las condiciones de 
la existencia y soportar todos los cli- 
mas. As! no es extraflo que de un pun- 
to liriico se haya esparcido por^ todo 
eliglobo. Este es un hecho que"se re- 
petird. siempre, aun en nuestros dias’, 
como dice elgedlogoingiesLyell(Prm- 
cipes de geologic, t. II, p. 600); si suce- 
diera que todo el gdnero humano des- 
apareciese A excepcidn de una sola 
familia, aunque esta estuviera en Ame¬ 
rica, en Australia d en algdn islote 
madrepdrico del OcdanoPacifico, puede 
asegurarse que sus descendientes lle- 
garfan, con el tiempo, a invadir la tie- 
rra entera, (Vease M. de Nadaillac; 
UArnerique prehistoriqiie, cap. X; de 
Quatrefages: L’espece humaine^ capi- 
tulo XVIII). 

H. 

ATTIMALIDAD (Caract&res de la ).— 
Dedicase sin tregua la escuela evolu- 
cionista a borrar los llmites que sepa- 
ran los distintos reinos de la naturale- 
za, con cl propdsito de unir el mine¬ 
ral al hombre por una no interrumpida 
cadena de seres y de explicar cdmo, 
sin el milagro de la creacidn, pudo apa- 
recer y desarrollarse la vida .sobre la 
tierra. Para llenar el hueco entre la 
materia inerLe y la organica inventd el 
Bathybio: para establecer un vinculo 
genealdgico entre el hombre y el ani¬ 
mal, imagine el Antyopopiteco (vdanse 
csto.s arliculos): sdio Ic faltaba confim- 
dir eniino los dos reinos orgdnicos, ani¬ 
mal y v(!geLal, cosa (|U(; no le parecia 
dillcil y (|iie no ha dejado de intcm- 
tar. Veamos liasla t|iK' piinlo lo ha lo- 
grade. 

Iw'is rnneioiu'S d ados por los que sc*. 
manilic;sla la vida de iiii st':r, siielcn di- 
vidirse eii iMneioiies de la vida vegetal 
y de la animal: en general las primeras 
son eonuiiies :l los cjtjs reinosorg.'inicos; 


lassegundas son propias y oxclusivas 
de los animalcs. 

Por dosgracia, no siempre cs l;lcil 
esta distincidn, y asi vcmos quo cicrtos 
naturalistas exageran unas u otras, de 
suerte que Uegan A suprimir uno de los 
dos grupos y ;l no ver cii cl animal sino 
las funciones que le son propias 6 aque- 
lias otras que comparte con la plantai 

Conviene, pues, ante todo dar buena 
cuenta de las exageraciones que en 
cierto modo tienden A suprimir las fun¬ 
ciones vegetativas de los animales y A 
exagerar sus caracteres distintivos, 
para lo cual nos bastard una rdpida 
ojeada* sobre las funciones de esa in¬ 
dole. 

1. Funciones de la vida vegetal.—r 
Son funciones vegetativas la nutricidn 
propiamente dicha, la absorcidn, la 
circulacidn, la transpiracidn, la secre- 
ci6n, la respiracidn y la reproduccidn. 

La nutricidn se verifica de ordinario 
en el animal por medio de cierto drga- 
no de que las plantas carecen: el estd- 
mago; pero como tambien carecen de 
dl algunos animales, v. gr., los proto- 
zoarios y algunos helmintos, resulta 
que la digestidn no debe ser considera- 
da atributo caracteristico del animal. 

Lo mismo puede decirse de la circu- 
lacidn, transpiracidn y secrecidn: se- 
giin Claudio Bernard, la savia de los ve- 
getales y la sangre de los animales tie- 
nen las mismas propiedades y analoga 
composicidn; es errdneo suponer que 
sdlo los animales tengan las materias 
azoadas conocidas en Quimica con los 
nombres de principios inmediatos, cua- 
ternarios d albuminoideos: tarnbidn es 
inexacto que las substancias ternarias 
d no azoacias scan propicdad exclusiva 
de los vcgctales; antes bien es positive^ 
que los compuestos de ambas clases 
pcrteneccn A la vcz al animal y ;l la 
planta, y son indispensables para el 
desarrollo de los fendmenos vitalcs de 
los dos reinos orgAnicos. 

La transpiraciejn y la secrecidn por 
su parte, presentan tambien en ambos 
reinos marcadfsimos caracteres do so- 
"mejanza: aquella consiste en cierta 
exsudacidn que se verilica A travds do 
los drganos foUAceos de l<)S vegetales 
y de la cual resultan expelidos l(»s dos 
tercios del Hquido alj.sorbido por las 
ralces; la secrecidn, comprende la ela- 
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bof.'U'ion y i.U' oiorlos hu- 

nuxv.s. oonio T;i saliva, la oriii.i y ol su¬ 
dor los ;iniiuaK's; los aooilvs csoiu'.ia- 
les, li'Oinas, resinas y billsaioos cu los 
vc.n'o.talos; lo quo so vorilica on unos y 
otros seres do. inancra coinplotainonio 
anjUop;a. 

For mucho tiempo sc ha onseflado 
que no sucede lo mismo respecto dc la 
respiracidn, sino que la del animal os 
opuesta cl la del veqetal, pues que el 
primero exhcala ;lcido carbdnico resul- 
tado de l.a conibinacion del oxigeno con 
el carbono, mientras que elses:undo ab- 
sorbe dcido Ccarbdnico, lo descompone 
en las hojas, y reteniendo en la planta 
el carbono, devuelv'e el oxigeno a la at- 
mdsfena, que de esta suerte contribuye 
A purificar. 

Y sin embargo, es lo cierto que la 
respiracidn de la planta, como la del 
animal, consiste en la combinacion del 
oxigeno con el carbono, seguida de des- 
prendimiento de Acido carbonico; por- 
que el fenomeno contrario que se juz- 
gaba fenomeno de respiracion, no lo es 
en realidad sino de nutricion, la cual 
en los vegetales se verifica por las par¬ 
tes verdes y bajo la influencia directa 
del sol. En tales condiciones es tan 
enorme el desprendimientode oxigeno, 
que impide notar el de Acido carbonico 
realizado A la vez; pero si la observa- 
cidn se hace A la sombra 6 sob re las 
partes no verdes de la planta, facil es 
cerciorarse del segundo de.sprendi- 
miento mencionado. 

No diiiere, pues, la rc.spiraci(3n de 
animales y plantas, y cn cuanto al fe- 
ndmeno que sc confundia eon ell a, no 
debe scr considerado como privative 
del reino vegetal, por cuanto tambie.n 
es propio de algunos animales inl’erio- 
res, tales como la hidra verdc, en los 
que existe tambidn la materia de esc 
color llamada clorofila. 

I'odrfainos proseguir este estudio 
eornparativo, aun (m l.is (iineiones re- 
lalivas A la multiplieaeidn de la espe- 
cie, yen (tllas tambidn (meoiUrarfamos 
ovide.ntlsirna .scmiej.anza , (pie todo el 
muiKlo hu eehado de ver. Vmd.’td es ipje 
en la pl.'intu existe por loisimun |•elmidn 
lie aiuhos sexos en iin s<'»lo iiidivideo; 
P« ro usimismo son herm.iCrodilas iim 
ehos animales de la puiAe inCerior dc la 
oseala zooFigica; cierto taiubiibi que 


las plantas so mullipUcan do otro modo, 
por gomaoidn, pero csto carActer lo.s 
es oomun con multitud dc anlmalevs: la 
genoracidn gemlpara es conocidisima 
en zoologia, y ya hace mAs dc un siglo 
que los experimentos deTrembley con 
los pdlipos de agua dulcc demostraron, 
que basta dividir esto.s animales en dos- 
<3 mAs segmeiitos, para reproducirotros 
tautos individuossemejantes. 

No es, pues, en las funciones llama'- 
das con justicia vegetativas dondedebe 
buscarse el carActer distintivo de la 
animalidad; veamos si- nos lo propor- 
cionan las funciones de la vida animal. 

2. Funciones de la vida aniniali-^ 
Consideraba Cuvier como esenciales 
de la animalidad los cinco siguiantes 
caracteres: sensibilidad, mbvilidad, di- 
gestidn, complejidad quimica yuna.es¬ 
pecial manera de respirar. 

Respecto de los tres liltiraos, ya sa- 
bemos lo que debe pensarse; r^stanos 
apreciar los dos primeros. Pertenecen 
la sensibilidad y la movilidad A la cla- 
se de funciones llamadas de relacion, 
las cualesson aquellas manifestaciones 
Vitales que tienen por objeto poner al 
animal en relacion con el mundo exte¬ 
rior. Bichat las identifica con las funcio¬ 
nes de la vida animal; es decir, que de 
acuerdo en esto con todos los natura- 
listas y filosofos desde Aristdteles A 
Cuvier, las juzga exclusivas de la ani¬ 
malidad. {Es esto asi? Claudio Bernard 
dice que no; porque “los fenomenos de 
la movilidad y de la sensibilidad, no 
proporcionan, segun Al, elementos sufi- 
cientes de distincidn, antes bien, razo- 
nes para asimilar la vida del animal A 
la de la planta.,, 

; Y en quA sc funda el cAlebre tisiblo- 
go para votar cn contra de la opini(3n 
universal?—Iin que suponc que exis- 
ten seres dudosos, que es diflcil asignar 
A uno u otro reino; cn que el movimien- 
to y la sensibilidad .son propios de al¬ 
gunos v(;getalcs de orden clevado; en 
que los mismos agentes ancstesico.s, el 
clorol'ormo y cl Atcr, c.xlingucn la .sen 
sibilidad y producca idAntico.s efectos 
CM arnborrreinos. 

Claudio Bernard olvida que existeu 
(Ml el aniinal movimieiUosde fndole di 
versa: unos son movimientos tnocdiii- 
I os i|U(j se transmilen desde I’uera (3 .son 
debidos A alguna fuerza ITsica, la gm. 
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vodiul, por ejoinplo; otros son automd- 
tiros Cl or<i;\nioos. los cualcs, si bieii 
ticncn on el nusmo aniiual su puntoalc 
pai tida, son involunUirios: :l estu clasc 
pcrtencccn los moviinientos pensullti- 
cos dc los intestines y los latidos del 
corazdn; los tcrceros, por liltimp, son 
voluntarios, aniniales 6 autondniicos^ y 
estqs de ordinario se deben A alguna 
sensacidn anteriormente experimenta- 
da. Sdlo estos liltimos suponen la fa- 
cultad locomotriz que A su vez supone 
la sensibilidad, razdn por la gual deben 
ser objeto principal de nuestras inves* 
tigaciones. Si la sensibilidad es real- 
mente carActer distintivo de la anima- 
lidad, sin duda la encontrarernos en 
todos los animales y solo en ellos. Toda 
la dificultad de este estudio consiste en 
la distincidn de las tres especies de 
movimiento, distincidn que en npsotros 
mismos es fAcil, porque tenemos con- 
ciencia de la voluntad que preside A 
nuestros actos. Por analogfa^ cuando 
vemos que otros hombres, 6 los anima¬ 
les, hacen lo que nosotros harfamos, 
ejecutan movimientos anAlogos a los 
nuestros, buscan lo agradable, evitan 
lo perjudicial, nos inclinamos A decir 
que esos hombres 6 esos animales po- 
seen, como nosotros, la facultad de sen- 
tir; y es que en ellos parece existir 
eleccion, la cual supone apetito, como 
cste tiene por fundamento la sensibi¬ 
lidad. 

Los caracteres que nos enseflan A ca- 
lificar de voluntario un movimiento, no 
son iacilmente determinables: puddese 
decir, no obstante, de un modo gene¬ 
ral, que todo movimiento regular 6 
constantc, sobre todo si va precedido 
dc algun lcnPmenofisico,deberA seres- 
timado autom.ltico 6 mecanlco; y quo, 
por lo contrario, todo movimiento irre¬ 
gular, intermitentc, sin causa Hsica os¬ 
tensible, es probablemente voluntario. 

No hay necesidad, para que el movi- 
niiento sea voluntario, de que exista 
desplazamieiiLo total, y sin embargo, 
lal i‘S la dilicullad que A muchos bade- 
tenido: el misino lUilTon pareefa poner 
en (ludaipie la loeoinoeion parcial I'ue- 
ra, tanno la total, <:ara<;l<;rfstica de la 
aiiimalid.id, y sin emli.tigo, es iiupo- 
sihle eiieoiilrar ciitta; ainbas alguna 
esenci.il diCereiicia: no.solros mismos 
ostamos do(ados <!<• las dos loeomocio- 


ne.s, y .sahomos que depeuden dc las 
m ism as oausas. 

Ahora quo sabemos aproximadamon- 
tc los signos indicadores de que un mo- 
vimiento es voluntario, y por tanto, de 
que cl S(5r que lo produce es sensible, 
apliquemos estas nociones A los seres 
dudosos de que nos habla Claudio Ber¬ 
nard. 

No serA ciertamente en los escalones 
mAs altos de la escala zooldgica donde 
enepntraremos esos seres de indecisa 
naturaleza, sino en la base de la escala 
y allA por los confines de ambos reihos; 
los, grupos de, Ips equinodermos, ce- 
lenterios y protozparips ofrecen ejerh- 
plos ante los cuales es lfcito''{tuidar'A 
primera vista. La presencia de un apa- 
rato digestive prpvisto de orificio bu- 
cal, estdmago, intestinP y casi siempre 
de abertura anal en el primer, grupo, 
de boca y cayidad digestiva, comp en 
el coral, las hidras y las esponjas, que 
pertenecen al segundo, permiten al 
anatomista decidirse con seguridad en 
casi todos los casos, sin necesidad de 
tomar en consideracidn los movimien¬ 
tos del s€r de que se trate. 

No acontece lo mismo respecto de 
los seres microscdpicos, foraminiferos 
6 infusorios, que constituyen el tipo 
protozoario, ultima clase del reino ani¬ 
mal, porque en ellos, hablando con pro- 
piedad, no existe organizacidn: son go- 
titas de la materia gelatinosa llamada 
sarcoda 6 protoplasma, en cuyo cen¬ 
tre porlo comun existe un nticleo for- 
mado por un punto niAs claro; lo cual 
no obsta para que los naturalistas sin 
vacilar incluyan los protozoarios en cl 
reino animal. 

Sin duda alguna la inclusion es pro- 
cedente por lo que hacc A lo.s foramini¬ 
feros, seres provistos casi siempre de 
una concha anAloga A la dc lo.s molus- 
cos, y tan numerosos, que por si solos 
constituyen varias capas dc la corteza 
tcrre.stre. Con decir que durante mu- 
cho tiempo sc les ha coiifimdido con 
los cefalopodos, es decir, con lo.s mo- 
luscos cuya organizaciOn os mAs eom- 
"’plicada, dieho so esLA c|ne su animali- 
dad no (!S dudosa. f^os infusorios, asi 
llamados portiue abundan im las infii- 
siones aeuosas animales 0 vcgetales, 
cstAn poor caracterizados; poro su boca 
y las pe.staflas vihrAtiles que la rodcan 
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y i|UO sii'von para la aprclu'i\si6n do los 
alin\ontos o para iiai.lar, dan ol inodio 
Uo lii;ir la voialadora nnuir.iUv.a do osos 
soros, ouyos ino\ imioutos por olra par- 
ic aUornan con ol roposo, no obcdcoon 
muchas vooos ;l nin^una acoidn fisioa 
aparcnto> y no puodcu sor confundidos 
con los moviniiontos autonKlticos 6 
mecAnicos. 

Pero existon ciertos intusprios, los 
aniibas, sobre cuya naturaleza es mds 
diflcil formal- juicio; estos extravagan- 
tes seres, llamados tambi^n proteos 6 
proteides por sus incesantes cambios 
de forma, hasta carecen del niicleo cen- 
tral de que antes hemos hablado, y de 
todo aparato visible de nutricion y de 
reproduccidn. Supdnese que se nutren 
por simple absdrcidn, como las plantas, 
y que se multiplican por fisiparidad; es 
decir, por abandono de un trozo que 
contimia vivo forraando por si un in- 
dividuo completo. Revelase la Vida del 
amiba solo por sus raovimientos; sen- 
cilla gotita, sin forma determinada, su- 
cesiyaniente estira y encoge ciertas 
expansiones redondeadas, especie de 
brazos que se alargan en la direccion 
d que el amiba se encamina. 

^De que condicidn son los movimien- 
tos que nuestros ojos, con ayuda del 
microscopio, perciben en el amiba? {Son 
voluntaries? iSon puramente automdti- 
cos? Hallase la respuesta d estas pre- 
gunta.s en la siguiente descripcidn que 
de tales mo vimientos hace Isidore Geo¬ 
ffrey Saint-Ililaire {Histoire naturelle 
gditc^rale, t. II, p. 131): “comparable d 
una mancha movediza que sucesiva- 
mente se exiiende en diferentes sen- 
tidos, el amiba uvanza, se para, se 
inueve olra vez 6 se vuelve como si 
cambiara de propdsitor d veces una 
sola gota cornprende en si muchos de 
esos animalillos, los unos globulosos 6 
inertes, los olros de variadas formas y 
moviendo primero parte del cuerpo, 
luego lodo el. 

No es raro eneonlrar do« amibas vc- 
ciiios qu';, auiuiue somelidos d injlncn- 
das exlerioras comaites, se mueven, 
sin embargo, en dirct:ciones difercnlejj 
y aim opiiestas, de Lai inaiicra, que, d 
pesar do la siiigiilaridad de esta loco- 
inociOii, verilicada por <li/liiciicia d cs- 
ciirriinii'iilt) de la homogeiica siibstan- 
cla del animal,e.s imposible desconocer 
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quo dslo oscogo su camino en virtud de 
itna impulsion interior y autondmica: 
do nogar la autonomiadel protcido, ha- 
bi ia quo ncgdrsela tanibidn d todos los 
animalo.s do progresidn lenta y aun d 
nuicUos otros.,, 

Iv.sta “impulsion interior y autondmi- 
ca„ do que habla Geoffrey Saint-Hilai- 
rc, os el movimiento voluntario distin- 
to del orgdnico 6 automdtico con que 
mds adelante explica dicho • autor la 
progresidn de los esporos y de los an- 
terozoides, corpdsculos reproductoreS 
y fecundantes de las algas: hay, puesi, 
segdn ei, en los amibas Voluntad, y, 
por lo tanto, sensibilidad y ahimalidad. 

Fdcil es, sin embargo, en ciertos cd* 
SOS, engaflarse sobre la naturaleza de 
los indicados movimientos. 

Los esporos vegetales se- mueven en 
el agua como los infusorios: sabido es 
que desempefian en las criptdgamas 
oficio andlogo al de los granos de los 
vegetales superiores, y que d su salida 
de la celula madre estdn dotados de 
movimientos propios, que pueden indu- 
cir A error: provistos de pestaiias vi- 
bratiles, reunidas en un solo haz 6 dis- 
persas por toda su superficie, nadan en 
el agua dando vueltas sobre si mismos 
durante algunos minutos d horas, has¬ 
ta que por fin se fijah en un cuerpo ex- 
trano para germinar alii y dar naci- 
miento & nuevas algas; este parecido 
con los animalillos infusorios leshava- 
lido el nombre de zoosporos. 

Los anterozoides^ otros corpdsculos 
que en ciertas algas, las fuedeeas, por 
ejemplo, hacen el papel de agentes 
fecundadores, estdn dotados de movi¬ 
mientos andlogos d los de los zoospo¬ 
ros, pero mucho mds rdpidos y dura¬ 
bles, pues que de ordinario no cesan 
sino al cabo de dos 6 tres dias. 

iQud debemos pensar de esos movi- 
mienlo.s propios de los zoosporos y an- 
terozoides, corpusculos germinadores 
y fecundadores de las algas? ^Debe- 
mos considcrarlos como verdaderos 
movimientos autonOmicos y volunta- 
rios? A esta preguula responde.ii alir- 
maLivamenle casi todos los boldnico.s 
alemanes, porque d su juicio las algas 
son vegetale.s quo. poseeti al priiicipio 
vida animal, como los animales co 
mienzaii por vivirdo umi manera com 
pie tain entc vegetativa. 
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Coi\ jiiilvS roserviido criterio, los bo- 
Ulnicos tVanocsos on su mayor parte 
son do conirario paroccr; nno do olios 
dice ([110 los zoosporos “son ctilulas vc- 
^etales Ilonas dc cndocromo, quo nada 
licnen de animalos on nin.<j;iin perfodo 
de su vida, de tal suerte, que quien las 
observe al lado de los infusorios las 
distinguiril al punto de <5stos por sus 
irazas; en.los movimientos de los infu¬ 
sorios se echa de ver la voluntad que 
los dirige, porque nadan de prisa 6 des- 
pacio, separany juegati evidentemeH- 
te linos con otros: los zoosporos se 
mueven con mayor regularidad y no se 
detienen sino en el momento en que 
van d germinar.„ (Richard: Nouveaux 
Hdments de hotaniqne\ 1870, p. 367.) 

La importancia de la cuestidn mere- 
ce que nos detengamos un instante d 
considerarla, teniendo en cuenta que 
su punto capital consiste en la distin- 
ci6n entre los infusorios y los cuerpos 
reproductores y fecundadores de las 
criptdgamas, y que esa distincidn no 
debe defenderse solamente con autori- 
dades, por eminentes que sean. 

Para que el movimiento sea crite- 
rio de sensibilidad y por consecuen- 
cia de animalidad, es precise, como he- 
.mos dicho, que sea voluntario, y no lo 
es sino cuando le precede la eleccidn\ 
y bajo este supuesto, ique signos de- 
mostrardn que existe esa facultad de 
escoger?—Si los movimientos son irre- 
gulares; si los seres que se examinan, 
colocados en un mismo medio y .some- 
tidos d iddnticas influencias ffsicas, se 
mueven, sin embargo, en direcciones 
difcrentes; si se paran y vuelven d an- 
dar; si succsivamente y de un modo 
irregular rcf’renan 6 aceleran sus mo- 
viiuientos; si parecen cvitar los obs- 
tdciilos y jugar uiios con olros; en una 
palabra, si exisLe intcnnitencia cn cl 
movimiento y divcysidad cn la direc- 
cion sin duda posible, los seres de que 
se trate obrardu bajo cl imperio dc la 
voluntad; es dccii, (|U(; s<;rdn animales. 
la>son, cn ciccLo, los infusorios; ripcro 
oslciitau i:sos caracLiacs los zoosi)oros 
y antcrj)zoides do las algus? 

Scgiin cic-.rlo.s iiaLtii alislas, lososten- 
tan algunos, do suerte (|i,u: d voces to¬ 
man variadas direcciones, sin olra aim- 
rente razini tjue su v(diiiitad; perola im- 
presidn roeihida nl salir dc la eelula 


nmdre bastft para oxplicar mocdnica- 
montc esa diversidad do diroocionos. 
Puedesucedor lambidn quo oso.s corpv'is- 
culos simiilon ante la ob.scrvaci6n mi- 
croscdpica cierto g«5nero dc vacilacidn 
6 dc Cambios espiontdneos de direccidn; 
“pero de ordinario, nos dice elbotdnico 
citado, esas apariencias son debidas d 
corrientes desarrolladas por la evapo- 
racidn en la platina del microscopio, 
corrientes que aceleran 6 contrarian el 
sentido primitivo del movimiento.„ 
M. Tburet, A quien la botdnica cripto. 
gclmica debe en parte sus recientes 
progresos, reconoce asimismo que los 
fendmenos observados con el micros¬ 
copio pueden d veces no ser naturales. 

Conviene tener en cuenta ademds, 
que sin duda en muchas ocasiones los 
corpdsculos reproductores y fecunda¬ 
dores de las algas ban sido tomadbs por 
infusorios y viceversa , lo cual explica 
la escasa conformidad que existe entre 
los observadores en punto d seiialar los 
caracteres de unos y otros, si bien to- 
dos convienen en recordar la regulari¬ 
dad de los movimientos de aquellos- 

El sabio botdnico M. de Seynes los 
compara al movimiento de un resorte 
que se estira: nadie verd que uno de 
esos corpusculos se pare y vuelva d an- 
dar como los infusorios; si se para serd 
para siempre: y si en este punto d la 
fuerza nuestros razonamientos ban de 
ser de analogia, ^de qu6 condicidn son 
en nosotros los movimientos purecidos 
a esos cn regularidad, que son los uni- 
cos que podemos compararlesPdLos del 
corazdn, por ejemplo, son volunt arios? 
No, sino producto de la actividad de dr- 
ganos en los que la voluntad nomanda, 
y que son, portanto,automdtico.s. Y en- 
touces, tporque se alirma que los movi¬ 
mientos andlogos de .sere.s inferioros 
son indicio de voluntad? 

Existe ademds un hecho que convic- 
nc no olvidar: el de que todos los cuer¬ 
pos, orgdnicos dinorgdnicos, reducidos 
al cstadode extrematenuidad, cjccutan 
cn los lfc[iiidos moviinicTntos llamados 
byownianos, del nombre del sabio que 
cxiilicd antes que nadie su condicLdn 
puramente mccdnica; esos movimientos 
pueden ser fdcilmentc confundiclos, y 
lo hail sido dc hcclio durante mueho 
ticinpo, con los movimientos volunta- 
rios, d d lo monos con los orgdnicos. 
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Scduoklos por csas oniiadadoras upa-- 
ricuoias oiortos nalvii alistas, ja/.^ahan 
anU',s aaiiualillos los u'l ;'tmilos paliaicos 
do las t'ancrd^ainas, si bioii ahoi a ya 
est;l dcmoslrado quo cstos movimicn- 
tos ao sou iadicio do voUiatad, ni do vi- 
talidad siquioi a. I’oro el oiror sigue 
sieado posiblo ca inuchos casos, 5 * po- 
drla suceder quo alguaos de los aiovi- 
inientos observados ea las algas, quc 
se estiaiaa voluatarios, ao fuesea ai si- 
quiera orii'Anicos, siao seacillo efecto 
de iina causa general del todo fisica. 

Las consideraciones que precedenno 
son aplicables solaniente A los corpus- 
culos reproductores de las algas, sino 
A todos los seres de la creacidn, peque- 
flos 6 grandes, y nos perniiten formar 
juicio sobre la naturaleza de los movi- 
mientos inherentes A todos ellos, por 
breve que sea su observacibn. 

Con ayud.a de estos principios se ha 
llegado, por ejemplo, A reconocer que 
el movimiento de las foliolas de- la sen- 
sitiva no obedece ni A una voluntad 
ni A una sensibilidad real, ya que el fe- 
nomeno sblo se produce A consecuen- 
cia de alguna accibn exterior, como es, 
v. gr., la irritacibn ejercida en la base 
do las hojas, y puesto que sucede inva- 
riablemente cuando la luz desaparece, 
no es dudoso que se trata de un sencillo 
movimiento puramente automAtico. 

Preciso es tambien reconocer que la 
vcrdadera pondicibn de los movimien- 
tos no siempre se puede distinguir con 
t'acilidad por la extremada pequeAez 
de los seres en que se observan, y asi, 
por ejemplo, durante mucho tiempo se 
ha dudado del rcino A que podian per- 
tenecer esos organismos microscbpi- 
cos, gbrmcnes de tantas enfermedades 
y quc han adquirido una triste celebri- 
dad con cl noinbrc dc microbios, si bien 
ahora sc ha Ucgudo A convcnir cn que 
son vcgetalcs dc ordcn muy inferior, 
vccinos dc las algas y dc los hongos; y 
esto prccisaincntc por la indole de los 
moviinicntos on olios observados. 

listo cs cicrlo,’especialincnLcrcspcc- 
to dc ua grupo iinportanlc dc micro- 
bios conocidos con cl iiombrc dc hade- 
rias por la forma di- varilas quc pre- 
sentan. Si sc csHidia y analiza cl inodo 
dc locoiuoclbii del HacLcriimi Tanno, 
dice cl doctor I'roiic.ssard, si sc la coin- 
para con los moviinicntos dc los infu- 
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sorios pcstaiiados b llagelados quc A 
voces nadan con bl on el campo del 
microscopio, sorprondc su difcroncia: 
cl infusorio va y viene, corre b se para 
Icntameiite, retrocede b se traslada A 
dorccha y A izquierda; en una palabra, 
sus movimientos revelan cierta volun¬ 
tad: on la bacteria nada parecido; los 
movimientos ondulatorios de que .estA 
animada son siempre iguales, y la ha- 
cen avanzar haciaadelante, como va la 
piedra lanzada por la honda; nunca re¬ 
trocede ni se desvta voluntariamente, 
sino bajo la influencia de un impulse 
extraiAo, como el de otra bacteria ejue- 
se encuentre en su camino, y siempre 
al niodo de un proyectil que rebota en 
un muro: cuando una de ellas encuen- 
tra un obstAculo, se para indefinida- 
mente delante de bl, ondulando sintre-’ 
gua ■ y sin dar ninguna serial de ca- 
sancio, hasta que alguna causa extrafta 
la obliga A deslizarse A derecha 6 iz¬ 
quierda y la deja en libertad.„ {Micro¬ 
bes, ferments et moisissures'. 1886, pA- 
gina 84.) 

En manera alguna pretendemos que 
la cuestibn deba ser resuelta en igual 
sentido respecto de todos lbs organis¬ 
mos semejantes; comprendese que no 
siempre sea fAcil formar juicio respec¬ 
to de seres que A veces no alcanzan la 
dimensibn de una milbsima de milime- 
tro; pero A juzgar por los resultados ya 
obtenidos, ladistincibn entre las dos se¬ 
ries, animal y vegetal, es positiva, Cla¬ 
ra y precisa, y existen esperanzas de 
que llegarA A establecerse hasta en los 
Umites extremes de la vida. La dificul- 
tad que ahora lo impide con.siste en lo 
imperfecto de nuestros medios de in- 
vestigacibn. 

ANTIGUEDAD DEL HOMBBB.— 

En manera alguna somos de los que cs- 
tiinan resuelta en absoluto por la Bi- 
blia la cuestibn de la antigUedad del 
hornbre. Los Anicos documeutbs en que 
•SC funda dc un modo dclinitivo la titu- 
lada croHolotila blblica, son las listas 
genealbgicas contenidas cn los capltu- 
los V y XI del Gbnesis, y cs dc adver- 
tir, quc las cifras quc computaii lo quc 
cada gcncracibii dura, varian con las 
versioncs dc quc procc.dcii, y quc aclc- 
mAs, como ha notado cl k. I*. Bruckcr 
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on la Controvcrsc, ilo ir> Marzo 1886, es 
iinposiblo prohar (|ue aliiunas $i,‘cnora- 
oioi\os no han sido oinilidas oasualmen- 
to <') de intonto, ya por los copistas, ya 
por el inisino cscritor sagrado. 

No so nos acusc do imputar d esto 
un error so prctexto de que las cuestio- 
nes do feohas nada tienen que ver con 
el dogma j' la moral; pues por lo con- 
trario, profesamos el coiivencimiento 
de que la veracidad de los escritores 
sagrados se extiende d los hechos pura- 
mente histdricos, lo mismo que d los da- 
tos concernientes d la fe y d las costum- 
bres: su asombrosa exactitud sobre 
muchos hechos accesorios en que era 
facil errar, es en nuestro concepto 
prueba de que la asistencia divina no 
les faltd nunca. 

Cuando observ^amos, por tanto, que 
han podido omitir en su lista geneald- 
gica algunos patriarcas, suponemos 
tambidn con el R. P. Brucker, que atri- 
buyen d las palabras sentido diferente 
del admitido hasta ahora; asf, por ejem- 
plo, cuando dice el escritor que La- 
mech engendi d d Noe, procederia en- 
tender, al admitir la hipdtesis de las 
omisiones,que lo engendrd virtualmen- 
te y d distancia, por medio de varias 
generaciones de descendientes que en 
tal caso ocuparian el intervalo; el obje- 
to del escritor sagrado podria ser de- 
mostrar que Noe desciende de Addn y 
para ello le bastaba mencionarlos prin- 
cipales anillos de la cadena. 

Ciimplenos, sin embargo, confesar 
que no es este el sentido que primera- 
mente se ofrece al lector, porque si 
bien no es inverosimil que el autor ins- 
pirado sc contentara con enumerar los 
nombrcs de los verd«'ideros patriarcas, 
como sucede en las listas del Nuevo 
Testamento, donde cicrtamente hay la¬ 
gunas, es el caso quo inanilicsta en es¬ 
pecial de cada uno de cllos, que ciigen- 
clrd al siguienle en edad detcrminada, 
y sernejante precision no parcce com¬ 
patible con la cxislencia de personajes 
secundai ios omilidos; de lodo lo cual 
se deduce ((Ue no inerccen ccnsuras los 
exegetas qiur alribuyen A la palabra 
cn/ic-ndro <1 sentido recibido y se nie- 
gan ;'i aclinilir lossiipiicstosclaros. Para 
cUnnostrar lo lihreciue <!S la interpre.ta- 
cibii en estas laiestiones, se dice que 
las listas’ genealogieas de los Setenta 
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contienen un segundo Cainan de quo 
no hablan las otras versionos; pern os- 
te dcsacuerdo se debc,sin duda,;l la fal- 
ta de un copista que al encontrar un so- 
gundo Cainan en el texto que copiaba, 
supuso la existencia de una repcticWn 
errdnea y decidid suprimirla. De todas 
suertes no es creible que ese error ha- 
ya sido free'uente hasta el punto de per- 
mitir que la cronologia se extienda 
cuanto quiereri algunos. 

Las cifras dadas por las diferentes 
versiones, estdn sin duda en completo 
desacuerdo; M. de Mortillet deduce de 
esto, con algunos escritores catdlicos, 
que en la Biblia no "hay base para esta- 
blecer la fecha de la aparicidn del hom- 
bre; pero si este razonamiento tuviese 
fuerza, deberfa aplicarlo tambidn a la 
arqueologia prehistdrica y reconocer 
que esta ciencia proporciona otra base 
mucho menos s'dlida para fundamento de 
lossupuestos cronbldgicos; porque si los 
caiculos fundados en la Biblia difieren 
en tres mil ailos prdximamente, los de- 
ducidos de dates' geoldgicos y arqueo- 
Idgicos vacilan entre diez mil y un mi- 
lldn de aflos 6 mds. 

La linica conclusidn Idgica que es li- 
cito deducir de estas divergencias, con- 
siste en que ninguno de los textos ge- 
nealdgicos del capitulo XI que a noso- 
tros han llegado, goza de autoridad in¬ 
contestable, pues no sdlo ignoramos si 
el texto inspirado es el hebreo actual, 
el de los Setenta 6 el Samaritano, sino 
que dejamos de saber tambidn si el 
texto inspirado ha llegado 6 no hasta 
nosotros. iHabra permitido la Provi- 
dencia que se pierda? Esta sospecha 
puede sostenerse como opinidn, sin que 
pugne con la doctrina escrituraria ca- 
tblica, y por tanto no cabe que se de- 
duzca de las listas genealdgicas del Ge¬ 
nesis ningun argumento sdlido contra 
la inspiracidn de este libro, ni en gene¬ 
ral contra la veracidad de las Sagradas 
iiscrituras. 

Para negar todo valor A la crotiolo- 
gfa blblica, es frecuentc que se aleguc 
la autoridad del docto exegeta de .San 
-Sulpicio, M. Le Hir; pero dste januls ha 
alirmado que .sea Ucito anticipar iiule- 
linidamentc la fecha de la crts'ieidn de.l 
liombre; su.s palabras, llenas de verdad, 
son estas: “la cronologia blblica (lota 
indecisa,,, en vcz de estas otras muy 


M ANTIGUKDAD del liONtME 162 


dilcrentos quo so lo uiribuyon: “no oxis- 
to cro«\olog(n bfblion.,« 

Son tic Oslo lo qvu^ so qnioi'n, bnsta 
quo cl sontido ninbuido ooiuuniuonto 
luista ahorn il las lisias lionoaldgicas 
del Genesis morozca la contradiocibn 
de estimables oxogetas cauMicos, para 
que exista completa libortad do exten¬ 
der, d medida que la ciencia lo exija, 
los Ifmitcs de la cronologi'a humana, y 
convieJlS que sabios y fieles se conven- 
zan de ello; bstos, d fin de que su fe no 
tropiece en doctrinas cientificas que 
podrian estimar contrarias a las de la 
Iglesia; aquellos, para que despubs de 
.saber hastaqud punto son indiferentes d 
.la Religidn las conelusiones d que pue- 
den llegar, no sean detenidos mds acd 
ni arrastrados mds alld de la verdad, 
por el secreto deseo de defender b de 
.impugnar el dogma cristiano. 

iQuibn sabe? Si los sabios, en su ma- 
yorla hostiles al cristianismo, que figpi- 
ran al frente de la ciencia prehistbrica, 
no hubieran estado desde el principio 
convencidos de que contribufan por su 
parte d socavar los cimientos de la Re¬ 
ligion, tal vez no habrian emitido las 
fantdsticas hipbtesis que tanto descre- 
dito ocasionan d su reputacibn de sa¬ 
bios, no sblo en concepto de los profa¬ 
nes, sino tambibn d juicio de los sabios 
de verdad. Quizds entonces hubiesen 
dado de lado d teon'as y sistemas, para 
atenerse d los hechos y a sus rigurosas 
b inmediatas consecuencias, y en vez 
de concentrar su atencibn en ciertos 
indicios geolbgicos favorables d la pro- 
digiosa antigUedad y al origen casi 
bestial de nuestra especie, habrian in- 
quirido con igual cuidado todo.s los tes¬ 
timonies que pueden esclarccer el pro- 
blcma de nuestros origenes, con lo que 
la ciencia y la verdad religiosa gana- 
ban dc consuno. 

La cucstibn que casi todos los culli- 
vadorcs de la prehistoria, ofuscados 
por los prcjuicios, no ban acertado d 
cstudiar con imparoialidad^ serd oxa- 
minada por nosoUos brevemente d la 
luz do los hechos. 

La cscuela do M. do Morlillet pro- 
clama sin vacilar la iusuficioncia dc la 
oronologia li'dtIicioHdl, quo no quorc- 
>uos llainar hlhUcd on visla do los ino- 
dernos descubrimieiilos, y alirina osa 
insulicioncia con lal auloridad, quo 


inuohos profanes, creyentos 6 inerbdu- 
los, no sc ban airovido A rcchazar el 
nuovn) dogma; lodes los dfas oltnos 
hablar de la “reinota antigUedad del 
hombro, come dc un hecho indiscutiblc 
que sblo pueden ponei* en duda inteli- 
gencias obstinadas b retrbgradas; pero 
aquella docilidad es excesiva y estd 
condenada por la ciencia miSma, re- 
suelta d no admitir afirmaciones- sin 
pruebas. 

Ciertamente es curioso notar qtie 
nunca la gente se ha mostrado mds re- 
belde que en nuestra bpoca, respectb 
de los dogmas religiosos, y d la vez 
nunca ha bajado la cabeza con mayor 
sumisibn ante las afirmaciones que en 
nombre de la ciencia pronunciah pseu- 
do-sabios que nada tienen que ver con 
ella. Oyese decir:“La ciencia ha habla- 
do...„ y punto final, todo el mundo se 
somete. 

iPero acaso es la ciencia quien ha 
hablado? {No serdn quizds sus repre- 
sentantes, mds b menos autorizados y 
expuestos d errar como los demas mor- 
tales? Conviene examinareste punto en 
lo relative d la edad de la humanidad; 
porque en ninguna cuestibn es mayor 
el desacuerdo y la impotencia de los 
que pretenden razonar una opinibn 
nueva. 

Las consideraciones en que insisten 
principalmente los adeptos de la pre¬ 
historia, al pretender justificar su'di- 
cho sobre la remota antigUedad de 
nuestra especie, se reducen d estas: 
Los Cambios producidos en la superfi- 
cie del globo desde la aparicibn del 
hombte, son notables; la geografia fisi- 
ca se ha modificado; aqui se ha realza- 
do un continente d expensas del mar; 
alld se ha deprimido b inundado,■ enor- 
mes depbsitos de sedimentos y turbas 
cubren las llanuras y valles; el clima 
antes helado se atemperb luego; los 
glaciales que se habian formado en 
nuestros pal.ses, han quedado reduci- 
do.s a sus Urnites actuales; animales 
gigante.scos como el olefante vivieron 
en compaflia del hombre y han des- 
aparccido sin quo la historia los ro- 
cuerde; finalincntc, el hombre, al prin¬ 
cipio salvaje, ha ido modificando susi 
utensilios y perl'eccionarido lentamcn- 
Le la industria, todo lo cual .supone el 
curso dc un tiempo largulsimo. 

7 
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A esto sc reduce toda la argumetita- 
cidu usada contra la cronologla tradi- 
cional, si prescindimos do. aljiunos he- 
ohos particulat es, supuestos crondme- 
Iros, quo estudiaremos cn el articulo 
dedicado ;'i esta palabra; dicese, que 
para la realizaeidn dc aquellos cam- 
bios tail pon dorados, hau sido necesa- 
rios miles dc siglos. Vedmoslo. 

Por su importancia, y para evitar 
'*^’confusiones, distribuiremos los hechos 
y su discusidii en ciiico pilrrafos, que 
tratardn sucesivamente; l.*^, de la geo- 
logla propiamente dicha; 2.®, de la orq-: 
grafla y geografla fisica; del clima,’ 
4.®, de la fauna; 5.®, de los utensilios.- 

I. Antigiledad del hombre segun; la 
geologia.—Conviene ante todo contes- 
tar en dos palabras d las siguientes 
preguntas; £Data nuestra especie de 
los tiempos geoldgicos? En caso afir- 
mativo, ^en qu6 ^poca precede fijar su 
aparicidn ? 

La fecha reciente de nuestro origen 
es en geologia un hecho indiscutible: 
hacia muchisimo tiempo, quizds millo- 
nes de aftos, que existia la vida sobre 
la solidificada corteza terrestre, y ha- 
bia adoptado multitud de formas suce- 
sivas y en general progresivas, cuan- 
do el hombre d su vez aparecio. Sabido 
es que la historia de la tierra, d partir 
de la aparicidn de la vida, se divide 
por los gedlogos en tres grandes 6po- 
cas, cuya duracidn decrece; primaria 
6'de transicion, secundayia y lercia- 
ria. Respecto de las dos primeras^ que 
son con mucho las mas largas^ nadie 
ha supuesto que el hombre viviera en 
ellas; pero no existe igual unanimidad 
respecto dc la terciaria, si bien son 
tan groseros y dudosos los vestigios de 
la inteligencia humana hallados, al de- 
cir dc algunos, en los silices de enton- 
ccs, que casi todos los sabios los re- 
chazan y cxcluyen dc la lista de da¬ 
tes cronolOgicos: aun los que en ellos 
creen, y cada vez van siendo menos, se 
incUnan d alribuir csos ulensilios d al- 
gtin scr inlcligciUc diverse del honi- 
bre; de suertc que casi con unanimidad 
se cree que i\ucslra especie no existia 
en la <ipoca Icyciaeiu. (Vdase esta pa- 
labrti). 

Pero la era de los tiempos geolbgi- 
cos no se cierra con esa dpoca; antes 
bien, segim la clasiiicacion c(;mun,eon- 


tione otra Itamada aiateynaria, la cuul 
parece haber sido mucho mils corta 
que las precedentes, y meuos impor- 
tante,, ya que estd representuda cjisi 
del todo por nuevos depdsitos super- 
ficiales. Aparte de algunas especics 
de mamlferos no encontrados en las 
demds, y de los violentos fendmenos 
que en ellai se verificaron, carece de 
caracteres exclusivps, y merece d lo 
mds que cqn el nombre de dpoca post~ 
pliocena que le han dado Ips- ingleses, 
se la suponga CQntipuacidn del periodo 
ultimo de la dpoc.a ter.ciariai 
ya que tan dificil .es distinguirla du 
or(iihario.*(^, 

Sea io quq se quiera de la duracidn 
relativamente escasa de esta Ultima 
parte de los tiempos geoldgicos, en- 
tone'es aparecid eV hombre por prime- 
ra vez en.nuestras i;egiones; porque nq 
puede ya dudarse de que nuestra espe¬ 
cie vivid en compaflia de animales que, 
como el reno, sdlo existen ahora en le- 
jacos paises,y de otros que han desapa-. 
recido totalmente de la favma terrestre, 
como el mammut (Elephas .primige- 
nius) y el rinoceronte de nariz dividida 
(Rh. tichorhinus): es asi que segUn 
la opinidn recibida, la era actual no 
comenzd hasta la desaparicidn de di-. 
chos animales: luego el hombre ha vi-. 
vido antes de que terminaran los tiem¬ 
pos geoldgicos, y sus' restos pueden ser 
hallados en el estado fdsil, ya que se 
llama asi “todo cuerpo orgUnico ente- 
rrado en dpoca anterior U la nuestra.„ 

Queda resuelta de este modo la cues- 
tidn del hombre Jdsil, que en otro tiem¬ 
po fud discutida con tanto apasiona- 
miento, porque una y otra parte crelan 
descubrir en ella la negacidn de la cro- 
nologia tradicional, y hasta quizas la 
condenacidn de la doctrina bibliea so¬ 
bre el origen adUmico de las diferen- 
tes razas humanas, aunque en realidad 
ninguna de estas consecuencias se de- 
riva necesariamente de la existencia 
del hombre cuaternario, como se pro- 
barU mds adelante. 

Comencemos por el csludiu dc los 
.jJepdsitos geoldgicos, y por decir quo 
6 son dc origen mecdnico como los 
aluviones, 6 de origen orgdnico como 
las turberas, 6 de origen qulmico como 
las estalugniitas y otras conereclones 
producidas por laprceipitacidn del car- 


bonatb do' o;d cllsucUo on ciortus 
rtjvvius. 

1. Aluvioitoa. La tan Inisoada oon- 
denacidii de la cronolo^ta Iradicional 
no puede I'undai vSo on la intonsidad do 
los aluvione.s cuatornarioa 0 aids ro- 
cientes, porqne si so. tiaiara do sodi- 
mentos formados con rey;ularidad en 

fondo del mar d dc los lagos, como 
los proccdentes de las grandes dpocas 
geoldgicas, concebirlase el asombro; 
pero la cosa varla, siendo debidas evi- 
dentemente las formaciones de que tra- 
tamoSclviolentos fen6menos,ysin duda 
las mils veces i inmensas inundaciones 
de que apenas pueden dar idea las mo- 
dernas. Basta.sin embargo, haber pre- 
senciado alguna siibita avenida, para 
conocer la accidn devastadora y la 
fuerza translaticia de las agaias en ta¬ 
les ocasiones; se calcula que esta fuer¬ 
za aumenta por lo menos en razdn del 
cuadrado de la velocidad de la corrien- 
te, y asf se comprende que aguas tran- 
quilas y poco arcillosas, hayan en un 
instante transportado no s61o arenas y 
guijarroSfSino bloques de asperOn y de 
granito. 

Por la intensidad de sus aluviones, 
es precisamente.notabilisimo el valle 
de Somme, cerca de Amiens, donde se 
encontraron los primeros y quizds mds 
antiguos vestigios del hombre cuater- 
nario. Cuando se piensa en el espesor 
del sedimento y en la profundidad del 
valle cuyas vertientes cubre, se cree 
con trabajo que todo sea obra del mo- 
desto rlo que corre tranquilo en la hon- 
donada: acumiilense con el pensamlen¬ 
to siglos y siglos, y aun asi quedard sin 
explicar tan inmenso trabajo de ero¬ 
sion y de transporte, si so supone que 
el rio hacla enloncc.s loquc ahora. Pero 
sin rcmontarse mucho en lo pasado 
pucdc probarse que el rOgimen del 
Somme no siempre ha sido el mismo; 
sogdn M. de Mercey, que ha estudiado 
este punto especialmenle (Bulletin de 
laSocield f'iolop^Uiuc de I^'rauce, 1876- 
”7, p. 347) i;i.s aguas ciran on la <Spoea 
rotnana cincuenta veces rnds abundan- 
les que ahora, y desclo entonccs ban 
iormadodepOsilos quo on algiinos sitios 
tienen muchos ineLros de <;sposor, y 
presentan una disposio.iOn do ostratos 
•^in extremo arihloga :l la dc los alu- 
vionos llamados antiguos, donde ('ucr()n 
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halladas las haohas dc Saint-Achoul y 
ol lanioso inaxilar do Moulin-Qulgnoi\. 
N', sin embargo, no caboduda sobro la 
odad do aquoUos dopOsitos, por cuanto 
01 ^ su base yacen confundidos los gui- 
jarros, las conchas marinas y ciertos 
restos cerjlmicos qvtc el mismo M. de 
Mortillet no vacila en atribuir alfin de 
la dpoca romana. La presencia de con¬ 
chas marinas y deotros indicios, prueba 
que el mar llegaba hasta Amiens, por 
haber sin duda esta regidn sufrido en- 
tonces uu hundimiento, que motivd su 
momentdnea submersidn, lo que tam- 
bidn se prueba con una notabilisima 
observacidn hecha en el departafflento 
del Norte. Bajo un depdsito marino de 
tres metros, han aparecido varios res¬ 
tos romanos, y entre ellos monedas, las 
mds recientes deiEmperadorPdstumo, 
muerto en 267, lo cual demuestra que 
despuds de esa fecha, el mar ihvadid el 
pais y depositd en el tres metros de se- 
dimentos en breve plazo, puesto que en 
el siglo VII ya estaban habitados algu- 
nos pueblos de la costa; bastd, por tan- 
to, un periodo maximo de dos 6 tres 
siglos para la formacidn de aquel es- 
peso terreno. (Cornple rendu du con- 
grds scientifique de Lille, 1874, p. 60.) 

Andlogo fenomeno acaecid en Lila 
hacia el mismo tiempo: una capa de ar- 
cilla turbosa de dos metros y medio se 
ha extendido sobre un depdsito fluvial 
que tambidn contenia monedas de Pds- 
tumo, y que se debe d una violenta 
inundacidn, porque lo forman guijarros 
y pedazos de creta como el puilo, sien¬ 
do asi que el Deule, “arroyo perezoso 
ca.si incapaz de arrastrar cieno,, (Gos- 
selet. Ibid), no podria ahora arrastrar- 
los, Tales dato.s revelan quo hquella 
parte del territorio franeds fud devas- 
lada por una gran inundaciOn hacia cl 
fin del .siglo iii, y la historia parece 
coniirmarlo, porque indica que por en- 
tonces aquel pals quedd repentinamen- 
tc despoblado. 

No nos sorprciule que una regidn asi 
revuella porfendmenos intensos,ofrcz- 
<:a aluviones tan profundos que on cier¬ 
tos sitios-logran el espesor de seis d 
sicte metros; porciuc aunque esto pa- 
la'zca mueho, no lo es tanto si sc con- 
sidera que en los mismos sitios han 
aparecido vestigios romano.s y una ruo- 
neda de Marco Aurelio, d la profundi- 
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dad de ciiatro metros sesenta centime- 
tros, bajo un triple lecho de arcilia 
rojiza, de ciouo I'aiij^oso y de turba 
mezclada con arena. {Matdriaux poiiK 
Vhiatoire de I'hotnmey 1878, p. 136.]| 
Si fundados en este descubrimiento hi- 
ci^ramos fin cilculo proporcional, ten- 
driamos que referir al siglo v antes de 
Jesucristo, losmils antiguos productos 
de la industria humana encontrados en 
el pals. 

Tal vez y no sin, raz6n habrd quien 
rechace los datos del problema, alqj 
gando la. irregvdaridad de las formar 
Clones de terrenos de esta Indole;, perq 
si aceptamos la uniformidad del crecir 
miento del depdsito antes y despu<5s de 
la ^poca romana, concedemos demar 
siado, por cuanto todos los gedlogos 
cohvienen. en que dichos depdsitos han 
debido formarse con mayor rapidez ,en 
la .6poca Guaternaria, que en la , tram 
quila que atravesamos. 

Lo dicho de los aluviones del Somme, 
es aplicable d los de otros palses;. por- 
que no era solo en el Norte de Francia 
donde los rlos tenian el cardcter to- 
rrencial en la epoca romana, cardcter 
que explica su violencia y la magnitud 
de sus efectos, sino en toda Francia y 
aun en todoel hemisferio septentrional: 
asl, por ejemplo, el Rddano y el Saona 
eran entonces mucho mds caudalosos, 
y se comprende que en tales condi- 
ciones los rlos socavaran profunda- 
mente sus lechos y arrastraran inmen- 
sos materiales. 

La insistencia es inutil; quien se 
niegue d admitir la posibilidad de que 
aluviones de algunos metros de espesor 
se hayan formado en el trascurso de 
tiempo que concede la cronologla vul¬ 
gar, lo hace porque no ha tenido oca- 
sFm de observar los efectos de nue.s- 
tras modernas inundaciones, con ser 
estas insignilicantes al lado de las que, 
segdn atestiguan la arqueologla y la 
tradici<5n,se verificaban antes de la era 
cristiana. (V^ase: Principes Ue ffeolo- 
ffie, de Lyell, 1.1, cap. XV.) 

2. TurberaB.—Sobre las gravas cua- 
ternarias de .Somme, yaeen aqui y all! 
buncos de turba de muchos metros de 
espesor; para averiguar, pucs, la fecha 
de los utensilios de silex encontrados 
en las gravas, es preciso afludir al 
tiempo que dstas tardaron en formarse. 
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el que exigid la formacidn de las tur-, 
beras; todo lo cual exige segun se dice, 
muchos miles de siglos. 

Observemos, ante.,todo, que las tur- 
beras pertenecen d la dpoca geoldgictj 
actual, porque nunca aparecen debajq 
de los aluviones cuaternarios; porquq 
los aniniales fdsiles (jue contienen son 
de especies modernas; porque los pr.q- 
ductos indusfriales „que ocultan, reve- 
lan utia civilizacidn.mgp adelantada, la 
de la piedra .pulunentada 6 tal vez'li^ 
de los metales; porque la dpoca cuateir- 
h^ia fud, sin duda, deinasiado agitada 
para^perixutir .ia..f()rmaci6n dp la turba; 
y_ finalmente,' ‘p6rqu<s .aun, suponiendo 
que algunos ^iepdsitbs de turba hubie- 
ran lograUo .formarse, las enormes 
inundaciones qiie caracterizan esta ex- 
trafla fase de.la" histpria .del globo^ ha» 
brian arrastrado. sus^niateriales. fare- 
ce;.ppir tanto, que. PS llcito ep ciertq 
modo compiitar la 'duracidn. de la dppj 
ca actual por el espespr de'.las turbej 
ras; averlgiiese, al .efecto, el espespr 
de la capa formada en un siglo, y se 
sabrd el mimero de siglos que tardd en 
acumularse cada turbera. 

Por desgracia, no es fdcil la avenen- 
cia respecto de la base del cdlculoi.dp 
creer d Lyell, la formacidn de la turba 
es en extreme len.ta; segun las obser; 
clones de Boucher de Perthes, cada 
capa de turba no llega en un siglo d 
medir cuatro centimetres^ porque este 
c.dlebre explorador encontrd en el valle 
de Somme, en un depdsito de turba de 
echo metros de espesor y d la profun- 
didad de 60 centimetres, ciertas vasi- 
jas romanas. Una sencilla regia de pro- 
porcidn demuestra en este case, segun 
el descubridor, que si los 60 centime¬ 
tres de la parte superior se formarori 
en mil quinientos aflos, la masa total 
ha debido acumularse en veinte mil. 

El cdlculo, sin embargo, es notoria- 
mente errdneo; por que los 60 centfme- 
tros superiores de la turba no se forma- 
ron en quince siglos, sino en tres d 
cuatro, ya que hace muchos que la tur¬ 
ba cesd de aumentarse, por impcdirlo 

- la agricultura. “La produccidn de tur¬ 
ba, dice M. de Lapparent, puede dete- 
nerse en absolute por la apertura dc 
zanjas de desagtle, y esto ocurrld en el 
valle dc Somme; pero si el cultivo ce- 
sasc, rccupertvt’l^l, s^s derechos la n’a- 

'tb 





u 

WtnU'/a.,, (t<' ijro/oijvV , 2.'‘ odi- 

cldn, p. :W‘>.) 

Luogo si so supono quo ol locho do 
turba, linico tinuino conocido de hi 
jiroporcldn, sc t’oruu'* eu iros y no on 
Quince Siglos, el rcsultado del cdlculo 
iis muy dlt'ercntc, pucs sc reduce cl 
tiempo de la formacidn total :l cuatro 
niil aflos, 6 tal vez mcnos, porque bien 
pudieron los mismos romanos al rotu- 
tar el pafs detener la produccidn de 
turba. En suma, nuestra ignorancia es 
coinpleta sobre la materia 3^ nos es, 
^or tanto, impdsible estimar este fen6- 
meno base de cronometrfa natural. 

Souciier de Perthes sabia perfecta- 
M'etite que la formacidn de la turba no 
Siempre seefectuaconla lentitud que en 
este casole atribuye, pues d ^1 mismo le 
ha sucedido descubrir vestigios roma- 
hos, no d 60 centfmetros, sino d tres y & 
sfels metros de profundidad; A seis me¬ 
tros, unainfora de tierragris, “eviden. 
temente romana„ y algunas medallas 
del Bajo-Imperio; d ocho metros, cierto 
trozo de hierro. (Boucher de Perthes, 
Antiquitis celtiques et antddiluvien- 
nes, t. I, p. 213.) Cierto que algunos di- 
cen que los objetos pueden haberse 
hundido poco d poco por supropio peso; 
pero tal suposiciOn no es aplicable al 
dnfora que mencionamos, y menos d 
una barca cargada de ladrillos, que ha 
aparecido en el fondo de la turba, y 
cuyo descubrimiento es importante, ya 
que los ladrillos fueron desconocidos 
en la Galia antes de la conquista roma- 
na, segiin observa Southall. recent 

origin of man., p. 281.) Por lo menos, 
cn este caso es evidente que toda la 
capa de turba pertencce d la era cris- 
tiana. Otras barcas han sido encontra- 
das cn la turba del valle de .Somme: 
una el afto dc I8t)0 cn .Saint-Jean-des- 
Pr6s, ccrca dc Abbeville, sobre la 
brilla izquierda del canal y d una pro¬ 
fundidad dc 12 pic'is; otra, que contenfa 
varios osqucletos, un.a ospada de bron- 
y v.arias monodas del |{mperador 
Magcncio (30 (k 112) , (\i<5 exluimada en 
TMcquigny, entre Abbeville y Amiens. 
f*odo osto oonfinn.a lo dioho antes, d 
.saber: quo ol marcxaipo, sin dnda, esta 
region haeo prOx imamente (|uitiee si- 
Kh)s. V despuOs do s.aborl'*, ;liabrd 
quien so sorpreiida d<’ eneofUrar en 
^lla una seric de terrt iios, <|ue el esta- 
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do actual dc la.s cosas no cxplica satis* 
f.’tctoriamcnte? 

No c.s oportuno liuscnr cn las actua- 
Ics turberas indicaciones sobre el tiem¬ 
po que tardaron en formarse las anti- 
guas, porque las circunstancias son 
ahora del todo diferentes, por efecto 
del cultivo y de la menor hiimedad ac¬ 
tual del clima. Si se desea un tdrmino 
de comparaciOn, mds procedente serd 
buscarlo en el Nuevo mundo, porque 
solamente alii encontramos la natura- 
leza virgen, el suelo arbolado, los her- 
bosos valles, los impenetrables bos- 
ques que existieron 6n nuestro pais 
antes de que el cultivo le dierk su ac¬ 
tual aspecto: y tdngase en cuenta que*, 
segtin el geOlogo americano Andrews, 
las turberas de aquel continente crecen 
d razOn de 50 6 60 centimetres por sigla. 

Puede creerse que las de Sotnme s’e 
han formado con una rapidez igual por 
lo menos. La prueba de que su creci*- 
miento fud muy rdpido, consiste en que, 
como observa con razOn dicho geOlogo, 
ciertos troncos de drboles de un rnetro 
de altura, especialmente dlamos blan- 
cos, aparecen verticales en las turbe¬ 
ras, y ya se comprende que no hubie- 
ran podido permanecer mds de un si- 
glo expuestos d la intemperie sin po- 
drirse, sobre todo los alamos, que .son 
muy poco resistentes. Es asi que apa¬ 
recen de ordinario tan bien conserva- 
dos, que han podido utilizarlos para 
hacer objetos de arte; luego es eviden¬ 
te que no han estado al aire libre du¬ 
rante dos 6 tres mil aflos, como exige 
la teoria de Boucher de Perthes, adop- 
tada y aun exagerada por Lyell. 

La arqueologia confirma e.ste rdpido 
crecimiento de las antiguas turberas, 
pues que en diversos lugares dc Fran- 
cia y de Inglaterra han aparecido vias 
romanas cubiertas de espesa capa de 
turba, que d voces ocultan otros dife¬ 
rentes depOsitos: cn Londres, bajo las 
antiguas murallas, hay un lecho dc tur¬ 
ba do dos 6 tres metros de cspc.sor, por 
coinpleto formado durante la domina- 
ei«hi romana, pues que en todas siis al* 
tiiras ofrece, vestigios de <!sa dpoca. 

Hay observaeiones aun mds nota¬ 
bles. Los caddvero.s de dos personas 
muertas en 1(»74 en el eondado de Der¬ 
by, fueron descubiertos 27 aflos dcH* 
pu^s bajo tres pids de turba; monodas 
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de lAluarclo 1\’. iiuo nuiru') on 14S3, h;\n 
sicU) oncoiilinda.s rooioiUoiiUMUc A l;i 
proli\nditla(.l do dio/. \' oolio pids; on Ii- 
laiula, poj' (ill, pais quo porsu hvimcdad 
OS sinuulanuoiuo favorable A la pro- 
duccidn do lurba, so hallaron ;l quince 
y veinte. pids do profundidad varies cu- 
fletes dc buliro 3 ’’ uu zap.vto de cuero, 
objetos quo no parecen anteriores al 
sio'lo xvH. (V<5anse; L\'ell, Principes de 
geologte, t. II; Southall, The Recent 
Ongen of man.; de Nadaillac, Las 
premiers hommes, t. ID. 

Se asegura que las turberas de Irlan- 
da crecen cinco centimetros cada aiio, 
lo que es creible dados los hechos que 
acabamos de mencionar y otros mu- 
chos que pudieran citarse; de lo cual 
se deduce que un banco de turba de 
diez metros, mas profundo, por tanto, 
que todos los de Somme, se puede ha- 
ber formado en dos siglos; consecuen- 
cia que no rechazan los gedlogos com- 
petentes. “Un siglo basta, leemos en el 
Prodome de geologie de M. Vezian, 
pai a que plantas tan humildes como el 
cdsped pioduzcan un banco de turba 
de tres metros de. espesor„. M. Rioult 
de Neuville avanza mas y dice: “Parc- 
cc probado que con circunstancias fa- 
vorables los mas espesos lechos dc 
turba ban podido formarse en uno 6 
dos siglos, aun en aquello.s sitios en que 
no se produce ahora por faltar las con- 
diciones ncccsarias„. {Materiaux, 1876, 
p. :r>S). 

V 6 ase qud Icjos estamos de aquellos 
cientos de siglos que los partidarios dc 
largas cronologias fantascan. 

3. Estalagmitas. — Lkimanse csta- 
lagmitas las costras calcdreas que ta- 
pizan el sucio de algunas cavernas y 
cubren A voces lambidn los productos 
de la industria humana; .se lorman por 
la ovaporacidn de las aguas que gotean 
de las bdvedas de las cavernas y depo- 
sitan en el sueloel carbonate de cal en 
ellas disuclto. 

Si .se supiiu a lo que las eslalagniitas 
crece.n en un siglo, se graduarla con 
apro.Kimacidn la edad de los objetos quo 
recubren; pero por desgraeia los datos 
del problciua son muy incim-tos, puosto 
((lie el t;r(:riinieiilo vai’iaeii proporcidn 
de lino ficienlo bmils.segiin las circuns- 
taiicias de tieinpo y liigar, de suerte 
que son por lodo e.xlremo variables los 


resultados que dan semejantes cillcu- 
los. Algi'in autor no cree cxcederse aj 
atribuir un milldn dc afios A la fornui- 
cidn de dos capas estalagmiticas, super* 
pucsta uha A otra en la cayerna Uq 
Kent, cerca de Torquay (Inglaterra), 
bajo el pretexto de que dichas capa^ 
miden en junto cinco metros de espe* 
sor; pero un escritor americano. obsei;-; 
va que las estalagmitas de las caverj 
nas de Virginia crecen cinco milimej '•] 
tros por aiio, y que nada impide q,ue la§ 
de Kent se hay an formado con’ igual 
rapidez, en cuyo caso mil aflos habrfan 
bastado para su formacidn. 

Precede tener en cuenta ademds^ 
que la estalagmita inferior, que con ^ 
mucho.f;; Ucls importante, puede ser 
anterio:^^?f .-aparicidn del hombre^porz-. 
que los silex encontrados debajo.soii ^ 
por su tallado grosero de muy dudoso - 
origen humane, y ademds poco autdn* 
ticos por el desorden que el depdsito 
de la gruta ha sufrido en las escava; 
clones. 11 

No es preciso ir A buscar en America 
ejemplos de la rapidez con que en cirr 
cunstancias favorables. se forman las 
estalagmitas: citase una gruta del cour 
dado de York, en Inglaterra, donde cre- 




cen A razdr de nueve millmetros. por 


aflo; y M. i' '(seo Reclus menciona otros 
cases parecidos, seiialadamente con 
relacidn A una de las grutas de Adels* 
berg (Austria). (Les Continents.) 

Cierto que casi todas las estalagmlr 
tas modernas no .se forman con tanta 
rapidez; pero se debe A que las actualos" 
condiciones climatericas sonmuy des* 
favorables: no lo eran, por lo contrarid, ^ 
cn la epoca cuaternaria, porque en- 
tonces la humedad era mayor y la vc- 
gctucibn mils abundantc, y las aguas, 

, por hallarsc saturadas dc dcido carbd* 
nico, rcsultado dc hi descomposiclOn 
natural de la.s plantas, atacaban con 
mAs encrgla las rocas calcAreas y las 
disolvlan. 

Iinprudentc serfa todo cAlculo .sobre 
la formacidn dc las estalagmitas; por¬ 
que de igual suerte que las turbera.s y 
los depdsitos de grava de los nos, no 
oCrecen ninguna base para la I'ccha de 
la venida del hoinbre A niiestro pals. 

lui suma, la geologfa no resuelvc cl 
problemu de la antigtledad de la espe- 
dc humana, y sdlo nos ensefla quo esia 
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uparccU^ nuls ceroa del fin que del co- 
inicnw del porfodo ciintornarto. Pei'O 
tal Opooa tin? tan dircronte do la nucs- 
tra, manifestaron en ella una intensi- 
dad tan anormal las causas que modifi- 
can el aspecto y confi,£>ufaci6n del sue- 
lo, quo es imposible format- juicio de 
su duracidn por los fendmenos que la 
acompaftaron, si bien es creible que 
fuera corta, dado el espesor de los de- 
pdsitos que dejd, tinlco punto en que los 
gedtogos convienen. 

No pidamos, pues, fechas precisas:- 
el estado actual de la ciencia sdlo au^ 
toriza en esta materia conclusiones ne* 
gativas; pero sdpase que enbre todos 
los cdlculos, los que merecen mehos 
confianza son “aquellos que distribu- 
yen generosamente cientos y miles de 
aiios entre las diversas fases de la 
dpoca cuaternaria„, y que se ha perdido 
el tiempo en eso de demostrar la insu- 
ficiencia de la antigua cronologla, por- 
que en los hechos geoldgicos que se 
nos relatan y que hemos compendiado, 
“nada vemos, como dice M. de Lappa- 
rent,que motive los cdmputos exagera- 
dos d que ciertos autoresse entregan.„ 
{Traiti de giologie, 2.-^ edic., p. 1284.) 

II. Antigiiedad del hombre Begun la 
geogriifia fisica.— Afirmase que desde 
que el hombre tomd posesidn de nues- 
tra regidn occidental, la distribucidn 
de las tierras y mares y la configura- 
cidn de los continentes han sufrido ra- 
dicales cambios. Lyell, en su obra 
L'ancienneti de I’homnie, dice que el 
paso de Calais no existia entonces, y 
M. do Mortillet llega d so.stener que 
h'rancia comunicaba por lierra, no solo 
con Jnglatcrra, sino con Africa y Ame¬ 
rica, y que los paise.s intermedios, por 
I'fecto d<; un hundirniento, .sc sumer- 
gieron. 

lin otro.s silios, por to contrario, se 
suponc que cl .suelo .se clev6: Lyell 
meneiona la existencia de muchas ma¬ 
rinas deorigcn cuaternario en lugares 
de la costa de (jales sitiiados d IW me¬ 
tros de altura; de sedimcntos iieptu- 
nicoH de la misma epoca (|uc apareeen 
en NoriK'ga d 2()<) metros, y de «;onchas 
asoeiailas d vasijas (|iie ban aparccido 
a 'M) nn lros .sobic el iiivel imdio del 
inar eiti ca de (aigliari, en Ccrdeda. 

I'odos estos nioviinientos del suelo 
que los geologos suponen posteriores 
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d la llcjijada del hombre,'.s6 dice que 
tuvieron efecto con extremada len- 
titud. Lyell nlcga que la elevacldn del 
terreno pudiera ser mayor que de 75 
centfmelros por slglo, porque estaes 
la medida de las oscilaciones adverti- 
das hace poco en las costas de Suecia; 
pero la base del cdlculo no es exacta, 
ya que la observacidn demuestra ser 
aquel alzamiento medio en la costa es- 
candinava de un metro por. siglo, y. 
ademds el movimiento es completa-* 
mente irregular, de suerte que varia 
de sitio en sitio, por vecihos que estdn, 
y de aflo en afio en cada localidad. 

La roca de Pitea,> situada al Norte 
del golfo de Bothnia, comprueba este 
aserto; porque en mds de un siglo, 
desde 1'^ d 1851, se elev6'93 centi¬ 
metres, y desde la liltima fecha hasta 
1884, 6 sea en treinta y tres afios, subid 
50 centfmetros;.; en el. litoral de Esco- 
cia la variacidn es mds notable, pues 
el alzamiento ahual ha crecido desde 5 
hasta 15 milimetros. 

Para que asbmbren los carnbios ex- 
perimentados por el relieve del globo 
en la dpoca prehistdrica, es precise ol- 
vidar los que sabemos que han ocu- 
rrido durante la era cristiana. Recor- 
demos algunos. 

Obsdrvanse con mayor facilidad en 
el litoral, por los efectos que en el pro¬ 
duce la menor alteracidn de nivel; aqui 
la tierra ha avanzado en el mar; alii, 
por lo contrario, el mar ha extendido 
sus dominies: este ultimo fendmeno sc 
observa seflaladamente en la costa sep¬ 
tentrional de Francia, donde no es raro 
ver cuando cl mar se retira con la ma- 
rea lejos de la orilla actual, indicios 
de la antigua tierra lirme: cl mar sin 
duda ha avanzado por alii en dpoca re- 
cientc. 

Kn el pa.so de Calais tambidn han ga- 
nado terreno las aguas; sabemos por 
I^iodoro de Sicilia que el cstaflo de 
Cornualles era en otros tiempos condu- 
cido A pie enjuto durante la baja mar 
hasta la isla de Wight, situacidn rnuy 
diferente de la- actual; y quizds si re- 
trocpdidi amos algunos siglos mds, ve- 
rlaino.s las Islas Hritdnicus uiiidas al 
eoiUiiuiii tc. 

Sin embargo, .si este himdlrnieiiLo se 
e.vtiende d toda la regidn Norte de 
I'Yaneia, es indudable que alguna vez 
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lv;i cxHiU'.'u twsiado por cl ((u\6meiio 
oonlrai'io; potxpu' sahciuos cpui uiia 
parte do aquolla osUivo m;l.s haja hacia 
cl tin do. la dpoca roinana quo ahora. 
Dijituos alhablardc lo.s uluvioncs, quo 
cicitas nionodas do rdstumo han side 
cnconiradas cn el dopartainento del 
Norte bajo un terreno inarttinio de tres 
metros dc espesor, y dedujinios de esto 
que cl mar inuiidd este pals durante 
algain tiempo, despuds del siglo tercero 
de nuestra era. £Y acaso esto hubiera 
podido suceder si el nivel del suelo 
fuera entonces el de ahora? 

Observacidii andloga es la verificada 
por M. de Mercey en el valle de Som¬ 
me, donde el descubrimiento de con¬ 
chas marinas }' de guijarros, juntamen- 
te con restos romanos, le indujo ^ pen- 
sar que la costa estaba en Amiens hace 
quince siglos; y como el lugar del des¬ 
cubrimiento estd ahora A veinte me¬ 
tros sobre el nivel del mar, resulta que 
todo este levantamiento se ha verifi- 
cado desde aquella fecha y d raz6n de 
mis de un metro cada siglo, si hubiera 
sido regular. Es creible, sin embargo, 
que fuese brusco, porque de otra suerte 
no se explican los violentos fendmenos 
que acompanaron la retirada de las 
aguas y han dejado huellas evidentes 
en la misma ciudad de Lila. (Gosselet, 
CoHgris de Lille, 1874, p. 61; de Mer¬ 
cey, Bulletin de la Society gdologi- 
que, 1876-77.) 

A de.specho de cierta escuela que 
afirma lo contrario, no son raros esos 
movimientos bruscos, sino frecuentes 
y mis justilicados que los movimientos 
paulatinos. Interminable seria la lista 
de los quo han ocurrido en los dos lilti- 
mos siglos con ocasidn dc terremotos y 
de erupcioncs volcinicas: recordemos 
solamentc las islas de Santorin (Cic.la- 
das) que varias vcces han salido del 
seno de las aguas, espccialmente en 1707 
y 186f); la isla Nyoe que surgid en 1788 
al .S.O. dc Islandia y desaparccid mescs 
d(;spuds; la isla Julia d Graham, forma- 
da en IKIl eon igual rapidez al S. O. de 
.Sicilia y sumergida antes de un aflo; el 
Jorullo, mofUarta volcinica ([ue cn 17.7) 
.S(! elevd de repenlc hasta la allura de 
.50() metros cn las llaiiuras ilc Mdjico; 
ima gran porcidii dc Niicva /.(-landa 
Icvantada ties metros c.n la sola iioche 
del 2.) dc linero de 1805; la costa dc Chi¬ 


le, agitada cn nuestro siglo por diver- 
so.s niovimiontos que han producido la 
olovacidn de la orilla y de una islaprd-. 
xima on dos 6 tres metros; una porcidn 
do la India, dc 3.000 kildmetros cuadra- 
dos,quo de improviso se sumergid en el 
mar, i la vez que se formaba en una 
llanura distante 9 kildmetros, una cade? 
na de colinas; la Calabria, destrqzaday 
hundida i trechos y levrantada despuds 
durante los terribles sacudimientos dq 
1783; lagos de 30 kildmetros de exten- 
sidn que se forman el aflo 1812 en una 
hora, cerca del Misisipl; un mudUq■ don 
Lisboa atestadode gente, elcual duraurd 
te el terremeto de 17K quedd de prontp, 
sumergido y con 150 rnetr,osde.agivta:ent 
cima, segiin se dice; enfin, la reciente- 
catistrofe de la islas de la Sonda, donj; 
de, comose recordari,hubosubmersidn 
de islas, emersidn de otras y modifica- 
cidn tan notable de la geograffa fisica 
de aquellos parajes, que los navegan-. 
tes se vieron forzados i rectificar sus 
derroteros. 

Vease por esta ripida enumeracidn 
si los fendmenos violentos y los brus¬ 
cos movimientos del suelo son d no fre- , 
cuentes en nuestra dpoca, y obsdrvese 
que debieron serlo mis en las anterio- 
res, especialmente en la cuaternaria, 
quizis la mis perturbada entre todas. 

No es posible, por tanto, estimar la 
duracidn del pen'odo cuaternario por 
la amplitud de las oscilaciones que en 
dl se produjeron; y aun suponiendo que 
esa amplitud no cxcediera de un metro ; 
en cada siglo, la consecuencia no seria 
grave, por cuanto nada demuestra que 
el hombre existiera ya cuando empe- 
zaron i elevarse los sedimentos mari¬ 
nes que hay en Noruega i 200 metrosy 
en el pars de Gales i 400 sobre el nivel 
del mar. 

Solamente en Cerdefla han parccido 
productos de la industria en sedimen- 
tos de esa clase, pero i la altura de 90 
metros, lo que supondrla i todo tirar 
la cxistcncia del hombre en Cerdefla 
hace 9,000 afto.s . Este dato no esti con- 
forme con la cronologla tradicional, 
-pero se comprende que la razdn de un 
metro por siglo, no Justilicada on parte 
algiina, esdcl todo inaplieable i las is¬ 
las adyaceutes italianas, pals eon tan- 
ta frccuencia agltndo por eonmoeione.s 
volcinicas, M. limillano Dumas cree 



c|iio Irts v.'isijns j'' los conjiiomenidos de 
conch.'is son rosios do allnrorias :in;Uo- 
jjas al Fvioekkoninaddinii' do Oinainar- 
cft. (K. Rdclus, La Terre, x.. I, pdg. 120.) 

Respecto A la objocidn deducida de 
la unidn atitigua entre Europa y Afri¬ 
ca por Gibraltar y entre Europa y 
America por un continente hoy sumer- 
gido, dlremos que no merece conside- 
racidn, porque se funda en una hipdte- 
sis del todo caprichosa. Si existid en 
efecto esa comunicacidn directa entre 
aquellas diversas tierras, debid ser 
mucho' antes de la aparicidn del horn- 
brev ya que las faunas son niuy dife- 
rehteS; pero es curioso saber que M. de’ 
Mortillet admite la uriidn de Europa y 
Amdrica cuando trata de probar la an- 
tigtiedad de nuestra especie, y la niega 
a propdsito de la Atldntida (vease este 
artlculo)- cuando comprende que esa 
unidh explicafla la poblacidn del Nue¬ 
vo mundo por el antiguo, doctrina 
opuesta a sus ideas poligenistas. A ta¬ 
les contradicciones lleva el espiritu de 
partido. 

No insistamos. Estas someras consi- 
deraciones bastan para probar que las 
alteraciones experimentadas por la 
geografla fisica y el relieve del globo 
desde el comienzo de la epoca cuater- 
naria, no obligan de ningiin modo A di- 
latar el cuadro de la cronologia huma- 
na, porque d se explican sin necesidad 
de-acumular siglos, d puede sostenerse 
que se han producido antes de que el 
hombre fuera creado, y en todo caso no 
son asombrosos sus efectos desde el 
momento en que se reflexiona sobre 
los fendmenos acaecidos A nuestra vis¬ 
ta en la dpoca histdrica. 

Asl, por ejemplo, la descripcidn que 
Cdsar hizo de las costas de las Galias 
no se parece A l.i del litoral francds. 
Ademils, teniendo presente que la dpo- 
ca cuaternaria debid de ser mucho mils 
ngitada y turbulent.i que la nuestra, lo 
que asoinbra es que no scan rnayorcis 
los Cambios sufridos por el suelo du¬ 
rante los cinco d seis mil aftos quo, sc- 
gdn la tradicidn y las probabilidades, 
ban pas.'ulo desde que el hombre tomd 
posesidn de est.as regiones oee.iden- 
tales. 

111. Antigilodud dol hombro, dodu- 
olda do los cambios dol clima.—Pon- 
ddrase la importancia y l;i lentitiid de 
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los caTnbio.s que nuestros palscs han 
sufrido en el orden climatdrico desde 
la prlmera aparicidn del hombre, cs 
decir, desde la dpoca cuaternaria; pero 
demostraremos brevemente; 1.®, que.se 
exagera esa importancia; 2.®, que talcs 
cambios no son tan antiguos como sc 
supone. 

1. Confdndese, por lo menos en par¬ 
te, la dpoca cuaternaria con el perlodo 
llamadO gtdciitl; porque es cardeter 
propio de aquella una notable exten- 
sidn de los glaciales d ventisqueroS. 
Este hecho es indudable: hdtanse muy^ 
aparentes huellas de los antiguos gla¬ 
ciales' enda mayor parte de las serra- 
nfas france'sas;' en los Pirin^os, en los 
montes de Auvernia, en los Vosgos y 
sobre todo en los Alpesy en toda la 
regidn vecina de ellos. Uno de estos 
rids de hiel6,-'quizas el mejor estudia- 
do, ho media menos de cien leguas de 
curso, pues se extendia desde el Alto 
Valais hasta la ladera de FourviCres, 
cerca de Lyon, y Uenaba en el inter¬ 
vale todo el valle del Rddano junta- 
mente con el lago de Ginebra. 

A pesar de todo, conviene no exage- 
rar. Cierta escuela.llamada 'glacialis- 
ta, supone que toda Francia, y quizds 
toda Europa, llegaron a estar cubiertas 
con una inmensa capa de hielo; pero si 
esto fuera cierto, se notarian interrum- 
pidas la vida vegetal y la animal, por¬ 
que sin duda alguna ni los animales ni 
las plantas hubieran podido vivip en 
tales circunstancias, y no es esto lo que 
ensefla la paleontblogia. Casi todas las 
especies anteriores al periodo glacial 
viven ahora: de 57 especies de molus- 
cos, se conservan 54; todo.s nuestros 
animales salvajes y algunos mhs que 
se han extinguido, datan de la Cpoc.a 
cuaternaria, y son coethneos de la gran 
extensidn de los glaciales. La flora cua¬ 
ternaria fue tambidn extremadamcn- 
te vigorosa, como lo demuestran sus 
rcstos y la presencia de numerosos ani- 
males herbfvoros quo poblaban enton- 
ccs nuestros valles y llanuras; entre 
ellos clervos, caballos, elefantes y ri- 
noceromtes, los cuales no sc habrfan 
multiplicado taiuo sin que la vegeta 
c-idn Ics proporcionara abundantc .all- 
monto. 

Los partidarlos de la teorla glacial 
absoluta han .sido inducidos A error por 
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la suposiculn do quo d los ft'laclales se 
dobon Uxs bloques y moutoncs do g’ul- 
jaiTos otros inatcriales quo aparecen 
disciniiiados avin en sitios distantos de 
las montaflas: ol transporte de los blo- 
qucs llamados cn'dticos y cl amonto- 
namiciuo de rocas y gravas les han 
parecido inexplicables de no suponer- 
los producidos por los ventisqueros, 
pues olvidan que el agua Ifquida suele 
caiisar andlogos efectos. Los bloques 
errdticos y los depdsitos de grava 
son ciertamente los indicios ordina- 
rios de antiguos-glaciaies; pero indt 
vidualmente no constituyenprueba ple¬ 
na de la existencia de dstossino cuando- 
van acorapafiados de otro tercet indi- 
cio, que consiste en la presencia de 
rocas estriadas como las que hay Cer- 
ca de los glaciaies modernos. Todos 
estos signos juntos producen convic- 
cidn exenta de error; pero uno s61o 
nada demuestra, porquepuede deberse 
d otra causa natural. 

Comi^nzase d admitir todo esto como 
cierto y d reducir mucho, en su conse- 
cuencia, la extensidn supuesta de los 
antiguos glaciaies y el consiguiente 
descenso de temperatura en la ^poca 
cuaternaria, y aun algunos incurren en 
la exageracidn contraria de suponer 
que la temperatura mds bien se ha en- 
friado que templado desde entonces 
hasta ahora.Que era, sin embargo, mds 
fn'a quo la nuestra se prueba con la ex¬ 
tension que alcanzaron los glaciaies y 
con la presencia en nuestras llanuras 
de renos, gamuzas y marmotas, anima- 
les que en nuestro tiempo viven sola- 
mcntc bajo latitudes superiores d las 
nuestras 6 on regiones muy elcvadas; 
tampoco faltaban el mammut y el ri- 
noecronle, organizados, como es noto- 
rio, para vivir en pai'ses frios. 

I’arece, pues, que la temperatura fud 
en nuestros paises inferior d la actual 
en la dpoca cuaternaria, 6 sea cuando 
el hombre cornenzO d habitarlos, pero 
que la difereneia no es tan grande 
como algunos suponen. Un descenso de 
cuatro grades basta, segi'm M. Carlos 
Marlins, para e-xplicarla antigiia "C.v- 
tcuisiOn de los glaciaies, y .aun quizds 
(li ba < siiniarse es.i cilra como mdxi- 
iniiiM, porqiie cs ya iiidudabk; c|ue la 
liinntalad luc c.ausa principal de .iquel 
renonieno; los c.iuces de los r(os y los 
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aluviones demuestran que h.abfa agua 
entonces en esl.ado liquido, y que si los 
glaciaies eran mds extonsos que .ahora, 
tambidn los rlos eran mucho mds cau¬ 
dal osos, 

2 . Puede crcersc d primera vista 
que un estado de las cosas tan divcrso 
en general, pide el transcurso de mu¬ 
cho tiempo, y como punto de partida 
una dpoca muy remota; pero no es asf, 
porque para hallar vestigios de las 
condiciones climatdricas que hemos 
descrito, no es preciso engolfarse en la 
obscuridad prehistdricade los tiempos, 
sino retroceder quince 6 veinte siglos, 
ya que tod as las noticias llegadas d 
nosotros demuestran que Europa ente- 
ra y las regiones adyacentes de Asia y 
Africa eran mds frias y humedas que 
en nuestros dfas. 

Los escritos de la antigtledad con- 
tienen sobre este punto preciosas indi- 
caciones: Herodoto describe el clima 
de la Escitia en tdrminos que ahora pa¬ 
re cen propios de Laponia 6 de Groen- 
landia: halldbase aquel pais completa- 
mente helado durante ocho meses del 
ano, y por encima del Mar Negro pa- 
saban carros pesadfsimos; la region 
danubiana quedaba tambidn sepultada 
bajo la nieve por los mismos ocho me¬ 
ses, y recibia en verano copiosas llu- 
vias que daban al rio un caudal impe- 
tuoso. Dicenos tambidn dicho autor 
que el asno no podia vivir en la Esci- 
tia por los intensos frios que alii rei- 
naban. 

Un siglo dcspu^s, Ari.stOteles advier- 
te lo mismo de la Galia, y su contem- 
pordneo Teofrasto maniliesta que no 
se daba el olivo cn Grecia d mds de 400 
estadios del mar. lixcusado os decir 
que ahora el asno y el olivo viven por- 
lectamcntc cn los pulses mencionados. 

Pasados trcs siglos, nos habla C<5s:ir 
cn varias ocasiones y con insistencia, 
del rigor y prococidad de lo.s inviernos 
en el pais gulo, dc su abundancia en 
Iluvias y nicves, dc sus numerosos la- 
gos, lagunas y pantanos que d cada 
puso ofrocian mievos obstdculos d la 
marclni do sus ejorcitos; do suorfo que 
se giuirdaba imiy bien dc; (miprcridctr 
e.vpedicioiios eoiuo no fuora on i;l va;- 
rano. 

Ciccrdn, Varrdti, Posidonlo y Stra- 
b(in insisten tambidn sobro cl rigor del 
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Clima jfalo, quo Impedfa el cultlvo de 

vid y del olivo. Diodoro de Sicilia 
confirma cstas noticias y dice ser tun 
fries los jnvicrnos cn acjuel pais, “quo 
casi lodos los rlos sc; liiclan y iorman 
pucntc.s naluralcs, sobre los cjue pasan 
sin dilicultad cj(5rcitos nunVorosos sct 
guidos de carros y bajjajes: con objeto 
de quo los pasajeros no rosbalen on el 
hiolo y sea su marcha setiura, sc cs- 
parco paja sobre cl hiclo.,, 

Virgilio y Ovidio conlirman por su 
parte la frialdad de la rejfiOn danubia- 
na: clprimcro dice, quo los carros pasa- 
ban cl Danubio y que los miseros habi- 
tantos del pais, vestidos con pieles de 
animales fcroces, sc guarecian cn las 
cavernas; din'asc que el poeta describe 
una csccna de los tiempos cuaterna- 
rios. Ovidio, que pas6 alii muchos afios 
dc su vida, cs quizes md,s precise cuan- 
do dice: “El Danubio, con ser tan an- 
cho, que en su desembocadura parece 
un mar, se hiela y endurece de manera 
que disimula su desagiie en el Ponto 
Euxino; pu^dese caminar con pid segu- 
fo por donde antes bogaban los navies; 
las olas congeladas resuenan bajo los 
cascos de los caballos, y los bueyes de 
los sdrmatas arrastran sus pesadas ca- 
rretas sobre estos puentes de nueva 
especie. Tanlbien he visto—parecerd 
increible, aunque mi relate merece 
complete credito, porque ningun inte- 
r6s tengo en disfrazar la verdad—tam- 
bi^n he visto convertida en duro hielo 
toda la extension del Ponto Euxino , y 
aun la he recorrido d piO. Suele el vino 
solidificarse alii y ser comido d. peda- 
tZOS.„ Y temiendo que se le acuse de 
exageracion poetica, apela al testimo- 
■nio de dos antiguos gobernadores de 
Moesia que pueden compro.bar su vera- 
cidad. 

ComprOndese que Ovidio tome estas 
precauciones, porque el autor que aho- 
ra nos diere la noticia de haberse hela- 
do por complete el Mar Negro , con se- 
guridad no seria creido. 

Italia misma experimentaba algunos 
clectos de aquel frio; Virgilio nos ha- 
bla denieves acumubidas, de rios que 
arrastran tempanos, del trislc invierno 
quo hiende las ro'cas y cncadena las 
corrientes. y todo oslo en la rc'giOn mils 
eillida de Italia, 0 sea en las ct reanias 
de Tarento, lloraeio, mils preeiso, nos 
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muestra cl Soraclo, monte cercano dc: 
Roma, “blan(|ueado por la espesa tiie* 
vc,„ los rios “presos por la ilspcra lie« 
lada, internnnpicnclo su curso„ y las 
heladas campifias. Aliora no sucle lia- 
ber nieve cn cl Soracio, ni nie.va janiil.s 
en la campifia romaiia. 

Durante los cualro 6 cinco siglos si- 
guieritcs, insislcn los escritores .sobre 
la crudeza del clima en el Norte dc Ita¬ 
lia; la rcproduccidii dc los tcxlos vSeria 
demasiado larga; pero dc los ya repro- 
ducidos podemos dedueir lOgicamente 
que nucstro clima sc lia dulciiicaclo dc 
un modo notable desde; cl comienzo del 
periodo historico, y asi lo crcc dccidi- 
damente una persona que ha csludiado 
a fondo la cueslidn. “Ningun hecho his- 
tdrico mds justificado, dice M. Fustcr, 
que el extremado rigor del clima en la 
antigua Galia: todos los testimonios, 
todas las opiniones, todas las circuns- 
tancias proclaman unanimes la inten- 
sida4 de sus frios, la superabundancia 
de sus Iluvias y la violencia de sus tem- 
pestades: combatese en vano la certe- 
za de este hecho con oponerle nociones 
falsas y prejuicios infundados: su ver¬ 
dad triunfard, sin embargo, tarde 6 
temprano.„ (Des Changements dans Ic 
climat de la France, 1845.) 

Aiiadiremos que la geologia y la ar- 
queologia unen sus testimonios al de la 
historia; los sabios estudios de Miguel 
de Rossi sobre el Tiber, de M. Belgrand 
sobre el Sena, de M. de Mercey sobre 
el Somme, de M. de Rosemont sobre el 
ROdano, han probado que estos rios te- 
nian hace dos mil aflos un regimen muy 
diverse del actual, y que el caudal de 
sus aguas era mucho mds abundante. 
Lo mismo puede decirse del Danubio, 
del Rhin y de los demds rios del centro 
de Europa, asi como de Argel, mucho 
mds humedo cntonces que ahora, piies- 
to que ostentaba una vegetaciOn yvi 
casi del todo perdida. 

Asia y America septentrional tenian 
igualmente hace quince 6 veinte siglos 
un clima mds hdmedo y mds frlo, pues 
todos los indicios prueban que sus rios 
eran mds en nilraero y mds caudalosos, 
el nivcl de sus lagos mds alto, la flora 
mds ricu y variada. 

Esta modificacidn climat^rica, propia 
de todo el heniist'erio septentrional, ,se 
debe en nuc'stra opinion dunt'enOmcno 
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a:^(roii(')inico quo o.s diijno de mayor 6poea euateirtiaida, poesto que sc h'af 
ntonoidn quo l;i quo ha morocido: ha- convenido cri considerar que tal'pcrto- 
blauuvs dol dosplazaiuionto del perihe- do se prolonga hasta la desaparicidit 
lio torrcstro, <S soa del t'endmeno en cu- del dltimo de dichos animates,' pero dd 
ya virtud ol vcraito dc nuestro hemisfe- liihgdn modo prueba que sea precisq' 
fio os ocho dfas m;ls largo que nuestro renunciar, por tan to, A la cronologla 
iinnerno. Concfbcse que tal dit'erencia, tradicional. 

repeiida cada aflo, produzca A la larga Para convencerse de esta verdad, 
elevacidn sensible de la temperatura;' baista rbcordhr los animates eitin^ut- 
hace. diez mil aflos, por lo contrario, dos enfa€pocaprehist6rica,yensegui- 
nuestro invierno era la estacidn Inds dh los qtie^l'hbrhbre-ha'vistode^apare- 
larga, porque el ciclo total dura 21.000 cer desdo la aurora de la historia, <5 sea 
oftos. deSde hace^ Veiiite sig^los. 

Es natural que en aquella epoca, y Eas espeeies'coetSrieas -dePlibihlii^e^ 
aun algunos miles de aflos despu^s, que se suponfe deSaparecierori primero' 

haj-a sido el frio mfls intenso, sobre to- sonrerin'airimttffCBZej^^Vzs^n'wi/^VWMs/;- 
do en invierno, y tambidn las aguas mds el rinocerohte de • riariz- paiftida (Rh. 
abundantes que ahora; porque el ca-. el gran oso iS oso de las ca-' 

lor de los estios, entonces muy fuertes Vernas (Ursus spelcBus), el leOn de la^ 
A consecuencia de la proximidad del cavernas (Felts sp^lcea), el cierVo de^ 
sol, debiasin duda derretir las nieves gigantescOs cuerriOsfiCiervMS megact- 
acumuladas en el invierno y producir Id'hiena de las ’chveriias (Hymict 

evaporaciOn abundante. s/>c'teajl y el reno (Cervus tardndus), 

Pero no es ocasiOn propicia esta de Investiguemos breverflente la antigUe- 
insistir en lo dicho. Bdstanos haberde- dad de cada una de estas especies. 

mostrado que desde hace veinte siglos El elefante es quizas el animal cuya 
se han veriiicado cambios muy impor- coexistencia con el hombre en nuestro 
tantes en el clima de nuestros paises. pals sorprende mds; porque en ninguna 
Si la abundancia de las aguas y la in- parte de Europa existe ya, y parece 
tensidad del frio no igualaban entonces ademds por su constituciOn apto para 
d las del periodo cuaternario, diferian habitar en paises cdlidos, no en Europa 
sin duda muy poco, y estamos persua- durante la fria dpoca cuaternaria. La 
didos de que muchos de los fenOmenos sorpresa desaparece, sin embargo, 
atribuidos por los geologos d dicha epo- cuando se reflexiona que el elefante 
ca, han ocurrido en realidad ya dentro cuaternario era el mammut. (El. primi- 
del periodo histOrico. De todas suertes, genius) hallado entre los hielos de Si- 
cuando se considera el poco tiempo beria, y que tenia larga crin y espeso 
que han necesitado para verificarseesas vellOn, tegumento merced d cuya pro- 
alteraciones climatdricas, se convence tecciOn podia impunemente soportar 
uno de que para obterter un grado mds los frios intensos. La existencia de este 
de rigor en las estaciones, no es preci- animal en la dpoca cuaternaria no im- 
so remontar muy alld en la noche delos plica una objeciOn contra nuestro cri- 
liempos prchistOricos. .Seguramente la terio sobre la temperatura dc los tiern- 
cronoiogia tradicional nos ofrece d este pos prehistoricos, sino lo confirma, 
propOsito un margen muy sobrado. Dificil es precisar la fecha de .su des- 

IV. Antigiiedad del hombre Begun apariciOn, visto el absolute silencio de' 
loH cambios ocurridos on la fauna.— la historia re.spccto de <il; pucs .si bieh' 
El hccho hoy incontestable de que cl el antiguo cronista Parthcnopcx de 
hombre ha vivido en nuestros paises d Blois, lo menciona entre los animates 
la vez que algunos animalcs que, como licTOS que poblaban los bosques france- 
el elefante y cl rinoccronte, han dejado se.s, este testimonio carece dc vcrdadc- 
d<* ligurar en niicstra fauna, sc const-" ro valor histOrico. 
dera d veces como arguinento dccisi- El silencio de la historia, por coinplc- 
vo en favor de la remota antigiiedad to que sea, no prueba, sin embargo, quo 
de la espceic humana. Prueba, sin duda la dcsaptiricldn del elefante ocurriera 
algutia, que el hombre existia ya en los en muy remotos tiempos, porque la 
tiempos geoldgieos, por lo menos en la historia del pals iVaricds data sdlo dc 
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sj ^|9 da alguna luz sobrc la parte meri¬ 
dional, dc dicho tcrrltorlo; el clcfante 
podtia haber vivido un siglo antes de 
COsar cn las llanuras pantanosas del 
Norte, sin que nadic nos haya conscr,- 
rccucrdo de tal cosa. A falta 
dc datos mds precisos precede buscar- 
j'es en la gcologiay la arqueologia. Es- 
tas ciencias nos muestran restos del 
eiefante asodados en muchos yaci- 
mientos d despojos de especies actua- 
Ics y d productos de industrias adelan- 
tadas: asi, en la gruta de Ner6n (Arde- 
9 he).aparecen con 61 el caballo, cl cor- 
zo, lahicna, cl lobo, la cabra mont6s, 
cl dervo, el toro y hasta elperro, cuya 
introduccidn en este pais pareee re- 
ciente; asi tambi6n resulta en dep6si- 
ios superiiciales 6 aluviones recientes, 
cn especial en iina formacidn de turba 
de Inglaterra, que contiene animales 
propios en su mayoria de la fauna his- 
tdrica. (Lyell, Principes de giologie^ 
1 .1, pdg. 710.) 

El descubrimiento del mammut en 
Siberia, tan bien conservado que pudo 
ser comido de los perros, no es cier- 
tamente indicio de su mucha antigUe- 
dad. Gustosos podriamos asociarnos a 
la observacidn que d este propdsito 
hace el autor del articulo EUphant del 
Dicttonnaire d^histoire naturelle de 
d'Orbigny: “Ciertamente nadie lograri 
convencerme de que en 1836 se haya 
alimentado d. unos perros con la came 
de un animal muerto antes de los tiem- 
pos histdricos, y si me viera obligado A 
r.azonar mi incredulidad no me falta-. 
rlan razones.„ 

No seria tan inverosimil que el ele- 
fan^ pudiera haber habitado nuestras 
tierras en los siglos que inmediata- 
mente precedieron A la era cristiana, 
puestoqueporentonces este gigantesco 
paquidermo vivia en regiones de que 
despuds ha desaparecido: en el Norte 
de Alrica era comOin, y los cartagine- 
ses lo cazaban para utilizarlo en la 
guerra; mds antiguamente era conoci-, 
do en Ninive, y en Egipto lo era tanto 
que el rey Thotmes 111 apresd 120 en 
una sola caceria. Y sin embargo, la 
historia, que respecto de estas regio- 
ncs es muy minuciosa, calla este suce- 
so, extyo conocimiento debemos d las 
in.scri pciones j croglilioas. 
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Lo mismo puede decirse del rinocc- 
rontc, compaflero habitual del clcfante 
en la 6pocu cuaternaria, y tanibidn 
como Oste hallado en los hielos de .Si¬ 
beria con .su came, .su piel y los pclo.s 
que le re.sguardaban del frfo: el autor 
inglds Erodie observa acertadaniente 
que quiz{i.s no haga tres mil aftos que 
nuciitros aborigenes lo cazaban A la 
vez que al mammut en las llanuras pan¬ 
tanosas de Europa. 

Estos dos animales son, no obstante, 
segun todos losindicios, los mils anti- 
guos que han vivido con el hombre; 
pues si bien hay quien ha creido que el 
oso de las cavernas les precodiO, estii 
e.specie no es muy distinta de algunos 
individuos de las actuales, y probable- 
mente se ha perpetuado hasta hace 
poco, ya que sus restos aparecen con 
frecuencia asociados A los de animales 
modernos y aun dom6sticos, y tal vez 
proceda estimar pertenecientes A ella 
ciertos osos corpulentos que se men- 
cionan en escritos de la Edad Me¬ 
dia. 

Tambi6n es el le6n uno de los anima¬ 
les que Parthenopex de Blois cita en- 
tre los habitantes de nuestras selvas: 
la cancidn de Rolando dice que los ha- 
bia en el bosque de Ardennes; y aun 
que estos documentos carecen de au- 
toridad, se sabe que el le6n era antes 
muchisimo mds comiin que ahora, pues- 
to que segun los autores griegos, habi- 
taba las montanas de Tracia, Macedo¬ 
nia yTesalia,y segun los romanos abun- 
daban los leones en Africa donde eran 
cazados por centenares para los juegos 
del circo. Nada se opone A que por en- 
tonces se refugiaran esos animales en 
las deshabitadas regiones galas, donde 
no tenian que temer, como en Africaj 
la persecucidn del hombre, su capital 
enemigo. 

El gran ciervo de cuernos gigantes- 
cos es otra especie extinguida, cuya 
desaparicidn no pareee muy antigua: 
se ha dicho que e ste animal fu6 repre.'- 
sentado en ciertos monumentos, y que 
los romanos lo adquirian de Inglaterra, 
y aunque desconocemos el origen de 
este aserto, nos pareee verosimil, pues 
se encuentran despojos del gran cier- 
vo en turberus de tan reciente forma- 
cidn, que nun los naturalistas mds dis- 
puostos d envejccer bis e.specios llamu- 
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il;is ou;iton\;iri:is ostiman procedentc 
ijxoopluar csla. 

La hicna do las cavciaias no mcrccc 
aiciu'idu doicnida. pnos probablemen- 
ic no os ospooto U'rminada; MM. Chan- 
iro y I .ariot la idontilloan con la hiena 
cstriada, y no hay quo extraflarse de 
quo viviora on nuestro pals con un cli* 
ma fr(o, porque esta dltima goza de 
habitacidn muy exten sa y soporta enel 
Altai, por ejemplo, bajfsimas tempera- 
turas: no fue el frio sin duda lo que la 
alejd de nuestro pais, sino la persecu- 
cidn del hombre. Su desaparicidn, por 
lo deniils, se considera reciente. 

Queda el reno; pero esta esp.ecie no 
estd extinguida sino emigrada: el reno’ 
vive ahora en los paises drticos, entre 
los Lapones y Samoyedos, y todo el 
mundo lo confiesa, si bien se dis'puta 
sobre la fecha de su desaparicidn defi-' 
nitiva de nuestro pais. Parecenos, sin 
embargo, que seria fdcil el acuerdo en 
este punto si se prescindiera del pre- 
juicio en cuya virtud se considera al 
reno especie cuaternaria y el fin de 
esta como muy anterior d la ^poca his- 
tdrica. iCabe acaso descripcidn mds 
Clara de este animal que la hecha por 
Cesar?'“Hay alii, dice (en la selva Her- 
cyniana), una especie de toros pareci- 
dos a ciervos, y que ostentan enmedio 
de la frente, entre las orejas, un s61o 
cuerno mas elevado y recto que los 
que conocemos, cuya extremidad su¬ 
perior se divide en largos ramos, seme- 
jantes a palmas. lil macho y la hembra 
son del mismo tipo 6 iguales la forma 
y tamaflo de sus cuernos.„ (Bell, gall., 
VI, 26.) 

Como Ceolfroy .Saint-Hilaire, cree- 
mos que esta descripcidn “ha.sta ensus 
errores ofrece el sello de la ob.serva- 
cion directa y profunda;,, el reno es, en 
ofe to, el linico animal del g^nero cier- 
vo, cuya hembra tiene cuernos como 
el macho, el unieo que por la anchura 
de la frente se parecc al toro; el unico, 
ell liii, cLiyos cuernos terminan en lar¬ 
go ramos palineados. Ciertoque en la 
de ripcibn de Cesar se cbinete una 
ine aelitud producida por la observju 
cion superficial del objeto, ya que los 
cuerttos d< ) I'eno no riacen del ccnlro, 
sino (l<‘ los Iad(js de la cabeza; pero se. 
comiuauide el erigaiio, pues la disposi- 
eibii divergente de aquc;llos, y .sobre 


lodo la <!xistencia eh hlgunos ihdivi- 
duos de »n ranto basilar que avanza 
ndolanto, hacen creer :l voces que los 
cuernos »acen en medio do la frente. 

Parece ademds que C^sar habla es- 
pecialmcsnte del reno en otro paStvje 
(VI, 21)^ al decirnos que los germanos 
usan capas pcqueflas de cuero de reno: 
tal parece la traduccidn mds natural 
de las palabras: parvis rhenoruin ti' 
gumentis utuntur, que de otra suerte 
seria dificil explicar racionalmente. ■ 

Segfin confiesan Buffdn, Cuviei', Pa- 
blb Genrais, y puede decirse que todos 
los naturalistas no influldos por los pre- 
juicios (ie la nueva escuela arqueold- 
gica, no cabe coldcar el reno entre’las 
especies ariimales extinguidas en ios 
tiempbs prehistdricos, las cuales se re- 
ducen dnna media docena, si nos ate- 
nemos d fos hechos comprobadoS, Perd’ 
supongamos que scan no seis,siho doce 
d diez y ocho: iqud importancia tiene 
ese ntimero si se le compara coii el de’ 
las cuarenta d cincuenta especies de 
mamiferos y de pdjaros extinguidas d 
ciencia cierta durante el curso de los 
tiempos histdricos? (Pozzy, La Terre et 
le ricit biblique, p. 414.) En la debida 
proporcidnno deberianser diez d quince 
lasespeciesextinguidasenla dpocapre- 
histdrica, sino lo menos ciento, puesto 
que segun la cronologia vulgar, dicho 
espacio de tiempo fud. prdximamente 
tres veces mds largo que el periodo 
histdrico. Ademds, la destruccidn de 
las especies debid de ser mucho mds 
rdpida al principio que ahora; porque 
algunas en cierto modo quedan desde 
luego d merced de los primerds posee- 
dores del suelo. 

Ejemplo de lo que ocurrid sin duda 
cntoncc.s, e.s un hccho curiosisimo de 
hace menos de dos .siglos, que creemo.s 
oportuno rccordar. 

Hacia el fin del siglo xvii, cl vhijcro 
franeds Leguat, d con.sccucncia de la 
revocacidn del edicto do Nantes, emi- 
grd con otros protestantes d la islcta 
Rodrigo, .sitiiada en medio del Occduno 
Indico y al Oriente dc la isla Maurlclo, 
y aprovecharido su e.stancia alii, publi- 
cd on 1708 una dc.scripoidn do los ani- 
malcs y plantas cpie habfa cncontrado. 
Al lado dc frondosisima vcgetacidn 
ob.sorvd cl emigrante la cxistcncia dc 
numerosos pdjaros, cntrocllos llainen- 
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oos, (funsos sulvajos, palos, alcarava* 
ijes, gaviolas, inirlos, rascones, tordos 
ypapugayo.s do divcrsos malices. En 
vcz dc todo cslo, l(»s navejiunles quo al 
finalizar el si^jlo .wm visilaroii luisla 
JiodriKO,-solainc'iiU; vieron on clliiuna 
ftiunay iina llora n)i.sOi riin.'is. Duddsc 
cnsu consccueiicia do la vcracid.ad dC' 
Lcgual, pcrofelizmentcpara su bucna 
njcmoria, los naturalistas que recicn- 
temcnto han visitado ol islolo han ex- 
humado cndl, romoviendo las capas 
superficiale.s dc .su suelo, innumerables 
psamentas de animales, cuyos esqucle- 
tos, cstudiados por M. Alfonso Milne-' 
Edwards, han cobrado nueva vida al 
comprobar cl sabio naturalistaque per- 
tcncclan algunos de los p^jaros des- 
critos por Leguat. Forzoso ha sido, por 
tanto, reconocer la exactitud de las 
descripciones del viajero francos. 

La fauna ornitolbgica de la isla Ro¬ 
drigo parece haber desaparecido A me- 
diados del liltimo siglo, pues existia 
completa en 1730, segun una relacibn 
descubierta hace poco en el ministerio 
de Marinade Francia, y treinta anos 
despues estaba ya en vias de decreci- 
.miento, porque un navegante que visi¬ 
ts la isla en 1760 nos dice que el Solt- 
iario, uno de los pdjaros 'mencionados 
por Leguat, era ya muy raro. Puede, por 
tanto, sin temeridad, atribuirse d 1750 
6 li la segunda mitad del siglo la fecha 
de su desaparicibn. 

He aqui, pues, una fauna entera que 
ha desaparecido en cierto modo sdbi- 
tamente al encontrarse con el hombre, 
que es el mds temible enemigo de los 
animales. jCu^ntas veces habrdn ocu- 
rridohechos semejantes en ^pocas an- 
teriores, cuando no habia historiado- 
res que pudieran mencionarlos en sus 
analesi No se olvide que la historia es 
iricompleta, aun respecto de los tiem- 
I>os que comprende: los escritores de 
la antiguedad cUlsica no conocieron la 
parte interior del pals galo, por lo me- 
ups hasta C<5sar; Polibio confiesa que 
era para ellos terra inc6gnita, como 
Africa lo es para nosotros, y por tanto 
se expondria d cometer graves erro- 
res quien inteniara con sus solos tes- 
timonios la desci'ipcidn de la fauna de 
aquel tiempo. M. Carlos Gerard lo 
Prueba re.specio de Alsacia en un no¬ 
table Irabajo .sobre la Juiitiui fiistdri- 


tv/de dicho pals, moslnlndonoK cnlre 
los hudspedcs dc las selvas alsaelanas 
durante la 6poca romana, (?1 oso, el bi- 
sonle , cl caballo .salvaje, l;i gamuz.-i, cl 
revezo, cl liiicc, el ganio, cl eiervo, el 
alec crinado; todos ellos aiin(|iie nota¬ 
bles, preteridos absolulamenlc por el 
mismo Cdsar. 

La geologla y la arqiieologfa nos han 
revelado por .su parte hcchos sorpren- 
dentes, que la historia doja en el olvido 
aunque son de su incuinbcncia, y por 
tanto, es temerario concliiir dc su si- 
Icncio que estc 6 aquel animal desapa- 
recieron del todo hace vcintc siglos. 
Si el viajero Leguat no hubiera habla- 
do dc los voldtiles que hasta cl si¬ 
glo xviix animaron los paisajes de la 
isla RodrigO; si Alberto Magno no di- 
jera terminantemente que en su tiem¬ 
po se pescaban ballenas en.el canal de 
la Mancha; si el medico naturalista Ste- 
ller no hubiera descrito la rhytina, ce- 
tdeeo del grupo de los lamantinos y es- 
pecie extinguida despues de 1760, du- 
dariamos de la existencia reciente de 
estos animales, y clasificarlamos gusto- 
sos entre los fPsiles de la Ppoca cuater- 
naria los esqueletos suyos que ahora 
se exhumaran. NPtese que esas espe- 
cies debieron d. circunstancias fortuitas 
las noticias que de ellas tenemos, y df- 
gasenos si no ser^n muchas las extin- 
guidas sin dejar memoria; y bajo este 
supuesto, icon qup derecho se senala 4 
estas ultimas fecha determinada fuera 
de los tiempos histPricos, siendo asf 
que su edad es del todo dudosa? 

Deducciones que proceden; l.% que 
los animales reputados prehistPricos y 
cuaternarios pueden haber seguido vi- 
viendo en pleno pertodo histPrico en 
alguna regiPn aislada de nuesti'os pal- 
ses occidentales; 2.**, que; el ridmero’de 
estos animales es realmente limitadlsi- 
mo y muy inferior al de las especies 
extinguidas a nuestra vista desde hace 
dos mil ailos. El argumento que se aile- 
ga, lejos de probar la remota antigtle- 
dad del hombre, tiende d confirmar su 
reciente origen, 

VI. Antiguedad del hombre, segun 
los progresos de su industria,—Otrn 
alegaciPn en apoyo de la remota anti- 
gttedad de nuestra especie es esta: 

Hnseiia la arqueologla que el hom¬ 
bre sc elovP gradualmcntc do la bur- 
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baric la oiviluac.i^ti; <iUo puSA poralna 
sorie dc Cases iudustriales progrfisivas; 
quo sus ulonsilios so inodilioaroii con 
inoosautes porCo.coionaniientos, sieiidp 
al priucipio de piedru, luego de broni- 
oe, y por ultimo do hierro. Y no es.esto 
todo. Las tres edados de piedray broa* 
CO y hierro, son, segun se sup one, dt 
visibles cn ciertos subperiodos, todbsd 
casi todos prehistdricos y seflalados 
con algiin progreso industrial. Lai sola 
edad de piedra comprendesiete, de los 
cuales los.dos primeros corresponden 
;l la 6 poca terciaria, los siguientpsid la 
cuaternaria, y el Ultimo al-principia-de 
hx dpoca actual. Dicese qufe desp.uds-'vir 
nieron dos periodos de la edad- de.bfonr 
ce, y otros dos de la de hierro; y .que 
solaniente al terminar Ustos comehzd 
la epoca roinana 6 histdriea. 

El siguiente cuadro da idea de la su"- 
puesta sucesidn, y en U 1 se designalcada 
periodo por la prinpipal localidadi que 
lo representa. 


Tiempos prehisi6ricos segunM. de Hortillet. V. 





Periodos; 


*: piedra corta- 
y da al fuego 


na.., 




Thenay (Loir-et-Cher). 
Otta (Portugal). 


Cuater¬ 

naria. 


Paleoliticaode 
la piedra ta- 
llada. 


Chelles (Seine-et-Marne) 
Le Moustier (Dordogne). 
Solutr6 (Sadne-et-Loire). 
La Madeleine (Dordogne) 


Actual.' 


Neolitica 6 de^ 

la piedra pu-VRobenhausen (Suiza), 
limentada . .1 


Del bronce 
Del hierro. 


jMorges (Suiza). 
^Larnaud (Jura). 
fHallstatt (Austria). 
(La Marne (Francia). 


Si los hechos hubieran ocurrido 
como supone M. de Mortillet, serla, 
precise dccidirsc U retrotraer los Hmi*. 
tes de la cronologla humuna; pero. 
ante todo procede exigir sus pruebas 
;l la clasilicaciOn que sc nos quierc im- 
poner. 

Uesde luego Ivay qiie suprimir los, 
dos periodos correspondieixtes A l^ 
<':poca terciaria, porque casi todos los 
sabioami los decididos uUversario.s 
de la eroiiohigla iradicioual, rcconoceiv 
que los siliee.s que se supone cortado.s, 
y en <iue se basa la tcorla del honiUrti^ 


tarci itrJa (ivdbstt’eatfetaVtfciUd))' '§OYi? ■ rfa* 
turiiles y ,estilb desprovistos de kuteti- 
ticidnd. Esta sen'cilla -observaclUn 
duce cn unai)nitadjqtii!tUs>eti las ntieVc 
dUciinas partess la ;crondlogfa‘«preHl4* 
t6rica,porquetlos''d'Osi'perfodos^terUiA> 
rios representanL'Uh-tiempo rblativ'd' 
mente largony ,que.tcorxesp6tt'de d las 
4pocas;-niioceha ; 3 i>iSlioc 6 na.> Desde^ei 
momenta, en que •la'Tafyhrihidtf dd' iiuitfs- 
.tea. especift iperten^cel jfc'la' epbesi; 'igvii- 
ternarin,'rno:ihayi iya en este puntb^hift- 
guna •setiai'.i.difi.'G.Ultaxl. 

iemba£go,i:5illos.cuatro-perfodds 
^dus.triales3qaeida-iepr'esen.tanpfeegllh 

,MortiU) 4 t^dqibiecait» tebida-%x!id- 4 
ytenc.ia fealry sucesiva y la impertatidih ^ 
que se:les/atrib,uye/setexperimentarte ■ 
algUnieiabacazoeparadiicJuirlos dentfb ; 
del t.cua 4 «roqderla>-^ntigua -croiiOlbgltt; 
perq esta sjxeieaidit es imds) quetdud'dS3, ^ 
a.uft j^espectade iintsUio lugardC?(Sn^^id- | 
yor; razdn f esi impodiblei extedderla-^id 1 
toda iFranci ab cbmo>ia> haii-: becEoi^dlgd- 
nos, siua d: todaieh continentei Si fuera 
realyapareceridirsuperpuestas las cu^t- 
tro industrias de Ghelles, le Moustie?, 
Solutre y la Madeleine,;descubrimiem 
to'no hecho ertiparte alguna. Gierto 
que en algUn rara sitib se ha compro- 
bado la supefp 6 sicibn-de dos de dicKas 
industrias y en muchos aparecen aisl^ ^ 
das; pero no es licito deducir de esto 
que las cuatro sean sucesivasr^en und. 
misma Upoca se ha podido y hasta se 
ha debido trabajar el silex de diferen*- 
tes modes, aqui separandb hojas,- alH 
tallando flechas', ;en otras partes fabri- 
cando hachas: hoy lb& utensilios varlan 
segun los lugares y .fortuna de sus hd<- 
bitanteSr aunque la facilidad de las co>- 
municaciones tienda U unificarlo todoi 
con mayor razbn ocurrirla lo mismq 
en las Upocas de barbaric. M. Rioult de 
Neuville, arqueblogo de mbrito, dice.d 
este propbsitoi “Es en cierto modo ca< 
nlcter natural del estado salvaje, quq 
halldndose los ;hombreS' agrupadbs'eil 
pequeflas trlbus errantes para vivir de 
la caza y la pesca, sus agrupacionos 
conservan distinciones profundas 6 ini 
delebles, sin que la comunicacibn habit 
tual las induzca tl adoptar los uso&'jr 
procodimientos de pueblo.s vecino 8 ,„ 
(Materiaux^ aflo 1877, p. I2b). El keve< 
rendo Eadre Petitot, que por mucho 
tiempo. vivid entro:ios salvaje.s; del la 
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America del Norte, conlirma esta ob- 
scrvacidn cuundo nos dice que objctos 
muy diversos cn su forma y por la dc- 
Jjcade/a del trabajo einpicado cn fa- 
bricarlos, eslAn cn uso cn tribus Hml- 
trofcs, cuya coiminicacidn cs inccsan- 
te. 1874, p. 402;. 

lis llcito, por tan to, no haccr caso 
ninpuno dc las subdivisiones cstableci- 
das por M. de Mortillet en la edad pa- 
Icolltica 6 dc la piedra tallada, pues 
quc sc apoyan en datos insuficientes, y 
adcnifis pu^fnan con hechos dc supGr- 
posicidn estratigrdfica m<ls numerosos 
quc los que le sirvcn dc fundamen- 
to. Los diversos tipos industriales se 
jnuestran por lo comun confundidos 
eu cl mismo yacimicnto; d veces apa- 
reccn supcrpuestos en orden inverse 
al que la teoria exige: aSl, por ejemplo, 
para citar sdlo uno reciente, M. Alber¬ 
to Gaudry ha encontrado en la gruta 
de Montgaudier (Charente) la industria 
de la Madeleine asociada d animates 
cuaternarios de los mas antiguos (rino- 
cerontes, leones, osos de las cavernas) 
y superpuestasd una fauna menos anti- 
gua, en apariencia, puesto que dominan 
en ella el reno, el bisonte y el caballo. 

Los seis primeros periodos de la 
edad de piedra, de atenernos A los he¬ 
chos, deben ser reunidos en uno solo: 
el sGptimo, llamado neolitico 6 edad de 
la piedra pulimentada, ^tendrd acaso ti- 
tulos mds formates para vindicar lugar 
especial en la serie de los tiempos pre- 
histdricos? Permitido es dudarlo. 

Confesamos, sin embargo, que este 
perlodo es muy distinto de los prece- 
dentes, 6 sea de la dpoca paleolitica 6 
cuaternaria: tiene su fauna casi iddnti- 
ca a la actual, por haber desaparecido 
ya las especies fdsiles: tiene tambidn 
su industria peculiar, flechas aladas, 
hachas pulimentadas, monumentos me- 
gallticos y construcciones lacustres; 
pero precisamente estos caracteres 
tienden A confundirla con el periodo 
siguiente formado por la edad de bron* 
ce. A medida que aumentan los descu- 
brimientos arqueoldgicos se demues 
tra rads claramente que las dos edadet 
lueron en realidad una sola, pues que 
aparece el bronce todos los dias cn 
nionumentos, como los dblmenes, ca- 
racterlsticos de la edad de la piedra 
Pulinientuda. (Vdaso el art. Dront't'K 


Las .subdivisiones ((vic sc prclcncle 
introducir cn las cdadcs dc bronce y 
dc hierro carcccn dc todo fundamcnlo, 
y en vista dc todo, cs I'or/.OHO volvcr d 
la clasiiicaciOn quc cn (1 origen dc la 
cicncia prchistbrica cstablccicron los 
arqucdlogos danc.scs con las tre.s eda- 
des de piedra, bronce y hierro, y aim 
quizds deba rcstringirsc d nucslros 
pal.scs occidentalcs este reparto de los 
tiempos antcriores 6 extraftos d la his- 
toria, porque e.s muy probable quc 
Asia y Africa no hayan pasado por 
semejantes fases industriales. El uso 
del hierro asciende en estos continen- 
tes A remotfsima antigtledad, yparecc 
haber precedido al de los demds meta- 
les, y esto d priori es lo mds verosl- 
mil segdn competentes metalurgistas, 
puesto que la extraccidn del hierro es 
mds fdcil que la del bronce y la fabri- 
cacidn de este metal parece requerir 
el empleo de utensilios de hierro. “Ne- 
cesario seria ponerse en contradic- 
cidn con todos nuestros conocimientos 
tCcnicos, ha dicho el coronet danCs 
Tscherning en el Congreso prehistdri- 
co de Copenhague, para admitir que 
los objetos de bronce han sido fabrica- 
dos con instrumentos del mismo metal.,, 
Uno de los primeros metalurgistas 
de nuestro tiempo, M. John Percy, ex- 
presa andlogo pensamiento: “El mCto- 
do primitive de sacar directamente 
del mineral un buen hierro maleable, 
es todavia usado en la India y en Afri¬ 
ca y exige mucha menor habilidad que 
la fabricacidh del bronce. Esta alea- 
cidn supone el conocimiento del cobre, 
de la fjisidn del estaiio y del arte de 
moldear y colar. Desde el punto de 
vista metalilrgico, ddbese razonable- 
mente admitir que la llamada edad de 
hierro ha precedido A la de bronce: 
cuando los arquedlogos sostienen lo 
contrario, deberlan pensar que el hie¬ 
rro por su naturaleza no puede conser- 
varse en la tierra tanto como el cobre.„ 
La edad de bronce en Oriente, pals 
originario del hombre, es mds que du-- 
dosa, y puede decirse lo mismo de la 
piedra. Cierto que se han recogido por 
alii algunos utensilios de piedra; pero 
nada impide creer que pertenezean A 
la Cpoca actual, puesto que la piedra es 
utillzada ahora. ( I laniard: L'dge dc la 
pierre <*/ I'/iontnic priniitif.^ 

8 
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Sol.nnoiilo 1:\ ostrati^rnffa podvfa 
prdbanuvs la o\isioi\cia do una odad 
do piodra on Orionlo, inoslrdudonos 
suporpuosia ;l osa induslria la de los 
mctalos; poio on ninii'uaa parte resulta 
cso coinprobado; anlcs bien, los esca- 
sos datos do ostc i;t5novo que posecmos 
parccen coniradocir la teorla de las 
tros edades. Asi, por ejemplo, M. Schlie- 
man nos ha mostrado en Hissarlik 
(Asia Menor), emplazamiento presunto 
de Troya, divcrsas civdlizaciones su- 
perpuestas; pero estas civilizaciones 
denuncian una decadencia casi cons- 
tante y contraria al sistema evolucio- 
nista; la mds autigua contiene nietales' 
y vasijas de forma eleganti'sima. 

Sill duda en Occidente ocurrid otra- 
cosa: la industria aqui ha seguido en 
su conjunto y con pocas importantes; 
excepciones, una verdadera marcha’ 
excepcional, precediendo la piedra al 
bronce y dste al hierro: la anterioridad- 
del bronce respecto del hierro seria 
casi incomprensible segun lo que antes' 
hemos dicho, si aquel metal hubiera 
sido fabricado en los sitios en que aho- 
ra se descubre; pero no fue asi, porque 
todos los indicios prueban que fue im- 
portado en nuestros paises por un pue¬ 
blo de antiguo civilizado, quizds por 
los fenicios; nuestros antepasados no 
tuvieron, pues, ni el trabajo ni el mdri- 
to de descubrirlo. 

Y si nos limitamos d las tres edades 
de piedra, bronce y hierro, el acuerdo 
con la cronologia tradicional se hace 
fdcil, porque la edad de hierro nada 
liene de prchistorica y puede cre^rse- 
la coincidente con la venida de los in- 
migranles galos que hacia el cuarto si- 
glo antes de Jesucristo salvaron el 
khin y los Alpes, se instalaron en la 
parte oriental de la actual Franciu, dcs- 
pues de asimilarse 6 de expulsar d los 
celtas, y erigieron all! los tiimulos en 
que ahora se hallan los productos de 
su industria,relativarnente adelantada.- 
A esta niisina Opoca, 6 d todo tirar al 
quiuto d sexKj siglo, perlenece, segiin 
creeii autorizadi'siinos arquedlogos, la 
celebre iiecrdpcdis aiistriaca de l lalte- 
lalt, (!ii qu<- alt)oi (;a la edad de hierro; 
y di.’spues de todo, i;s natur.al c|ue los 
yaciiniiaitos de esta edad scan mils an- 
tiguos al lad<j de allil del Rhiii que al 
de acil, puesto que por esa IVontora vi-' 
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nieron las bftndas inmigrahtes impor- 
portndoraa de dicho metal. ' 

La odnd do bronce, por su parte, no 
nos obliga A remontarnos mucho en los^ 
tiempos prehistdricos, quizds no n\ds‘ j 
que hasta el siglo x 6 xu antes de Jesu¬ 
cristo. Puede confundirsela con la cid 
vilizacidn verdaderamente cdltica, rC', 
presentada de un mode principal port 
los ddlmenes y demds monumentofe infe*l 
galiticos, asi como por los palafitos'd* j 
construcciones lacustres: al principiof r, 
de ella eran los metales raros 6 dfescoij i 
nocidos, y puede creerse que lo’s CeltaSi 
6 primeros inmigrantes de raza' arya»6t ^ 
indo'-europea no trajeron coftsi'gO’bttSP ‘!i 
industria que; la neolitica, Caract’^fizap 
da por el uso de la piedra pulimenta*da;> 4 
pero poco d poco susrelaciohesbohto^ i 
fenicios, cblonizadores de las’.costa® 3 
galas, si es que ellos mismos. no atra« | 
vesaban la Galia en. demanda .de last | 
islas Casitdrides, les dieron la posesidn* j 
del bronce. En confirmacidn'de .esfoil ! 
parece que este metal se introdujo an-> 
tes en el litoral y en el valle del R6da*i 
no que en el resto del pais, asi como el 
hierro se introdujo mucho antes en el 
Este de la Galia que en el Oeste y cem 
tro, donde las antiguas razas cClticas 
pudieron mantenerse mucho tiempo 
con sus costumbres tradicionales. Res-' , 
pecto de todos estos puntos, los esca-. 

SOS datos histdricos que poseemos es-. 
tdn confirmados no s61o por la arqueo-i 
logia que nos muestra las dos indus- 
trias diversas de los ddlmenes y de los 
tiimulos, sino por la etnograffa, por la; 
lingUistica y por la antropologia, reve-; 't 
ladoras de que d partir de la Cpoca pre- , 
histdrica existieron en las poblaciones* i 
del Este y del Oeste de Francia das' 
razas claramentc distintas,aunque pro-; 
cedentes de un mismo grupo humano,- 
del grupo aryo d indo-europeo. 

Las mismas. ciencias nos declaran 
que los Hascos delFirineo son restos de 
pobladore.s mucho mds primitivos; sin 
duda dc iiqucllo.s hombre.s de la, edad 
piilcolilica, d de la dpoca cuaternaria,' 
que en todos los demds lugares fueron 
rcchazados, dc.struldos d absorbidos 
por lo.s verdadcros celtas, d despuds 
por los galo.s, que vorosimllmentc eran- 
de raza cdltiea tambidn. La lengua 
basea earece de relacione.s con oast 
todas las lenguas europeas, ya que ni 
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sJquipot pciiciK’oti al jirupo dc idlomasi 
Uc flexion; sus voces para dcsij;nar al* 
gunoH insiruniciUos ciue hoy son dc hic- 
i*fO, parccen indicar que csos insiru* 
inCPtos Aicron dc picidra on su origen. 

Eudicra, por taiUo, crccrsc que scan 
los bascos represontantes de las anti- 
guas poblacioncs dc la edad do picdrai 
y. que csla edad no sc rcniontc A un 
pasado muy Icjano, por cuanto aun 
respeclo dc las rej^^iones invadidas por 
los ccUas, 6 sea de la mayor parte 
de Ffancia, no puede rctroccder del 
siglox 6 XII anterior A la era cristiana; 
mAs al Sur, 6 sea cn la antigua Aquita- 
nia, sen'll mAs reciente todavfa, puesto 
que alH se mantuvo la antigua pobla- 
cidn hasta cl comien/o de la era actual. 
Sin duda al contacto de los advenedi- 
zos, y mas aun" de los navegantes fe- 
nicios, fu6modificando poco A poco sus 
utensilios: pero es sabido que ningdn 
pueblo renuncia de improvise A sus 
hAbitos en cierto modo nacionales, en 
especial cuando el aislamiento lo pro¬ 
tege contra la importacibn de costum- 
bres extranjeras. 

Estas ideas sobre la fecha relativa- 
mente reciente de la edad de piedra, 
se confirman con cierto mimero de 
hechos, cuyo conocimiento debemos A 
la historia 6 A la arqueologfa. No re- 
cordaremos que ahora mismo se utiliza 
la piedra por muchos pueblos, mAs 6 
menos bArbaros, porque queremos li- 
mitamos A nuestros paises; pero sdpase 
que los sabios mAs decididos A re-' 
montar la fecha de la aparicidn del 
hombre, estiman que “el empleo de ar- 
mas A instrumentos de piedra continda 
en los pueblos occidentales hasta las in-' 
vasiones romanas, y quizAs mAs tiem- 
po.„ (Lartet y Christy, Revue archeo- 
Agosto, 1864.) 

Los escritores de la antigttedad no 
dejan duda en este punto: recordemos 
algunos de sus testimonios. 

Dicenos Cesar (VIII, 81) que los ga-, 
lbs, delante de Alesia, hicieron uso de 
piedras y de hondas; Plinio, que los 
bArbaros del Norte se Servian de picas' 
armadas de cuernos de urus (II, 43); 
Varrdn quo se usaba para trillar el 
frigo, como ahora en Espafia, una ta- 
bla erizada de pedernales (</<.* Re ritS' 
1, 52); I'Acito, que los germanos 
Apentis oonocian cl hierro (iU-rma- 


y 46), y que lo.s I'jnc.se.s vivlan 
cn cl v'lltimo grado del embruiccimien- 
to, no teniondo olras ;irnias<|ue flechas 
de hueso. 

lincudntranse aiiAlogos testimonios 
en cscritos menos aniiguos: una epo- 
peya del siglo v no.s muestra Uos guc- 
rreros que se baten con hachas dc pie¬ 
dra (Ampere, IHstoirc litleraire)\ .San 
Ouen, Obispo de J?uan en el siglo VII, 
habla tambien dc huchuelas dc silex 
en su Vida de Sun Elny; los ana- 
les dc Irlanda mencionan proyectiles 
de piedra A propdsito dc la batalla li- 
brada A los daneses hacia 920, ccrca dc 
Limerick: segun Guillermo de Poitiers, 
se usaron parecidos proyectiles en la 
batalla de Hastings, dada cn 1066, y 
hasta parece que mAs de un siglo des- 
puAs adn usaban los escoceses de Va- 
llace armas de piedra. 

Tales son algunos de los testimonios 
de la historia, y todavfa mAs precisos, 
numerosos y concluyentes son los de 
la arqueologia. En cast todos los sitios 
habitados por los romanos suelen en- 
contrarse, A poco que se quiera mirar, 
objetos de piedra juntos A productos 
de una industria adelantada, y A ve- 
ces en condiciones que prueban ser 
contemporAneos estos y aquellos. En 
otra obra citamos mAs de sesenta lu- 
gares en que se ofrece dicha asocia- 
ci6n {Etudes critiques d’drcheologie 
prihistorique^ p. 153 A 163) y no es pre¬ 
cise reproducir aquf aquella nomen- 
clatura para dejar afirmada una ver^ 
dad tan sencilla y tan racional que 
nadie se habria atrevido A rechazarla 
antes de que la arqueologia prehistd- 
rica impusiera sus dogmas: es A saber, 
que el uso de la piedra se ha conser- 
vado hasta muy entrada la era cris-^ 
tiana. Para ciertos usos la piedra sirve 
tanto como el metal, y es natural que 
el empleo de ella continuara mien- 
tras la barbaric relativa, el atraso de 
la industria y la difioultad en las co- 
municaciones encareclan el hierro y el 
bronce: las revelaciones de la arqueo- 
logla no han hecho sino confirmar A 
este propdsito lo que fAcilmcnte se 
habia previsto. 

No se crea por esto que afirmamos 
haberse prolongado la edad dc piedra 
hasta la dpoca romana: lo que nos he- 
mos propuesto domoslrar es I'lnicamon- 


to qvie el uso de lapiedm no pruebaua 
ostado dc salvajistuo complete, como 
parocen iiiclinados d supou rlo luuohos 
adeptos de la ciencia prehistdiica, y 
asimismoque la piedra ha desempeflav 
do tail importantes oticios en la I'abri- 
oacldn de los utensilios de nuestros aiir, 
tepusados en.dpoca recieutCt que no, 
debe exti^aharnos verla- empleada cqnj 
exclusion de: tado metal diez 6 yeinte, 
Sigios antes.de la venida deilosfpneblp^ 
aryosi! 

Foraoso' es confesar que s,i nuest^o, 
Gfiterio. no rse; impone. con :eyi,denc,ia« 
por lb^hienosi estd confoi:pie.:Gpiidqs-,d^?, 
tos dfelascienciascontempordneajSjparr; 
tibularmentevcon los de la historia,: 
antropologla, da lihgiiistica y la etaq-, 
grafla, y de • este merito suelen casi 
siempre carecer; las teorias, opuestas,,- 
sobte'las que quizds hemoSiSido dema^ 
siado concisDSj'aunque'lo diehp conyen-v 
cerd al lector, de lo vanas que spa. 

Luego si nada obsta d que la edad de 
bronce hay a terminado en elsiglo.cuar 
to antes de Jesucristo, y la de piedra, 
en cl sexto 6 ddeimo precedente, no es 
necesario ensanchar los limites de la 
cronologia tradicional, ya que segdn 
laversiPn griega de la Biblia habian 
transcurrido treinta y dos siglos desde 
el diluvio hasta la era cristiana: y su- 
poniendo que la raza de Noe necesitara 
siete u ocho siglos para esparcirse has¬ 
ta el occidente de Europa, la edad de 
piedra, si no fu6 anterior al diluvio, 
pudo empezar en nuestros paises dos 
mil quinientos aflos antes de Jesucristo 
y durar mil a&os, tieihpo sobrado para 
explicar el ndmero, en realidad mini- 
mo,’de armas y utensilios p6treos des- 
parramados ennuestro suelo, contanta 
mayor raz6n cuanlo muchos dc dichos 
objetos pertenecen, como hemo.s mani- 
festado, A la edad de los metales. 

Tampoco cs ncce.sario suponcr dcs- 
cendientes de Nod los pueblos de la 
edad de piedra, lo.s cuales pueden ser 
anteriores al patriarca biblico, haber 
sldo de.struldos por el cataclismo dilu- 
vlano y haber prccedido en.muchod 
las poblacioncs neollticas 6 de la edad 
de bfonce. La supucsta laguna que los 
prehistoriadores llatnan hialtm y colo- 
can como Hnea divisoria entre la dpoca 
cuaternaria y la siguiente, parece dur 
il e.sta lupPiesis cierto grado de proba- 
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bii,lidad;tpero conresatnqs quccsta no 
nos seduce,, porque en pniiioi* lugat* of 
liiatus do. que se tr’ata olVoce luuchns 
e.^^cepciones, ya qu.e, la mayor parte do' 
los uplniales y Ips tipos antropoldgi- 
cosde la edad paleolltica subsiste en lit 
eppea actually ade.nuls,porque la dpoca 
qqaternaria^np up^s parece tan ahtigua 
cpipip Ja-^teoria suponc. 'l^uiica se'nd:^ 
cpnvencer^il de .que el reno, el marnm'u^ 
mispio y las demds leppecies'caracterfs- 
tipas. de, ids tientpos cual'ernarios* ha- 
yan desaparecido bace cihco hail aftos:’ 
respecto del rend, no'hay iiuda, ppsiblej 
puestp;qu!(e,,^(^dsar sefiala la existfehaa 
de este animal en las selvas prdximas 
ajl Rhin., 

_ Hayptra teoria quo nos parece'ih'ds 
racipnal. Segdn algunos exegetas re- 
cientes..que la Iglesia no ha condenadd, 
podria reqhazarse la uniyersalidad et'- 
npgirdfica,.del .diluvio y quizds con gra- 
yes.mdtiyos. (Vease el ari Diltivio). 

. .Puede.suponerse qu6 larazaque pre'- 
cedid d ,lps Aryos, importadores de la 
piedra polimentada y de los metales,.y* 
que probablemente estd representada 
ahora por los. Bascos, no descendia de 
Nod aunque fuera posterior d ef. ‘Cori 
estas condiciones tendriamos tiempd 
mds que suficiente para satisfacei* ias 
exigencias, scan 6 no legitimas, ile Id 
ciencia prehistdrica, puesto que sdria 
licito creer que nuestro pais estuvo ha- 
bitado sin interrupcidn durante Ids cua- 
tro d clnco mil aiios que precedieroh A 
nuestra era. (Vdase Motais, Deluge bi- 
blique). 

Creemos haber dado en los cinco pd- 
rrafos numeradps que preceden suii- 
ciente idea de las respuestas que pup- 
den darse a los argumentos tornados de 
la geologia y de la arqueologia prehis- 
tdrica contra la cronologia tradicional. 

Jrlcmos demostrado, eu cuanto lo con- 
sentla cl breve espacio de que dispo- 
nlamos, hasta qud punto son fiitiles los 
argumentos basados en las modificq- 
clones ocurridus desde la upiiricidn de 
nuestra especic en la.s capa.s .superlicia 
Ics del globo, cn la gcograihi flsica, en 
el clima, cn la fauna y cii los utensilios 
del hombre. 

Cuando se comparan las niodilica- 
ciones de esta indole ciue se han realy 
zado durante cl periodo histOrico con 
,Uis aiitcri9J-:H’‘^.v ‘?brp«' nd ,que estas qo 
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pai) ni{is Importanlc ; y asf, lejos dc 
goniprobfir la rcmola anti^rtlcdad dc 
pucslra cspccicr, los arjfumcnlos qxic 
hcnios cxaminado apoyan la idea con- 
iriiria y licjulon A oonfirmar la fccha 
fccicnlc quo liasla liacc pocf) sc alri- 
bvilaal origcii del homb?*c. (Vdasc^ J’oz- 
zy, La ierre ct Ic ri'cit bihlifjue ilc la 
cri'alioft, cap. XTl; Moii^no, Lcs splcn- 
(Icurs dc la foi, 1. 11; Ilamard, Etudes 
cptiques d'archdologie prdhistorique^ 
cap. I del .suplemcnto; y en estc dic- 
clonario cl artfculo Crondmetro pre- 
histdrico). 

Hamard. 

r 

ANTILOGIA8 DEL NUEVO TES 
TAMENTO.— Quien se dedique al es- 
iudio de los libros del Nuevo Testa- 
^ento hallard al punlo numerosos pa- 
spjes que parecen contradecirse, si 
bieii de ordinario esas aparentes con- 
tradicciones versan s61o sobre puntos 
escasa impbrtancia. Si se tratarade 
escritos profanes, aunque tales antilo- 
gia.s quedaran demostradas, no por eso 
sc pondria en duda la veracidad de los 
^u'tores, pues aquellas serian conside- 
radas como meros accidentes de la hu- 
mh^na imperfecciOn; pero tratandose de 
utores inspirados, todo lo que dicen 
es palabra infalible de Dios, y los me- 
ii^Qres apices del escrito deben hallar- 
se conformes con la estricta verdad. 
Cierto que algunos escritores, aun en- 
tpe los catOlicos, admiten que hay en la 
Escritiira obiter dicta, 6 sea ciertos de- 
tallcs indiferentes a la fe y a las cos- 
tumbres, que los autores sagrados han 
escrito inptu proprio sin recibir para 
elTo inspiraciOn, y que por lo tanto, en 
estas ghUer dicta .puede deslizarse al- 
j^utia inexactitud, algun leve error, de- 
bidoA iriadvertencia 6 a falta de me- 
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moria; pero, como demostraremos en el 
py\\Qxi\.o Inspiracidn., esa opiniOn es del 
todo extraiia 5l la doctrina tradicional 
de lalglesia, y por tanto, tenemos por 
cierto que no existen en la Sagrada Es- 
critura vefdaderas contradicciones. y 
on todo caso debc haber algun 
medio dc conciliar los pasajes aparen- 
tenicntc conlradictorios. 

,,No repugna, sin embargo, quoya por 
hubersc perdido ciertos doeumentos, 
ya por niicstra ignoraneia de mullitud 
de cireunstancias rolaoionadas eon el 


texlo, nos v<‘ainos (\ vcC(!S imposibili* 
tados de pi-oponer una solucidn satis* 
fnctoria; pero (-n tales casos dcbcmo.s 
conCesar paladiiiMiiienle la impotcnciu 
de la erdiea raeional, no sin e.xpresar 
;l la vez el descf) y la cspcraiiza dc 
que niuivos deseiibrirnicntos produzcan 
en lo porvenir mejor resuUado, 6 dc 
que ingenios ni.l.s pt rspicaecs que los 
nuestro.s logren disipar las nieblas quo 
rodean ;'i tan diCtcilcs cucstioncs. Nada 
sufre la verdad por esa confesiOn, y en 
eambio padece.rla ciertamentc si por 
eludir la diiicultad se disimulara 0 rc- 
solviera con malas razones. DObese 
adcmfis tencr presente que cuando una 
tc.sis e.st!l bien demostrada con argu- 
mentos adecuados, la certeza de ella 
no se menoscaba por alguna diiicultad 
insuficientemente esclarecida, y que 
este es principio de gran importancia 
para los estudios exegdticos. 

Antiloglas de loa Evangelios.—Ensu 
tratado De consensu evangelistartim, 
enumera San Agustin todos los pasajes 
de los Evangelios cuyos relates apa- 
recen divergentes entre si, 6 indica la 
manera de concordarlos; y aunque se- 
guirembs los pasos del ilustre y santo 
Doctor, forzoso nos es limitar nuestro 
examen A las mds notables divergen- 
gencias, y sobre todo alas quelaincre* 
dulidad pretexta para negar la infali" 
ble verdad de la historia evang^lica. 

Al efecto, podriamos desde luego co- 
locarnos en el terreno de los adversa- 
irios, considerar el Evangelio como 
obra histOrica meramente humana, y 
aplicarle este prmcipio de critica, uni- 
versalmente recibido y profesado: 
“cuando varios autores competentes se 
hallan de acuerdo en lo principal de 
los hechos que refieren, si se contradi' 
cen en detalles accesorios, precede, es* 
timar como real el suceso y procurer 
la Concordia de los pasajes divergen¬ 
tes, y A no ser esto ultimo posible, de- 
beremos atribuir las irreconclliables 
divergencias il olvidos de los historia- 
dores, inexactas referencias, etc.; pero 
no fundarnos en ellas para poner en 
duda la certeza de hcchos que en lo 
snbstancial aparecen undnimementc 
reCeridos.,, Coloeados en este punto de 
vista, podriamos preseindir dc muchas 
antilogias, sin liejar en peligro la reali- 
dad dt' los lu'elu)s evangcMicos. 
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I ’cro oonio s(isto»\cm()S que los Evati- S6^fv’in'S:i»\ Miiteo (in,U4) 'JtiAn TBiiutis- 
R'ellds son obras inspiradas porDtos, y ta conocfa a Jesi'us como tal Cristo 
por tanto iiifalibloaK'nlc voraccs on lo cu.'indo lo vi6 lleg'ar flrecibir cl bautis- 
que alirman, bucsti'os adversaries tie- mo; porqeafc cxclamd: Yb' soy qiiien de- 
tu'.n dorecho ;l pedirnos cuenta de aque- her la ser 4>autfsado pqr' ysin ent- 

llas loves antilosyias quo carecerlan de hnrgo,vti!fnes d mi. Por sli parte; San 

toda importancia cometidas en escri- Juati (I, 33) hace decir al 'Precursor: 

tos protanos. Trataremos, pues, de sa- Yo no lo iconocla; pero el que me ha 

tisfacer tambien esas exlgencias y de 'efiviado dt baiitisdr c6n el agua me'ha 
vindicar asf por complete la verdad de dicho:'AqueXsohre quieh veds descen- 
imestros Santos Evangelios. dery det<enerse el \E!spl^iUy es el qiie 

Algunas de las antilogias son mate- haiitisa en 'el EspirltU'Santo'. Lo he 
ria de otros artfculos de la presente 'pistoy’he atestigtiadh'^ue^s Hijoi'de 
^ra: las de las dos genealogfas de ’bzos.' Estas palabrks pareceii' indicar 
Cristo y la de los relates de San Mateo 'qUe San Juan Baut'iSta ’^no su^)6' quien 
y San Lucas sobre laihfancia'd'e JesiSs ''era’JesxiS hasta dfespues d^ haberlo 
serin expuestas cuando tratemos de la bautizado; pdrque sdio' ’ehtbnb'es-' Vid 
Veracidad de los Evangelios; j al pro- ■descender el Espiritu Santo en fi^ra 
bar la realidad objetiva de los princi- de paloraa. •- 

pales milagros de Nuestro Seflor^ ha- ' San Agustfn concilia ambbs pasa- 
blaremos de las divergencias relativas jes del modo siguiertte:* Sa,n JttahBah- 
i la multiplicacidn de los panes, la re- tista ebnoefa i JeiUs desde el claustico 
surreccidn de la hija de Jairo, el exor- materno; pero no s'abfa que por'pirb- 
cismo de los energiimenos de Genesar pia autoridad tuv!er;i"^'ia facultad' de 
y la curacidn del siervo del Centuridn. dar el Espiritu Santo i aquellos & qdie- 
Consulten nuestros lectores los articu- nes bautizara. 

los correspondientes. Esta solucidn parece, sin embargo, 

1. La voz celestial en el bautismo algo forzada, puesto qUe el santo Pre- 
de Jesus.—Es evidente que esta vozex- cursor dijo en absolute: Yo no lo cono- 
pres6 el pensamiento divino de una cia: asl es que comunmente se adopta 
sola manera y en terminos exactamen- esta otra explicacidn: Aunque Juah ho 
le determinados, i pesar.de lo cual tres ignoraba la venida del Salvador, lo 
Evangelistas relatan la frase Unica en desconocia por no haber visto nunca 
terminos diversos: San Mateo (III, 17); su semblante; cierta diyina revelacidn 
nicestfiliusmeusdilectus.inquoniihi le did un signo para reconocerlo; el 
cotnplacui; San Marcos (I, 11): Tu es descendimiento y permanencia sobre 
filius mens dilectus, in te contplacui; El del Espiritu Santo; pero este signo 
y San Lucas (III, 22): Tn es filius mens s61o se presentd despuds del bautismo, 
dilectus: in te complacui mihi. Las lo cual no obstd para que en el momen- 
tres formulas expresan el mismo pen- to de aparecer Jesus , otra revelacidn 
samiento; es a saber, que despuds de celestial, precursora del signo prome- 
ser Jesus bautizado, una voz del cielo tido, hiciera saber i San Juan que sc 
emitida por Dios Padre lo proclamd hallaba en prcsencia del Mesi'as. Por 
Ilijo de Dios; pero cada Evangelista lo eso se humilld ante Cristo antes de 
dice i su modo, porque aunque Dios bautizarlo. La apnricidn del Espiritu 
inspira cl pensamiento, dejade ordina- Santo lud para San Juan confirmucidn 
rlo la manera de expresnrio :i eleccidn luminosa de su primera revelacidn in- 
del hagidgraCo, si bien le aslslc para tcrior, y Ic hizo comprender por su sim- 
qiie la expresidii elegida reprocluzca bolismo (|Ue Cristo bautizaria f'l sus 
(ielmente el pensamiento divino. discipulos, no sdlo en agua, .Sino en b's- 

Asi en el presenlc caso cacia una de piritu Santo; ni le f’ud linUil la .segunda 

las Ires Cdnnulas expresa iddiitica Idea;- revclacidn , como no lo fueron los sub- 

pero es imposible prec'isar cual Idrmu- sigiiicntos milagros de Cristo para los 

la empleu erecUvarncnlc' la voz coles- que habfan ya prcsenciado uno obrado 
tial. (V«'as<: .San Agustfn, [)<; cans, por hd. 

civ///g, II, :{|.) I'd te.vto de .San Juan da tambidn 

2. Cristo rovolttdo (I. su Precursor.— origen <l otra dificiiltad, pueS' .sb pro- 



gunta: ;C6tno Juan liautisla no cono- 
fifji jesiis sicndo parionlo suyo? 

I^a ra//»n cs inuy scncilla: jesiis hus- 
ta cntoiu'.cs liabfa habilado cn Nazarul 
do (lalllca; Juan nunca sc ausi:nl(> dc 
dc Jiidua, provincia do su naoiniicnlo; 
dosjornadas do inarcha soparaban, por 
tanlo, las habilacionos do las dos I'ami- 
lias, y as! sc oxplica quo Juan pasara 
U'finta aflos do su vida sin conoccr dc 
vista fi su paricnte. 

3. Ija vocaci6n de los primeros dis- 
.pipulos de Jesus. — Segun San Juan 
(1, 20-51), los primeros discipulos dc 
jNucstro Seftor, Andres, Juan y Pedro, 
fucron por lil clegidos cn Judea; lucfjo 
sc dirigio A Galiloa y cscogid allf a P'c- 
lipc y <i Natanael. Todos estos le acom- 
paflaron en su primer viaje por Galiloa 
,y en las bodas dc Cand, donde 6. la vis- 
,ta del milagro operado por Jesiis “cre- 
ycron en El;„ cs decir, fueron confir- 
mados en la fe, por cuanto ya le habian 
reconocido como el Cristo anunciado 
por los Profetas. Nada dicen los Sin6p- 
ticos de esa vocacidn de los primeros 
discipulos de Jesus, ni del primer viaje 
AGalilea; pues si bien mencionan un 
viaje d dicho pais despues del relate 
de la tentacidn de Jesus, ese es un se- 
gundo viaje, tambien referido por San 
Juan en el verso 3, cap. IV de su Evan- 
gelio. Llegado entonces a la orilla del 
mar de Galilea, vid d fos dos henna- 
iios, Pedroy Andris, que tendian sns 
redes en el mar ,y les dijo: Seguidme 
\y os Jtari Pescadores de hombres. Al 
jpunto dejaron las redesy le sigiiieron. 
,,AIds adelante vi6 en una barca d Jaco- 
ttPPt hijo de Zebedeo ,y d Juan^ su her- 
ntano, que con su padre Zebedeo se 
.^ftcupaban en componer las redes. Lla- 
•^,p^^los,y al tnomento abandonaron las 
..^e<ies y el padre y le sigiiieron. (Ma- 
i; too, IV, 18-22). San Marcos da la mis- 
Jnia versidn. He aqui una segunda 
vocacidn de los mismos discipulos, se- 
parada de la primera por el trascurso 
^proximado de un afto, y si nos faltara 
el texto de San Juan, creeriamos que 
«sta vocacidn fu6 la primera; porque 
■uada de lo quo dice San Mateo y San 
Marcos indica que Jesiis conociera dc 
;'anies d los discipulos cilados. 

V, sin embargo, no hay conlradicciOn 
enlre San Juan y los Sindpticos: los 
cinco discipulos do quo habla S;ui Juan 
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Jucron llamados dcrmilivamcnte por 
Jesijs al volvor del dcsicrlo, donde ha- 
bfa .suJ'rido la triple. Icntacidn: piicdc 
croerse quo poco despuds do las bodas 
do Cand habian viicllo d sus habitualos 
ocupacioiios, y (jiic no so unicron para 
sioinpro a] liivino Maestro siiio al os- 
cuchar su invitacidii c.xpresa. Cierto 
quo San Juan rncnciona varias voces d 
los discipulos do Jesiis on la dpoca an¬ 
terior al .segundo viaje d Galilea (IIJ,- 
22; IV, H, 27-.3Sj; pero como no los nom- 
bra, cabo suponor quo Pedro, Andrds, 
Jacobo y Juan no estuvicsen entonces 
con su .Vlaostro, 6 que si cstaban, al 
hallarsc de vuelta en Galiloa sc dedi- 
casen durante algun tiempo a las ocu- 
pacioncs de su oiicio. 

La narracidn dc .San Lucas se adap- 
ta perfcctamcntc d la cxplicacidn que 
acabamos de exponer (V, 10, 11); pues 
scgiin aquella, Jesus debia de conocer d 
San Pedro mucho antes de prometerle 
que lo haria pescador de hombres, 
porque antes de contar la pesca mila- 
grosa, ocasion de esta promesa, nos 
dice San Lucas que Jesiis al salir dela 
sinagoga de Cafarnaum, entrd en la 
casa de Simon y euro a la suegra de 
este discipulo,}’ ademds coloca entre la 
llegada de Jesus a Galilea y la pesca 
milagrosa muchos sucesos. 

Asi se completan unos d otros los 
Evangelistas en orden d la vocacidn de 
los primeros discipulos del Salvador. 
S an Juan s61o nos ensena que recibieron 
una primera vocacidn que les hizo se- 
guir d Jesus durante algiin tiempo; otra 
segunda, mas terminante, y preparada 
por la pesca milagrosa, los decidid a 
abandonarlo todo y a permanecer con 
su Maestro para siempre: San Lucas 
es el unico que nos refiere esa pesca 
milagrosa; San Mateo y San Marcos se 
■contentan con darnos d conocer la in- 
vitacidn que los cuatro discipulos reci- 
bieron entonces de J.esiis, con la prp- 
mesa de que llegarian d ser Pescado¬ 
res de hombres. 

4. La misiou de los Ap^stoles.— 
Al enviar sus apdstoles d predicar el 
Evangelio. hizolcs el Salvador varias 
reeomendaeioncs, que son rclatadas 
por los ires Sindpticos. Segim San 
Mateo t,X, 10), Jesiis le.s prohibe, entre 
(liras eos;is, Uevar yapatos (Onooiifijc;*) 
y b;isi(Mi (, a ' v), segim San Miireos, les 
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permito exprosaincnto ol bastOn (tX M 
jJdgSov |/,6vov) y U\s c'ncarji'n quo calccli 
saadall.'is (otcoSsoshs'/O'j; on-.^dX'*). So hail 
imaginado innumerablcs cxplicaclones' 
para lograr la concordancia de dos 
Evangelistas en estos detalles. En prl* 
mer lugar sc ha dicho que el in' via' de 
la Vulgata corresponde al griego «U 
ii^i'^y.p.ara cl viaje;.-y de esto dedu'ceti 
muchos intdrpretes, que San Mateo ha- 
bla d.e.objetos de repuesto, tales comoi 
el 1 .calzado y: el bastdn que se suelen' ‘ 
Ileyar en .viaje , ademds del calzado 
puesto-y-del bdstdn- en uso; dfcese’qu'e'' 
JesjiS'peitniite estas cosas como ineOe- 
sajrias^tp.ero prohibe llevarlas por du- 
plicado.—Otros, por juzgar extrava*- 
gantciia idea de llevar un bastdn de re- 
pujBsto, estiman que las recomendacio- 
nes relatadas porSan Mateo se refieren ’' 
solamente d-la predicacidn en losdu- 
gares comarcanos, mientras- que laS'"'- 
mencio.nadas por San Marcos hacen- 
relacidn d viajes mds largos: para es¬ 
tos permite Jesus sandalias y bastdn: 
para aquella ordena d sus Apdstoles 
que no modifiquen su pobreza y desnu- 
dez habitual (Vease Schegg, in Mat- 
th., X, 10). Es de sentir que esta hipd- 
tesis no encuentre apoyo en la compa- 
racidn de los textos divergentes; por- 
que tanto se trata de viaje en San 
Marcos como en San Mateo.—S. Agus- 
tfn propone que se traduzcan las pala- 
bras virga y calceamenta de manera 
diversa en cada Evangelista. Segun 
San Mateo, Jesus prohibid los bastones 
lujosos y los zapatos adornados; segun 
San Marcos permitid un bastdn grose- 
ro para sostenersc y sandalias senci- 
llas para protejer los pies contra las 
asperezas del camino. Esla hipdtesis 
no es inadmisiblc, y ticne en su favor 
la designacidn especial de sandalias, 
hccha rcspeclo del calzado porniitido. 
Por lo dcnids, quizds las painbras tra- 
ducidas por piowi fueran en arainco 
dos significativas rcspectivamentc del 
objeto permitido y delobjeto prohibido 
d lo.s Apdstolcs. 

No cs fdcil decidir.se en favor do uno 
de csto.s .sistemas de conciliacidn; pero 
ya quo cada uno tieix* sus probabil(da¬ 
dos, sorla injitsto afirmar <)uc; < xiKta<-n 
esto ca.so entre los nacradores contra- 
diccidti ovidento. 

f). Lo 9 do» ciogos do Joried.—Parji 


apreclar todas IdsdlflcultadesqueolVo.'- 
ce la conclUacidn de los pasajes patxi- 
Iclos quo relieren la curacidii de lo.s 
dosciegos'de jeried, importa tener d 
la vista los tres relatos de los Slpndti- 
cos, (Matthip XX,' 34): “Cuando sa- 
Ifan de^Jeric6 les siguid una iniriensa 
muchedumbre.; Y he aqui que do&‘cie'-» 
gos sentados jdnio alJeamitio, oyerdn 
queijes}i8ipasaba, y gritaron dldendoy 
|Seflor,ihijo de'D'avld,’ ten piedad de no- 
sotrosl Y la tutba les increpaba para que 
callasen.' ORero - ellos: gritaban con mds 
fuerea: ifSeffoi^,vHijoJde"David^ tehapiei^j 
dad) de nosbtros! Pardseentoncesjesdsun 
y llamdndolos, lesdiJo^iQttd efuerdfs qne^^ 
os-haga? Elios ie irespbndieron-; Seftort 
que veamos. Y tehiehdo piedad de ellosno 
les tbc&flosojos, y atpunto recobifafon 
la :vista:y!re?sig.nieron.„=— 

52); “Vinieron de seguida d jeriedpy’ 
cuando‘salfa:de ■^ericd'cbn sus disciptt^ 
los y con luna' gran- multitud, el hijo d;e 
Tiineo, Bartimeo e! ciegoi que estaba*? 
sentadoijuntoal camino pidiendO-Umosts 
na, oyd que era Jesiis de Nazaret, y 
gritd diciendo; jJesus, hijo de David, 
ten misericordia de mil Muchos le ame-. 

> nazaban para hacerle callar; pero. ei> 
gritaba:con mucha mds fuerza: [Hijo de 
David, ten noisericordia de mi! Pardse- 
. entonces Jesusy ordend que se le llama- 
ra; llamdronle, en efecto, y le decian: 
Ten confianza y levdntate, que te llama. 
Este arrojd su manto y se dirigid d Je¬ 
sus. Y Jesus le preguntd: ;Qud quieres 
que te haga? El ciego respond id: Maes- 
,tro, que vea.—Vd, le dijo Jesu.s, tu fe 
te ha curado. Y al pun to vid y le slguid 
por el camino.XVIII, 35-43): 
“Sucedid, pues, que cuando se acerca 
ba d jeried, un ciego mendigaba sen-- 
tado junto al camino, y al oir la turba 
que seguia el camino, preguntd lo que 
era. .Sc le dijo que JesQs de Nazaret 
pasaba, y entonccs gritd: iJcsiis, hijo 
dc David, ten misericordia dc mi! Los 
que iban delante le increpaban para 
que se calla.se; pero gritaba mucho mds 
fuertc: |l-[ijo de David ten misericordia 
dc mi! Pardndose cntonces Jesii.s, o 
dcndqiie.se lo trajeran, y cuando 
hubo acercado, le interrogd: quie- 

rcs que te haga? I-^I re.spoiulid; iSc-Aor, 
que veal V'. Jesus le dijo: Vd, tu (e te ha 
curado. V al pimto vid y Ie seguia glo- 
• rilicando d Dios.,, , 
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P.ucUc parccer 4 primeru vista muy i 
extrnflo, <jitc habiendo sido curados doH 
cieffos juntanionlc A la salida dc JericA, 
copio nos dice San Matoo, los otros dos 
EvanK<dislu.s sAJo moncionen uno, Ape- 
sar de hallarso perj'cclamcnlc cntcra- 
dos dol suceso, pueslo que; San Marcos 
conocla al-.cicgo, cuyo padre Timeo 
nombra, y San LAcas da tambiAn deta* 
lies qnc le son propios.—I’cro hay otra 
circunslaocia mAs embarazosa; los I'c- 
latos de San Marcos y de San Lucas, 
IdAnticos en los demAs accidentes dc.la 
curaciAn, diberen en absolute al indi- 
car jcl tiempo en que se verified, pues 
setfAn San Marcos luA al abandonur 
A JericA, y segAn San Lucas al entrar 
cn esta ciudad. San Mateo, por su par¬ 
te,-complica la dificultad al resumir las 
dos curaciones y colocarlas A la salida 
de.JjericA. 

Si se tratara de autores profanos, por 
respetables que fueran, din'amos sin 
vacilar que en las cercani'as de JericA 
hubo sAlo una puraciAn de uno A de dos 
ciegos, pero que los historiadores que 
la relatan no fueron exactamente infor- 
mados en cuanto al nAmero de enfer- 
mos y el momento precise de la cura¬ 
ciAn. A nadie:se le .ocurriria ver dos 
distintos hechos en relates cuyas cir^ 
cunstancias caracteristicas son idAn- 
ticas. 

EstahipAtesis se apliea al case ac 
tual.por los intArpretes, que admiten 
en ia. JBiblia la-exisiencia de oAiVer dte^ 
-Cuera. de la - inspiracLon; y segun 
ellos,:el nAme-ro de ciegos, asi como el 
momento preciso de la curaciAn, son 
detaUeS indifefentes en que la inspira- 
ciAn no influye; de suerte que los Evan¬ 
gelistas,, abandonados A si mismos, en 
la exposiciAn de aqucllos, ban podido 
engailarse de buena^ife’;}^ en el caso 
presente .uno A dos Eyagelistas se ban 
engaflLAdo. 

ParAcehos que esta teoria, aunque 
no condenada por la Iglesia, es insos- 
tenible ante la doctrina cntAlica;tradi- 
cional. San; Agustlni al bablar del mi- 
lagro de los ciegos de JericA, dcclara 
que es preciso admitir la existencia de 
dos milagros sonaejantes, pero distiiv 
los, 6 acusar al Evnngelio de engaPo, 
ya que los ICvangeli.stns relieren cl pro- 
di.gio A ocasioncs dirorctUes, y aA.idc: 
“Cual dc cstas do.s aUcrautivas sea nuts 


ci;c-lblc y I cierta, bien lo vA lodo bljo 
fid del Itvangelio; y todo cspfritii <’on- 
cicjnzndo, A lo menos dospuAs de baber 
.sido advcrlldo, .sc ntspondc A si niismo 
cii .sll(Mlcio, A con cl pcnsaniiento si no 
quierc callar.,, (/Jr cons. C7»rt/7g,ll, 120.) 

•Siguiendo csle principio del Santo 
Doctor, los JntArpretes catAlico.s so.s- 
tienen coinunmcrttc epic cerca de Je¬ 
ricA hubo dos curaciones de ciegos, 

, operadas por JesAs, una al entrar y 
otra al salir de dicha ciudad; y .si bien 
la identidad de circunstancias es muy 
notable, no es iniposible. A esle pro- 
pAsito recuerdan la doblc multiplica- 
ciAn de panes que por sus semejantes 
detalles parecen un hecho Anico, y sin 
embargo, son referidos como distintos 
por un; mismo evangelista, y aun por 
JesAs enun niLsmo discurso. 

Segun estos intArpretes, San Mateo, 
poco cuidadoso del orden cronolAgico, 
bubo de reunir en un .solo relato las 
dos curaciones; pero de esto resultan 
nuevos impedimentos, porque como 
San Mateo afirma que los dos ciegos 
fueron curados al salir JesAs de Jeri¬ 
cA, sen'a preciso suponer la existencia 
de ires curaciones con idAnticas cir¬ 
cunstancias: una A la entrada en -Je- 
ricA y dos A la salida; de ellas, una de 
un ciego y otra de dos. Semejante hi- 
pAtesis improbable nos haria merecer 
la burla de nuestros adversarios. 

Para-evitar tanto inconveniente, se 
ha rsupuesto"<tambiAn que San Lucas 
y SanviMadcos dicen lo mismo: aquel 
dice - Ev -up cyi-gEiV, cuando estaha prdxi- 
mo., en vez'de'■ 6v to cuando 

entraba, y por tanto, su frase sen'a 
aplioable aL momento en que JesAs, 
despuAs de salir de la ciudad, se hallaba 
todavfaiprAximo A sus muros ; peto el 
contexto'ha'ce del todo iibposible ’esa’ 
explicaciAn forzadk; porque San Lu¬ 
cas, despuAs de. referir la curaciAn’ 
'del ciego, aflade: Yhabiendo eMrado, 
'atravesdiPericd., y la narraciAn de lo 
que JesAs hizo en -esta ciudad. 

BAstanos la exposiciAn de esos diver- ■ 
SOS ensayos do interpvetaciAn,' no sin* 
confesar que no nos satisfacen, y no 
bos es posiblc otra cosa que desear se 
balle algAn dia soluciAn niAs satisfac- 
toria para esta nntilogia ovahgAlica. 

0. La ontrndn triunful do JosVis on 
Joruaalon.—Dice San Mateo ^\ll, 7) 


•JH ^ANTltOOJMlOKL NUK,VCX a''KSi:AMENa:)Q 21''i 


quo: ' rrajoioi\ la jurnontn y el asni- 
llo, pusioronlos oiicima sus vestidu- 
ra.s \ lo hioioroti montar, (i-avo auTCOv),, 
y 0810 proposito recaverda el Hvaa- 
ij;oli8la 08 ta profocia eaitonces cumpli- 
da: "Docidlo. ;l la liija do Sidn: He aquf 
quo tu t oy vionc jl tl lleno de dulzurn 
montado on la jumenta y en el asnillo 
de la quo llcva el yugo (V, S).^ Segdn 
esios dos textos, Nuestro Sefior habrla 
montado sucesivamente en los dos ani- 
males, cosa poco probable i\ primera 
vista. San Marcos nada dice de la po- 
llina, Y segun ei, Jesus entrd-.en la ciu- 
dad sobre el jumentillo (Marc. XI, 7). 
San Juan, de acuerdo con San Marcds, 
cita la profecia de Zacarias en estos 
terminos: "“No temas, hija,de Si6n; mira 
que tu rey viene d tl, montado en el ju¬ 
mentillo de una pollina.,, (Joan, XI, 15.) 

Es muy facil concordar estos relatps 
teniendoa la vista los textos originales. 

San Mateo escribid en lengua ara- 
mea, y es creible que la traduccidn si- 
riaca sea directa del original; ahora 
bien; dicese en ella (verso VII); y se 
sento sobre dl (el jumentillo); la cita 
del profeta dice en griego: .eKi6£or,,.(i); 
ezl ovov, lo que puede traducirse tam- 
bien; niojitado sobre un asno, puesto 
que es comun de dos: esta traduc- 
cion e.s la unica que conviene con el 
texto original de Zacarias, donde se 
lee; Tu rey viene a ti... montado en un 
usno,en un pollino. Como consecuen- 
cia de todo, debe decirse que segun 
San Mateo, fueron llevados d Jesus los 
dos animates; pero s61o montd en el 
jumento, como nos dicen los demds 
Evangelistas. 

7. IjOs vendedores arrojados del 
templo, —La expulsion de los vendedo¬ 
res es reierida por San Mateo (XXI, 
12, i:i), por San Marcos (XI, 15, 17) y 
por San Juan (II, 14, lb), con circuns- 
taneias muy scmojantes;pero San Juan 
coloca el suceso al comienzo de la vida 
piiblica de Jesiis y los otros dos ICvan- 
gelistas en la ultima semana de la vida 
mortal del Salvador; de suertc que d 
• Nuestro Sertor repitid aquel acto cx- 
Iraordinario con el intervalo de tixs 
arios, 6 es preeiso concordar los rela- 
tos divergentes. S.in Agustin, y con el 
la inayoi" parte de los c.xegetas, sostie- 
lu: laduplicidad de la expulsion, y ha- 
ce nolarla dilercncia de la rcpriincn- 


da dirigida por Jesds & los vbndbdore^ 
segi'in San Juan y segdn los SioOpticos: 
la coM'verils en casa de comer do 
(Joan. XU, 16) y la converUs en cueva 
de ladrones (Matth. XXI> 13; Marc. XI, 
17). No cs iuveroslmil ciertamentej qup 
por haber reaparecido el abuso ya rd- 
primido una vez, Jesus lo reprimiera 
de nuevo con mayor severidad; -asl ds 
que estimamos esa comdri explicacldn 
de todo punto'plausible ’ y digna de ser- 
■ preferida & las demds. 

Pero creemos, sin embargo,-, que hay 
medio de sup.pner urra-^ola^ eirpulsidn, 
sin que xesulten ■contradicforios.iSdh 
. Juan y lbs Sindpticosifya- que eptQSiadJio 
citan una permanencia .de Jesds - enria 
Ciudad santa, y es sabido. ademds. qife 
prefieren seguir eliorden Idgico al crO- 
noldgico. Podria ser, por tanto, queise 
hubieran propuestoi narrar -los hechos 
y• dichos-; de •Jesus en Jerusaldn .con 
abstraccidn de la dpoca en que Ids 
acontecimientos sucedierari, y en este 
concepto la expulsion de los vendedo¬ 
res, aunque ocurrida tres ados antes, 
pudiera haber figurado entre los suce- 
sos de la dltima semana que pasd en 
dicha ciudad el Salvador. 

8. La comida de Betania.^Si pose- 
yeramos solamente los.Evangelios de 
San Mateo y de San Marcos, afirmaria- 
mos sin vacilar que la comida de Beta- 
nia, en que la hermana de Ldzaro un- 
gi6 d Jesus, ocurrib dos dias antes de 
Pascua (Mat. XXVI, 2, 6, seq.; Mar¬ 
cos, XIV, 1, 3, seq.); pero es el caso que 
San Juan dice expresamente que dicha 
comida se efectub seis dias antes de 
aquella fiesta (VII, 1).—Lbgrase, sin 
embargo, que desaparezea la aparente 
contradiccibn, considerandoque los dos 
Sinbptico.s siguen en este punto el or- 
den Ibgico de los hechos y no el de los 
tiempos; dos dias antes de Pascua d,e- 
liberaron los individuos del Sanhedrin 
sobre el modo de apoderarse de Jesiis, 
y renunciaron £l la idea de apresarlo en 
cl dia de la fiesta, por temor de un mo- 
tln popular, al punto que J iidas .se pre- 
•senta y les prometc eiUrcgdrselo sin 
ruido, inducibndoles si mudar do pare- 
ccr. Ciiando los Evangelistas relieren 
la intervcncibn del Iscariote, se acuer- 
dan del iucideiUc que movib al traidor 
A proponer la infanie venta, esio cs, 
del despechp quo Judas sintib al ver 
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i'-, jppi-clldb'cl prccio dol iinftUento prcclo- 
tv ^jo •flue Marla dc Jlciania derramd so- 
• »bro cl Divino Maestro, y roanudan la 
'naiTacldii por m.'ls arnba para contar 
,Ios dotallcs del e.onvilo dc Melania, sin 
iperjuicio dc referir lucj^o la tralcidn. 
l*or lo demAs, ni dicen ni indicmi que 
ilacomidasc vcrificara dcspu6s dc la 
.dclibcracidn del Sanhedrin, 
r; ■Durante dicha comida, la hermana 
, de LAzaro derramo cl prccioso licor, 

I no solo sobre la cabeza de Jcsiis, como 
;i '/los dicen los SinOpticos, sino tambi6n 
f! jCn'SUs pies, sej^iin atestiffua San Juan. 
(i)udas fu6 quien primero murmurd dc 
(la supupsta prodiii^alidad dc la piadosa 
, j^inuicr, y despuds otros discipulos; por 
a .‘.4o que cl Seflor hubo de defender la 
••bendita accidn contra las quejas dc va- 

i. .-fios convidados; San Juan sdlo habla 
I r'del principal autor de las murmuracio- 
nciones: los Sindpticos mcncionan A los 
idemAs. 

9. La ultima Cena.—La Ultima Ce- 
'tria que el Salvador, la vispera de su 
♦Unuerte, celebrd con sus discipulos, 
-aparece descrita por los cuatro Evan- 
ngelistas; pero ndtanse en sus descrip- 
H. • clones varias antilogias, que los inerd- 
-Jdulos convierten en armas contra la 
autenticidad y veracidad de los Santos 
>Evanp;^elios. Refidrense tales antilogias; 
'i(ij al dia en que la Cena se verified; 

: -‘bj al orden de los hechos que en ella se 
i'verificaron. 

a) Dia de la ultima Cena.—Dicen 16s 
ogindpticos clararaente que la Ultima 
I" ^Cena se celebrd el primer dia 'de los 
p ^|A.zymos, dia en que debia ser inmola- 
> ‘'do el Cordero Pascual, (Mat. XXVI, 
17-20; Marc. XIV, 12; Luc. XXII, 7; 14), 
^'6 sea el ddcimo cuarto del mes de Ni- 
tv. '’‘Saii. En'la tarde de ese dia se inaugu- 
fe' '"luban las Solemnidades de la Pascua 
£ "‘judAica. Parece que San Juan contra¬ 
ct ‘•dice ese testimonio, por el hdcho de 
t. '^eforir la celebracidn de la Cena al 
"dfa que precedid A la fiesta de Pascua: 
mtte diem fesium Pasclue (XII, 1), d 
, "sea al trece de Nisan. iCdmo concor- 
" "dar esos relates, en apariencia discor- 
des? Se han imaginado con este fin va- 
"rios sistemas. 

1.'“ La Cena se x'en'/iai el XIII de 
^'iXisan r no fut' Cena Pasenal. (Cal- 
«®lnet, Fouardb 

* Siendo la 1‘asoia el .WV de Nis:in, 


la Cena sc eclebrd cl dia antes, XI11, 
.scgi'm .San Juan, y, por lo lanto, Jcsv'is 
y SUH disrfiuiloH no comicron cn clla t-l 
cordoro tie la I’ascu.'i, que no babia 
at'in llegado; a(|ii( 1 aflo dchf.'i pfira ellos 
scr rccinplazado el cordoro Pascnal 
por cl Cortiert) divino, inmolado para 
la .salvacidn del nnindo. Y (|iu; cl cor* 
dcro debia scr coniitlo al dfa siguientc, 
sc atestign.'i con cl cscrdpulo dc los 
judios, que no qnisicron entrar en cas.a 
dc Ib'latos por temor A containinarsc 
de mancra que no Ics fuera licito co¬ 
mer la Ib'iscua; (Joan. XVlll, 28), por- 
que aquel dia fud preparacidn de la 
Pascua j (r'/ooci/.i'jf, 'oG Trd^ya) y, por 
tanto, XJV'' dc Nisan d vispera dc la 
gran solemnidad. 

2." La Cena se celebrd el XIV de 
Nisan y en ella comid Jesiis el Cordero 
Pascual. 

Esta es la opinidn comUn, que tienc 
en su favor A los Sindpticos. El primer 
dia de los Azymos, d XIV de Nisan, 
dia en qtie se debia inmolar la Pascua 
(Luc. XXII, 7), y en que se inmolaba 
la Pascua (Marc. XIV, 12), y que sc 
llaxndba la Pascuay (Luc. XXII, 1), los 
discipulos son enviados por JesUs para 
preparar la Cena Pascual, y por la 
tarde, cuando fu&hora, Jesus fud con 
los doce al lugar dispuesto y se acered 
A la mesa. Tratase, pues. necesaria- 
mente de la Cena Pascual, principio 
de la gran solemnidad de los judios. 
Al decir San Juan que la Cena prece¬ 
did al dia de Pascua, sigue el modo de 
contar usado por los griegos, que ha- 
cian comenzar las fiestas A media no- 
che, y no como los judios, A la puesta 
del sol del dia anterior. En cuanto A la 
■Pascua, que los sanhedritas deseaban 
Icomer tambidn al dia siguiente, no era 
■la del cordero, sino la de la victima 
que se inmolaba el XV de Nisan y se 
llamaba Chagigah. Parasceve tanto 
vale como preparacidn del S'Abado, y 
era, por tanto, sindnimode sexto dia dc 
la semana d viernes judio: itapaoxEUTi 
TOO lldoya quiere decir, por tanto, iner- 
nes de la octax'a pascual. Dicenos San 
Marcos, que la Parasce^'e era la vis- 
"pera del SAbado {Quod est ante sabba- 
tuni.) 

3.“ Algnnos .autores, por causa del 
tc.xto relativo al cscrdpulo dc los i\i- 
dfos, suponon que .iqucl ado bubo do 
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l.i scK'tunithul cl X\ T do la luna dc 
Xisaa; pci'o tal hipdioj^is no cuonta con, 
soiiui'a ba.so on las tracUoioncs judtas, 
ni conviono con lo que dicen ids Sindp- 
lioos dol prinicc dfa de los Azymos^ y 
ya queda advci'lido. Es preferiblc, pdr 
lanto, la segunda cxplicacidn.' 

d) Poco. importante es, desde el pan¬ 
to dc vista apolog dtico, la averiguacidn 
del momento en^ue Jesiis lavd lo§ pids 
de sus discipulos; pero no ppderaos 
omitir la aparente contradiccidn, qde 
existe entre San Lucas y los otros dp^’ 
Sindpticos/j respect.q al otro nipmento 
eii qiie Jesds reveld d los Apdstoles la,’ 
traicidn de ‘Judas. ^Fud antes 0 ^ 03 -, 
puds de haber instituldo la Sagrada 
Eucaristia?, San Mateo y San Mar-f 
cos hacen preceder el .descubrimiecipf 
to del traidor: San .Lucas ip. refiere; 
despuds de describir el epnvite ejica? 
ristico.. , / 

Para obyiar la dificultad, muchps 
autores, siguiendo d San Agustfn, esti- 
man que la declaracidn fud hecha en 
dos ocasiones, antes y despues de la 
Santa Coniunidn de los Apdstoles; pero 
parece improbable, porque en tal caso. 
no habn'an ocurrido las dos veces la, 
sorpresa de los discfpulos, sus mdtuas 
preguntas y la interpelacidn al Seiior: 
^:Soy yOj Maestro? asi como la inte- 
rrogacidn de Judas y la respuesta d,e 
Jesus. Los intdrpretes modernos se 
inclinan cada vez mds A otra explica- 
cion,que prescinde del orden guardado 
por San Lucas en su relate, por supo-r 
ner que este Evangelista no se propqso 
seguir la cronologia de los suceso.s, <5 
que creia buenamente que la Cena 
liucan'stica habia precedido A la decla¬ 
racidn. Esta opinion se contorma con 
ia antigua harnionla evangdlica pu- 
blicada en cl siglo vi por Victor de Ca¬ 
pua, y es consecuencia dc ella que Ju¬ 
das el traidor, ni asistid d la institucidn 
de la Sagruda ICucaristfa, ni recibid la 
Cornuiiidn, ni fuc ordenado presbitcro, 
ni Obispo; 'puesto que, como advierte 
San Juan, luegociuese vid dcscubicrtp 
se rnarchd al instante (exivit conti^- 
ntm), eon lo epic el Salvador evitd dos 
saci ilcgios, (|Ui- en otro case hubrfa co- 
iiielido el discipulo inlicl. 

San Jtiau oinile la in,stiLuci.dn de Ja 
.Sagrada luicarislfa.qiu* de otra suerte 
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habria ,tc«idp, Ingar propip entre, los 

versos 32 y 33,del cap..Xllt 
10. Joanls anto Ands y Caifds. S 
gdn los Sin(^,ptieps,, presq .Jeads en, 
el huerto cle. laa. Olivas, fud cpnducido 
d casa , del Sutnp Sacerdote Caifd?,, 
donde.^p liallaba reuni,dp'el Gran C;on»( 
7 sufrid un, fntcrrpga^rib.,fenj 
eVpa^o.jdescubierto '.d.e, ia.^^ 
fud doq'de San,Eqdro''neg<3 tcesyeces 
4|su il^yinp Idaestrb.’Unicamente, Sarx 
J^^n pos dicq que Jesiis fuera lleyado, 
d casa de Ands, suegro del Pontifice,> 
^ntqs -d,e . cpnducirle^ ^ rGaifds 

13)ii 7 de seguida^.aflade^^que^ 
Jqa^^jntrqdujp d. l^qdro en ejj pptia del^ 
Su^p. Sacerdotedonde Pedro^ pr,ei-f 
gqnta^o pot. la porte^a del Ponti^c^ 
declaqa^ iio ser,.4i^elp}ilb deljapp^^^ 

7 i , el rinterrpgatbrio',fbrmula:dOf 

pqr..> el,, SSacerdote ^, .^uraiite . gjfj; 
cuaj .^'.Q^jadp. abofet^ .^esiis. San 

Juan, en.et.curap de suEvangeiio.^S^ 
dd d conocer otfo Sumo Sacerdote qup, 
d, Caifds y en este .mismo pasaje dice 
que Caifds lo era aqnel aiio; de suqpt.e| 
que puede juzgarse al cuarto Eyangeb 
lio. en perfe eta. confo rmidad, con los 
ptros tres, en cuanto d las cirpnnstanr^ 

cias de p comparecencia de jes^s^ntje 
ei Sanhedrin. Por, desgracia, un yer 
sfculo (Joan. XVIII, 24) viene d sepi-j 
brar la duda en esta cuestiPn, En efqp 
tp,. despu6s de haber referido San juad 
en este lugar cuanto acabamos de de-, 
cir, aflade: Et misit eum Annas ligcu- 
tum ad Caipham pontificem. Fundada 
en este versiculo ha corrido acredita-. 
da la opinion de que un primer interro- 
gatorio. la escena de la bofetadaVyJa 
pfimera negaciPq de San Pedro se 
rificaron en casa de Ands; pero segd^ 
cl mismo San Juan, es evidente que las 
tres negaciones del Appstol fuerpq 
proferidas en el mismo lugar,. P seaqri 
el patio del Sumo Sacerdote. Serd ppj- 
lo menos necesario admitir .que 
habitaba en casa de su yerno. Por ptra 
parte, apenas cs concebiblc que Sgii 
Juan quisiera dcsignar aqujl gpn .pi 
nombre de ap/Upn; (Sumo Sacerdotq) 
d otro quo al quo acaba de nombrar 
como tal, csto cs, d Caifds. Ci ecmos, 
pucs, quo es preci.so explicar el versl,- 
culo dc otra manera, O hay qiie tomar 
pl,,prctPrito,aJti<j't4(Xjv ,(m/.v//.) cii ql, .spn,- 
tldo del plusquamperfecto puiserat, lo 



cual cs bcislantc Irccueutc, en cl Nue- 
yb' Tcstmn HU), v 'aun eii Sah Juan 
(\'<3a.sc Mai. A A VI, 48; Marc. XVI, 14; 
JUaii XVlTl, 2() y XII, 9), 6 quo unir 
ditc vcrsiculo A los sif^uicntos, cn quo 
^6 trata do la sopjunda y terccra ncqa- 
cldn do San I'cdro; como .si cl l{vang( - 
llfeta qiii.siora advcrilrno.s qiic haWcn- 
db’ViCjffado cl Apd.stol la prlmcra vez A 
Jcslds mlentras <5stc cstaba cn casa dc 
Ands, lo quc iba A scg’uir, cs dccir, la 
iiCjiund’i y tcrccra ncgaCidn, succdid 
durante cl intcrrogatorio de Jesus ante 
Galfds. 

11. Hora do la cruciflxidn.—La bora 
dri que Jcsiis fud crucificado, cstA 
dxaclamcnte indicada por el Evange¬ 
lista San Marcos (XV, ^); era la hora 
it tercia ctiando lo crucificavon. No 
h'aycosa alguna eii lOS otros dos Sindp--* 
flcos que contradiga este dato preciso: 
liay sin embargo un aserto de San 
Juan (XIX, 14) que parece desmentir- 
lo. Pilato se sentd en su tribunal para 
condenar A Jesus, el viernes de Pas- 
cua hacia la hora sexta. ^Cdmo es 
pbsiblc que habiendo sido condenado 
hacia la hora sexta hubiera podido ser 
Ctuclficado A la de tercia? Pretenden 
algunos exegetas que San Juan habl6 
segun el uso de los griegos, y que por 
Consiguiente la sentencia contra Jesus 
ftie pronunciada al amanecer, cuando 
para nosotros son las seis de la mana- 
tia. Beelen, entre otros, es de esta opi¬ 
nion; pero ies creible que todas las es- 
cenas de la Pasidn anteridres a'’aqueila 
ientencia hubieran podido sucedersC' 
abtes del amanecer? 

opinidn mds en boga es que la 
fibra sexta de San Juan precede d 
la'/crcia de Sari Marcos, aunque am- 
bbs cuenten segun el uso de los ju 
tfbs. LoS' dlas se contaban entre es- 
^S'desde la salida hasta' la puesta del 
Sol, divididos’ en'doce hOras iridS 6 riie- 
ft'ps largas, segriri las estaciones; estos' 
dlas se dividinri en cuatro partes igua- 
leis de treshoras, designadas cada una 
por la primera hora correspondiente. 
Supongdlrtonos, para darnos A entem 
en la ripoca del equinocio; el intcr- 
valo que media entre las seis y las nue- 
ve de la mariana, se llamaba entre los 
Iddlos hora prima; el que le sucede 
britre las nueve y cl medio dla, horri 
torcia; el que media desde las doce 


ha.sta )as tres de la larde, hora .srxla; 
y’iinalriientc, desde las ires .'1 las .seis 
de la larde, hora nona. .Segi'in esta 
nomenclaiura, hahicoulo sido (ajtulcna- 
cio Nuosti'o .Seflor hacia las onc.c de la 
mariana, pudo nuiy hicn dccir Sail 
Juan qtie era hacia la hora se.xta, y ha- 
oi(‘ndo sido crucificado algunos iniini- 
tos antes del mediodfa pudo muy hien 
dccir .San Marcos que era entonccs la 
hora tcrcia. 

Esta cxplicacirin, aunque muy inge- 
niosa, no nos sati.si’ace; porque no se 
adapta A la maricra prccisa segun la 
cual fijd San Marcos la succsirin dc las 
csccrias del Calvario. Despuds dc lia-’ 
ber dicho que Jcsiis Jud crucificado A 
la h6ra dc tercia, habla este livangc- 
lista del titulo de la cruz y de lo.s dos 
ladrdnes que fucron crucificados A am- 
bosladoS'de Jesris; reliere despuds los 
ihsultos infe'ridos A la Sagrada Vlctima 
ya puesta en la cruz, y continria: “Y 
cuando llcgd la hora sexta cubridse de 
tinieblas toda la tierra hasta la hora 
nona, y A la hOra nona gritd Jesus con 
una gran voz...„ (XV, 25-34). Este Evan¬ 
gelista, que tan claramente. distingue 
entre st las horas tercia, sexta y nona 
y sefiaia en cada uno de estos tres tiem- 
pos los acontecimientos que en ellos 
sucedieron, no habrla ciertamente ha- 
blado de este modo si s61o hubiera 
precedido esta hora tercia algunos rrii-‘ 
riutos A.lA sexta. Por esta razdn pirefe- 
rimqs atCnernos A los interpi etes que 
dudan'ri'cferca de la conscrvacidn de los 
te±tds'' eri'los lugares'paraieios de que' 
h'abi'amo's. ‘ 

. S'efialaban c6ri frecuencia los. anti- 
guos ids nutrierbs por medio de letras 
del alfabeto; ahora bieri: en el alfabeto 
griegb el nrifnerb 3 se representri por' la 
tetra T y el iS por el digamma F, leitaS 
q’u'e cbmo ^Uy semejantes pudb muy 
bien haberlas ebnfundidb algiin ebpista, 

Es, pubs, posible suponer que Sari 
Juan hubiera esfcrito 6 dictabo iopf ’r', 
(hora iercid) y qiie el copistri'escribic; 
ra cbpa F; la CrdnVca a'tridriida 

por algfun6s"A'San Pedro'de Ajejaii- 
drla, dice qrie ciertas copias.antiguas 
del .Evangelio contenfan la primera dc 
las dos lecciones, y que asf aparccia 
cn el' atit'bgratp dc’Sim 'Juan ebnservA- 
do cn Efeso (Pedro, gr. t. XVIII, capt- 
tulo .518). Segrin esta hipbtesis, Nncs- 
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tro vScrtor jesuorlsto,‘COntlchado ariv. 
k's do las mu'vo de la itiaflana, con- 
lonno ;l luiosUai niodo do contav, ha- 
bria sido cruoilicado A las nueve; al 
medio dfa se habrfa cubierto de tinic- 
bias la tiorva, y A las tres de la tardc 
habrfa mucrto el Salvador, despuds de 
haber pasado seis horas en la truz. 

VJ. Primeras aparici'Ones de Cristo' 
reaucitado.—Ya en elsigloii, el pagano 
Celso se burl6 de las contradiceiones de 
los Evangelios d propdsitodelas: prime¬ 
ras apariciones que se siguiefon A la re 
surreccidndelSeftor. Pocnuostraparte 
sin entrar en todas las discusiones pro-i 
movidas sobre este puntoy nos conten- 
tentamos- con expresarmuestra.opinidn) 
al reunir en un solo relatacoiicorde to* 
dos los datos de los cuatro Evangelios. 

“Terminado el sdbadQ,: Maria Mag¬ 
dalena y Maria (madre) de;:JacobO!y. 
Salome, compraron perfumes para em 
balsamar A Jesus. Luego que comenzd 
A alborear el primer dia de-la semana,: 
muy temprano, mientras que adn esta- 
ba Qbscuro, fueron ellas (desde Beta- 
nia' al sepulcro y llevaban consigo los 
perfumes preparados (y comprados). Y 
llegaron al sepulcro, salido el sol. Y se 
decian: ^Quien nos quitard la piedra 
de la entrada del sepulcro? Y como mi- 
raron, vieron que la piedra habia sido 
separada; porque un dngel del Seilor 
bajo del cielo, se aproximd, separd la 
piedra y se sentd sobre ella (pero ha¬ 
bia desaparecido A la llegada de las 
mujeresj. E.stas encontraron la piedra 
separada del sepulcro, y habiendo en- 
trado vieron que faltaba el cuerpo del 
.Sefior Jesus. Y como quiera que al ver 
esto permanecian consternadas, Maria 
Magdalena (las dejd) corriO y vino A 
•Simdn Pedro y al otro discipulo que 
Jesus amaba, y les dijo; Se han llevado- 
al Seilor del sepulcro, y no sabemos 
dondc lo han puesto. Entre tanto, dos 
hombres se hallaban de pid cerca de 
las rnujercs (on el sepulcro), vesti- 
dos de brillante ropaje. Y cuando tc- 
inerosas leniaii la cara incliiiada al 
suelo, los hombres les dijeron (uno 
deellos en noiubre de ambos): No .os 
asu.steis; porque sd que buscais A Je¬ 
sus, (|ue lia sido crucilicado. ciiid 
luiscar.'lim vivo entre los mucrio.s? Ma 
l esueil.ido; no esUl aqui: venidy vcrdis 
el lugar donde fud depositado. Uecor- 


dad cdmo os hdbld) ’cuikhtlo adnuse ha'. 
llaba cu Galilea; Es preoiso, dectUi que 
el ilijo del hombrc sea entregado en 
nvanos de los-pecadores,- que sea cru 
cificado y que resucite al tercer dfao 

Y ellas recordaron sus palabras. Y 
el dngel aiiadid: Id. de pfisa: & decir 
sus discipulos y diPedro queharesucio 
tado y que os precede en Galilea : alll^ 
lo vereis: he aqui que os lo he predichdy 

Y ellas salierori alfputtto del*sepulcro;/ 
con temor.y:gTan;alegria, cotrieron^fl/ 
llevar la hoticia'd:;'losdiSGipulos y 4na>-t 
die dijeron nada (en el,calMino): r >.31 

“A la vez que ellas se alejaban' del 
sepulcrd^tPedi-b dA^nOea'sE^^f 
como el‘ otrajdiscipiads*y^R?^A)ril^ff 
sepulcro;; Corrian juhtbs.yi'el'otrordiso 
cipulo, corriendo rads que Pedro, llegd 
atitesy 6 i indlin'dndOse ?vi6 ldsriiSiM>s 
puestos (en tierra):f pero nO entr6,.PfeiI 
droj que le seguia,illeg6;.tambi€n--y 
tr6 en el sepulcroy vid lbs lienzos pues¬ 
tos (en tierra)j y el sudario"que cubriai 
su cabeza, no con los lienzos, sino ple-j 
gado aparte. Entonces entrb tambibn. 
el otro discipulo, que habia llegado an¬ 
tes al sepulcro, y vi6 y creyb. Porque'. 
ignoraban aiin la-Escritura: Que. era* 
preciso que resucitara de entre los 
muertos. Volvibronse los discipulos A 
su casa. Pero Maria (Magdalena, que los-; 
habia seguido), se estaba fuera lloran- 
do cerca del sepulcro. Y mientra llora- 
ba, se incline A mirar en el sepulcro y 
vi6 dos dngeles vestidos de bianco, unoi 
A la cabeza y otro A los pibs del lugar< 
donde fub puesto el cuerpo de Jesiis.» 
Elios le preguntaron: Mujer, ipor qub» 
lloras? Respondibles: Porque se han*' 
llevado d mi Seilor y no sb donde lO' 
ban puesto. Cuando bubo dicho esto, se; 
volvib y yib A Jesus de pib, sin saber> 
que era El. Jesus le preguntb: Mujer,; 
;por qub lloras? Ella, pensando quo era^ 
cl jardinero, le contestb: Seilor, si eresi 
tU quien lo ha quitado, dime donde lo; 
has pue.sto y me lo llevarb- Jesus Id’ 
dijo: [Marial lilla le dijo A su vez: Rab* 
boni, quo signhica, Maestro mio, Josiis 
le dijo: No me toques, porque aiin nohe'- 
.subido A mi Padre; pero ve A mis hernia- 
nos y diles: Yo subo d mi Padre y vues*^ 
tro i^adre, d mi Diosy vuestro Dio.s. (En*' 
tretanto), he aqui que Jesds fub al 
eiicuentro(de las otra.s inujeres) dicibtx 
doles; |Os saludol Ellas, a'crcdadose 
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^ obr.MZH*'on*^uspi6s y loiidoraron. finton* 

^ ce3 Jcsiis Ics dijo: Jd A anunciar A mis 
hcrmfl'OOS quc vayan A (ialilca, dopde 
nir vonin. ()o vucltadc-l scpulcro 
dalcna y las otras mujercs) ainmciaron 
todas cstas cosas A los once y .'UodOs los 
detnds. Maria Ma({nalena llcpd y anun- 
cld ft los discfpulos: He visto al Seffor 
jlUin'c ha dicho cstas cosas. Las otras 
vlnlcron diciendo que habfan visto una 
visidn de ftngeles quc deefan hallarsc 
vivo. Pero todas sus palabras parccic- 
. ron ft los discipulos como dclirio y no 
Ics prestaron fe.„ 

{ 

ANTIIiOaiAS DB LAS ACTA8 DB 
LOS APOSTOLE3. —Tratase de cllas 
on el artfculo: Actas de los Apdsioles. 

I 

AWTILOGIAS DB LAS EPISTO- 
LAS.— Con el propdsito de desacredi- 
tar las Epfstolas pastorales de San Pa¬ 
blo, esl'uerzase la incredulidad moder- 
na en inventar contradicciones entre 
dichas Epistolas y las Actas de los 
Apdstoles. 

1. Antilogias de la primer a Episto- 
la aTimoteo.—Manda San Pablo ftsu 
disclpulo que permanezea en Efeso, 
mientras que el va a Macedonia (I, 3) y 
le manifiesta la esperanza de reunir- 
sele pronto. Parecia natural que en 
las Actas, donde se describen los via- 
Jes del Apdstol hallftramos indicios 
Concordes con aquellos dates, y sin em- 
V bargo nada resulta. Segun las Actas,- 
- sOlo una vez fa6 de Efeso ft Macedonia 
S' {Act. XX, 5). “Cuando el tumulto (ex- 
citado en Efeso por Demetrio), se cal-; 
j md, Pablo llamd ft sus discipulos, les 
, did susconsejos y se despidio de ellos 
para Macedonia. Despues de recorrer- 
estas regiones, pasd ft Grecia, donde 
{V RermaneciO tres meses; y luego, como> 
quiera que los judios le preparaban ce- 
tadason su camino ft Siria, concibid 'el 
.proyecto de volverse por Macedonia 
. Tuvo por compaAeros Sopajer... Timo- 
tco: iestos tomando la delantera nos es- 
poraron en Troas.„ Cuenta de seguida 
, - San Lucas el viaje de San Pablo de 
Macedonia ft Mileto por la inmediacidn 
de Efeso, aunqne sin tocur en cstn ciu- 
<lftd, porque no querian detenerse en 
, Asia, razdn que inueve ft San Pablo ft 
cn Mileto ft los presbitcros de 
Elcso para, da vies sus ii\strucoioues y 
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adioses (Act. XX.iKlK), I'le’tfKlo lo eiial 
.se .sigucque Timoieo no perm/inceio en 
Efeso durante el vlajc de .Snn I'nblo 
ft M.accdonia, sino (|nc lo hi/i? con el 
Apdstol, y quc esic por sii pai li- no re- 
gresd ft lifeso despucs de (llchn ex¬ 
cursion. 

Los mejores exegelas, teiilendo en 
cuenta talcs dificultades, iij/m la fe- 
eha y envio de c.sta Epistoln ft qq. 
nioten en el tic:mpo quc medio entre 
la primera y la segunda cantividad 
dc San liable en Roma, lo que ne con- 
iirma con el estado en quc se encontra- 
ba la Iglesia dc lifeso,segun resulta de 
la Epistola, puesto quc tenfa del todo 
constituida la jerarquia sacerdotal con 
Timoteo su Obispo ft la cabeza, y los 
presbiteros y diftconos colocados ft las 
Ordenes del primer pastor till, 2-1.^)). 
Antes de la primera cautividad de San 
Pablo no se menciona Obispo ninguno 
que ejerciera en esta Igle^.^a, poder 
preponderante, sino una asarnblca dc 
presbiteros “puestos por el Espiritu 
Santo obispos para regir la Iglesia de. 
Dios„ (XX, 29). Al dirigirse ft estos 
presbiteros les predice el ApOstol que 
despu6s de su partida se levantarftn en 
el rebano lobos robadores, falsos doc- 
tores que seducirftn ft los fieles. La 
Epistola ft Timoteo demuestra que esa 
predicciOn se habia ya realizado (I, 
Tim. IV, 1-6). Era el tiempo en que al- 
boreaban las doctrinas gnOsticas. 

Admitamos, por tanto, que despucs 
de su primera cautividad volvid' San 
Pablo ft Macedonia, yque desdeallf fu6 
ft v.er 'en Efeso ft su querido disclpulo 
Timoteo, ft quien habia hecho Obispo' 
de aquella ciudad. 

.. Nada tiene de inverosimil semejante 
hipOtesis, y en cambio desvaneceia 
aparente contradicciOn notada entre!. 
las cartas y la historia del ApCstol. 

- 2. Antilogias de la segunda Bpisto- 
la a Timoteo.—Proceden de hab’erse 
supuesto que esta Epistola fuera escri- 
ta durante la primera cautividad del 
Apdstol en Roma, pues se dice:San Pa¬ 
blo ordena ft Timoteo que selereuna 
( VI, 8); es asl que durante su primer 
cautiverio, cuando escribiO ftBsjs Colo- 
senses y ft FilemOn, tenia cons^o ft 'Pi- 
moteo (Col. IV, 14; Philem. luego 
serla prcciso suponor que la segunda 
carta ;V Timoteo procediO ft las escri- 
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l:is i\ los Colosonsos y A Filemrtii, lo 
ou.il no oonouorda con lo dicho en 
nquoll.i (J Tim. l\’, 0) dondo cl Apds- 
lol prcdioo su proxinui muerlo. 

Todas las dilicultades desaparecen, 
sin ombarp:o, atribuycndo dicha Epfs- 
lolatl la dpoca do la segunda cautivi- 
d:ul do San I’ablo, pucs quo seguii los 
dates do la inisma carta, el Apdstol ha- 
b(a ido A Roma por Mileto, Troas y Co- 
rinto (IV, 13-20), siendo asf que su pri¬ 
mer viaje se verified desde Siria por 
las islas de Creta y Malta. Ahora Trd- 
fimo ha quedado enfermo en Mile¬ 
to: en el primer viaje, por lo contra- 
rio, acompaiid A San Pablo desde Mile¬ 
to A Jerusalem ahora San Pablo prevd 
su cercana muerte: durante la primera 
cautividad esperaba pronto recobrar 
su libertad (Phil. II, 24). Ahora De- 
mas acaba de separdrsele (IV, 9), al 
paso que le acompafld en el-tiempo de 
la primera cautividad (Col. IV, 14; 
Philem. 24). A todos estos indicios po- • 
demos unir la autoridad del historiador 
Eusebio de Cesarea, quien por esta 
misma carta prueba que San Pablo es- 
tuvo por segunda vez preso en Ro¬ 
ma antes de sufrir el martirio (Hist. 
Eccles. II, 22). 

3. Antilogias de laEpistola a Tito.— 
Hacese mencidn en esta carta de una 
estancia de San Pablo en la isla de 
Creta, de la que habi'a constituido 
Obispo a Tito (I, 5), y ademas aparece 
escrita en Nicopolis, ddondeTito de- 
bia por orden de su maestro dirigirse 
inmediatamente. Es de notar que de 
las e.xcursiones apostdlicas descritas 
en la^ Actas, no resultan semejantes 
permanencias ni en Creta ni en Nic6- 
polis, y que aun se ignora donde pu- 
dicra hallarse esta poblacidn. 

Ciertos criticos, corao Valroger, 
creen que hay cspacio para tales viajes 
y cstancias durante el terccr aflo que 
habitd cn Efeso: otros creen con mayo- 
res probabilidudes que la Epfs tola se 
escribib a la vez que la dirigida A Ti- 
rnoleo, despues del primer cautiverio 
del Apbstol. La indicacibn en ambas 
dt‘ los mismos errores que por enton- _ 
ces iiileslaban las iglesias evangeliza- 
das por .San Pablo, coiUribuye A robiis- 
tecer la .sttgunda opinibn. (Vbase 1 
Tim. IV, I f); VI, :M2; y'l it., 1, 10-16; 
III, O-ll.) 
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4. Antilogias on la doofcrlna do las 
Eplstolaa, — Si creydramos A los ra- 
cioiuilistas y :l los antiguos protestan- 
tes, habria quo decir que existe oposi- 
cibn eutre la doctrina de San Pablo y 
la de Santiago respecto A la necesi- 
dad de las buenas obras para la salva- 
cibn; pues San Pablo, segbn ellos, en- 
sefla formalmente que el hombire 3e 
justifica por su sola fe, sin necesidad de 
las buenas obras, y Santiago requier,e 
en absoluto las buenas obras adem^ ■ 
de la fe. El primero parece haber he- ; 
cho de aquella doctrina piedrsi .angi| 
lar de su enseftanza, puesto que la .tie- 
cuerda A cada momento. Asi, por ejem- 4 
plo (Rom. Ill, 10-12), afirma' que todps i 
los hombres antes de creer en Jesu- ■ 
cristo se hallaban bajo la dominacibudel •) 
pecado; dice textualmente (Rom. Ill, 28:) 
“Tenemos que el hombre sejustificapor j 
la fe, sin las pbras;„ declara que el mis- ; 
mo Patriarca Abraham no debe su jus- 
tificacibn ni A sus obras, de que no pue- 
de en modo alguno gloriarse (Roma¬ 
nos, IV, 2), ni A la circuncisibn, que era 
sblo un signo de su fe (Rom. IV, 9-11), 
ni a la ley escrita destinada A su pos- 
teridad (Rom. IV, 13-15), sinounicamen- 
te A su fe. En la Epistola A los Gdlatas 
dice tambibn que nosotros somo's justi- 
ficados por la fe en Cristo,' y no por 
las obras de la ley {GAL II, 16); en la 
ley siempre se trata de obras practical . 
bles, pero por la fe recibe la vida el 
justo (GAL III, 11, 12); por ella somos 
todos hijos de Dios (GAl. Ill, 26.) Y 
cuando escribe A Tito, le dice; “Cuan- 
do han aparecido la bondad y la bene- ' 
volencia de Dios, nuestro Salvador, 
no hemos sido salvados por las obras 
de justicia que hemos hecho, sino por 
su misericordia,, (Tit. Ill, 4, 5). 

Santiago, por lo contrario, se consa; 
gra A coriibatir esta doctrina con ense- 
ftunzas del todo opuestas, pues segbn bl 
la fe es sin diida necesaria, pero nos es ' 
comdn con los demonios (jac. II, 19)|* 
al paso que las buenas obras b la obser- ■ 
vancia porfecta de la ley constituyen • 
la difercncia caractcrfstica entre losi 
elegidos y los rbprobos (1, 22, 25; II, 8, 

10, 13). "La fe, no acompaflada de bue-. 
nas obras, es cosa muerta (11, 17): el 
mismo Abraham sc justilicb con obras,, 
cuando ofrccib A'lsaac sobre el altar» 
(II, 21, 22), y ooncluye comp en son dei 


t ' 


'ANTit:6c^»iW's^TVi<:'t'A's'Et^feW 


vcisi por tamo, quc el 
h' 6 nibi*<: sc justllica por las obras y no 
ji^lo pt”* 1‘‘ l”c„ (ft, 24). 

Tocia csla .supucsta Conlraclicci 6 n 
'dc.scaii.sa cn una lociici 6 n oqufvoca. 
San T’ablo, cn cuantos pnsajes nicgad 
las obras toda cficacia para la sidva- 
fci 6 n, sc reficrc A las obras do qin'cnc.s 
no hayan rccibido aun cl don dc la 
f'c y el de la gracia santificantc. Es- 
"tos, hagan lo quc hagan, cualquicra 
^4tiC sea Su fidelidad cn el cumplimien- 
to dc los preceptos, ya dc la ley naLu- 
fal, ya de la moScdica', no pueden me- 
fccer pof sus buenas obras ni la jus- 
(llicacidn ni la rccompensa del cielo; la 


nos cicsgraciados, pcr;nili<jndo.sc con 
cllos sin cscrupulo iin lenguajc desco- 
medido, lo quc disculpaban tal vez con 
las cnscftajizas Jiial coinprendidas del 
Apdstol de las genlcs. .Santiago trata 
de disipar .sus erroi es y dc inculCarles 
la in-sufieiencia de la fe por si .sola para 
la salvacidn. San I’abJo y .Santiago 
citan como cjen)plo al gran. Eatriarca 
Abraham; aqu^l, para ;i/irmar quc para 
estc, como para todos lo.s justos, fud la 
fe el principio dc la justilicacidn; el 
segundo, para haccr notar quc cuando 
cstuv'o justilicado por la fc, mcrccio 
ante el Seftor un aumento de justifica- 
ci 6 n al practical’ las obras quc el Se- 


fc debe vivilicar esas obras, y la gracia ilor Ic exigia. Efcctivamentc, cuando 
Be Dios conferii’les el m^rito sobre- Abraham se aprestd A inmolar A Isaac, 


'natural. Asi es que cuando el Apdstol 
'dice; “Tenemos que el hombre es justi- 
'ficado por'la fc .sin obras^, no quiere 
Slgnificar que la fe sola, sin obras, bas¬ 
te para la salvacidii d'e Ips que ya po- 
scen aquella virtud; sino que para li- 
brar A un infiel del estado de muerte 
*eh que se encuenti’a, el uhico medio 
'eficaz es la fe, y, las obras, hasta enton- 
'f:es practicadas, nada valen. 

El sentido que nuestros adversarios 
atribuyen A este texto, de ser cierto. 


ya haefa tiempo que era amigo de 
Dios y hombre justilicado,. y que ha- 
bla recibido de Dios este testimonio: 
“Abraham creyd, y esto le fu 6 tornado 
en cuenta para la justicia„ (Rom. IV, 
3.-Gdn. XV, 6 y XXII,9). 

^ Se objetard, sin duda, que si tal era la 
creencia de San Pablo no se compren- 
de que siempre que habla de las causas 
de. justificacidn mencione exclusiva- 
mente la fe *. Pero esto se explica por 
varios motives: 1." Porque la fe esralz 


estaria en palmaria contradiccidn con 
la doctrina terminah^ del mismo San 
'Pablo, ensefladaen variospasajes 3 ' aun 
en esta Epistola A los Romanos, donde 
’dice que Dios “dard d cada cual lo que 
iherezea segun' sus obras; d aquellos 
que por la perSeverancia en las buenas 
obras btiscan la gloria, la honra 3 ’’ la 
ihmortalidad, dard la vida eterna; pero 
wlb’s que ti'enen esplritu de contencidn, 
^ iejPs de rendirse d la verdad, se en- 
;<• ^regan d la iniqUida’d, tratard con. in- 
' dignacidn y c61erai| (Rom. II, 6 , 8 ); . 

f nias adelantC:' “N 6 son justos ante Dios 
|v. Ip's que escuchian la ley, sino,sus pbser- 
if yadores„ (it,' i 8 ).' No es, p vies, extraiip 
qiie en su' pfimera carta d, los Cprin- 
tios les dirijd el Apdstol es(a hermo- 
§Ji Cxhortacidn: “Asl pues., amadlsi- 
mos hermanos, sed firmes y resistentes 
y aplicaos cada vcz md's d la obra del 
Seftor, sabiendo que vuestro trabajo no 
es vano delante de ltl„ (I Cor. XV, 58). 

A-’clvamos ahora d Santiago, el cual 
Se dirige d una clasc de' ficles que se 
glorlaban de poseer la fe, y se mos- 
trabau duros 3 ' altivos eon sus herma- 


1 Conviene anadir algunas palabras para que quede 
mas eo claro lo insubstaiicial que es la objecion protestan* 
te. ^De que do serlaa capaces los que tuvieroa la osadia 
estupenda de prodamar, a nombre -de la Biblia, la inuti* 
iidad ide las buenas obras? Detras de esto, hacer protes- 
taate a San Pablo es ya poca cosa. ' ‘ 

. .Encontrandose el Apostol con'que losr cobwrsoa deTja> 
daisroodisputaban con los, procede&tes de^ la g^ntiKdad 
gloriandose uno y.otro partido d» sus propios m^ritos coa 
menoscabo de la humildad yda caridad enstianas, y hasta 
de laYe,’puesto que descohdciaa deberlo todb k Cnsto, es- 
tablece el gran principio 'de'que: ^En Cristo Jesks, ni U 
clrcuQcIsion vale nada» ni el prepucio, sino la fe que obia 
por la caridad* {Gal, Y, 6)^.y lo repite en, la luisma.car* 
ta VI, 15: flNuhea permit a Dios que yo me glorie sino en 
la’cruz 'de Nue^tro' Seftor Jesucristo;.’. porque Vn Jcs\icris- 
to nada vale, ni la 'circudcisiftn^ nl e]r|lVepucio, slbo* la 
Dueva matura*, tl ser hombre nueyqpdr la ygracia'dcl, Se- 
flor, 6 coino lo dijo & los Corintios (Ij* cap,.yjI,\Xq):.^La 
circuncisl6n nada es, y cl’ prcputjiio riada cs,"&ino la ^ar* 
da de los mandamientos de Dios)t.‘Esa csla tests que parsi 
Ids unos y los :otrbs eatablece! c6h ‘ marcada inslstdablaf 
que no hemos de atribuirnos a hosott 98 mUmoa nucstra 
vocacidn cristiana y la salvaciftn, sino k la miscTicotdta de 
Dios, que gratuitamentc nos ha snlvado; «Por la gracia de 
Dios soy lo qUe soy» (1 Cor, XV, lo). «De graHn sola sal- 
voa por la fe, yesto no de voSotros; porqitd cs un don de 
Dios: no por Us obras, para que ’ nadU se giorln, porqub 
somos hechuras dc El miamo, criadqa .en Jeswtirisio ^^ara 
buenas obras" (Eph. 11, 8-to). «No par obtas de juattciu que 
Ivubl^seuios hecho uosotros, mas seguft su luiscriconUn 
uos ht 2 o salvos por cl bautismo do rct;cncracibu,»(Tlt, 111^ 
5 ). « \si oil csic tiempo, los quc so hau reservado do 


y 
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y principio de l;i salvacidn, y por taiUo 
dc la justicia. do la quo ademds t'onna 
pane iatcgrnutc. 2.'* Porque nucstfa 
juslificacidn en su origeu y en su cot\- 
servacidn se basa en la fe. 3.® Porquo 
la fe Tiierece de congruo iitfallibili la 
justilicacidn del pecador arrepentido. 
4.” Porque en la fe aparece de un mode 
nuls claro que el hombre no se justifica 
por sus propios esfuerzos sino gratuita- 
mente por los m^ritos de Jesucristo. 

CoHsiilteuse: para la defensa, las in- 
troducciones de Hug, Valroger, Reith- 
mayr, Comely; para la impugnacidn, 
las de Wette y Eichorn. Renan, Les 
Apotres; Moeller, LaSymbolique, don- 
de se. hallara muy bien expuesta la 
teoria protestante acerca de la justifi- 
cacidn. 

J. CORLUY. 

ANTiPODAS.—Pardcenos indtil re- 
cordar que la palabra antipodas desig- 
nala parte de la superficie terrestre 
diametralmente opuesta d la que ocu-, 
pamos, y que creer en los antipodas es 
lo mismo en nuestros dlas que creer en 
la esfericidad de la tierra. Pero digan 
lo que quieran los enemigos de la Igle-- 
sia, erapeftados en confundir dos cues- 
tiones diferentes, no siempre fue aquella 

cllos (de cntrc los judios), segun la eleccloo dc la gracia se 
han bccbo salvos, Y si por gracia, luego no por obras: de 
otra manera la gracia ya np es gracia* (Rom. XI, 5). •La 
justicia dc Dios cs por la fe de Jesucristo para todos y 
sobrc todos los que crctn en cl: porque no hay diatincion; 
pues todos pecarori y tienen ncccsidad de la gloria de 
Dios, justificados gratuit^mentc por la gracia del mismo, 
por la rtdtncion que es en Jesucristo... ^Ddnde esta, pues, 
cl motivo de tu gloria? Lxcluida queda. ^Por que ley? ^De 
las obras? No. Sino por la ley de la fe. Y asi concluimos 
que es justificado el hombre por la fe, sin las obras de la 
ley refierc 4 la judaica). ^Por ventura, Dios es sola- 
mentc de los judios? ^No lo es tambi^n dc los gentiles? Si 
por cierto, es tambi^ii dc los gentiles. Porque en verdad, 
UDo boio CM Dios, que |)or la fe justifica la circuncisiOn y 
por la fs el prepuebi* (Rom. Ill, aa'30;. 

Se oecenila leer U San Pablo coil los ojos vendados por 
negra prcocupadOii para torcer su sentido, siempre claro y 
eieii vcccs repetido, y camblar la tesis de todos sus escri- 
los, que es ensal/ar lu miscrlcordia graluila del SeAor, 
por laiicgacioii prolestuiitc de las bueiias obras y la exclu- 
siva occesidad dc la fc. No lo vi6 con ojo tsn ulegrc Lu« 
tcro, que sc crey/; Mccesitado de euinendur por su propia 
uuloridad cl texlo (illimo del .^p/)Stol, afiudiendo ro/tf, 
cinno lo conAcsa con cslas palabrus, que por lo francas, 
valcfi u/i polosl; »S1 iiucstro nuevo pupUta llcva it mul la 
palabra %ola, lespoiulcdlu: LI Doulor Maitlu Lutcro lo 
quier*; a;;i y tlice que pspistu y asno cs uim inlsma cusa, 
iiU vfjio, iU jnlftoi Wl pro rutiona voluniut.., Slciito no ha- 
her aAsdldo tainliidii d/gutMi 6 al^nna sfrr niHffunu obra dc 
Uy ntn^unu, cim lo aunl |io expresArlu claro . y ncto mi 


l:i accpcibn Uc lu palabra antipodas 
clc .suorle que aunque lograratii demos* 
li ar quo los Santos Padres y despuds el 
Papa Zaoarlas hablan condenado la 
creencia en los antipodas, no por eso 
quedarfa deniostrado quo tal condena- 
cidn comprendla la de la esfericidad te* 
rrestre. Los antiguos, en efecto, no en- 
tendlan por antipodas lo que nosotrps. 
entendemos: en su concepto, eran los 
antipodas los hombres habitantes de 
regiones situadas bajo sus pids, seres> 
de diferente origen que ellos y de eUq^ i 
separados por mares del todp infruu-,; I 
queables. Asl comprendida la cuestidn^ 
no podia ser resuelta afirmativamente i 
por los Santos Padres y los antiguo^ 
tedlogos, puesto que la afirmacidn de]^ ; 
heebo supuesto babrla llevado consigp^ 
la errdnea consecuencia de existir ,■ 
hombres no descendientes de Adan^y, 
para quienes el bautismo serla indl^^ 
Respecto A la esfericidad de la tierra^, -y 
imposible serd demostr ar que hay a sido. ] 

objeto de la menor condenacidn, aun^ 
que por lo demds era cuestidn opinableir 
en la que los Santos Padres bien pu- 
dieron equivocarse, como sus contem- 
pordneos, ya que aquella opinidn npj 
logrd el concepto de verdad incontes-- 
table hasta que en el siglo xvi ,1a de-r 

pensamiento. 'Para que digera: Tenemos que el bombre 
se justifica por la fe so/a, sin ninguna obrade ley alguna}* 

Por eso quierb que esto quede en mi nuevo Testajnento; y ' 
por mas que se vuelvan locos todos esos borricos de pa«^ 
pistas, no lograran quitarlo.» {Carta d Link, 1530). f 

Lo que no lograra borrar Lutero m todos sus protes- 
tantes, son aquellas expllcitas protestaciones de San Pa- 1 
bio: •Aunque yo tiiviera toda fe, de manera que traspase u 

los monies, y no tuviere caridad, nada soy (1 Cor. XllI, 2)* 1 

Castigo mi cuerpo y le reduzco & servidumbre, no sea' 
que prcdicando a otros, me condene yo (1 Cor, IX, ij), Los .] 

que son de Cristo, crucificaron su came coo sus vicios y I 

concupiscenciaa (Gal. V, 24). Es ncccsario que todos 1 
noBOtros seamoB manifestadoB ante el tribunal de Crfsto/ 1 
para que cada uno rcciba segOn lo que ha heebo, 6 bueno^*) 
u malo, estando cn el propio cuerpo* (II, Cor. 10). Y;, 
otroB mil pasajes en que el mortificado y santisimo ^ 
Apostol increpa y reprende con ardientc ccio toda clasc de 
vlclos y pecados, amenazando con los castlgos eternosl y 
no hay vlrtud alguna que no aconsejc y persuada £ in^ ^ 
culque con toda la eficacia propia de un coraabo qvs 
consume por la salvacibii dc las almas. (Y es ese cl hom-t 
bre que predica la salvacibii dc todos por la fe $ota sin ne* 
cesidad dc bucnai obras? /Serfi verdad que ese Apbstol se ' 
opone h Santiago en lo dc que cs muerta ia fe sin buenai 1 j 
obras? Lo que hauc cs enuUccer oportunisimamente ia gra^:^, ^ 

cia dc Cristo rcilciitor, rcbulieiido ia Jiccia sol>erbia ds.^ 
los convertidoH del gentilismo, y confundiendo con ar- 
gumentos irrcbatiblcs las orgullosas prctenslonos do lot j 
judaizaiites. 

. (Nota pa LA vaaai^rf aaPAi^otA). t > j 
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in6str<5 cxperJmcntalmciitc Juan Sc- 
bastlrtn dd Cano al rcallzarsu viaje de 
tJfcunnavcgacl6n (1519-1522). En la an- 
tigllOdad era pura presuncl6n, admit)• 
dn por Plinio cl Naturalista, contradi- 
Cha por Lucrecio y Plutarco, y A la que 
:fera'llcito d los .Santos Padres ncgar su 
adhesidn, porque no Habia motive para 
quo su ciencia fuera superior A la de su 
dpoca. 

NI es cierto que todos ellos le fueran 
opuestos; antes bien, tuvi^on respecto 
de ella, como los escritores profanes, 
creencias muy divergentes. Niegase 
Lactancio A aceptarla; pero San Agus- 
tCn confiesa con notable prudencia que 
ignora A que atenerse, y que el asunto 
es de suyo poco importante para la fe 
cristiana. 

“Pregiintase d veces, dice el Santo, 
dual sea la ensefianza de la Sagrada 
Escritura respecto A la forma y figura 
del cielo, y aun muebos disputan larga- 
ib'ente sobre estas cosas que nuestros 
esdritores Santos con mayor reserva 
prOcuran no tratar. Porque, en efecto, 
ique nos imports saber si el cielo pare- 
cido A ima esfera rodea en todos sen- 
tidos A la tierra, suspendida y equili- 
; brada por su masa en el centre del 
,, mundo, 6 si parecido A un disco la cu- 
bre por unlade solamente?„ Gen. 
ad lift. II, 9). 

Ademds, precisamente A propOsito 
f • de los antipodas 6 de los “hombres ha- 
bitantes-de la faz opuesta de la tierra 
^ en que el sol nace cuando se pone para 
^ t^osotros, bombres .cuyas plantas hue- 

I lian el suelo opuestp.al nues.tro„, obser- 
va que puede creerse que “la tierra es 
de -forma globular y redondeada„— 
^^ura cprigloh'ata et, rotunda fnun- 
^ns.eSi$p.credatur—s\x\ que de esto. se. 
siga ‘quesvel lugar diametralmente 
dbuesto 'al nuestro' sea-habitable, ni 
^ends hkbitado, 9). 

(En .dpocft ,m;ds;,^cercai>a a la nuestra, 
dsea enrios comienzos del siglo vni, 
vemos qUe' el V’erierable-Beda es deci- 
djdo partidario .d,e la esfericidad te- 
>T.estre: uno de sus capitul’os tiene este 
Blgnificatiyo epfgrafe: Terratn globo 
siwilem, y -mds adelante habia de la 
Tddondez de la tiqira {rotunditas te^ 
que CQippar.a dunapelota. “Real- 
*nente, aflade, la tierra habitada estA 
®n medio del universe entcro, y es. re- 


donda^ no .s61o cn anchura, como lo sc- 
rla un escudo sino cn todos senlitlos 
al modo dc una pclota, y no croo que 
las dcsigualdudcs cle mont.'iflas y vji- 
lles, por enonnes quo scan, valgan 
tanto en relaciOn con l.'i masu como 
la impresidn quo sc hacc con un dedo 
en la pclota dc jugar.„ {Dc naiura re- 
runty cap. 111.) 

Vdasc si cs cxacto deeir con Dra¬ 
per, que “la forma csfArica de la tierra 
habfa sido condenada por los Santos 
Padres,„ {Conflictos entre la Religidn 
y la Ciencia.) 

Se ha dicho tambi6n que esta opi¬ 
nion fuO reprobada como falsa y herO- 
tica por el Papa Zacarias cn el si¬ 
glo vin, y que un tal Virgilio, Obispo 
de. Salzburgo, “Obispo revolucionario 
}'■ libre pensador„, fuO privado de la 
dignidad episcopal por haber enseflado 
la esfericidad de la tierra; pero la ver- 
dad es que este Virgilio, de origen ir- 
landOs y que evangelizO A Alemania 
de acuerdo con San Bonifacio, muriO 
siendo Obispo de Salzburgo en 780, y 
fuO canonizado por Gregorio IX. 

El motivo de tal imputaciOn contra 
la memoria de Zacarias, es cierta carta 
de este Papa A Bonifacio, su represen- 
tan te en Alemania, carta que contiene 
efectivamente ainenazas contra Virgi¬ 
lio, en la forma siguiente:’ “Cuanto A su 
doctrina mala y perversa, por la que 
ofende A Dios y A su conciencia, si se 
ha evidenciado que profese la existen- 
cih bajo la tierra de otro mundo con 
otros hombres, otro sol y otra luna (si 
clarificatum fuerit it a eum conjiteriy 
quod alius mundus et alii homines sub 
terra Sint, seu sol et luna) preciso serA 
reunir un concilio y expulsarlo de la 
Iglesia, privado del honor sacerdotal.. 
NOs dirigimos al mismo ^'irgilio letras 
evocatorias, A fin de que se presente 
ante Nds, y sometido que sea A una in- 
forinacidh minuciosa, se le condene A 
las pen as candnicassi se lejuzga cul¬ 
pable de error.a {Conciles de Labbe, 
t. Vm, p. 256.) 

Tal es el docuniento en que se apo- 
yan para reprochar al Papa Zacarias 
la negacidn de una verdad que luego 
ha sido preciso reconocer. Pero por 
una parte, nada prueba que las ameua- 
zas contenidas en esta carta, hay an 
llegado nunca A scr ejecutadas, siendo 
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lo contrario mucho mils v^robablo, pucs 
como ya homos tUoho, murib Vir^ilio 
sieiido Obispo tie Salzburgo, y ha llc- 
gado al honor do los altares; y por otra. 
la opinibn que se Ic atiibuta no era re- 
lativa il la forma de la tierra, sino il la 
existencia de otro mundo con otros 
hombres, opinion incouciliable con la 
unidad de la especie humana, y ver- 
daderamente digna de condenaciOn. 

DespuOs de todo, el error de Zaca- 
rlas, dado el caso de que existiera, no 
tendrfa importancia desde el punto de 
yista de la infalibili'dad pontificia, por 
cuahto sOlo se trata de una opinion 
personal, emitida en una carta priva- 
da, y no de un juicio pronunciado ex 
cathedra sobre una cuestiOn de fe 0 de 
costumbres y dirigido d la Iglesia uni¬ 
versal. 

;; H. 

■ANTBOPOIiOGIA.—La antropolo- 
gla, 0 la ciencia del hombre, tal como 
se la entiende en nuestros dias, es una 
ciencia nueva y ademas francesa; nue- 
va, porque en su forma antigua no es- 
.tudiaba sino el hombre moral, mien- 
jtras que, por lo contrario, en la actua- 
lidad tiende d concretarse al estudio 
del hombre fisico; francesa, porque en 
Francia se ha constituido con su fiso- 
nomia actual. 

La primera cdtedra de antropologia 
fuO creada en el Museo de Historia Na¬ 
tural de Paris en 1838. Veintiun ailos 
rads tarde, en 1859, se fundaba en la 
misma ciudad una sociedad de antropo¬ 
logia con el concurso de MM. de Qua- 
trefages y Broca. Las derads capitales 
de Europa no tardaron en seguir el 
ejemplo de Paris: se fundaron por todas 
partes revistas especiales, se multipli- 
caron las publicaciones sobre esta ma¬ 
teria, y tal vez ninguna otra ciencia 
disfrute hoy en igual grado la estima- 
ciOn y el favor del publico. 

Habria motive para regoeijarse por 
ello si sus adeptos no tuviesen otra mi- 
ra que el progreso de los conociraien- 
tos cientiiicos. Pero |ay! presiden d es- 
tos cstudios mucha.i prcvcnciones" y 
prejuicios, para que de ellos pueda re- 
sultar, al rnenos inmediatamente, gran 
provccho para la vcrdadcra ciencia. 
Una cscucla poderosa cn la actualidad 
se obstina en no ver en cl hombre sino 


cl lado material que le cs comdn con el 
bruto, y ya sccomprcnderd loque vlene 
d scr la antropologia cuando se la en¬ 
tiende de cste modo. Un gran natura- 
lista, que era al propio tiempo-peri- 
sador eminente, Isidore Geoffrey 
Saint-Hilaire, la estigmatizO de ahte- 
niano elocuentemente cuando dijo de 
ella: “Ciencia estrecha y rastrera si 
no remonta sus vuelos d mayor al^- 
ra; ciencia muerta y de tal cbndiciOn, 
que podria estudiarse por complete en 
un anfiteatro 0 en un museo; positiva, 
es verdad, pero en el mal sentidb de 
esta palabra; y, en virtud tambiOn de 
su positivisntOy sin lOgica y sin di^i- 
dad.„ (Histoire naturelle des r'egnes 
organiques, t. II, p. 256.) 

Broca es uno de los que mds han cqn- 
tribuido d materializar de este mo’do' la 
antropologia puesto que la ha reducidb, 
como se ha diqho, d simples medidas 
de erdneos, y algunas veces de esque- 
letos. Entendida asi la antropologia, 
ha podido definirse diciendo que es 
“una rama accesoria de la osteologia 
comparada, y que trata de estudiar las 
variaciones del erdneo en las diversas 
razas humanas.„ (Dr. Lebon.) 

Hay que decir, para ser justos, que 
no todos los antropologistas son de mi- 
ras tan estrechas y mezquinas. Los hay 
entre ellos—y M. de Quatrefages es de 
este ndmero—que juzgan que, para te- 
ner una idea completa del hombre, es 
necesario de toda necesidad examinar- 
lo en su conjunto y tomar en conside- 
racion sus cualidades intelectualOs y 
morales, asi como sus caracteres ana- 
tOmicos y fisiolOgicos. A estos corres- 
ponde resolver las grandes cuestiones 
que se plantean d propOsito de su ori- 
gen, de su naturaleza, del lugar que 
ocupa en la creaciOn, de su ^strijlpu- 
ciOn en muchas razas 0 especies, cues¬ 
tiones,que tendremos que abordar nos- 
otros mismos en otras partes de esta 
obra. (V. Monogenismo, Hotnbre y An- 
tigiledad del hombre.) 

Desgraciadamente, los sabios de mi* 
ras tan reducldas que cierran volunta- 
riamente los ojos d las verdades del 
orden moral y d los principlos mds ele- 
mentales de la lilo.sofia, quieren tam* 
biOn exponer su criterio respccto.d 
aquellos graves problemas que estdn 
fuera de su coinpctencia, y ya puedc 
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i puponerBCj ,A qu<S solucit'm llcgarAn cn 
? till terrenq, .tJn nntrop61ogo que, aun- 
quc,no participa dc las ideas y tenden- 
cias dc la gcncralidad, no por eso cede 
Anlnguno dc ellos en cuanto d la cx- 
tensidn y profundidad de sus conoci- 
inicntos, M. Adriano Arcelin, lo ha di- 
cho en tdrminos clocucntes; “Un uhi- 
v'ersp sin Dios, un hombre sin alma, 
una humanidad sin Icy moral y sin 
crcencias religiosas; la libertad rcem- 
l' jplazada en el mundo por leyes fisicas 
inflexibles yfatales, la concurrencia vi¬ 
tal y la seleccidn regulando mecdnica- 
mente la marcha de las cosashumanas, 
y preparando lo porvenir; tal es el pro- 
grama de esta escuela antropoldgica. 
Sc hecesita mucha candidez para creer 
que con una doctrina compuesta exclu- 
siyamente de negaciones se pueda edi- 
ficar absolutamente nada, y renovar la 
humanidad como se pretende. „ (He- 
vue des questions scientifiques, Oc tu- 
' bre, 1879). 

' A-decir verdad, creemos que las tris- 
tes consecuencias sociales, que serd.n 
fataimiente el fruto de tales doctrinas 
no.fefluyen mucho en el dnimo de los 
que.ias pirofesan. La mayor parte de 
; bO piensan mds que en los resul- 

> tados inmediatos y personales de su 
erisefianza. La satisfaccidn de una va- 


^Blidad mezquina, el placer de innovar 5 '^ 
jdd'h^agar las pasiones, la esperanza 
de liamar; la atericiOn en el mundo y de 
, desluinbrar d las ihasas. con el pres- 
vt^ip^aela ciencia, son ventajas que 
;^apr^ci 4 lf.^d 4 ?^itddiente mds que el pro- 
'jTgrfe^'mordl y el 'bien de la sociedad. 
■;>^o_ ndy"_.’necesidad de ahondar mucho 
^^n i^jjro’tundidades de. la ciencia an- 
i droppldgica para convencerse de esta 
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el noinbre caprichoso que 
■ Va^ ^do d tin ser hipotdtico, mitad 
ndmor^mitad animal, qtie habria vivi- 
.;dp en la €poca, geoldgica ilamada‘'ter- 
ciaria, y ^ue'deberia figurar eh la Ifnea 
. de nnestros antepasados. 

. Conio Csta cuestidn se confunde en 
, parte con. la del hombre terciario, (V. 
. r 6sta palaiitklJ sereinos breves en este 
‘punto. 

SegCln M. de Mortillet, que puede 


considcrarKc como el Cuiul.'idor, y que 
es slempre el principal representante 
dc la arqueologfa prehlslPrica, tres lo- 
calidadcs han proporcionado pruebas 
irrcbatibles dc la exislcncia dc un s^r 
inlcligcntc cn la dpoca tcrciaria, li.s- 
tas localidades son: Thcnay, ccrca de 
Pontlerr/y (Loire-ct-Chcr), Aurillac, en 
el Cantal, y Otta, en las riberas del 
Tajo, en Portugal. 

Kn cuanto d los vestigios de un sdr 
inteligente que se suponen encontra¬ 
des enestas localidades, consisten inva- 
riablemente cn varies silex que se pre¬ 
tende han sido tallados, pero silex tan 
groseros y tan poco modelados para 
los uses ordinaries y concretes de la 
vida, que la mayor parte de los arqued- 
logos no ve en ellos mds que simples 
elaboraciones naturales. 

En ninguna ‘parte se ha encontrado 
la menor osamenta del ser supuesto; 
pero esto es indiferente d M. de Morti¬ 
llet; quien no exige garantias: tiene ne- 
cesidad de su antropopiteco para apo- 
yar su teoria favorita del origen simi- 
co de nuestra especie, y, sin mds infor¬ 
mes, decreta su existencia. Llega d 
enumerar tres especies de este sdr, d 
las cuales da los nombres de MM. Bour¬ 
geois, Rames y Ribeiro, autores de los 
tres descubrimientos de Thenay, de 
Aurillac y de Otta. Asi han nacido los 
Anthropopithecus Bourgeoisii, Rame- 
sii j Ribeiroii, nombres que no es raro 
ver figurar en obras que se denominan 
cientificas. Y he aqui lo que se llama 
ciencia positiva. 

Bajo todos aspectos la hipdtesis de 
M. de Mortillet es arbitraria d invero- 
slmil. Desde iuego, se halla reconoci- 
do hoy por la inmensa mayorfa de los 
sabios,que los silex atfibuidos al antro¬ 
popiteco, 6 son recientes. 6 naturales. 
Losmismos supuestos indicios de traba- ’ 
jo se encuentran, en efecto, en otros si¬ 
lex de las capas terciarias inferiores, 
siendo indudable que nunca han pasa- 
db por las manos de un sdr inteligente. 
Supongamos, sin embargo, contra toda 
verosimilitud, que los silex en cuestibn 
hayan sido trabajados realmente. iPor 
qub no han de haber sido obra del 
hombre mismo? 

Para excluir esta solucibn, M. de 
Mortillet objeta que la fauna ha sido 
completamente renovada desde la bpo- 
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del ciilto fx'iblioo; por cuanto prohibc 
d permUc elertos rolntos dc tales apa- 
rlclones, y por cuanto, finalmentc, ella 
jnlsiiia auloriza, y il voces solcmniza 
hechos do esto K<-'noi o, conio la apari- 
cldn del ArcJlnjjel San Mijfucl en Italia 
(Hde Mayo).—I’ero, iimpone lu oblitja- 
cl6n de creer, cn particular, en la rcalT- 
dad de cada una de estas aparicioncs 
d visiones no bfblicas? l)c ninfjiin mo- 
do. H.slas aparicioncs posteriorcs ii la 
revelacidn, sin hallarsc fuera dc la es- 
fera de la infalibilidad de la Ifjlcsia, no 
pueden .scr objeto dc una dcfinici6n dc 
fe, ni dc un acto de Ic propiamente di- 
cha; no podr^l, en consecuencia, scr 
tildado de heieje quien se permita du- 
dar dc ellas, y aun negaidas. Es cier- 
to que la Iglesia, por el mero hecho de 
admitir muchas de estas aparicioncs, 
dice, con bastante claridad, que se 
puede y aun que se debe aceptarlas 
como autdnticas;pero no pasa m^s ade- 
lante; y si los Ifmites de la pi-udencia 
cientifica y cristiana no deben traspa- 
sarse nunca, una respetuosa y sabia li- 
bertad de examen y de juicio queda 
corno derecho del catdlico fiel. 

111. 1.® Las objeciones generales con¬ 
tra la posibilidad y la realidad de to- 
da aparicidn, de toda visidn sobrena- 
toral, como que son las mismas que 
se aducen contra lo sobrenatural, con¬ 
tra el milagro, contra el valor histori- 
co de la Biblia, no tenemos para qu6 
referirlas y solventarlas en este arti'cu- 
lo. Bdstenos decir que una causa infini- 
ta en poder y en sabiduria puede muy 
bien por sf misma, 6 sirvidndose de las 
causas segundas que gobiema y anima 
con su propia energia, operar los fend- 
menos interiores 6 exteriores para una 
aparicidn, para una visidn, y coordi- 
narlbs tan'perfectamente con el fun^ 
'donamiento regular de las fuerzas fisi- 
feks, que en nada se altere el orden del 
Thundo. 

2.® Se ha preguntado edmo un espi- 
ritupuro, un Angel y, sobre todo, Dios, 
podrfan aparecer de una manera sen¬ 
sible. La contestacidn se ha dado en 
lo que pi*ecede ; seguramentc no es 
la naturaleza inmaterial misma la que 
se pone en contacto directo y t'isico con 
nuestros sentidos, facultadcs orgjinicas 
y materiales; sino que sc sirve para 
Oslo do un intennodio, de una causa 
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instrumental que obedeee A aqudlla y 
nos maniliesta su presencia, su.spensa- 
miciUo.s y su volunlad. -Muehos lilO- 
sofos ban preferido, segun parecc, olra 
cxplicacidn de est.i conninicacidn mi- 
lagrosa; siiprimen cl intca niedio , el 
instrumonto, y crec-n cpie Dios, 0 el es- 
piritu quest: aparece,obran .sobre nu(:s- 
tros sentidos internos 6 exlernos para 
imprcsionarlo.s, como pudieran bacer- 
lo objetos realmente pre.scnles y sen- 
sibles. Aunque esta interprclacidn pa- 
rece dii’icjl de conciliar con el relato 
de la mayor parte de las aparicioncs 
biblicas, no deja de scr defendiblc, so¬ 
bre todo si se aplica A la.s aparicioncs 
no biblicas; y confiesa sulicicntcmcntc 
la realidad objetiva de una accidn su¬ 
perior y sobrenatural, para que no sea 
enteramente rcchazada. 

3.® Se ha pretendido muchas veccs 
que las aparicioncs y las visiones eran 
resultado de disposiciones morbosas, 
de excitaciones vivas y prolongadas 
del cerebro, de grandes trabajos inte- 
lectuales, de meditaciones 6 ayunos 
exagerados, etc. 

No hay duda en que asi ha ocurrido 
con frecuencia; y nada mds interesante 
que ver las minuciosas precauciones 
indicadas por el Papa Benedicto XIV, 
que quiere que las pruebas de hechos 
de esta clase, cuando se alegan en un 
proceso de beatificaci6n, scan de im 
peso igual al de aquellas que se exigen 
en las causas criminales (De beatif. et 
canonis. sanctorum., lib. Ill, c. Ill, nu- 
mero 1); las precauciones tambi^n in¬ 
dicadas por los canonistas, que no ad- 
miten sino muy raramente el testimo- 
nio de los menores, de las mlijeres, de 
las personas cuya veracidad <3 buena 
fe puedan ser sospechosas (Cf. E. 
Grandclaude, Visions et apparitions 
en la Revue des Sc. ecc. de 1873 y en el 
Canoniste, Mayo 1888); finalmente, las 
precauciones sefialadas por los tedlo- 
gos misticos,--de los cuales los mils 
famosos, tales como el Cardenal Bo¬ 
na, el jesuita Godinez, el benedictino 
Schram, y muy rec^ientemente el sulpi- 
ciano Ribet, se muestran extremada- 
mente rigoristas en lo tocante al exa¬ 
men de tales fendmenos. Schram, por 
cjemplo, enumera diez y nuevc signo.s 
por los cuales se podnl reconocer la 
J'alsedad de una visidn, v son, ciUrc 
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otros, los si.L!,uion(.os: Si In persona quo 
pasa por habor tonido alp,'una do cstas 
\ isionos .s'/V sttpi'rh(t- <<1 vi\sioii('s dcsi- 
(ii ii't si sii unu'piitia — vdl ddlif'a — 
.s7 si( niclaticholicd si sit novitia—si 
sit pauper^ dives, JuvetiiS) sencx —s* 
sit/ciniiia—67 visioiics suas/acilepyo- 
palct. Cicrtanicntc estos signos no 
tienen todos el misino valor, y deben 
ser apreciados con gran prudencia. 
Pero cuando despu^s de un examen 
hecho con el maj'or cuidado, la au- 
toridad eclesidstica aprueba, 6 cuan¬ 
do menos no desaprueba la publicacidn 
de una aparicidn sobrenatural, puede 
decirse que existen motivos muy fun- 
dados y razones muy poderosas en fa¬ 
vor del hecho. La Iglesia, ademds, no 
permite esta publicacidn sino despu^s 
del juicio atento y diligente del Obispo 
diocesano.’ El Concilio de Trento, en 
su sesidn XXV dejd sobre esto un de- 
creto terminante. 

4.® iQud utilidad, se nos dird, toda- 
via, puede haber en estas visiones y 
apariciones particulares, que no se in- 
cluyen en el deposito oficial y en el 
cuerpo mismo de la doctrina catdlica? 
Responderemos d esto, que Dios, no 
s6!o ha establecido su Iglesia, sino que 
la gobierna y la auxilia incesantemen- 
te con favores ordinarios 6 extraordi- 
narios, entre los cuales hay que colo- 
car, en primer tdrmino, ciertas apari¬ 
ciones brillantes y famosas ; que no 
cuida Unicamente del conjunto de los 
fieles, del g^nero humano en masa y 
como en conjunto, sino que cuida tam- 
bidn de las almas en particular; y que 
si muchos no pueden 6 no quieren apro- 
vecharse de sus gracias extraordina- 
rias, no es esto razdn para que otros 
queden privados de ellas; la liberali- 
dad divina ho debe encontrar en cste 
particular mayores trabas que la li- 
bertad humana. (Cf. M. Godinez, Prdc- 
tica Ue la Teolo^la Mysllca, .Sevi¬ 
lla, U)82.—Dom .Schrani, fnstitutiones 
'J'heolof'iu- Myslicce, reedilada en Pa¬ 
ris, IHIH. -J. Ribet,y-rt Afystique divine, 
Pan's, 187h-H.'l.-—P'r. Kaulen, art. J£y- 
scheinima , en el Kirchcnlvxicon de, 
Eriburgo, 18H(jj. 

J. I )ioio'r. 

APOOALIPSIS (FA) “Cuando (Uiipe 
ch inis irabujos sobre el A,|i()calip,sis, 


dice cl U'ustre comentador Doin Cal- 
niet, no me hallaba prevenido en su 
favor. Lo consideraba como un enigma 
cuyn explicacidn CvS imposible, A no mC' 
diar una revelacidn particular. Miraba 
il los comentadores que han acometido 
la empresa de explicarlo„ como hom- 
bres fascinados que caminaban entre- 
tinieblas. Pero examinando con cuida-; ; 
do esta obra, he percibido en ella be- 
llezas comparables A lo mds grande y> '-f 
pomposo que hay en las profeefas de, 
Daniel, de Jeremfas y de Ezequiel. He \ 
admirado el orden, el encadenamientOj 
la eleccidn de los hechos, la luz difum j 
dida intencionalmente en ciertos pasaA 
jes, una infinidad de alusiones, A mag-; ^ 
nlficos pasajes de los profetas y A las .> 
imponentes prdcticas del templo; La 
narracibn es sostenida, viva, variadaj 
interesante. En ninguna parte he vistq | 
poesia mds animada. Luego que se.:ha ^ 
cogido el hilo de la narracidn, imagi- 
nase uno estar leyendo cierfa historia '4 
escrita en figm-as y adornada con todas •: 
las bellezas de la poesia.„ (Prefacio al 
Comentario sobre el Apocalipsis). 

Este juicio es muy exacto. El Apo: 
calipsis es uno de los libros mds her- 
mosos y mds utiles de la Sagrada Es- 
critura. Se ha dicho alguna vez que 
carece de originalidad; que su autor 
no expresa ningun concepto.ycasi nin¬ 
guna imagen, que no se encuentre ya 
en las profecias del Antiguo Testa- ^ 
mento; y de esto se han sacado obje- •- 
clones, ya contra la autenticidad, ya i 
contra la inspiracibn del libro. El vi- v, 

dente del Apocalipsis no serla en tal j 

caso sino un hdbil plagiario que nada 
habria visto, .sino que habrla sacado y 
presentado bajo nueva forma las visio- 
nes de los antiguos profetas. ^ 

El sacerdote Bacuez contesta con mu- > 
cho acierto d este alcgato deducido de 1 
las semejanzas inncgables que .se ad- ^ 
vierten entre el Apocalip.sis y las pro- (i 
feclas de Israel; “Tales semejanzas, 
dice, no deben atribuirse il la casuall- 
dad ni tainpoco A un.-i imitacibn volun- ' 
tiiriii b dolibcriida. Jiimds se propuso ‘- 
S.'in J uan presentarse como bmulo de los 
profetiis ,ni reprodiicir su literiiUirii; 
p(.;ro ballilitdosc en l;is misniiis condi- 
eioiies que (dies, b.ibib, como es ii.'itu- 
r.'il, id mismo lenguaje. Sometido ;l la 
tnspiriiclbii del mismo Esplrilu, tenien- 
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(Jo cjuo .Mminolnr los mismos nconloci- 
itUcntoa y quo tlcscribir las misma.s cs- 
ccnas, ipor (iikT; no habfa do. omploar 
Jos mismos i*}isp;os on sn ohra? Por oira 
parto, sin sor sabio, liabla loldo con 
ftp 1 icaci<')n y asiduidad los oscrilos dc; 
nqu^llos; su csplriui o.siaba roplolo do 
8 US cxprosioncs, do sus fiffui as, do sus 
imAjfoncs; ;no cs, puos, natural quo 
Dios, al rovolarlo sus socrolos, sc los 
prcsontara con aquollas im/l^-cncs y 
con aquollas figuras, del propio mode 
quo para comunicarse con los demAs 
profetas adoptO su Icnguajc habitual, 
sus locuciones y su estilo?„ (Manuel 
hihlique, t. IV, ndm. %1). Por lo demcls, 
no hay quo exatjerar tales semejanzas. 
Lasadvcrtenciasdiritfidas illos obispos 
do Asia forman un fragmento propio 
do San Juan, sin quo tenga m^s que un 
lejano parecido con la misiOn de Jere- 
inlas cl las naciones para presentarles 
la copa de la cdlera del Seflor (Jere- 
mlas, XXV, 15-38). Los siete sellos, las 
siete trompetas y las side copas no ca- 
t.ecen tampoco de originalidad; y si la 
denominacion del cordero divino tiene 
su origen en Isaias (LIII, 7), la descrip- 
ci 6 n de su gloria y del culto que se le 
tributa, es casi por complete propia de 
la vision apocalfptica. Del mismo mo- 
do, sen'a en vano buscar en los anti- 
guos profetas el modelo de la lucha 
entablada entre el dragOn y sus Ange¬ 
les de una parte, y San Miguel y los es- 
plritus celestiales de otra. 

Tampoco hay que conceder m^s va¬ 
lor d la objeciOn sacada de la obscuri- 
dad de este libro profOtico. Propio es 
de toda profecia el ser obscura: ordi- 
hariamente sOlo el hecho 5 'a realizado 
es el que hace comprender el verdade- 
ro sentido y todo el alcance del texto 
profOtico. Hay tambiOn profeefas muy 
importantes, cuyo cumplimiento per- 
manecerla dudoso, si no tuviOramos, 
para asegurarnos de 01 , la autoridad 
del Nuevo Testamento 6 de la tradi- 
ciOn de la Iglesia. Tal es, entre otras, 
la profecia de Emmanuel, hijo de la 
Virgen. 

Adeinds, en el Apocalipsis no hay 
sOlo prodicciones de acontecimientos 
futuros sino tambiOn un prOlogo, avisos 
<1 los obispos do las siete iglesias, y 
doseripoiones del ei('lo, de los Angeles, 
dt> los luAi tiiH's, etc. 'Podo I'sto es suli- 


ciontomenie elaro, auncinc expresado 
on formas quo robosan pocsla," Y hasia 
rospocto do la parte profOlica, no hay 
quosiiponor tampoco (pie todo .sea olis- 
curo () quo la obseuridad sea lati gran¬ 
de. Its vordad (|iio on un prineipio no 
ora fried prooisar ol sentido; poro los 
acontecimientos b,'in ido haeiondo luz, 
y los intdrpretos ban explie;ido ol tox- 
to... En ouanto fl lo que r(;sta por cum- 
plir, “yo lo dojo, dice Eossuot, ,i.los que 
saben mds queyo, porque ticmblo al po- 
nermi.s m ran os en loquo cstd por venir;,, 
sin embargo, se tiene cierta idea de los 
acontecimientos pronosticados y de sus 
principales caractcros. Por ojcmplo, 
no se podrd decir con prcci.si 6 n qut'; 
acontecimientos han de preceder al fin 
del mundo, qu 6 .serd el Antecristo, 
cudndo vendrd, qu(5 significan las pala- 
bras Gog y Magog, c 6 mo se verificard 
la resurreccidn, etc.; pero se compren- 
de muy bien que la resurreccidn y el 
juicio acabardn con la duracion del 
mundo, que precederdn pruebas terri- 
bles, que aparecerd un gran seductor 
y un perseguidor: {no es esto bastante 
para temer y alabar d Dios, consagrar¬ 
se d su servicio, confiar en su Provi- 
dencia, desasirse de todo y aspirar al 
cielo?„ (Bacuez, Manuel hihlique, t. IV, 
niim. 920). 

El Apocalipsis abraza tres partes. 
La primera contiene el prdlogo y las 
moniciones dirigidas por orden de 
Cristo d los obispos del Asia (capitulos 
I-III). La segunda parte describe, por 
medio de visiones prof^ticas, las gran- 
des pruebas y el triunfo de la Iglesia 
de Jesiicristo (IV-XIX). La tercera 
presenta la descripcion de los aconte¬ 
cimientos que han de conducir al fin del 
mundo, y el cuadro de la gloria de Je- 
siis triunfante para siempre con sus 
santos. Esta tercera parte, como que 
tiene que cumplirse todavia por com- 
pleto, es, sin disputa, la mds obscura. 
Pero que hace referenda d la consu- 
macidn de los siglos, cosa es sobre la 
cual estdn lbs int 6 rpretes perfcctamen- 
te acordes. La.s'divergencias en la cx- 
plicacidn se reticren principalmente d 
la segunda parte. Todos los intbrpreles 
ven en estas visionc.s proft'tica.s ol 
a nuncio del triunfo do Cristo sobre los 
onemigos de .su Iglo.sia; pero no todos 
asignan d esc triunfo la tnisina dpooa. 
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Unos, los nnii^uos sohfo toclo, no veh 
alK ni:\s (.|uo ol triunlo supremo al fm 
del nnnulo, \ no cstabloocn, por con.si- 
jiuionlo, un tntorvnio considerable en- 
tre los acontccimiontos de la segunda 
y do la torcora parte (Primase, Beda). 
Otros croon roconocer en aquella el 
dosarrollo do las luchas y de las victo¬ 
rias succsivas do Jesucristo en su Igle- 
sia durante toda la vida de ^sta sobre la 
tierra (Holzhauser, etc,), Otros, en fin, 
sostienen que esta segunda parte no 
tiene otro objeto que predecir el triun- 
fo de la Iglesia sobre el judaisrqp y so¬ 
bre el imperio romano perseguidor; 
la rufna de la Roma iddlatra es el tdr- 
mino de la lucha (Bossuet, Calmet, 
etc,). 

Los mejores exegetas de nuestros 
dias adoptan este tercer sistema de 
interpretacidn. El comentario de Bos¬ 
suet quedarl siempre como monumen- 
to imperecedero en esta materia; po- 
drd haber motives bastante poderosos 
para apartarse de dl en algunos deta- 
lles; pero en cuanto al conjunto , y 
a los rasgos generales, Bossuet fijd, 
para siempre tal vez, el sentido de 
e.sta parte del Apocalipsis. Segiin dl, la 
Be.stia del Apocalipsis designa el im¬ 
perio romano iddlatra; la ramera sem 
tada sobre la Bestia y embriagada con 
la sangre de los martires, es la Roma 
pagana perseguidora. ‘ 

Las sicte cabezas de la Bestia desig- 
nan las siete colinas de Roma (Apoc< 
XVII, 9) y tambien los siete emperado- 
res que reinaron en ella casi al mismo 
tiempo. En su nombre, dice Bossuet, se 

* llicn afirma cl texto que no todos los exegetas limi- 
tan con Bossuet la segunda parte del Apocalipsis (capita- 
loK IV-XIX) a la ruina de la Roma pagana, sino que los 
numerosoH parlidarios de los otros dos nistemas creen ver 
simbolixafla alii tambien la vida posterior de la Iglesia, y 
aproximati mas o rnenos al fin del mundo cl exterminio 
de la bestia y de la ramera ''cap. X VII-XIX). En tal caso, 
tqui^n son la bestia y la ramera? No pasa de ridicula la 
iiiterprctacioii protcslante que rcgala esc puftado dc hoiira 
al Bapado. ;Scra verdad que Jos l^apas luchan contra cl 
Corderti fie Dios y por horrar su nombre? A'i.vum teneatis, 

Pero ( I libro »agra<]o expllca rpic^ la ramera sanguinaria 
en una gran chidad, y que :te anieuta sobre siete colinas, y 
f|ii« es respfmsable de la sacigre de bm mArllrcs, y por m/is 
hciLis la llajna llabilfjnci, qii" es conu) San l*etlro nombrn 
U Roma 'R.plnl. I, cap. V, v. 13 . Eos cxegetaH cat Allens sc 
hail resistido, n<i rib-slante, U reeniioecr eil tan cxprcslvo 
pero deiiigraiitc: letrato la ciudari de 1 (>S I'apas, dpiulc 
Criiilo ha lijado su irooo y cl foco inexllnguiblc de su dl~ 
viim lu/. Ea Rfiina en que reiiic ei Papa es Imposlble que 
srft In prostitiila del Apo<:all|Ksln. Ante esta Impoilbilidad 


practict^ la persecucu'm contra lo.s cris- 
tianos. El principal entre ellos fuc Dio- 
clcciano, simbolizado por el nCim. Wifi. 
Y en efccto, tal es el nitmero que se ob- 
tiene por la suma del valor num^rico 
de las letras en las palabras Diodes' 
Augustus. Otros int^rpretes entienden 
por los siete reyes los siete primeros t 
emperadores legitimos; Augusto,Tibe-9 
rio, Caligula, Claudio, Nerdn, Vespa- 
siano y Tito. La Bestia-herida de muer *it 
te y resucitada al poco tiempo, es' et 
imperio iddlatra derribado por Cons^ 
tantino. pero vuelto d'la vida: por Ju- 
liano el Apdstata. La segunda Bes-« 
tia, que hace adorar 4 la primeraj 
segiin Bossuet, la filosofla de los-ma- 
gos, tan empeilada en la conservacidn 
del culto de los falsos dioses. El mismo 
autor se detiene en prolijas considera-'. 
clones en orden 4 la explicacidn derla 
plaga de langostas; pues cree distin-j 
guir aqui todos los caracteres de las 
herejias que afligieron 4 la Iglesia en^ 
sus primeros tiempos. Hay tal vez so-’i 
bra de sutileza en esta explicacidn, reiH 
chazada por muchosybuenos exegetas. 

En las visiones del Apocalipsis apa- 
recen sucesivameate tres grupos de 
simbolos: siete sellos, siete trompetas 
y siete copas. Todos estos simbolos se 
refieren al mismo objeto: 4 la ruina 
progresiva del imperio iddlatra. “Que- 
da la dificultad, dice M. Bacuez, de 
asignar 4 cada signo un sentido par¬ 
ticular, 6 de indicar con precisidn el 
.suceso 4 que se refiere. Creemos que 
hay que proceder con mucho tino en 
esta determinacidn; que no hay necesi 

manifiesta, sc buscaba y hasta se fundaba nueva para loa 
tiempos apocalipticos otra gran ciudad, k la que pudicran 
cuadrarlc los caracteres abominablea de la merctriz co- 
rruptora. 

Mas permitasenos apuntar, solo apuntar, una idea; pues 
los acontecimientos que lamentamos, y las tcndcncias hoy 
predominaiites que prometen y procuran duracion indeter- 
minada k la sUuacion iiijustamente creada cti Koma, acan 
BO den la clave para resolver la aiitigua dihcultad expuesta^ 
Si Roma continuara sustraida al IcgUimo gobicriio tem¬ 
poral de los Rapas; si menospreciando su m&s preclarcf 
timbre dc scr la Cortc del Vicario dc Dios, dijera «Senta- 
da estoycomo rcina, y no soy viiidn: no ver£ llanto (ApoCt 
Will, 7), y Hc avinicra A ser la capital del buiido anticrU* 
tliiDO, ,tf|ulei) veria ya dlficullad en recoiiocer en Roma la 
Bestia del Apocalipsis? Si lo era la Roma dc Nerhn y Do- 
miciuno, In mismo lo sertu la Roma revoliiclonarla y aiitU 
catAlica. Ricnseii en ello los itallanos; pienscii si cl dllcnta 
0 liomn 6 mortc. no poflrli iracr coiisigo cite otro: <) Cort4 
lie yi ^Hcrhln 6 Ifeilia thl Apocalipsis, 

(Nota on I.A KoicidN hhpaRola), 
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dad dc quercr ditiUnguitio todo, ni dc 
descender demasladamcnte iX dctalles; 
quo varies sijfnos puedon relcrirsc d 
guccsos dc una misma Opoca, y A los 
nilsmos suceso.s considcrados bajo di- 
ferenU's aspcctos. lis evidente quo la 
succsidn do los signos de una mancra _ 
regular y on nQmcro dc sictc, no tan- * 
to sc cmplca para acomodarse A la 
minuciosa cxposicidn dc los hcchos 
hisl 6 ricos, cuanto para amoldarsc .Alas 
tradicioncs del Icnguaje simb61ico.„ 
(Manuel biblique, t. il, n. 934). 

Los diez cuernos de la Bestia son ge- 
ncralmcntc considcrados como repre- 
sentativos de los rcyes bdrbaros, algu- 
nos dc los cuales, aliados de Roma en 
un principio, sc apoderan luego de ella 
y la domin.an. Siendo cllos mismosidd- 
latras todavia, pelean contra el Corde¬ 
ro; pero bicn pronto se dejan veneer 
por El abrazando el cristianismo. 

Limitdinonos A estas consideraciones 
generales, pues no es dste lugar A pro- 
pdsitopara exponer uncomentario, aun 
somero, del Apocalipsis. Pero no po- 
demos guardar silencio sobre una teo- 
rla racionalista inventada en nuestros 
dias para explicar nuestro libro profd- 
tico del Nuevo Testamento. Vdanse de 
la tal teon'a los rasgos principales. 

Las siete cabezas de la Bestia apo- 
caliptica que eran, segun testimonio 
mismo del autor del libro, siete reyes, 
podrian representar A los siete prime- 
ros Soberanos que reinaron en Roma. 
Estos fueron: Julio Cdsar, Augusto, Ti- 
berio, Caligula, Claudio, Nerdn, y Gal- 
ba. Nerdn habia muerto ya cuando el 
advenimiento de Galba, pero circula- 
ban falsos rumores que le suponlan avin 
con vida y dispuestc A reaparecer al 
poco tiempoal frentc del imperio. El au¬ 
tor del Apocalipsis se hizo .eco de estos 
rumores cuando escribid: “Cinco ban 
caido, uno hay (que reina) y el otro no 
ha venido todavia, 5 * cuando hay a ve- 
gido, es precise que no se sostenga.sino 
poco tiempo (Apoc. XVII, 10). Nerdn 
es quien se designa aqui en tdrminos 
enigmAti<!ios. De aquf que, segdn esto, 
el Apocalipsis fud escrito en el reinado 
de Galba, poco despuds de la muerte 
dc Nea'dn, entre los aftos 68 y 69, y se 
Muitji dc un solo golpe el carActer pro- 
letico y divino del libro. Todas estas 
ideas, con las conseeuencias que dc 


cllas sc dcrivan, las enuncia y desarro- 
IIa M. Ren.'in on su libro titulado I£l 
Antccriato, 

Esta tcoria es coniplctamcntc fan- 
tAstica. .Sc concede; un.'i iniportanei.'i 
exagerada A un rumor popular que 
apenas sc mcnciona en l.'i liistoria. .Se 
cuenta arbitrariamenU: A Julio Cdsar 
entre los .soberanos de Roma, siendo 
asl que no hizo sino preparar cl cami- 
no para cl Imperio. No sc cxplica cAmo 
un cscrito, que .sc lund.'irla todo 61 cn 
una ficcidn groscra, I’ucra acogido, 
desde cl .segundo siglo, como obra 
inspirada y profdtica. Sc fija la conipo- 
sicidn del Apocalipsis cn una dpoca en 
que las igle.sias de Asia apenas sc ha- 
bian formado y no tenian mArtircs to¬ 
davia, .siendo asi que cl Apocalipsis las 
pre.senta perfectamente constituidas, 
en parte foltas de celo, pero regadas 
con la sangre de los testigos de la fe 
(Apoc. 1,11; II, 4-6,13-1.6,9,10; VI, 9,10). 
Finalmente, contradice los datos de la 
tradicidn que colocan la composicidn. 
del Apocalipsis en el reinado de Domi- 
ciano. Confesamos, sin embargo, que 
distinguidos intdrpretes catdlicos (Bee- 
16n, etc.), ponen en duda la exactitud 
de esta tradicidn, y se inclinan A poner 
las visiones apocalipticas en el reinado 
de Neron. Creen estos aujtores que San 
Juan da como futura la ruina de Jeru- 
saldn, que acontecio en tiempos de Ves- 
pasiano, poco despues de la muerte de 
Nerdn (Cf. Apoc. XI, 1 , 2, 8 ). 

Terminemos con estas hermosaspa- 
labras de M. Bacuez A propdsito del 
Apocalipsis: “En ninguna parte se pre- 
sentan de manera mAs interesante y 
atractiva las grandes verdades mora¬ 
les, la importancia de la salvacidn, la 
vanidad de las grandezas del mundo, 
el dominio soberano de Dios, el rigor 
de sus juicios, la realidad de la vida 
futura, la alternativa inevitable de 
una felicidad 6 de una perdicidn eter- 
nas. Por eso no hay lectura mAs A pro- 
pAsito para comunicar al alma el des- 
precio de las cosas de la tierra, el te- 
mor de Dios, el deseo del cielo, el amor 
de las grandes virtudes, del despren- 
dimiento, de la fortaleza, del sacri- 
ficio 5 ’’ del cclo. Cuanto mAs nos pene- 
tremos de 61, tanto mAs conceblremos 
en nuestro esplritu el re.speto A la ma- 
jestad de Dios, horror A la impiedad 
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si'ralUiul para ooii X'uo'^lro .Sonoi', oon 
liaiua on su pi'ovidonoia, a(.liiiir;u'i(’>n 
haoia los in:'irtii'os y lo.s saiUos. m:t,s 
(ambit'n so ,s;'raliar:la on nuoslfos oora- 
zonos aqucllas ’consoladoras verdados: 
quo los oloiiidos ost;ln sionipre on ina- 
nos do nios; quo sus afliocionos son^ 
pruobas dostinadas :l acrecontar sus 
mdritos: quo la malicia de sus enemi- 
gos no podr:l perjudicar i\ sus vcrda- 
deros intei'cses, y que, en fin, no existe 
para el alma sino un solo bicn que 
deba desear; el amor del Salvador en 
este mundo y su reino eterno en el 
otro.„ {Manuel. bibL, t. IV, n. 948). 

Gbras que pueden consultarse: Bos- 
suet, L’Apocalypse avec une explica¬ 
tion.—Smithy Dictionary of the Bible, 
art. Revelation.—'T'h.OTa 2 LSy La Paru- 
sie, en los Analecta juris pontificii, 
1876, 2.* entrega. — Calmet, Prefacio 
del Commentaire sur VApocalypse.— 
Bacuez, Manuel biblique, t. IV, n. 914- 
954.—Monseflor Lamy, L’Antichrist et 
la critique,'!^. 5-23.—Hengstenberg, Die 
Offenbarung des H. Johannes erlaii- 
tert. 

J. CORLUY. 


APOCALIPSIS {Origen del).-^ 
Apocalipsis de .San Juan <es efecto de 
revelacidn divina, 6 una imitacidn 
puramente humana de libros de esta 
clasc que corn'an cntre ciertos pueblos 
pagano.s? 

M. Duruy, del Instituto de Francia, 
antiguo ministro de Napoledn III y au- 
tor de una Historia Roman a que ha teni- 
do extraordinario 6xito, ha defendido 
en el tomo IV de su obra, el origen pa- 
gano del Apocalipsis quo forma parte 
del Nuevo Testamento. Fie aqui como 
se e.xpresa: 

“Muy h.''ibil<‘s los judfos para gestio- 
nar sus int<M’eses particulares, para 
aerecentar su fortiina por medio del 
trdlioo, perdfan terreno desde cl mo- 
mento que* era proo.iso elevarse A ide.'is 
gonorales. Id ospfritii prol'Plico era el 
alma de csb* pueblo. La ciencia, que 
o.'(ig<; una ni/.An soiama, fria; el arte, 
(|u<' supone el ('Studio do la naturaloza, 
cl sentiinicnto do las relacion(;s y la 
hartnonfa d<^ las proporeiones, fiu'a'on- 
les sleiripre extrafios. \ ms, Apocalipsis, 
(I Ins cunlos sc hahlan aficionado en 


su trato con los .Masdeos durnnto la 
cautividad , llogaron A constituir su 
gi-an fonn.a litoraria. Itn los momentos 
do ori-sis oxpresabandc estc modo todo 
lo quo so .sionte, ama 6 espera. El Apo- 
caltp.sis do San Juan es la mds alta ox- 
prosidn, y ha quedado como elmodelo, 
do osasobras simbdlicas, en las cualesel 
Vidente re vela los secretos del Altfsimo 
y anunciadlos poderososde latierralos 
castigos que les esperan. Muchos otros 
Apocalipsis le precedieron, otros mu¬ 
chos le siguieron: era 6ste un g^nero 
literario de origen persa, que ofreefa 
grandes recursos al poeta y al creyen- 
te. En la revelacidn dirigida d las siete 
iglesias de Asia, el Apiistol prosigue 
ejerciendo contra los enemigos de la 
nueva Jerusal^n “conti*ala gran rame- 
ra que embriaga las naciones con el 
vino de la prostituci6n„, la misidn re- 
volucionaria de los antiguos profetas 
contra los reyes imploS y los persegui- 
dores de Israel; imitasus procedimien- 
tos; entresaca de ellos las mds terri- 
bles imdgenes, y por sus palabras.in- 
flamadas, por la mezcla de visiones su¬ 
blimes y de invenciones extraflas, por 
sus descripciones de riqueza oriental y 
de ornamentacidn bdrbara, gustd d la 
imaginacibn enfermiza de las razasme- 
ridionales.„ 

El antiguo ministro de Napoledn III, 
el autor de obras historicas muy divul- 
gadas, no ha podido escribir estas II- 
neas sin haber tornado de alguna parte 
el contenidode ellas. No siendo erani.s- 
ta, habrd deferido d la palabra de al- 
gdn escritor poco amante de laverdad, 
porque veia en ello una confimjacicin 
de sus opiniones en materia de rcli- 
gibn. Por lo demds, es de moda en cl 
dia de hoy presentar A los judios como 
plagiarios dc los discfpulos de Zoroas- 
tro, y lo.s libros santos do Israel como 
imitaciones mds b mcnos complctas 
dc los libros mazdeos. Es fdcll com- 
prender el por qu<5 dc esta opinibn tan 
en boga actual monte; pues qiu^ una vez 
probado semo.janto plagio, tal imita- 
oibn, no es ya posible defender la te- 
sis de la inspiracibn de los lihro.s bfbli- 
cos, ];i delcnda. Carthago del dIa. lie 
aciuf por ([iRr los mazdeos son consiile- 
i-ados a(|ii( como los creadores tiol gb 
nero apoeallptieo, y los judfos como 
los servih^s imiladoros de los Holes do 
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MazclHt ^ incapaces de elcvarsc d las 
ideas aenerales. 

Ahorii bicn; cn todas cslas ascrcio- 
HCS no liiiy •‘’ino on orus fiioscros. Sta a 
tal vcz dcmasiaclo dura la expresiOn, 
pero dqud otro tennino serfa adccuado? 
Si alj^uno loniaso a Carloinayno por 
conloinpoi iineo de J.Uuto, y pretcndle- 
se quo la Constitucidn republicana dc 
ia Konia primitiva ora una imitacion 
(Ic las capitularcs del cclebrc Empera- 
dor, tcuino sc calificaiia su error? Pues 
no cs de menor cuanlia el de aquellos 
quienes M. Duruy sigue en sus noti- 
cias. En cfcclo; los apocalipsis maz- 
deos datan, A lo mds, del siglo x dc 
nuesira era. 

En tiempo de Giro los mazdeos po- 
sclan, cuando mds, los libros mds anti- 
guos del Avesta. Ahora bien; en toda 
la extensidn del libro sagrado del Erdn, 
pneontramos tan s61o algunas lineas 
que recuerdan muy de lejos el g^nero 
apocallptico, y estas Uneas se encuen- 
iran en im Yesht; es decir, en un himno 
dc fecha relativamcnte reciente, escri- 
to, segun todas las probabilidades, 
despues do empezar la era cristiana. 
Hablamos del final del Yesht XIX, 
de un pasaje enteramente aislado del 
Avesta, del cual pasaje no se vuelve 
A hacer raencion alguna. 

Se trata del profeta (^oshyant, que 
debe aparecer en los liltimos tiempos, 
pax'a dar el ultimo combate d los genios 
jdolmal y vencerlos, para resucitar d 
ios muertos. y restablecer el mundo en 
un estado de justiciay de felicidad per- 
fecta. El texto avestico, en el YeshtXIX, 
dice asi: “He aqui que avanzan los 
comp'aneros de Qoshyant: no profieren 
palabra alguna mentirosaj.lalengua de 
ellos es duefla de si misma. Ante ellos 
se inclina Aeshnu (el genio de la c61e- 
ra), con Impetus furibundos. En favor 
de 61 gplpea la Dnrja (genio de la men- 
tira), de oyigen perverso, tenebroso; 

^ Akomano (la maldad) golpea; Vohuma- 
(genio de la benevolencia y de la 
piedad), golpea 6 hiere d su vez; la 
. Mentha hiere; la Verdad hiere tarn- 
bidn; Haurvatat y Ameretat (genios de 
la incoluiuidad y de la inmortalidad) 
hicren al hambre y la sedmalus. Elar- 
llfice dc las malas obras, Ahriman (ge¬ 
nio del nial) se inclina vcncido, rccono- 
ciendose iinpolcate.„ 
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IJdnos aqui bien lejos rierlainenle de 
las grandes revelaeiones de Isalas y 
dc lereiiilas. I-I qein io apoeallplieo 
nada lit’ne de coimm eoti esla desear- 
nada piiilura del coiiibate linal, segiin 
el Avesla. Eslo idtiiiio, ademds, no lie- 
ne I'elaeidi) alguna eon las proleelas dc 
laPiblia; es lasiiriple conseeueneia del 
sistema dualisla; la liieha del nial con¬ 
tra cl bien ha de. finalizar riecesaria- 
iiienle eon el triunlo de este liltinu). iJc 
todo cl Avesla esle es el unieo pasaje 
que contiene una cspecie de prol'cefa 
apocaliptica. 

En ninguna parte se encuentran tam- 
poco esas lerriblcs inidf'eiies, esas pa- 
labras injlamadas, esa meeicla de vi- 
siones sublimes y de invencioues ex- 
tranas quo, segun nuesti o aulor, abun- 
dan en los Apocalipsis judi'os, y mcnos 
aun esas excitaciones revolucionarias, 
que habrian propalado los antiguos 
profetas. 

Se necesita audacia para hablar del 
gusto de los Mazdeos por los Apoca¬ 
lipsis, gusto, segun nuestro autor, eo- 
municado a los judios durante su cauti- 
vidad, siendo asi que todas las produc- 
ciones (no dire apocalipticas, pues no 
existe ninguna), sino simplemente pro- 
f6ticas, de los fieles de Zoroastro, se 
resumen en aquel solo pArrafo, escrito 
ciertamente muchos siglos despues de 
haber regresado el pueblo de Dios A su 
pati'ia. 

Y esta total carencia de visiones y 
de revelaeiones en los libros religiosos 
mazdeos sigue continuAndose hasta el 
siglo vii de nuestra era. El Bunde- 
hesh, concluido con posterioi’idad A la 
conquista Arabe, pues que habla de 
ella, no conoce aun, en el anuncio de 
los ultimos dias del mundo, sino la ulti¬ 
ma escena brevemente relatada en el 
Yesht XIX. 

Para encontrar narraciones y visio¬ 
nes apocalipticas, se hace precise lle- 
gar A los libros niAs recientes de la re¬ 
ligion zoroAstrica, A los libros escritos 
por los Par&is'y es decir, al Bahman 
Yesht y al Jamash nanieh. Si se quie- 
re saber A qu6 epoca pertenece la 
coniposiciOn del primero, del mAs an- 
tiguo dc los dos, debemos consultar al 
maestro cn estas malerias, al doctor 
E. West, de Munich, cn quien todo cl 
iinindo rcconoce al primer pehlovisla 
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do. nuoslfos Uoinpos. Un su inti'oduc- 
oidn si Ist version inglcssi de oste libro, 
West so oxprossi ;»s(: 

“HI libro quo oxisto sxctunlm'ente de- 
bid de scr coiupuesto por un escritor 
quo viviora bsxstsinte tiempo despu^s de 
Isi conquista slrabe, para que el recuer- 
do de esta invasidn hubiera side borra- 
do por las invasiones y las victorias mds 
recientes de los turcos, entonces due-i 
fios del pais, tales como los Gaznevi- 
das y los Seldjoucidas, del vir y del xii 
siglo. 

La primera de- estas dos fechas no 
puede admitirse, pues que supondria el 
olvido de la conquista drabe en el mis-^^ 
mo siglo de esta conquista. El Bahman 
Yesht data, pues, lo mds pronto, del si¬ 
glo XII de nuestra eral 

iCata ahi el libro que los judios imi- 
taban y en el cual se inspiraban, segun 
Mr. Duruy, dieciocho siglos antes de- 
haberse escrito! 

Que no se bable, pues, en adelante de 
apocalipsis mazdeas, si se quiere tratar 
del asunto en serio, ni se hable, sobre 
todo, de la aficiOn que los judios toma- 
ron de los mazdeos hacia ese g^nero 
de composiciOn. O.sisepersiste en ha- 
cerlo, no se tomen d mal las calificacio- 
nes que merece este modo de obrar. 

En cuanto al papel revohicionario 
que desempeftaron los videntes de Is¬ 
rael, nos limitaremos d observar que 
cuando los profetas elevan su voz en 
favor de los oprimidos y afrontan todos 
los peligros para detener a los opreso- 
res, entonces se los trata de revolucio- 
narios. Si no lo hacen asi, por raz6n de 
prudencia, entonces son cOmplices del 
despotismo. 

Si paaais, perdeis la vida: 

Y si no pasais;... tambien. 

Este es el principio que siguen con 
demasiada frecuencia los criticos ra- 
cionalistas en sus juicios sobre la Bi- 
blia. 

Cu. i>E Harlez. 

AP6flTOLES {Afiluf'ros de 
Cristo nose reservO para si cl poder de 
obrar milagros. Lo oomUnicOtambidn d 
, su Iglesia, como prueba de su origen 
divino. lis mds, habla prometido que los 
que creyesen en <51 obrarlan los mis- 


mos prodigios que 61 y otros maybresf 
todavia (San Juan XIV, 12.) Y, despuds' 
de haber conferido d sus Apdstoles la 
misidn de predicar el Evangelio d tod.ai 
criatura, afladid: He aqul losprodigio4 
que acompaflardn d aquetlos que hti* 
bieren creido: en mi nombre laneardw 
los demonios y hablardn nuevas ten-^ 
guas; cogerdH las serpientes^ y si pe^ 
bieran dlgtln veneno mortali no Hed 
perjudicard; impondrdn las mdno^ 
sobre tos enfermosy istos quedardn 
sanos. El cumplbniecito de esta pronie- 
sa no se hizo esperar. El libro de-ias^ 
Actas de- los Apdstoles sefLala'inuchosi 
prodigies seiriejantes d dstos, bbi^dOS* 
por los priirieii'os discipulos del Seffo^ 
San Pablo se/atreve 'eh Sus epistolas'a* 
invocar sus propios milagros para con-^ 
firmar la autoridad de su paldbra? 
(Rom., X.V, 19; I, Cor. n,'4:) 

Ya durante su Vida piibUca,- el Se^ 
iiorhabia concedido d^sus Apdstoles la* 
facultad' de obrai* milagros; desde ehh 
tonces ejercitah este poder sobreriatu-' 
ral (Luc. iX,l; X, 17.) Pero se les confir- 
md y aumentd considerablemente ^ sin 
duda alguna, el dia de Pentecostds, 
cuando fueron llenos del Espiritu 
Santo. La venida del Espiritu Santo 
es d su vez el primer milagro referido 
en el libro de las Actas; este prodi- 
gio Iqs inicid en el cumplimiento de 
la divfna misidn que se les habia con- 
fiado; fud, pues, como el fundamento 
de los demds milagros por los cuales 
los Apdstoles confirmaron la verdad de 
su predicicidn. Conviene que nos de- 
tengamos aqui un momento para dejar 
sentada la realidad histdrica de este 
hecho. 

1. Venida del Espiritu Santo.— 
Halldbanse reunidos en el Cendculo 
los discipulos en niimero de ciento 
veinte, cuando el Espiritu Santo des- 
cendid sobre ellos. Todos oyeron el 
estruendo del viento impetuoso; todos 
vieron el fuego que,' partidndose en 
lenguas, iba A posarse sobre cada uno 
de los asistentes. Hay mds: fu<S tan 
violento el ruido de aquellas rdfagas 
huracanadas, que atrajo hacia la casa 
una multitud de Judios dominados por 
el miedo. Claro es, segiln esto, que la 
venida del Espiritu Santo no I'ud un 
, fendmeno puramente subjetlvo entre 
aquellos que se hallabanen elCendcu- 
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j 0 , jCiJmo hubieran experimentado to- 
4 o»ebo.s cn cl inlsmo instantc iddnticas 
^flnBncioncs auditivasy visuules, si el 
£cndJneno nada hubiesc tcnido dc real 
fticra de la inia^jinacidn dc los misnios? 
^Cdnio, sobre; lodo, esa inisma sensa- 
cldn del vionto impetuoso la experi- 
mcnld en el inismo inslante una mu- 
chedumbre que i^noraba por comple- 
to lo que pasaba en el interior del edi- 
ficio? 

La realidad del I'endmeno y su ca- 
rAcler sobrenatural se hallan ademAs 
^oniirmados por su.s admirables el'ec- 
t 0 S| itfualmenle milagrosos en el or- 
den llsico que en el orden moral, Los 
Apdstoles, de tlmidos <?. ignorantes que 
erap, se transformaron subitamente en 
hombres llehos de una santa audacia, y 
cn doctores llenos de la ciencia de las 
divinas Escrituras. Aquellos que pocos 
dlas antes habian huido cuandoel arres- 
todesu Maestro; Pedro, especialmente, 
que le habla negado de la manera mAs 
cobarde A las preguntas de una criada 
y de algunos domesticos, salen de re- 
pente de su retiro, donde se habian 
encerrado por temor a los judios, se 
atreven A increpar A estos, en presencia 
de muchos millares de oyentes, el cri¬ 
men de deicidio que lo mas selecto de 
su nacidn acababa de cometer crucifi- 
cando A Jesds de Nazar et, y proclam an 
mu}' alto que este mismo crucificado 
ha I'esucitado gloriosamente. Aquellos 
que poco tiempo antes nada entendian 
de la divina economia de las profecias 
mesiAnicas, las explican y las comen- 
tan ahora de un modo admirable. Tales 
'son los milagros en el orden moral. 
En el orden fisico se ve aparecer en 
los discipulos el don de lenguas. Los 
que hablaban eran todos Galileos, y 
sin embargo, hallAndose en Jerusal^n 
hombres de todos los paises, entendian. 
4* aquellos cada cual en su propia len- 
gua, Se comunicaron mutuamente sus 
hnpresiones sobre el prodigio que es- 
taban experimentando, y mAs de tres 
roil de ellos confesaron ya desde aquel 
roomento su fe en Jesucristo. 

Causa verdadera lAstima leer lo que 
la critica incrCdula opone A este len- 
guajeelocucnte de los hcchos, Oigamos 
4 M. Renan: “Un dia en que los herma- 
itos sc hallaban reunidos, se dosencade- 
nd una tempestad. Un fuertc viento 
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abrid lasvcntanas; cl ciclo cstaba como 
ardiendo cn llamas. Las’^lRimpcstadcs 
en csto pais vicnen siempre acompafla- 
das dc un gasto protligioso dc luz; la at- 
mdsfera sc prcscnl.'i como snreada cn 
todo.s sentidos por li.'iccs dc llamas. .Sea 
que cl iluido cldc.trico hubicn a pcnctra- 
do en la cslancia mi.sma, sea que un 
vivo rclAmpago hubiese iluminado dc 
improvise el .scmblantc dc todos, cs lo 
cierto que sc convcncicron de que cl 
Espiritu habia entrado y quo se habia 
fijado sobre la cabeza de cada uno, 
en forma de lengua.s dc fuego.,, {Les 
ApOtres, p. 62-63.) Se olvidaRenAn de 
explicar por qud esta tempestad se 
localizd en el CenAculo, de modo que 
atrajera A la multitud hacia aquel si- 
tio. Se olvida a.simi.smo de dar cuenta 
de esta expresidn: seditque (UAOiae) s«- 
pra singulos eorum. No es asi como 
aparece un relAmpago instantAneo. 
Pero el colmo de la critica de RenAn 
estA en la explicacidn del don de len¬ 
guas conferido A los discipulos: “Se ha 
creido que la jfredicacidn del Evan- 
gelio estuvo libre por entonces del obs- 
tAculo que creaba la diversidad de 
idjomas. Se ha admitido que en algu- 
nas circunstancias solemnes los asis- 
tentes oyeron la predicacidn apostdlica 
cada cual en su propia lengua: en otros 
tArminos: que la palabra apostdlica se 
traducia por si misma para cada uno 
de los asistentes.„ Luego nos regala 
esta nota; “Sobre imaginaciones anAlo- 
gas, v 6 ase A Calmeil, De la folie... „ Y 
contimia muy formal; “Estos extrafios 
fendmenos trascendian fuera algunas 
veces. EstAticos habia que, en el mo- 
mento mismo en que se hallaban bajo 
la accidn de sus estrambdticas ilumi- 
naciones, se atrevfan A salir y mostrar- 
se A la multitud. Se les tomaba .por 
gentes,ebrias.„ (Ac. II, 13, 15. Op. 
p.69-70.) 

He aqui, pues, A los Apdstoles y A 
sus millares de oyentes, transforma- 
dos, como por arte de encantamiento, 
en una inmensa coleccidn de locos alu- 
cinados:y estos locos, si predicadores, 
explican admirableniente las Santas 
Escrituras; si oyentes, forman las pri- 
micias de la Iglesia y nos.admiran por 
su piedad y sabiduria. Desde el primer 
discurso apostdlieo son ya tres mil. 
Tres mil locos que resultan juntamente 
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en aljiurios instantes, es cosa poco pro*' 
bable. De una plumada sale Renrtti del 
atolladero: “Lo que se dice (Act. II, 41; 
Animat circiter tria millia)^ es segu- 
ramente una exageracidn.,, |Y d esto 
llama crftica apoyada sobre losheclxosl 
Seri'a imitil afladir ni una palabra mds 
para refutar tales sandeces. 

.11. Curaci6n del oojo.—Este es el 
primer milagro obrado por los Apdsto- 
les, es decir, por Pedro, el Jefe de la 
corporacidn. Un hombre de mds de 
cuarenta-aflos de edad, cojo de naci- 
miento, tan miserable que se le tenia 
qiie conducir todos los dla& d la puer- 
ta del templo, donde pedia limosna 
d los que pasaban, quedd curado en 
virtud de esta palabra de Pedro: En 
nombre de Jestls de Na,saret, levdn- 
tate y anda. Todo el mundo en Je- 
rusaldn conocia d este mendigo, pues 
que se le encontraba todos los dias 
en el mismo sitio, desde hacia muchos 
aflos. Su enfermedad y su curacidn 
eran, pues, del dominio publico. Asi 
que los miembros del Sanhedrin se vie- 
ron obligados, muy d pesar suyo, d 
confesar el prodigio: tQui haremos, 
dijeron, con estos homhres? Por que 
han verificado un prodigio conocido 
de todos los habitantes de Jerusalin; 
la cosa es manifiesta, y nosotros no 
podemosnegarla (Act. IV, 16). San Pe¬ 
dro, citado ante el granconsejo,seatre- 
ve d hacer esta declaracidn: Sabedvos- 
otros y sepa todo el pueblo de Israel^ 
que en el nombre de Jesucristo de 
Nasaret, d quienvosotros habiis cru- 
ciJicado,y d quien Dios ha resucitado 
de entre los muertos, ha sido curado 
ese hombre que se encuentra en pre- 
sencia vuestra. El efecto del milagro 
tud soberbio: cinco mil hombres creye- 
ron en Jesus y se unieron d la corauni- 
dad de sus discipulos. M. Rendn, en su 
libro de Eos Apdstoles, tiene la pre- 
caucidn de pasar en silencio este mila¬ 
gro. Efectivamente ^qud podria inven- 
tarse razonuble 0 siquiera especioso, 
para poner en duda la realidad del pa- 
decimicnto preexistente y la curacidn 
completa de este hombre, que anda. 
y sal la de alegrla d una sola palabra 
de Pedro? Ninguna lucrza natural es 
capaz de producir este efecto. Y era 
tainbidn propio de la sabiduria de 
Dios, no permitir e.sto en la ocasidn en 


que el ApxYstol declaraba formalmonte, 
que obr;«ba o.st.i curacit^n como una 
prueba d«e la inisidn divina de su Maes¬ 
tro. Dig.-amos ademds, que la tal cura¬ 
cidn fu«5 objeto de una informacidn 
por parte de los ma.gistrados hostiles 
al taumatairgo, y que, muy contra su 
voluntad, tuvieron que decir: La cosa 
es manifitssta y nosotros no podemos 
negarla. 

3. Beaurreccidn de la -riuda Ta- ) 
bitha.—£ste milagro retme tambidn to- 
das las condiciones de credibilidad. 
Tabitha era muy conocida en la cornu- 4 
nidad cristiana de Joppe. Su muerte jj 
habiasido efecto de una enfermedad. 

Las •viudas d. quienes socorria con sus 
limosnas se habian enterado, sin duda 
alguna, tie esta muerte, que las habia ; 
sn^ido i todas en la desolacidn. A una 
p alabra de Pedro, la difunta se incor- 
pora: al contacto de su mano se le- 4 
vanta. Pedro la volvid & la vida “en ? 
bien de los santos y de las 'viudas^ 
(Act. IX, 41). La noticia de este suceso 
se extendid por toda la ciudadde Joppe, 
y fu6 mativo para que muchos se con- 
virtieran. 

El autor de las Actas de los Apdsto- 
les nos presenta constantemente d los 
nuevos ffeles como conducidos d la fe 
de Cristo por los discursos de los Ap6s- 
toles, apoyados en sus milagros. Nada 
mds eficaz, en efecto, que este doble 
motive de conversidn. Tal fud en todo 
tiempo la marcha providencial de la 
propagacidn del Evangelic. Pero este 
proceder contraria las ideas de.la cri* i 
tica. Veamos c6mo esta critica se apre- i\ 

sura d cortar por lo sano en este parti- 4 
cular. M. Renan es quien habia (Les | 
ApOtres, p. 105): “No hay que juzgar de J 
los medios de conversidn de que podian f 
disponer los fundadores del cri.stianis- i 
mo por estos sencillos errores (los do- ) 
nes milagrosos), ni por los humildes dis- J 

cursos que leeraos en las- Actas. La \ 
verdadcra predicacidn consistio, en las ^ 
conversaciones lntimu.s de estos horn- •; 
bres bondadosos y convencidos; con- ■ 
sistia tambidn en el rellejo, auVi percep- < 
tible en sus discursos, de la palabra de i 
Jesds; consistia, sobre todo, en la pie- 
dad y dulzura dc los mismo.s.„ Pero re- 
plicamos no.sotro.s y dccimos: iQuidn 
era este Jesds para hombres que nun- 
ca le habian visto ni conocido? |Era el ? 
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CfUcKicddo (t quicn cl ^ran consejo ha> 

• condcnado como blasremo 6 Impos- 
tOfl iC 6 mo sin mllaftro, hubiesen crei- 
do cn <31? y cstos hombrcs tan pia- 
dosos, tan mansos, quo sc prcscntaban 
espccialmcnte como tcstitjos de la rc- 
sun'cccidn de Cristo, iqu<3 otra cosa 
hubieran sido sino unos hip 6 critas mi- 
seraljlcs, si esta inlsma resurreccidn 
no era d losojos dc los oyentos sino una 
yana quimera? No se pretenda, pues, 
transcurridos ya dieciochosiglos, venir 

’ ahora A rehacer por puras fantasias 
iina historia cscrita con la mayor pre- 
cisidn por un contemporAneo de los su- 
cesos, por San Lucas, que vivid en 
familiaridad con los Apdstoles, y que 
Vl 6 con sus ojos c 6 mo se formaban las 
primeras comunidades de discipulos 
dc Jesds. 

4. ConTersi 6 n de San Pablo. —La 

• conversion de Saulo, el fogoso perse- 
guidor de los discipulos de Cristo, fuC 
segdn opinion unAnime, un milagro in- 
signe de la gracia. Este milagro del or- 
den moral fuO precedido, segiin la rela- 
ciOn del libro de las Actas, por otro mi¬ 
lagro no menos sorprendente del or den 
sensible. La critica incrOdula pretende 
no ver en esto sino un fenOmeno pura- 
mente subjetivo, una alucinaciOn que 
no tenia realidad alguna fuera del cere- 
bro perturbado del future ApOstol de 

- los gentiles, una extremada fatiga del 
sistema nervioso, A consecuencia del 
I't largo y penoso viaje bajo im cielo 
p- ardiente, un ataque cerebral que de- 
. termina una oftalmia, todo • ello acorn- 
I'r pafiado de una tormenta que hace oir 
la yoz del cielo. ..El enfermo abatido 
creever. en el delirio de la fiebre, A 
b aquel Jesus de Nazaret cuyos fieles son 
p; ■ objeto de su persecuciOnj le habla y 
^ se.iimagina recibir de 01 una misiOn 
S; apostOlica.La alucinaciOn persiste has- 
^ ta tanto que Ananias, llamado A ver 
al enfermo, le restablece en el uso de 
, sus sentidos, Tal es la novela que la 
critica ha sabido hilvanajr sobre el re- 
lato tan sencillo y tan bien circunstan- 
ir clado de San Lucas. (Renan, Les ApO- 
ires, p. 179 ^ 155 )^ Un poco de atenciOn 
» A la narraciOn biblica basta para disi- 
. par esta vana fantasmagoria. No es 
86I0 Saulo quien percibe los efectos de 
a apariciOn; pues si sus compnfleros no 
'’»eron A nadie fuera de los de la comi- 


liva, oycron al mcno.s la voz que sc di* 
rigia A .Saulo, y vicron la luz que des- 
lumbrO sus ojos. .Saulo (;s conducido A 
Dama.sco, Ananias Ic imponc; las manos 
y Ic d(!vuclv(: la vi.sla; pero Ananias 
llcga A su lado, no llamado por Saulo, 
sino enviado cxprcsamcnlc por el .Se- 
flor,quc .se leha aparccidolomismoque 
A.Saulo. ;Aca.so el hombre de Damasco 
fu<3 tambi(3n al mismo tiempo victima 
dc una alucinaciOn, que concordaba 
maravillosamcnte con la dc Saulo, A 
quien jamAs habia visto y dc cuyo acci- 
dente en el viaje nadasabia? La critica 
nada dice para instruirnos sobre e.sto. 
Y sin embargo, todo sc contiene en el 
relate; luego .si es verosimil lo que se 
cuenta de Ananias, la explicaciOn ra- 
cionalista del accidente de S^jiulo pier- 
de toda probabilidad. Pero .sigamos 
adelante en nuestro examen. La visiOn 
de Saulo en el camino de Damasco fuO 
para 01 un hecho de inmensa transcen- 
dencia; cambiO por complete sus ideas 
0 imprimiO en adelante A su vida una 
direcciOn diametralmente opuesta A 
aquella que habia seguido hasta en- 
tonces. Saulo, convertidoen ApOstol de 
los gentiles, seflala muy intencional- 
mente esta visiOn como el principio de 
acciOn de toda su vida. Entonces es 
cuando 01 vio al Seflor (I, Cor. IX, 11): 
alii es donde aprendio, por una revela- 
cion inmediata, toda la doctrina evan- 
gOlica. (Gal. 1,12). 

En dos partes cuenta detalladamen- 
te esta escena maravillosa, para de- 
mostrar el origen divino de su apoSto- 
lado. (Act. XXII, 6-16; XXVI, 12-17). 
Estos dos relates estAn perfectamente 
acordes, en cuanto a la substancia, con 
el del mismo historiador de las Actas. 
Las ligeras variantes sobre las que se 
insiste con marcado interOs para hacer 
nacer la sospecha con respecto A la 
realidad del hecho, pueden atribuirse A 
un defecto de memoria 6 A una distrac- 
ciOn momentAnea del ApOstol al referir 
su vision muchosaiios despuOs del aeon- 
tecimiento. Ahoi’u bien: preguntamos 
A todo espiritu leal, ^es creible que San 
Pablo, ese hombre cuya sabiduiia y 
elevaciOn de espiritu son tan encomia- 
das por los mismos incrOdulos, es croi- 
ble, decimos, que hubiese podido con- 
tinuar toda su vida en una grosora ilu* 
siOn quo no le penuitiese jamAs distin* 
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ji'uir entre una visiOn objetivamentc 
real y una alucinaciOn subjetiva? Dios, 
por otra parte, ii\o ha sancionado indi- 
rectamente la veracidad de esta vision 
bendiciendo de un modo patentc. un 
apostolado basado por completo en 
este hecho extraordinario, y acreditan- 
do A su ApOstolconel don de milagros? 
Todo conspira, pues, d hacer admisible 
el cardeter sobrenatural de lo que 
ocuiTid en el camino de Damasco*y en 
esta misma ciudad, d propOsito de Sau- 
lOi La vision fud real, aunque tal vez 
interior tan sOlo, en cuanto mostrO d 
.Saulo la persona misma de Jesucris- 
to, pues los que le rodeaban, no vieron 
al Salvador. La luz y la voz fueron cier- 
tamente manifestaciones materiales y 
sensibles. La visiOn de Ananias fud 
igualmente sobrenatural; pero no es 
posible decidir si se mostrd al exterior, 
d los ojos delcuerpo, 6 sOlo al interior, 
d los ojos del alma. 

J. COJRLUY. 

ABCA DE LA ALIANZA.—El Area 
de la Alianza ocupaba un notabilisimo 
lugar en el culto de los hebreos. Era 
un cofre de madera de acacia, que me¬ 
dia aproximadamente 1“,75 de largo 
por O'",80 de ancho y de alto; tanto lo 
interior como lo exterior de.dl estaba 
recubierto de Idminas de oro, y cuatro 
anillos de oro tambidn, fijos en los cua¬ 
tro angulos, permitfan su fdcil trans- 
porte con ciertas varas de acacia do- 
radas. Llamdbasede la alianza el Area, 
porque encerraba las tablas de la Ley, 
en que estaban inscriptos los preceptos 
del Decdlogo, condiciOn de la alianza 
entreOiosy su pueblo, ymerecid siem- 
pre de parte de los israelitas la mayor 
veneraeion. Como veremos pronto, es 
fdcil seguir su historia en los libros del 
Antiguo Tqstamento. 

En concepto do los modernos racio- 
nalistas, el area dada por Dios d los 
hebreos como signo de su presencia 
en medio do olios, tomb luego muy di- 
forentc cardctqr; pues que llcgd d ser, 
por obra dc su potente imaginacidn, 
simbolo <2 iinageii de Jehovd y quizds 
Jehovd inisiiio. .Sabido es, en efecto,* 
quo segiin los criticos racionalistas ( K. 
Moiiolfisnio)^ los hebreos, durante nm- 
eho lieinpo adorarun (dolos; pues bien; 
el Area de la Alianza lu6 su (dolo, 6 me- 


jor dicho hubo muchas areas, ni mds ni 
mcnos que en otras partes habia mu* 
chos fdolos do Jdpitor. ,Si andando el 
tieinpo, despiu^s de la cautividad, no se 
habl.'i ya del Area dc la Alianza, sedebe 
A que la idol atria dcsaparecid y fu6 
sustituida por el monoteismo puro. Tal 
es el sistema racionalista: cdmplenos 
ahora demostrar que todas las razones 
en que se apoya nada valen, y quo han 
sido forjadas como armas de combate. 

1.® La primera razdn dada por los 
criticos procede de la mitologia com- 
parada. Los pueblos, dice en substan* v 
cia Tiele, adoraron al principio A Dios 
en objetos informes, como piedras 6 le- .:i 
flos: despu^a, con el progreso, dieron si ' 
sus dioses figura de hombre 6 de ani-^ 
mal, € hicieron idolos; estos son los dos < 
grados de la idqlatria propiamente di- f 
cha, y es natural ’que los hebreos si- i 
guieran tal ley de progreso. “Antes de s! 
dedicar, dice M. Vemes, culto A Yah- 
veh bajo la forma de toro, como en Dan 
y en Bethel, 6 de serpiente como en Je- 
rusaien, etc., los israelitas (y esto se 
conforma con todas las analogias), han 
podido adorarlo stn zmdgenes, es de- 
cir, en los objetos inforro.es, en las pie¬ 
dras, por ejemplo.,, En su consecuen-, 
cia es lo msls sencillo ver en el Area 
este simulacro informe, bien sea que el 
Area fuera Jehovd mismo, 6 que for- 
mara su habitacidn conteniendo cual- 
quier piedra para sede inmediata de la 
presencia de Dios. 

Bajo todos conceptos, es falso tal sis¬ 
tema. Lo es que la idolatria con perfec- 
cionamiento sucesivo fuera aceredn- '< 
dose mds y mds al monoteLsmo espiri- .i 
tualista: las tradiciones de todos los § 
pueblos prueban, por lo contrario, que | 
el politeismo fud una decadencia. Fal- | 
so es tambien que el Area estuviora 
vacia 6 contuviera dnicamente cierta ^ 
piedra informe; lo que contenia era J 
las tablas de la Ley, y cstas tablas | 
tcnlan escrita la siguiente prohibi- 
ci6n: “No hards imdgenes para ado- 
rarlas.,, Finalmentc, cs imposibic asl- j! 
milar d los hebreos con los demds pue- 
bios en orden d la idolatria; porque de /j 
que estos tuvicran tal 6 cual manera -j 
de adorar d la divinidad, no ,se sigue 
que aqucllos la obscrvarait tambidn, ya 'i 
que en la Blblia se cuenta la historia dc 
su especial vocaciOn, y aun los que es-. n 
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\ 'tiniiiii estc Hbro como pur.imcntc hu- y quo por lan 
i^nno no pucdon prcscntiir nin^fi'in do- que hablan 
qmncnlo quo invalido las adnnacioiu-s con.slruyc ror 
blblica.s; razonar />or aita/o^fd cuando pnicba tni'is t 
ttc truta do pueblos (an dilcronU's, os do. d." Por 1 
<;xponcrso d comclcr ^ravisitnos ol Area yen 
cnoros. ' co, diromos i 

2**' Hstas dllimas obsorvacionos re- ban' portonca 
fuian anlicipadamoato otro arjjunicnto to idolaLras; 
^ (it: los racionalistas. “Exisle i>ran ana- eon Lanlo hij 
lotfla, dicon, cnlre e! aycu do los Ho- hollada pf)r < 
. breos y la bari 6 barca sa^jjiada dc los con sus alas 
Kjfipcios; y es, por tanto, naturalfsimo icsLa cvideni 
I suponcr quo los primeros tomaron la 3.” Si el / 
. idea del Area durante su pcnnanencia solamcnle h; 

cn el pals de los segundos, y que debic- ponen los ra( 
i- fon de atribuirlc la misma significacion suponer que 
r.- que los Egipcios atribui'an A la bari, importantc c 
, yiendo en ella un idolo 6 un simbolo de de Jehovd y 
L su dios.„ Esle razonamiento sc reduce do lo compia 
I (I ti es puntos encadenados entre si; 1." listas, y por 
^ el Area y la bari se parecen; 2.® luego dad dc Arc. 
’ cl Area precede de la bari; 3." luego el cofre sagrai 
Area es un idolo como la bari. Veamos nes, y el que 
cl valor real de estas ascrciones; 1.** La tades, de Ki: 
barca sagrada de los Egipcios no es tos ciertame 
cierto que aparezea en el culto hebreo; hubiese tant 


y que por lanto, no haefa tmtcho (iempo 
que hablan .salido d<' ligipto ciiando 
eon.slruycron cl Area dc|a Alianza; iina 
pnu'ba tni'is dc l.a aiilcmir idad del lixo 
do. 3." Por lo (|nc rcspccia .i nolar cn 
ol Area y cn la bari un slndiolo idoldlri- 
00 , diremos t|uc csto cs iinpo.siblc. La 
bari pertenccia ;'i un pueblo y :i un col- 
lo idolaLras; pero c l Arc;t, conslnifcla 
con Lanlo lujopara no guardar idolos, y 
hollada prir quci iibincs que no cubrian 
con sus alas nada visible, era un.i pro- 
IcsLa cvidcnle contra la idolatria. 

3.” Si cl Area luc lo que afirmamos, 
solamcntc habn'a una: si fu(': lo que su- 
ponen losracionalistas, cs naturalfsimo 
suponer que cada tribu y cada ciudad 
importantc dcscara tencr .su simulacro 
de Jehovd y tuviera la suya. Demasia- 
do lo comprenden los criticos raciona- 
listas, y por e.so afirman la multiplici- 
dad dc Areas entre los hebreos. “lil 
cofre sagrado de .Silo, dice .M. Ver- 
nes, y el quo David sacd, no sin dificul- 
tades, de Kiryath-Yearim eran clistin- 
tos ciertamentc; y es muy probable que 
hubiese tantas areas de Dios cuantos 


solnniente el pequefio monumento. en santuarios.^ iQue fundamento tienen 


forma de cofre que iba en aquella y 
que se llamaba naos, tiene alguna ana- 
logia con el Area en su forma exterior; 
pero sus diferencias son numcrosas e 


Importantisimas. “El Area, dice, M. Vi- 
gouroux, s61o tiene un parecido vago 
con la fonna de la naos: la naos era un 
yc^da.dero templifo en cuyo interior se 
e^qpaban los emblemas divinos, esta- 
iU^.de dioses, animalessagrados, etc.; 
^lj|. 2 ^ca era un sencillo cofre que no 
^jl^rdaba simbolos ni imdgenes, sino 
ti0||camente las tablas de la Ley; el tro- 
Dios estaba sobre el Area, 6 sea 
'^qma. del propiciatorio 6 tapa.„ La 
^jfpgia mds import ante que puede ad- 
la presencia de los querubi- 
®|g^ppre el Area y de las diosas ala- 
<^jgnia naos; pero en el articulo Qne- 
flentostraremos que en esto 
semejanza externa, y que si los 
de la naos son diosas, los queru- 
del Area que con sus alas no dan 
^lbl?pa'd ningvin simbolo sensible, in- 
flicari de un modo visible la iuvisibi- 
T F Jehovd. 2.*^ No puede decirse, 
I cl Area venga de la bari, 

®iiodlomds que los llebroos leniun 
conocimiento de la bari egipcia, 


estas afirmaciones? No otro tampoco 
que el empeno de argumentar; porque 
puede recorrerse la Biblia y .se verd 
con evidencia que nunca los hebreos 
tuvieron sino una Area: en el desierto 
Dios ordena suconstruccidn (Ex. XXV", 
10): y los hebreos la comstruyen con 
arreglo al modelo trazado por fehova 
(XXXVII); precede al pueblo en el paso 
del Jordan (Jos., Ill) y en la toma de 
Jericb (VI); cuando los hebreos se dis- 
persan en Palestina, habla la Biblia de 
unaArcasolamente,que estaba en Sil6 
(I, Reg. Ill, 3); de ella se apoderaron 
los lilisteos, siendo juez Heli: y devucl- 
ta, fu6 transportada a Cariatiarim (IV- 
VII); d donde David va dtomarla para 
conducii'la A Jerusalon (II, Reg. VI; 
I Par., XXIII, XV); siendo, por I'dtimo, 
cuando se construyo el teniplo, trans¬ 
portada de Si6n al nuevo saniuario, 
con cuyo motive todas las tribus do Is¬ 
rael envian diputaeiones a jervi.salen 
y dcmueslran asi que aquella .Area es 
cl Area de todo el pueblo. Jll Keg., 
VIll, 1.) lie aquf lo que cuenla la Hi- 
btia y en libros de epoeas umv diferen- 
tc.s; pero en susiitueion de tan elaro re- 
liilo, los racionalislas iin.iginanque, por 
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el hecho de haber osUido cl Area en 
lugiircs diversos, dobc utribuirsc il 
cada lug'ar uua Area distinta, y auii 
M. Vernes se atreve d decir: “El cct/Vtf 
de YaltViSh de Slid, 6 para expresarlo 
mds clarameutc, el Yahvdh de Sil6,^ 
como ahora dirlamos Nuestra Seflora 
de la Saleta, la Virgen Negra de Chai'- 
■tres, etcetera. „ 

iPuede, en verdad, presumir de for¬ 
mal lina crftica que se empefia en sacar 
del libro que pretende comentar , lo 
contrario precisamente de lo que el libro 
ensefta? Positivamente, entre todos los 
objetos del culto hebrdico, ninguno fud 
mds ilnico que el Area: el templo mismo 
ha tenido lo que puede llamarse plurali- 
dad sucesiva, pues hubo primero tem¬ 
plo provisional 6 taberndculo, despuds 
templo de Salomdn y por ultimo el de 
Zorobabel; los objetos del culto fueron 
renovados; el propiciatorio con sus 
(juerubines fud rehecho al construirse 
el templo; pero con el Area no ocurre 
nada de esto y siempre fud la misma, 
ora bajo los velos del taberndculo, ora 
bajo el techo artesonado del templo. 
Cuando este fud destruido por Nabuco- 
donosor, el Area desaparecid con dl, y 
los hebreos al volver de la cautividad 
y reconstruirlo, no piensan en rehacer 
el Area: una sencilla piedra se&ala en 
el Sancta Sanctorum elsitio que debe- 
rla haber ocupado. Decir que el Area 
no volvid i estar en el templo de Es- 
dras porque los hebreos se habian he¬ 
cho espiritualistas, es por tanto un 
antojo mds, anadido d tantos otros re- 
cordados ya en este articulo.—(Vdase; 
Vigouroux, Bible el ddcouvertes, t. II, 
Religion mos. el dgipt.; para las ob- 
jeciones. Revue dc I’hist. des relig,, 
linero 1882, Mayo 1883, articulos de 
M. Vernes; y los articulos del presente 
DicciomiTio Santuario y 'Taberndculo.) 

ASOCIAOIONISMO.—En virtud de 
una Icy bien conocida dc los lildsofos 
conternpordneos, si hemos pcrcibido 
dos objetos siinultdncarnentc 6 con 
cierta rclacidn entre si, cada vez que 
pcnseinos eii uiio dc ellos el olio ten- 
derd d represenlarsc con 61 en nuestra 
nieniuria. 

lista tendencia d unirlos en nuestra 
niente Herd tanto inds cn6rgica cuanto 
con mayor Irecuencia los hayamos per- 


cibido juntos, 6 cuanto mds viva luiya 
sido la pcrccpci^u. Tal ley, conocida 
con el nombre do lej^ de la asociacidn 
de las ideas, se aplica, no solamcntc d 
los objetos que nos maniliestan los sen- 
tidos, sino tambidn d las cmocioncs quo 
original!, A las ideas y d las volicioncs. 
Cuando recorro los lugares en que sc 
deslizd mi infancia, no encuentro.prar 
dera ni senda que no evoque en ml un 
recuerdo: cuando oigo las campanas 
doblar, caigo en melancolla, aunque np 
piense en nada que pueda entristecer- 
me. Asl tambi6n, en virtud de dicha 
ley, las palabras que pimos nos hacen 
pensar en lo que significan; y solemos 
contraer hdbitos que nos mueven d se- 
guir en lo porvenir la conducta obser- 
vada en lo pasado. 

Es, por su parte, el asociacionismo 
un sistema filos6fico que supone ser re- 
sultado desensaciones asociadas segdn 
la expresada ley, todos nuestros pensa- 
mientos, juicios, razonamientos y fa- 
cultades. Desarrolldse en Inglaterra 
esta teoria principalmente por Stuart 
Mill y Herberto Spencer, y vamos d 
examinarla porque socava los funda- 
mentos de la raz6n y concede libre es- 
pacio d los errores que ahora estdn 
mds en boga, 6 sea al positivismo, al 
evolucionismo y edutilitarismo. (V6an- 
se estos articulos). 

“Su linico objeto son los fendmenos, 
observa 2wl. Ribot en el libro en que la 
estudia; ignora lo que sea el alma 6 el 
espiritu, pues considcrando esta cues- 
tidn como extrafla d su competencia, 
la remite a la metafisica, y asi resulta 
que esta teoria ni es materialista ni es- 
piritualista: es sdlo expcrimental„. {La 
psychologic anglaise contemporaine, 
3.“ edic., p. 423.) 

El linico hecho psicoldgico quo el 
asociacionismo contempla como prinii- 
tivo 6 irrcductible es la sensacidn, con 
la cual relaciona cl placer y el dolor, 
origen en su concepto dc las emocio* 
nes, los sentiinientos y la voluntad, 
siendo 6.sta por tanto una lilosofla esen* 
cialmcnte sensualista quo calilica de 
sensaciones transformadas 6 asociadas 
todas las operaciones del alrna. 

De darle erddito, la ley dc asoclacida 
bcria aquella misina cn cuya virtud Ics 
Glcmcntos recibidos por la scnsacidu 
sc combinan para formar concepLo.s, 
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I-’ prlnclpios univorsalcs, ruzonamlcnlos 
K y BCtos dc volutUad. "Lo que la pravl* 
t' (nddn fs para la astronomfa, dice 
Stuart Mill (IhuL, p. 125), lo que las 
^roplcdades ok'iiK'nlalos dc los tejiclos 
son para la fisiolofjfa, las icyes dc la 
HSOciacidn do las ideas son para la psi- 
Cologla„. Y aftadc que “la primera le^r 
i* ‘de asociaciOn consistc en que las ideas 
\ ‘^emejantes licndcn ,-1 despcrlarse mu- 
f. toamente; la scfjunda, cn que cuando 
jT’ /dos impresioncs 6 ideas han sido reci- 
f"' bidas simultJlnea 6 inmediatamente, 
p ^lina despierta A otra; la tercera, en que 
'•' la mayor intensidad de una de estas 
'Jniprcsiones,6 de las dos, equivale para 
i ‘haccrlas aptas en orden A su mutua 
^ cxcitacidn, A mayor Irecuencia en las 
conjunciones,,, (Ribot, Ibid., pdg. 126; 
^ Stuart Mill, Ldgica, libro VI, cap. IV 
y lib. Ill, cap. VI). For medio de estas 
Ijl Icyes se podrA ahora 6 en lo .sucesivo 
^ ■ ‘explicar los mds complejos fendmenos 




I 


psfquicos. 

Ni aun sumariamente podemos ana- 
’ lizar las explicaciones propuestas para 
dar cuenta del gdnesis de nuestras di- 
yersas facultades y de las operaciones 
que les atiibuimos, y en su consecuen- 
cia nos limitaremos A indicar las que 
[ tienden A conmover los principios en 
^ que descansan las pruebas de la reli- 
gidn. 

ti. Vdase edmo los asociacionistas expli- 
• jCan las ideas universales y los princi- 
|v j'^pios de razdn. Nuestras sensaciones 
"esttln formadas de elementos que se 
^encuentran en varias d en muchas de 
^.'^'■^Ilas: algunos de estos elementos se 
'd{j,']^resentan siempre juntos A nuestra 
percepcidn, y como por la ley de la 
^asociacidn nos es imposible pensar en 
Urio sin unirle al otro, resulta que por 
j^^esto nace en nosotros un hdbito mental 
vque invenciblemente se impone al pen- 
^j^atimiento’. Atribuyendo -al objeto de 
^^&te la riecesidad que es puramente 
iilbjetiva, afirmamos la unidn objetiva 
dichos’ elementos como cosa del 
®®^®saria: asl, por haber experi- 
_^'j%entado siempre que'dos y dos suman 
llegamos A reputar imposible 
que esto deje de ser asi, y lo mismo nos 
c con todas las propo.siciones gc- 
b'^i'ales que se nos imponen como evi- 
mismas, y cuyo conoci- 
niiento atribuimos A nuestra razdu. 


Segdn los a.sociacionista.s y segi'm los 
kantislas, cstc car^cter de necesidad 
es sdlo una forma subjetiva dc nucslro 
pensamicnlo; pero los .segundos aiir- 
man que tales fonnas e.xisicn (Y priori, 
participan de la naturaleza de nuestra 
razdn y se imponen il nueslros priine- 
fos juicios, mientras que los asociaeio- 
nistas pretenden que se desarrollan 
poco A poeo y que deben su e.xi.slencia 
A las Icyes de la asociaeidn. 

Dc esta .suerte cree Stuart Mill poder 
explicar particularmenle el principio 
dc causalidad; No hay cfccto sin causa. 
Admitiendo la nocidn de I fume, segdn 
la cual cn toda .sueesidn constante de 
fendmenos cl antecedente invariable 
se llama causa y cl consiguiente inva¬ 
riable se llama efecto, su fdrmula del 
principio de cau.salidad llega A ser esta; 
Todo fendmeno .suponc un antecedente, 
que es .su causa. Pero ndtese que, en su 
concepto, pensar no.sotros que ese prin- 
cipio rigedtodos los fendmenos, se debe 
A que nunca hemos experimentado fe¬ 
ndmeno alguno que no haj-a sido prece- 
dido de otro, por lo cual nos es imposi- 
ble pensar que ningtin fendmeno pueda 
producirse sin antecedente d .sin cau¬ 
sa. Este es el origen que Stuart Mill 
atribm^e al principio de causalidad: en 
presencia de un fendmeno buscamos su 
causa entre los fendmenos anteriores, 
y la que le asignamos es el fendmeno 
d el conjunto de fendmenos que, segun 
nuestra experiencia, le precede inva- 
riablemente \ ha sido el unico en pre- 
cederle de este modo. 

Diremos, para refutar el utilitaris- 
vto (vdase el articulo Moral), que 
Stuart Mill coloca el criteria dela mo- 
ralidad en la felicidad humana, con- 
siderada, no sdlo en su cantidad, sino 
tambien en su calidad. Y con arreglo A 
tal criteria explica la formacidn del 
sentido moral de esta manera: “Desde 
que el hombre ha llegado :l ser un ente 
moral y social,la observacidn elrazo- 
namiento han demostrado constante- 
mente que ciertas acciones—por ejem- 
plo, la dc decir la verdad—tienden, en 
general, :1 aumeniar la felicidad huma¬ 
na; y que otras acciones contravias— 
mentir, por ejemplo—tienden .1 le.sio'nar 
dicha felicidad. lin virlud dc la lev de 
asociaeidn, d sea de la ley del hhbito 
mental, las acciones de la primera es- 
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pocio cslj\n sicmpro nsocladUvS, cn la 
cx'porlonoia y on ol ponsumlcnto, con 
lo epic produce I'clicidad, y por cllo mc- 
roccu nuestra aprobacidn; las accioucs 
contrarias aparecen constantemente 
asociadas con lo que destruye la felici- 
dad, y por cso llcjian A ser objeto de 
condenacidn.,. (Citado por M. Ribot, 
Jbid., p. 146.) “Asi se forma en el pen- 
samiento, prosigue M. Ribot, una aso-' 
ciacidn indisoluble entre la virtud y la 
felicidad; y luego, en fuerza del hdbito, 
llegamos d practical* el deber por el • 
deber mismo, sin pensar en la felicidad 
que procura y aun ;l costa del sacrifi- 
cio consciente y deliberado de la feli¬ 
cidad. 

La ley de la asociacidn podr-fa expH- 
car, por tanto, todos nuestros conoci- 
mientos, pensamientos y voliciones; y 
en tal caso las diversas facultades que 
en nuestra alma distingue la filosofla 
espiritualista serfan pura ilusidn, y el 
alma misma una serie de fendmenos • 
sucesivos y relacionados entre si por 
la memoria 6 el hdbito, cuya actividad 
y cuyas leyes se derivan de un fondo 
absolutamente incognoscible. 

Stuart Mill no admite la existencia 
del mundo exterior. (Vdase en el ar- 
ticulo Idealismo, la exposicidn y refu- 
tacidn de su doctrina sobre este punto.) 
En su concepto, todas nuestras sen- 
saciones son productos exclusivos de 
nucstro espiritu. Herberto Spencer, 
por lo contrario, sostienc que es impo- 
siblc cxplicar nuestras percepciones 
si sc niega la rcalidad del mundo, cu- 
yos fendmenos se suceden fuera de 
nuestro pensamiento; admite, pues, sir- 
vidndome de su tcrminologfa, la rcali¬ 
dad del jyo y la rcalidad del no-yo, y 
que los fendmenos internes se suceden 
eniazados poj' un nexo misterioso, as! 
como por otro nexo los externos. Ob- 
serva, sin embargo, M. Fcrri {Psycho- 
lo^ie de I’associatioH, p. 161) que “to- 
dos los fendmenos del conocimiento 
son I'mioanumU;, en concepto de .Spen¬ 
cer, resuUado d<‘ los ('(mdtnenos combi- 
n.idos segun los rnodos de nuestra sen- 
sibilidad; y qiie los fendmenos, tanto 
interiores como < xteriores, sdlo le p.'i* 
recen sfinbolos de la re.alidad oculta d 
ineoinprensible; de suertc que admite 
l;i transformacidn de un orden de he- 
chos eii otros.,. Tampoco cs fdcil com- 


prendcr cl carjlctcv de la fuerza misto 
riosa que, segtln su tcorfa, enlaza y 
produce los fendmenos interno.s: M. I'o- 
rri (p. 182), dc.spuds do cstudiar cl pen¬ 
samiento de Herberto Spencer’bajo to¬ 
das sus formas, cree sovpvcnder .su 
iiltima palabra en aquellas francamen- 
te materialistas, con qUe el fildsofo in- 
glds presenta al cerebro como sede del 
pensamiento. (Spencer, Principios de 
psicologla.) Sea de esto lo que se quie* 
ra, es indudable que Spencer reconoce 
una gran diferencia entre las sensacio- 
nes y su objeto externo, y estima que, 
los seres exteriores son, en Pelacidri 
con nuestro conociniie’rito,'lo que el ^ 
cubo es A. su proyecc'idn sobre un ciUn- 
dro, si bien tienen gran parte en la for- 
macidn de nuestros hdbitos mentales, 
porque la percepcidn constante de los 
mismos fendmenos exteriores en iddn- 
ticas circunstancias, nos da materia 
para esas indisblubles asociaciones de 
ideas que constituyen el fOndo de nues¬ 
tra razdn; de suerte que sobre los fend¬ 
menos del mundo exterior se fnodela, 
sin cesar el pensamiento. Mediante la 
unidn del evolucionismo A la filosofla 
de la asociacidn, ha sido especialmente 
como Spencer ha extendido el campo 
de esta dltimaylehadado nueva impor- 
tancia. “La psicologia de Spencer, dice 
M. Ferri, (Ibid., p. 158), se coordina con 
dos grandes teorias cientificas de nues¬ 
tro tiempo, d sea con la de la conserva- 
cidn d persistencia de la fuerza y con el 
transformismo darwinista. De estafuen- 
te se ha derivado su evolucionismo, 
vasta sintesis que, desde el punto de 
vista del sdr, abraza la materia, la vida, 
el e.spfritu y la sociedad, y bajo cl con¬ 
cepto de la ciencia comprendc los pri- 
meros principios, la cosmologla, la bio- 
logia, la psicologia y la .sociolog[a.„ 
Herberto .Spencer ha claborado, por 
tanto, una vasta sintesis cn la que ha hc- 
cho entrar las principalcs ramas dc la’s 
ciencias naturalcs, fisioldgica.s y pollti- 
cas,y como ademds no reputa extraflo A 
clla ninguno do los modornos dcscubri* 
mientos cicntfficos, ya sc comprcndcr.i 
el prestlgio dc que las expresadas tco- 
rfas gozan. 

Aquf examinaremos solamcnte la 
parte dc esa filosofla quo pretende ex* 
plicar la formacldn dc nuestros cono- 
clmicntos mcdiAntc la comblnacidn dC 
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I Ins scnsaclonos y su acumuUiciOn dc 
[i unjis cn otrus jfcneracionos humanns. 
i Hcrbcrto Spcnccr crco quo cntrc la 
' scnsacidn del animal 6 del nifto, y los 
■ actos intolcctualcs del sabio, hay ,s('))o 
una difcrcncia de grade. “Si cs cicrlo, 
dice (citado por M. Ribot, Ibid. p. W)), 
que de la simple accibn reflcja por la 
cual mama cl niflo, hasla los razona- 
mientos complicados del hombre adul- 
to, cl progreso sc vcrifica cada dia por 
‘ grades infinitesimalcs, no es mcnos 
s Clerto que cntrc los actos automdticos 
i’ de los seres mAs humildes y las cleva- 
f das accioncs conscientes dc la raza 
humana, puedc disponerse toda una 
(; scrie de actos manifestados por las di- 
f, versas tribus del reino animal; dc tal 
suerte, que sea imposible decir en cual- 
quid' momento de la serie; Aqui co- 
mienza la inteligencia.„ ^De qu6 modo 
W'se realiza este progreso? En concepto 
de Spencer, la vida es una correspom 
dcncia del sdr con el medio que lo 
I rodea, y es tanto mds perfecta cuanto 
dicha correspondencia sea mds com- 
pleta, y cuanto lo que existe en el ser 
; vivo se adapte con mayor numero de 
: relaciones d, lo que existe fuera de el. 

El grado de la vida varia, pues, segtin 
r el grado de la correspondencia, en di- 
vei'sas etapas progresivas, que el fil6- 
sofo ingl6s cuida de declarar. Los 
animales mds imperfectos son los que 
tienen menos drganos para pbnerse en 
, relacibncon los fendmeiios exteriores, 
Yi por consiguiente, menos recursos 
para adaptarse & medios mds compli- 
' cados. La correspondencia se desarro- 
11 a, ya enrazdn del espaciod del tiempo 
d, que se extiende, ya enrazdndela 
niultiplicidad de relaciones que obtiene 
en los fendmenos exteriores produci- 
ios en sefialado tiempo y lugar. Vdse 
propdsito la superioridad del 
» hombre, cuya ciencia se extiende hasta 
los.,qpnfines del universe, conoce lo 
k ^asado, predice el movimiento de los 
astros, distingue multitud de aspectos 
^ en los fendmenos, y calcula con rigo- 
'i>. rosa precisidn los clementos que los 
forman. Esta correspondencia cntrc cl 
SCI' y el medio, se constituye por con- 
quistus succsivas; pero A la vcz que 
est»as relaciones se multiplican, se co- 
Ordinan cntrc si en el sOr vivo, lie 
aqui como, .segun cl resumon quo baoo 


M, Ribot dc la iilosoffa dc Sponcer 
(Psycholoffie anf'laise, x^. 205), “la co- 
ordinacidn dclas cori'cspondcncias rc- 
crjrrc loclos los grados posiblcs, dc.sdc 
cl del animal perseguido quo sc refugia 
(!n su agujero, hasta cl dc la cicncia 
cuanlitativa quo abraza las relaciones 
mils prccisas y los datos m.is comple- 
jos.—Las cori'cspondcncias m;is scnci- 
llas sc fundan unas cn otra.s, y sc unen 
tan intimamente, que luego scilo el 
amlli.sis las puede separar: as! cn cl 
adultouna mirada .sobre cualquier ob- 
jetovisible, despierta simultdncamen- 
tc las ideas dc extensidn tangible, dc 
rcsistcncia, dc contextura, dc peso; to- 
dos cstos diversos ciementos, por la re- 
peticidn, se ban casado, asociado... De 
cste modo llegamos A entender una 
lengua extranjera, y cl niflo, al princi- 
pio vacilante en letras y sflabas, logra 
por fin interpretarlas dc coi'rido.— 
Evidentemente, pues, concluye Spen¬ 
cer, las clasificaciones corrientes de 
nuestras psicologias, s61o son verdade- 
ras superficialmente. Instinto, raz6n, 
percepcion, concepcion, memoria, ima- 
ginacion, sentimiento, voluntad, etc., 
son grupos convencionales de corres- 
pondencias.., Oponiendose A Stuart 
Mill, reconoce Hei'berto Spencer que 
habitos tan complejos no pueden for- 
marse en la breve duracidn de una 
vida humana, y admite, por tanto, que 
se transmiten por herencia. Asi resul- 
ta que nacemos provistos de los princi- 
pios que constituyen la raz6n humana, 
y somos tan profundamente diferentes 
del animal, que s61o posee instintos po- 
co desarrollados. Kant pudo afirmar 
con justos titulos que cada uno de nos- 
otros posee la raz6n antes de toda sen- 
sacion y de toda experiencia; pero no, 
dijo c6mo esa raz6n pudo forinarse, y 
Spencer quiere explicarlo, opifiando 
que es resultado de las sensaciones 
experimentadas bajo la accibn del me¬ 
dio, y asociadas por las innumerables. 
generaciones que se han sucedido en 
el mismo teatro en que vivimos. 

Homos visto c6mo Stuart Mill, ex- 
plioa ol sentimiento del deber moral; 
veaso ahorn la o.xplicaciun quo da i\ su 
voz Spoiioor, llace consistir Ui pcrt'cc- 
oion absolula en aquol cslaUo social on 
qiu' por ol hooho do podor libromoiUo 
cada uiio dosarrollar ,su.s lacuUados, 
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todos los lionibros llosiarfan ;l hi supro- 
nia foHo.idad: niarohamos nccosaria, 
poro lontanuMito, hacia ostc ideal, por- 
quo la accidn de nucstro medio Hsico 
y social, por imprcsioncs acumuladas, 
lijas, y quo A la larga llegan :l ser he- 
reditarias, engendra en nosotros cier- 
to conjunto de sentimieiitos y de ideas, 
conjunto que es nuestro sentido moral, 
y que nos mueve A desear y procurar 
la realizacidn de aquel ideal. Y como 
ignoramos la manera de formarse di- 
chos sentimientos, y los notanios en 
oposicidn con nuestro egoismo, al cual 
queremos combatir, los creemos prin- 
cipios impuestos nuestra naturaleza 
con la autoridad de una obligacidn sa- 
grada. “Sin embargo, este sentimierito, . 
por firme que ahora sea, diceM. Gu- 
yau {La Morale anglaise contempo- 
raine, p. 182), es transitorio y corres- 
ponde A uri estado social todavia infe¬ 
rior; dia vendi'd en que la conducta 
moral se identificard con la conducta 
natural, y todo deber acabard por ser 
siempre un placer.^ 

Nunca el sensualismo presentd forma 
tan sabia como en esta filosofia de la 
asociacidn de Stuart Mill, completada 
con las doctrinasevolucionistasdeHer- 
berto Spencer: por eso hemos examina- 
do juntas las teorias de ambos fildsofos 
y puesto de relieve las pruebas en que 
pretenden fundarlas, d fin de refutar de 
una vez las. principales dificultades que 
ofrecen los diversos sistemas sensua- 
listas contra la doctrina catdlica. 

Determinemos ante todo con clari- 
dad los puntos que se discuten. Admi- 
timos., de acuerdo con Santo Tomds de 
Aquino, que los sentidos nos propor- 
cionan la materia de todos nuestros 
conocimientos; porque la razor se ejer- 
cita solamente en los clementos quo 
halla en las sensaciones, en la imagi- 
nacidn 6 en la memoria. Admitimos 
tambidn que la asociacidn dc sensacio- 
ncs se realizaen los animales, y proba- 
blemente segun las Icyes declaradas 
por Stuart Mill. I'rodiieese de igual 
suerte on el hombre, cuyas polcncias 
sensitivas son parecidas ;'i las de los 
animales, y por medio de los olcmen- 
tos elaborados en la parte sensitiva 
fontribnye f:n gran manera ;'i desper- 
tar en miestra inieligcncia conceptos 
universales: asf, el desarrollo de la ra- 


z6n se debe en parte A la asociacibn 
de las ideas, y cs esto tantb mils evi* 
dente cuanto que las asociaciones se 
realizan no sdlo con los elementos con¬ 
cretes que proporcionan las sensacio¬ 
nes, sinp tambidn con las palabras del 
lenguaje, que facilitan de un modb pro- 
digioso el empleo de todas nuestras 
facultades, y son casi siempre signbs 
representativos de asociaciones de 6b- 
jetos sensibles 6 de ideas. 

Pero lo que rechazainosabsolutamen- 
te es que fal asociaciOn de elementos 
particiilares pueda por st sola prodttCir. 
ninguna idea universal, 6 dar ofigen 
a hingiin principiO ciertoy abSblttfon 
Despu6s de ver, en efecto, millares 
de veces dos elementos asociados', ho 
podemos, envirtudde nuestra experien- 
cia, afirmar otra cosa, sinO que lo! ban 
estado siempre que los hemos visto. *No 
podemos,pues.formularlegitimamente. 
proposicidn universal alguna respecto 
de ellos. En el ejemplo sobre el cual'ha 
insistido tanto Stuart Mill, si la asocia-^ 
ci6n fuese-nuestra linica fuente de in- 
formaciones, nos serfa imposible llegar 
no solo al principio de causalidad, sino 
al otro que Stuart Mill considera su 
equivalente: “Todo hecho tieneun an-- 
tecedente„. Es indudable que todos los 
hechos que se ban ofrecido A mi expe- 
riencia, han tenido un antecedente; 
pero ignore si siempre me ocurrirA lo 
mismo, ni si ocurrirA lo mismo A los 
demAs. 

;Pero A qud insistir en esta verdad 
que hasta nuestros adversaries reco- 
nocen? ; Qu6 dicen, en efecto? Que 
nuestros principios universales care- 
cen de valor objetivo, 6 lo que es igual, 
que s61o en fuerza de una ilusidn tras- 
ladamos al objeto una necesidad que 
es puramente subjetiva. De admitir 
aquellas teorfas, se cae, por tanto, sin 
remedio en el excepticismo, 

Pero aunque concedamos que sea 
ilusoria la verdad objetiva de los priii- 
cipios absolutos, serA menester que se 
nos explique c6mo llcgamos A concep¬ 
tual' universal lo que siempre hemos 
experimentado como particular, por¬ 
que la asociaeidn no basLa para expll* 
carlo. 

Puede la asoclacibn formar en nos- 
otros liAbilos inveteraUos, como los 
forma en los animales, pero no prodtt- 




y cli* l*cflexI6n que consldcra talcs hA- 
- bitosinecesarlos para cuantos actos sc 
^ vcrlliqucn crilosuccsivo. He ah(, pucs, 
un olomento quo cxistc cn lodos nues- 
iros jviiclos univcrsalcs, aun considc- 
! rados subjetivamcntc, y cuya genesis 
puede resultar dc la asociaci6n, 
puesto que ninguna dc las scnsacio- 
. ncs asociadas conticnc nada universal. 
Hay» pues, un abismo quo. s61o la raz6n 
puede salvar, entre cl mundo dc la sen- 
sacidn, cuyo carActer cs Ja individuali- 
r dad,'y el mundo inteligiblc, cuyo canic- 
' .. ter es la universalidad; y tanto Stuart 
..Mill como Spencer sc engaflan al aftr- 
mar que entre la sensacidn del animal 
' , y la ciencia del hombre cxi.ste sola- 
,,niente una diferencia de grado; porque 
di la ciencia sc ejercita en ciertos ele- 
, mentos que son del mismo orden que 
.,Ja sensacidn, supone ademAs un factor 
' . ,cuya naturaleza es muy diversa. 

•f, iAcasoHerberto Spencer lograllenar 
, i, esc abismo cuando habla de la heren- 
%i.cia de los hAbitos? De ningAn modo; 
;• -.porque esaherencia, extendida A todos 
^ nuestros pensamientos 6 inclinaciones, 
p (, es hipdtesis del todo gratuita, y ni aun 
; asi resuelve el prbblema, ya que para 
. salvar dicho abismo tan insuficientes 
son millones de siglos como la vida de 
un hombi'e. 

En vano alteran los asociacionistas 
,. el genuine sentido del principio de cau- 
salidad (v€ase el art. Dios), y el prin¬ 
cipio de moralidad (v€ase el art. Moral) 
li para explicar segun su teoria el origen 
I de ellos: esa teoria no explica hi el va- 
; fi lor objetivo de tales principles (recond- 
t .'icenlo nuestros adversaries) ni lacon- 
.i viccidn invencible con que afirmamos 
yiSu absoluta necesidad. 
y >11 Gonfesemos, pues, que nuestra razdn 
^'li.y nuestro Ubre albedrio son algo dife- 
j rii rente del resultado de la evolucidn de 
nuestras facultades sensitivas, y que 
I;r.lievamos en nosotros mismos un prin- 
•ii:cipio de conocimiento y de accidn muy 
V Superior-A los sentidos y A las inciina- 
"■l clones sensitivas. 

' HallarAsc la refutacidn de otros erro- 
■ I. res de estos psicdlogos sensualistas en 
I' los i\xKic.\!\o% Positivismo, Evolucionis- 
fno, Certesa, Idealisnto, Detennhtis- 
' tno, Dios, Creacidn, Providcncia, Mo- 
t'al y Alma. 

|. M. A. Vacant. 
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hA- ATBISMO, -.Son atcos aquollns quo 

s sc no rcconoccn la cxi.stcncia do l.)jo.s, 
ucs, Sc puede scr atco por ignorancia d 
uc.s- por sisloma, si bicn no irataromos aqui 
idc- dc los liombrcs quo lo son por ignoran- 
csis cia 6 Cal la dc nocidn dc Dios, los cua- 
idn, jes son muy pocos^ como dcmo.straro- 
cio- mos cn (-1 art. D/o.s, del presente Dic- 
"sal. cionario. 

izdn Eos quo si.stemAticamcntc niogan la 
sen- cxi.stcncia dc Dios, .son por dcsgracia 
aali- cada vcz niAs numcro.sos cn nucstro si- 
rAc- glo, porque los hay cn las masaspopu- 
uart lares y cnlrc los iil(>sofo.‘i, si bicn para 
afir- unos y otros cl atci.smo .si.stcmAtico, 6 
inral sea la ncgacidn formal dc la c.xi.stcncia 
;ola- de Dios, no constituyc .si.stcma por .sf 
■que s61o, pucs no puede .scrlo una simple 
ele- negacidn. Por cso cl ateismo no sc ha 
que desarrollado nunca como el pantcf.smo, 
ctor el espiritualismo d las demAs doctrinas; 

y como por multitud de camino.s puede 
snar llegarse A negar la exi.stencia de Dios, 
ren- tal negacidn, mAs que sistema, es coro- 
odo; lario de sistemas diversos. 
odos Nada diremos aqui de los que .se cm- 
ues, pefian en .ser ateos por odio preconcc- 
^un ijido A la religidn, A la moral d A la so- 
para ciedad; pues aunque componen la ma- 
ntes yoria de los ateos, solo necesitan ser 
a de convertidos; el odio no se refuta. 

Los fildsofos que en nueStros dias 
LStas abrazan el ateismo como consecuencia 
cau- de sus teorias, son movidos a ello prin- 
3rin- cipalmente por el materialismo; pues 
)ral) este consiste en rechazar cuanto no sea 
materia, d fuerzas A quienes la materia 
^ obedece fatalmente, d implica por tan- 

ond- to negacidn de la existencia de un Dios 
con- distinto del mundo y superior A la na- 
imos turaleza. 

Muy tentados estamos de calificar 
azdn tambidn de ateos A los idealistas, que 
dife- conTderten A Dios en idea puramente 
m de idgic.a sin realidad fuera de nuestro 
que espiritu; A lospanteistas, que lo trans- 
prin- forman en principio desconocido d in- 
consciente, de que es. manifestacidn 
lina- mundo mudable; A los esc^pticos y 
criticistos, que dudan de su natura- 
erro- lojra y existencia; pero tales fildsofos 
IS en rechazan indignados la acusacidn de 
otus- ateismo. 

itus- Parji refular A los atcos. basia csta- 
. bleccr la existencia devin Dios distinto 

del mundo,y eslo haremos cn cl articu 
lo Dios, dando lambidn la solucidn dc 
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alft’unas objoi'ionos oa las arlfoulos 
Cl’L'tU'itht y i^rovidriicfo. 

.1. M. A. \-AC.\N-r. 


AVESTA.—Fs cl Avcsla, (S porla mo¬ 
nos so oroo quo os, ol libro sai^rado del 
zoroastfismo, quo domind duranto la 
craanti^ua en parte del Tran y en Per¬ 
sia, bajo los rcyessasanidas. T^o quo sa- 
bemos de dl nos ha sido comunicadopor 
los Parsis 6 Persas zoroastrianos, emi- 
Sfradosd la India despuds de la conquis- 
ta clrabe,povhuir de la persecucidn que 
su culto sufria. Con toda certeza exis- 
tia ya la mayor parte de dicho libro en 
el sig,lo II de nuestra era, porque fud 
entonces traducido al pehlvi. Los auto- 
res g^riegos y latinos hablaban de los 
escritos 6 login de ^oroastro; pero no 
es cierto, sino quizds muy dudoso, que 
se refirieran al Avesta. Hermipo atri- 
buye dZoroastro doscientos mil versos, 
y Plinio varios tratados sobre las pie- 
dras preciosas, los astros, etc. 

L.a palabra Avesta no pertenece a la 
Icng'ua del libro que lleva este nombre, 
pues probablemente es locucion persa, 
que signitica ley, y q^e se aplicO al 
Avesta hacia el fin de la era antigua. 
Zend (yZiind, que con frecuenciase an- 
tepone ^ la palabra Avesta y que se ha 
creido, entre otras cosa.s, nombre de la 
h ngua d- 1 libro, es forma alterada de 
la palabra Zanta (explicacion, comen- 
tario, traduccion, glosa), y designaba 
la version pehlvi con sus glosas. La 
tradieion pars! enumera veintiun libros 
como con.stituyentes del Avesta primi¬ 
tive, ymen- iona sus numerosos capitu- 
los y e! obj to de cada uno; pero el 
numero veintiuno parece elegido ca- 
prichosamente para igualar el de las 
palabras del yihunnvairya, la oraciOn 
priiii ipal do los zoroastrianos. 

'Para que la literalura avdstica con- 
tara e r a d; v antiCin libros, .serla pre- 
ci.so compr! nder en ella la litcratura 
porsa do la dpoca sasanida; pues por lo 
doina , on la otiurnei aeiun de l<»s libros 
p.iisi s<')l() roiiLrainos iwi titulo que 
porl< lio/.i-a al A vesta aetiial. 

Iv l< so di ido en dosp.arles, llainadas 
grando y p( iiioho Avesta (hordnh): es 
el priifioio ritual del eiilto pi'iblii’o, y el 
Hogimdo nil libro do or;u ion<-s doiiidsti • 
pas y privadas. lil gran Avesta eoin- 


pronde tres Hbrortfi.o'el Vondldad (Icy 
contra los demonios), dividido on vein- 
tidos capltulos, que tratan’de las itnpu- 


rc/.as y purificaciones, de las oracio 
nos conjuratorias, de las disposiciones 
disciplinarcs relativas d los delitbs y 
oastigos, y comprende ademds tves <5 
ouatro leyendas(YimayelDiluvio, ten- 
taetdn de Zqroastro, origen de la medi-. 
cina y de las enfermedades, etc.); 2.® el ' 
Yciftta (sacrificio) coleccidn de oracio- 
nes y de himnos relatives d las ceremo- 
nias del culto; 3.® el Vispered (todos 
los genios), fdrmulas de ordciones adi- 
cionales al Yaqna. En este liltimo libro 
debemos mencionar diecisiete capitu-' 
los (28-34 y 42-52), en los que se contie- 
nen diecisiete himnos Ham ados 6-‘a?/tas. 
Estos himnos 6 cantos, escritos en un 
dialecto algo diferente, pasan por ser 
la parte mds antigua del Avesta, aun- 
que no es esto seguro, sino mds bien 
muy probable que algiin capitulo del 
Avesta es anterior d ellos. El pequeiio 
Avesta contiene veinte himnos d diver- 
sos genios y algunas oraciones conju¬ 
ratorias e imprecatorias. 

El texto del Avesta no fud conocido 
hasta el siglopasado, pues si bien habia 
de ^1 algunos manuscritos en Europa, 
nadie los comprendla. El orientalista 
frances Anquetil Duperron, exponidn- 
dose d mil peligros, fu6 d la India en 
busca de textos me nos incompletos, y 
fue el primero que con ayuda de los 
Parsis tratd de descil'rar su sentido; 
pero desprovisto de medios cientfficos 
de esclarecimiento,yengaflado ademds 
por sus maestros, hizo una traduccidn, 
que segun advierte con raz6n Ernesto 
Burnouf, no sirve para comprender el 
originaWBurnouf, muy luego comenzd 
el cstudio concienzudo del Avesta, y 
tuvo la.suerte de hallar su clave, con lo 
que posteriormentc sc han fonnado dos 
escuelas para la interpretacidn del .an- 
tiguo idioma del nortc del Irdn; una de 
ellas, compuesta de sanscriti.stas de 
profesidn, pretendc explicarlo todo por 
cl saiiscrito, y otra, forinada d la vez de 


sanscritizantes e iranistas, desca letua' 
j n ciiciita la tradieidn y todos los iiie- 
dios posibles de esel.ireciiiiiento, sieii- 
do indudable quo osla va por el biieii 
eamino. 

Como con.secuencia de su sislema, 
los sanscrilistas .se von obligados A 
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soslcncrJnrcmolfuintlgUcduddclAvcs- porciuc cl Avosia conticno Iro/.os quc 


c<^mposJcl6n cn Baclrjuna, dan- 
do con cslo oH^fcn A una primcra fucn- 
tc dc crrorcs, sicndo otra causa dc cllos 
cl considcrai" al A vesta conio obra dc 
una sola Opoca bastantc corta, dc una 
sola gcncracidn y do una corporacidn 
sacerdotal quo bubo do componcr t.'rl 
Jlbro sa^jrado; pero sej^un todas las 
probubilidadcs, estu opinion es falsa; 


pueden pcrtcncccr A los primeros si- 
jflos d . nucstra era; olros quc sin diida 
son in.'is antiq:uos cn scis b side siq:los, 
y al^'unoSitinizA anleriores ;'i la rclnrnia 
zoro.-'islrica, perlciicccn ;i la anlij^uare- 
lifiibn del lr;'in, y ban side incluidos cn 
cl sisteina Mazdeo eon la sola adicibn 
dc. alj^unas palabras. 

C. DH II. 
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BA.BEL (Torre de).—Dict el Genesis 
(cap. XI): “La tierra tenia una sola len- 

gua. Y cuando los hombres partie- 

ron de Oriente, encontraron una llanu- 
ra'en la tierra de Sennaar y habitaron 
alii... Y dijeron...; “Venid; hagamos... 
una torre, cuya cima toque al cielo...,,. 
Pero el Seftor descendid... y dijo: “He 
aqui un solo pueblo y un solo lenguaje 
para todos: ban comenzado esta obra y 
no desistirdn de su empresa... Venid, 
pues... y confundamos alii mismo su 
lenguaje, d fin de que uno no entienda 
el idioma del otro.„ Asi los dispersd el 
Seflor... y cesaron de edificar la ciudad. 
Y por estc motive fud llamadaBabel. 

—En concepto de lo.s modernos criticos, 
este relate cs un mito; pero el recuerdo 
de la torre de Babel ha quedado tan 
vivo en Babilonia, testigo de esta em¬ 
presa, quo no es posible negar la reali¬ 
dad histdrica del hecho mencionado 
cn el Gdncsis. Forzoso serd conl'csarlo 
despuds do revisar los siguientes testi- 
monios: 1." Beroso, saeerdote de Bel, 
contempordnco de Alejandro, eseribid 
una Historia bah 'Mnica^ cn que cuenta 
la de Babel, lo mismo que Abydemi, 
saeerdote egipcio, eontemporilneo de 
los Plolomeos. La narracidii es tan eon- 
I'onne e()n la Biblia, tpie racionalistas 
corno Renan sospeehaii que Bctoso la 
lorjd, no con la tradicidn nacional, sino 


tomdndola del Gdnesis. En tiempode 
Beroso los judios de Caldea carecian 
de la influencia que se les supone; las 
grandes escuelas babildnicas se halla- 
ban florecientes y en posesidn de todos 
los documentos nacionales; y finalmen- 
te, todos los documentos descubiertos 
demuestran la escrupulosa exactitud 
de Beroso y su constante cuidado de 
aprovecharse de las fuentes indigenas. 
—2.” El fragmento de tablilla cuneifor- 
me hallado por G. Smith, cpntiene pa- 
sajes que verosimilmente se refieren d 
la torre de Babel, pues, segun dice, 
irritado Bel, padre de los dioses, contra 
los que edificaban la ciudad de Babilo- 
nia y la ilustre torre, en su cdlera con- 
fundid d grandes y pequeftos sobre el 
muro;... para su castigo, durante la 
noche, no dejd resto... Para confundir 
.su lenguaje, volvid la cara, did la orden 
y el consejo de eltos fud conl'undido.„ 
Esta ultima palabra es la mismaquc la 
Biblia cm plea, La tradicidn 

fija hasta cl emplazamionto de la torre 
de Babel en Birs-Nimrud (la torre de 
Nemrod) al S. 0. de Babilonia. Rn- 
cudnirasc alll una masa inl'ormc de 
ruinas, compucstas dc ladrillos cocidos 
(eireunstancia conlorme con el relato 
del Cidnesis) y euyo amontonamlenio 
forma verdadcras colinas, Nabucodo* 
nosor restaurd estc cdiHcio d hlzo gra- 
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bar en una Inacripcidn quc confirm a 
plcnamente la trudlciPn sobrc cl sitio 
de Babel: “Dccimos para... c.stc edifi- 
cio; B1 tempio de la.s .siete Luces de la 
tierra... I‘u6 construfdo por c! rcy mils 
antiguo; Ic did cuarcnla y dos medidas 
agrarias, pero no elcvd la ciina. Desdc 
los dfas del diluvio quedd abandonado, 
sin quc nadic llcnara su.s depd.sitos de 
apua: las Iluvia.s y tormenla.s dispersa- 
ron los ladrillos crudos de la construc- 
cidn y hendieron los ladrillos cocidos 
del revestimiento... He pucsto mano en 
la rcconstruccidn de la.tori'e..., elevan- 
do su pimlculo cuanto debid de estarlo 
en remotos tiempos.,, Esta inscripcidn, 
tan aproximada d la tradicidn, permite 
pensar que la torre realzada por Na- 
bucodonosor fud la torre de Babel, y 
confirma el relato sagrado. 

Ahora, sin embargo, por no olvidar 
nada, digamos algo de muchas obje- 
ciones que se oponen d la narracidn bi- 
blica. 

1." Se pregunta edmo pudieron to- 
dos los hombres estar reunidos en la 
llanura de Sennaar.—Contestamos que, 
si la opinidn comdn supone que todos 
■^los hombres se reunieron en la llanura 
de Sennaar, el texto del Gdnesis no 
. obliga d creerlo, y aun parece en su 
conjunto favorecer la opinidn con- 
traria. 

Efectivamente, d la historia de Babel 
precede la tabla etnogrdfica, y por tan- 
. to esta parece indicar que la separa- 
cidn de los hijos de Nod comenzd poco 

■ despuds del diluvio; ademds, lbs cons- 

■ tructores de Babel veman de Oriente 
'(XI, 2) y sin duda dejarian familias en 
, el ckmino. La objecidn carece, pues, de 
‘ eficacia si se admite esta opinidn: Por 

lo que se’ refiere A la interpretaeidn co- 
miin, tampoco impiica riinguna imposi- 
bilidad absoluta;'ni eicluye el hecho 
l^'de qtie los descendientes de Nod fueran 
^ 'dejando en Su camiiio muchas <5 algu- 
nas familias. 

. '2.* Algunos lian tachado de errdnea 

,.la etimologia de la palabra Babel, dada 
ipor el Gdnesis , al suponerla derivada 
deba/a/^ en rfecuerdo de Itaconfusidn 
de las lenguas. A. Mauiy descubre aquf 
una interpretaeidn forjada a posteriori 
. y traduce, por Id contrario, Babel, 
“puerla de Ilii,, d de Dios.—Quien se 
t^ngapa, sin embargo, es M, Maury, no 
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Moisds; porque: 1.*’ A ningi'm hebreo se 
Ic hubicra ocurrido derivar Babel de 
bnlal. Eormilban.se. en hebreo los sus- 
tantivos por la repeticidn de las dos 
cohsonantes constitulivas d(^ la rjiiz, y 
de balal no se hiibrfii Ibnnado babel 
, sino bilbal: en asirio, por lo contr.'irio, 
se duplicabii la prinierii radiciil y dni- 
eanientc en esta lengua pudo balal dar 
origen A Babel. 2." Alejandro Polyhis- 
tor, abreviador de Beroso, da A esle 
nombre la misma etimologia que Moi- 
sds. 3." Ambds etimologias pueden, 
ademils, conciliarsc: muchas ciudadcs 
de Oriente que llevaban un nombre de 
muy remota antigtiedad, han Iratado 
dc darle explicacidn gloriosa, y es mny 
probable que los e.scribas de Babilonia 
hayan querido sustituir A una etimolo¬ 
gia desagradable, una explicacidn mds 
noble, como lohubiera sido la de “puer- 
ta cie Dios,,; pero no es de creer que A 
esta palabra hayan tratado de sustituir 
la de “confusi6n.„ Pertenece, pues, la 
prioridad A la etimologia dada por Moi- 
sds, y aun podria en I'igor suponerse 
que el nombre de Babilonia existiera 
antes de sucederlo de Babel, yque»este 
nombre haya recibido nuevo sentido 
despuds de la confusidn de las lenguas, 
sin que de esto pueda deducirse argu- 
mento alguno contra la veracidad de 
Moisds. 

3.° El hecho mismo de la confusidn 
de las lenguas ha dado lugar A dificul- 
tades que merecen articulo especial. 

' (VAslsq^ Lenguas). 

Para m^s detalles: Vigouroux, Bi¬ 
ble et d&couvertes modernes, 1.1.— Ma¬ 
nuel hibl.,t. I.—Oppert, Expedition en 
Mesopotamie, 1 . 1.—Fr. Lenormant, Ma¬ 
nuel d'Hist. anc. deVOrient; Hist.anc, 
de VOrient^ 1.1; Essai de coniinentaire 
de Beros'e. 

BAIiTASAB. Cuandola dinastia de 
Nabucodohosor sucumbiO bajo los gol- 
pes de Giro, Rey de Persia, con la ren- 
dicidn dd Babilonia, sabemos por Da¬ 
niel, que quien mandaba en la ciudad 
era Baltasar, A quien el Profeta llama 
Rey (Daniel, V, 1). Pero como ningdn 
historiador profano habla de Baltasar, 
los enemigos de la revelucidn so han 
valido de este silencio para poner en 
duda y hasta negar la verdad del rela¬ 
to bibllco, y tl la vez declarar apdcril’o 
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cl Hbro do Daniel. Nbtesc tambl<5n quo 
un.'i inscripoibn eunetfonno, dcscubier- 
ta on 1S70, da notioiasdotalladas doles 
ados quo px'ocodioron y siguicron ;n- 
mcdiatanicntc ;l la toma do. Babilonia, 
y do .su texto rosulta quo cl Roy caldoo, 
vo.ncido por Civo, so llainaba Naboni- 
da, no Baltasar. De todo lo cual deducen 
nuestros adversarios quo “el reinado 
de Baltasar ;l que sirven de llmite las 
palabras fatfdicas; Mane, Thecel, Pha¬ 
res, debe scr deftnitivamente tachado 
ert la historia (J. Halevy)„. Esto es ir 
algo deprisa, y vamos 4-ver que los 
asertos del Profefa Daniel concuer- 
dan, sin embargo, perfectamente con 
los hechos y los monumentos llegados 
4 nosotros. Nabonida, 4 quien la ins- 
cripcidn cuneiforme hace ultimo Rey 
de Babilonia, no descendia de Nabuco- 
donosor: habia usurpado el trono des- 
piids de la muerte violenta de Laboso- 
rraco, nieto del gran Rey, y para gran- 
jearse el apoyo de todos los partidos 
se casd con una hija de Nabucodonosor: 
tuvo de esta unidn un hijo, que las ins- 
cripciones llaman Belsarusur 6 Balta¬ 
sar,* el cual, como descendieate por 
parte de madrede Nabucodonosor, te¬ 
nia m4s derecho que su padre a la co¬ 
rona: no seria extraflo, por tanto, que 
Nabonida hubiese asociado al trono 4 
su hijo con titulo de Rey, como David 
hizo con Salomon y Seti I con Ram¬ 
ses II. 

Ahora bien: no es esto simple hi- 
pdtesis, y muchos datos indican que 
tal asociacidn al trono es positiva.— 
1.® Cuando Baltasar quiere conferir 4 
Daniel los mayores honores, le dice 
que lo har4 “el tercero,, del reino (Da¬ 
niel, V, 16); y si no puede conceder el 
segundo lugar, se debe sin duda 4 ha- 
llarse ya ocupado por pertenecer el 
poder real 4 padre 6 hijo.—2." Naboni¬ 
da, cn una de sus inscripcioncs, pide al 
dios Sin que los conserve mucho tiem- 
po 4 61 y 4 su hijo primogdnito Balta¬ 
sar; hasta ruega m4s largamentc por 
su hijo que por si mismo, y su insisten- 
cia nos da el derecho de suponer que 
Baltasar habia side elevado 4un grado 
ni4s alto de dignidad que cl de simple 
heredero de la em'ona. -'1." La inscrip- 
cidn euneiiorme eneontrada en 1879 
dice eon repeticibn quo el hijo de Na¬ 
bonida manduba los ejdrcitos; la ins- 


cripcidn Ilamada el “cilindro de 'Ciro 
nos lo muestiM tambi6n como virrey al 
Ironic do los oji'rcitos, rodeado de cor- 
tc, mientras que su padre parcce yo- 
Umtariamente alcjado del gobierno. 
Do cstos diversos testimonips resulta 
que Baltasar goz6 si no el titulp, las 
funciones de Rey, de suerte que bieri 
pudo Daniel darle este nombre, coq 
tanta m4s razPn cuanto que pp;i^ h^bec 
caido prisionero Nabonida algiinas se- 
manas antes de la toma de Babilonia, 
Baltasar fu^ de hecho Rey e^' iq- 
tervalo. Pero los descubrimientos con- 
tempordneos aun nos permiten ayaur 
zar m4s, y decir que' Baltasar . tal 
deba ser considerado Rey verdadeiro’^ 

En 1876 han sido descubiertos miles 
de contratos babilPnicos, eii *los ..que 
sucesivamente figuran, durante . d’p^ 
siglos, los diversos individuos de v^a 
familia: uno de estos contratos, proba-* 
blemente coetdneo de los dltinjos'ados 
de Nabonida, lleva como fecha el tercer 
ano del Rey Marduk-Sarusur, y aunque 
el verdadero nombre de Baltasar es 
Bel-Sarusur, cuyo primer elemento di-. 
here de aquel, tal diferencia no lo es. 
en realidad, porque Marduk y Bel, son, 
dos nombres diferentes de un rnisjafo 
Dios: Marduk Sarusur es verosimil- 
mehte Baltasar. 

En todo caso, resulta de lo dicho que 
la Biblia no puede ser tachada de error 
4 propPsito de Baltasar; por Jenofonte 
sabemos que Nabonida, despuPs de su 
derrota, no voIviP 4 Babilonia, sino 4. 
Borsippa; por Nabonida, que su hijo se 
llamaba Baltasar, y por Daniel, que 
quien gobemaba en Babilonia como 
segundo personaje del reino, en ausen 
cia del primero, se llamaba precisa- 
mente Baltasar; ;puede desearse m4s 
perfecta concordia? (VPase: Vigou- 
vovLx, Bible et U^convertes, t. IV—F. 
Lenormant, Manuel d'hist. anc., t. H— 
Babelon, Annales de philos . chrdt., 
Encro 1881—Bosca\vcn,Brt6y/ow/rt« da¬ 
ted Tablets), 

BABTOLOMlS (T^a noche de San),~^ 
Ningitn escritor formal osar4 en nucs- 
tros dias poner en duda quo la matanza 
dc protcstaiitcs rcallzada cn la nochc 
del 2-1 de Agosto de l.'>72 fud concebida 
y ejecutada eon un iin politico, por 
hombres politicos y contra adversa- 


it# Vlos polftlcos tnmbl6n, y no es me- 
^ nb's clcrto quo la Iglcsia fu6 del tbdo 
^ (ixtrada & tan funcsto acontccimienlo; 
■pbrquc nl cn las doliberaciones que lo 
prepararon indircctainontc ni cn su 
bjcciicibn, ha podido hasUi ahora dcs- 
f fUbrirsc huella do la accu'ni del clcro 
francos 6 del Pontilicado. 

, * Y sin embarj^o, son muy frccucntcs 
f ■ las acusaeJones contra la Iglesia A pro- 
pOsito dc la Woche do San Rartolomd, 
y que sc la supon^a solidaria do la 
odlosa matanza, bajo cl pretexto con- 
tenldo en dos hechos que niultitud de 
!*:■ historias repiten en iddnticos t<5rminos 
d Interpretan de igual modo. (V. Mi- 
V chelet, Hist, de France, t. IX; H. Mar- 
tin,Hist, de France, t. IX; A. Coquerel, 
Revue Enero-Febrero 1881, etc.) 
iv Primeramente se reprocha al clero 
haber expresado una alegrfa impropia 
‘ despud.s del degUello, y d este propOsi- 
to se recuerda la misa y proce.si6n so- 
. lemne que en accidn de gracias se ce- 
lebraron el 28 de Agosto. 

Estos hechos son materialmente 
• Oxactos: lo que falta averiguar es si 
envuelven 6 no aprobacion de lamatan- 
y ndtese que el clero no tuvo la 
iniciativa de las dos mencionadas cere- 
. inonias, sino que fueron dstas solicita- 
das por la corte y por el Parlamento, 
bajo un pretexto y con circunstancias 
que impedfan al clero negarse d cele- 
brarlas. 


13 ARt0L0M6 (La. nocHeAe San) 2^ 

, y no es me- (V., Mimoircs pour servir d I'histoire 
ia fud del tbdo dc France, t. X, p, 408). lin lodo caso, 
icontccimienlo; so forjar/a i'als/simo concepto de la 
traciones que lo justicia de los particlos quicii supusiera 
lentc ni cn su quo al dfa siguicnlc del iiiiprcvislo su- 
asta ahora dcs- ceso y dc la dccisi6n del I’ai lamcailo, 
iccidn del clero ^ cl Paris de cnlonces tan calblico, pu- 
lo. dicra no crecr en la culpabilidad de 

muy frccucntcs los protestantes, y ndlcsc quo bajo esta 
la Iglcsia d pro- impresidn, deque cl clero seguramente 
San Rartolomd, parlicipaba, se resolvjo la celebracidn 
solidaria de la dc la proccsidn y de la misa. Paris y el 
;1 pretexto con- clcro se alcgraron dc la salvacion del 
que niultitud de Rey; ^era esto acaso, como ha tenido 
■nticos tdrminos M. A. Coquerel el alrevimiento dc es- 
I modo. (V. Mi- cribir, celebrar el crimen como un 

r, t. IX; H. Mar- triunfo de la religidn . , aplaudir la 

X; A. Coquerel, maldad . y reivindicar la solidaru 

brero 1881, etc.) dad de ella? 

procha al clero Con este espiritu y cubierta con las 
legria impropia mismas interpretaciones, fud acogida 
I" d este propOsi- en Roma la noticia de lo ocurrido; pero 
y proce.sibn so- como no queremos exagerar ni amino- 
e gracias se ce- rar las acusaciones dirigidas contra 
to. Gregorio XIII, nada anticiparemos sin 

materialmente la garantia de un testigo ocular, 
averiguar es si Segun los Diaria F. Marcantii ccere- 
:i6n de lamatan- ntoniarum magistri, documento de los 
lero no tuvo la archives del Gesu (Roma), el Papa ce- 
mcionadas cere- lebrb Consistorio en 5 de Septiembre 
n dstas solicita- con motive de la muerte de los jefes 

el Parlamento, hugonotes, con la aprobacidn del Rey, 
circunstancias porque se esperaba que, mediante la. 
negarse d cele- expulsion de los herejes, recobraria la 
tranquilidad el reino de Francia. Des- 


'3^ecu6rdese, en efecto, que al dfa. si- 
guierite de San Bartolomd, la corte de 
o; Francia estlmd urgente disciilparse 
ante lossoberanos de Europa y ante la 
opiuidn publica, y que al'efecto logrd 
que el Parlamento declarara (26 de 
Agosto) que al ejecutar la. matanza 
jj,'; de lbs hugonotesi'se habla cedido d uria 
necesidad politica <](ue‘ intereSaba'd la 
^ Vida del Rey y d la de todos los prin- 
t cipfes de la faimilia real, , ‘ 

V No queremos metembs d ‘averiguar 
si la’ cbnspiracibn que se supone fu6 
>v T®dl b ficticia; pero es indiidable qiie 
los jefes hugonotes, despuds del aten- 
tado contra el almirante Coligny, ha- 
. blaban con una altanerla en que bieh 
puede fundarse aquella sospecha; y 
Margarita de Valois, d quien no se 


pqds del Consistorio, se dirigib Su San- 
tidad d la iglesia de Santa Maria, enr 
tonb el Te Deum y ordenb procesiones 
publicas y solemnes para gloria de 
Dios y consuelo de los hombres de 
bien. 

El 8 de Septiembre fu6 Su Santidad, 
aeompaiiado de todos los cardenales, 
desde la iglesia de San Marcos d la de 
San Luis de los Franceses, dqnde cer, 
lebrb solemnes oficios, y el dia 17, en 
cumplimiento de las pr escripciones pon- 
tificias, hubo jubilep por la conversibn 
de los herejes, guerra contra los turcos 
y feliz eleccibn de rey en Polonia. 

Gregorio XIII hizo acuflar una meda- 
11a en recuerdo de la noche dc San 
Bartolomb, medalla cuya divisa son 
las palabras; “Hugohotorum stragos,,, 


acusard de hostilidad contra los pro- y que represenla al dngel extermina- 
tesiantes, admitia, con razbn b sin dor armado de xtna cruz y de una cs- 
Cllu, la existeneia dc la conspiracibu pada. Por ultimo, do orden del i’apa 




287 BARTOLOM^ (tn Hiisiw de Saii) ' ‘ 288 


compuso Vasari un cuadro descriptivo 
de los Ires poriodos del drama, 6 sell 
de la tentativa contra Coligny, de la 
decisidn del Rey en su consejo y de la 
ojecucidn. 

Rdstanos explicar ahora cdmo Gre¬ 
gorio XIlI, que la vispera de San Bar- 
tolomd escribia al duque de Alba: “No 
luchais para derramar sangre„ (Thei- 
n€r, Al eccles., t. I, p. 287), ha 
podido aplaudir al saber la sangrienta 
ejecutidn de los hugoriotes. 

Los apologistas de Gregorio XIII han 
dicho que fud engaflado; que la diplo- 
macia franeesa lo convencid de haber- 
se tramado una-conjura por los protes- 
tantes contra, la familia real, y que pro- 
ce*de ver en la alegria del Pohtffice la 
expresidn de un sentimiento de satis- 
faccidn naturalfsima: la que debia ex- 
perimentar un Jefe de la Iglesia al sa¬ 
ber que^ la monarquia catdlica fran- 
cesa, despuds de haber estado i pun to 
de perecer en una emboscada, habia 
logrado triunfar subitamente. Los do- 
cumentos diplomdticos extrafdos re- 
cientemente de los archives vaticanos 
y publicados por elP. Theiner, demues- 
tran que este sistema apologdtico es 
cierto. 

Al dar cuenta del importante trabajo 
del P, Theiner, deefa sin embargo Mon¬ 
sieur Boutaric: “Ante Roma, se cubrie- 

ron con el manto de la religidn.En 

efecto; mientrasse presentabaenRoma 
la matanza como acto religiose, el Rey 
daba instrucciones d. su erabajador en 
Londres para que la supusiera querella 
privada entre los Guisas y Coligny.„ 
(Bibliotheque de I’Ecole des Charles, 
1862, p. 16). Esto es errdneo: en Roma, 
como en Londres, la diplomacia fran- 
cesa did d la noche de San Bartolome 
cardeter politico; lo.s despachos del 
nuncio Salviati al Cardenql secretario 
de Estado de Roma, no dan ciertamen- 
te sobre este punto noticias concluyen- 
tes; pero tienden mds bien d confirmar 
la idea de una conspiracidn contra la 
vida del Rey que d desmentirla. En el 
despacho del 24, dia de la ejecucidn, 
escribe: “en el poco tiempo transcurrj- 
do desde cl atentado contra el Almiran- 
tc, los hugonotes han hablado y obrado 
siempre con excesiva arrogancia, y 
ayer cn particular La Rochefoucauld y 
Teligny dijeron d la Relna palabras de- 


masiado insolentes,, (Theifter» Aunales 
eccles,y 1.1, p, 329): 

Pero se ve que Carlos IX desea udc; 
lantarse d los comentarios de Salviati' 
pues segiin dice, qiiiere s.er el primero 
que anuncie la noticia al Soberaho Pon- 
tllice. La carta que con tal motlyb^es- . i 
cribid d Gregorio XIII es insignifican- 
te, pero la erivid-con Beauvilliers, uno 
de sus gentiles hombres, que recibid el ' 
encargo de dar explicacioAes ver bales, ^ 
y no cabe duda> sobre el sentido de ’ 
estas explicacioaes, desde .que se cono* ^ 
ce otra carta de.un.personaj^idqi&ij 
corte remitida tambidn.d Gregdriq^S;j(H|?l 
por el mismo Beauyilliers. Esta gcgultif i 
da carta es.de'Luis de Boi'bdn,* sohj^d* 
del Cardenal^ y la comienza haciendtr?'^ 
notar. al Papa la bondad € indulgencia ^ 
del Rey de Francia respecter del.A^i^ 
rante Coligny, continuandp luegp: 
cho Almirante s.e ha mostrado pex^^ifci^” h 
so hasta el punto de conspirat para-ha.*^ -.• 
cer morir al dicho.Seflor Rey, dla Rei- i 
na su madre, d sus seflor.es hermanos : 
y d los Caballeros catdlicos que los : 
acompanan, para constituir luego un 
Rey adicto y abolir en este reino toda 
religidn diferente de la suya-Pero Dios, 
que ha cuidado siempre de los suyOs y 
mostrado en cuantas ocasiones-ihan 
ocurrido, cudn justa y santa es la con- 
tienda que sostenemos por su honra, ha 
querido y permitido que tal conspira- 
ci6n fuese d.escubierta. Y de tal suerte * 
ha ilustrado el espiritu de Su Majestad, 
que en el mismo dia en que aquel des- 
graciado hacia.. cuenta de comenzar su 
punible empresa’, hizo caer la ejecucidn i 
sobre dl y sus cdmplices, de suerte qiie '.'i 
ha sido muerto con los principales jefes ^ 
de su secta„ (Theiner, Annale$jeccU$<.^ i 
t-1, p- 334). ■ . 

Con seihejantes noticias,%(>.Greg.o- J 
rio XIII habia de tener necesariamente :i 
unfalso concepto dela Noche de San i 
Bartolomd; y. asi la alegria que mostrd 
con tal motivo, no es mds extraordina- 
ria que las felicitaciones que mutua- • 
mente se dirigen los soberanos de aho- J 
ra, cuando uno de ellos cscapa de la ] 
bala de un aseslno 6 de la explosldn de- '4 
cualquiera mdquina Infernal. (Thelnef, .4 
Annales eccUs, t. I—Boutaric, s 

theque de VEcolc des CharleSy 1802.— I 
Coquerel, Revue historique, 11^1, etc.) 

' P* GuiLtBUX. 
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^'BATHYBlirs.—El cdebre naturalis¬ 
ing!^ Huxley ha dado cdte ndihbre, 
,hlH6B, d unaraasa geiatinosayamor- 
■j quo reclentemente se habfh recogi- 
^ en el fondo de mares hondisimos, y 
Ue sc suponla dotado dc vida por ha- 
er eomprobado en ella movlraientos 
nfusos al observarla con ayuda de 
Iwderosos microscopios. 

Bathybitts (ser vlvieiite en el fon- 
^0 del mar) metid mucho ruido en cl 
ifldo evoluclonista, (jue encontrd en 
apoyo Inesperado para su. si sterna. 
?arec(.vque lo que se acababa de dcs- 
t^brir era el paso dela naturaleza inor- 
gdnica d la orgdnica, de la materia d 
la vida, porque evidentemente aquella 
ubstancia todavia desprovista de or- 
ijpthizacidn habla nacido. espontdnea- 
,ente en la profundidad del Oedano. 

De manbs de Huxley pas6 el supues- 
to Bathybius & las del corifeo del par- 
tido evolucionista en Alemania, 6 sea 
;de Hoeckel, que en 1870 lo hizo objeto 
.de detenido estudio, y proclarad sin re- 
i bozo la naturaleza organica de la nue- 
va substancia bajo el pretexto de que 

I I sufria el influjode losreactivos, de id^n- 
>;Vtica manera que las sarcodas y que la 
5 materia organizada ordinaria. M. Giim- 
ij. bel, de Munich, fu^ quizd mds lejos al 
f suporier que aquella substancia se en- 
' contraba no s61o en mares muy hondos, 
comosostenfan Huxley y-Hoeckel, sino; 
en todos los mares y d todas .las pro- 
fun didades. 

F^su.parte, los gedlogos se creye- 
^ autorizados por el mencionado des- 
ufento-para afirmar con mayor 
^^^^lucidU quennncala animalidad del 
Can^iVnse, humilde fdsil que 
;i<6ha*crefdo eiicqntt'ar en los terrenos 
g'^^eos-laurencianbs del Gariaddj es 
en'ids’ mds antiguos terrenos de 
ip^dimente. La orgahizaCidn del Eozoon 
■^ wa^afenbs Sencillaque la del supues- 
• Batoybius^ \ . 

Efihiero ha sido en est'e punto el triuh- 
,fo de Ipscvolucionistas, pues es sabido 
que hacia 187b el Gobierno inglds confid 
d.una comisidn de sabios naturalistas 
i®] encargo de explorar cientificamente 
.los mares por medio, de' dragas ’y de 
sondas. -La campafta realizada con tal. 
Objeto d bordo del-Ca/^(?«gcr no durd 
>uenos de tres aflos, y es cdlebre enlos 
anales de la ciencia^ Los sabios que la 
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emprandleron creiam fiados de Huxley 
y de Hoeckel, en la existencla del Ba¬ 
thybius. M. John Murray, que fud uno 
de olios, nos lo dice expresamente. No 
fud, por tanto, culpa suya el llcgar d 
com probar el error de lo.s primeros ex- 
perimentadores. iGrande fud su sorpre- 
sa durante el primer afto por no cncon- 
tfar nada que al Bathybius sc pareciera; 
pero he aqui que el mejor dfa recono- 
cen la mencionada substancia en el 
agua de mar que con-servaban en espi- 
ritu de vino; sdlo que, sin duda alguna, 
la tal substancia, antes calificada de 
materia orgdnica, sarcoda 6 protoplas¬ 
ma, era ni mds ni menos queun vulgar 
precipitado de sulfato de cal! Experien- 
cias repetidas lo demostraron, pues 
sdlo se producla cuando se mezclaba 
agua del mar con alcohol en exceso; 
condicidii necesaria para que el sulfato 
de cal, siempre contenido en el agua 
marina, llegue d ser parcialmente in¬ 
soluble. 

Respecto de los movimienlos notados 
en la subs tancia examinada por Hux 
ley diremos que carecen de'importan. 
cia, porque es sabido hace tiempo que 
la materia dividida en partfculas muy 
tenues y sumergida en un liquid© ex. 
perimenta d veces, segUn se puede ob. 
servar con un poderoso microscopic^ 
movimientos que d primera vista indu- 
cen a error. Esto es lo que se ha llama- 
do mbviraiento -broivniano, del nombre 
del sabio que l O descubrid al estudiar 
Jlas cavidades cOritenidas enlos crista- 
' les de cuarzp. 

. Las-cOmprobkeiones verificadas por 
los naturalistas- del Callenger han 
•'Sido, por tanto, fatales para el Bathy¬ 
bius; Sometidq al mismo Huxley el 
precipitadp que se formd al contactp 
'del'alcohol,^ recbnocid tambidn suideii' 
tidad con la materia que habla juzgado 
Viva;' desengafidndOse completamente,. 
y manifestdhdose di&puesto d “tr'agar 
la pildora„, segdn su frase textual, Ha 
dicho adenids qtie le ;habla inducido' 
errar el exceso mismo de precaucio- 
nes tomadas contra el error, pues que 
habla exigido que toda muestra de se- 
dimento mariho fuera, acto continue 
de retirarla del map, sumergida en al¬ 
cohol concentrado* y remitida d su la¬ 
bor atofio; con lo cual, sin saberlo, to- 
maba las precauciones necesarias para 

11 
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oteteneivel precipitado de sulfato cdl- 
cico. 

Desp,uds do tales oxperiencias, la 
cciusa del Batliybius parecia del todo 
perdida. Hoeckel, que las presencid, so 
v'ela precisado tragar su parte de pfl- 
dqra, y M. de Lapparent fud quizds el 
■ primero qtie las puso en conocimiento 
d^l piil^lico del dado acd del EstrechOv 
des guestious scientifignes: 
^Wo,^1878-) Pero jcudl no serfa el ge' 
jierai. asombro cuaiido en Agostp de 
1879 M...Allman, presidente de la Aso- 
. eiacidn ^ritclnica reunida,en Sheffieldi 
r^novd4aleyenda delBathybipsy-feli-; 
d,Huxley por su descubrrrnientol 
Figdres'e el lector el embarazo que 
Huxley, precisamente encargado de 
p: -contestar al Presidente, debh3 expe- 
J'^^f^mentar; pero, gracias d su.ingenio, 
del apuro con las siguientes pa- 
/! i ^sibras; “Huestro Presidente ha alu--; 

,. V dido d.cierta... cosa, en verdad,'que no 
0'^Sd cdmo debo norabrarla {risas) y que 
ha llamado Bathybius^ indicando que 
yo la di d conocer; por lo menos yo fui 
quien la bautizd (niievas rzsas), y en 
cierto sentido su mas antiguo amigo 
{f ar.cajadas). Poco despues de que el 
' interesante Bathybius saliera al mun- 
" do, muchas personas muy notables lo 
' tomaron de la mano e hicieronde ^1 una 
gran cosa (risas): y como el Presidente 
ha tenido la bondad de deciros, dichas 
personas repitieron y confirmaron to- 
das las comprobaciones que d este pro- 
pdsito me habia arriesgado d verificar; 
y marChando tan bien iel asunto, llegue 
d figurarme que mi amiguito el Bathy¬ 
bius me daria alguna honra (mievas ri¬ 
sas )..tengo el sentimiento de decir 
que no ha cumplido las promesas de su 
' juventud (carcajudas), porque primera- 
mente nunca sc conseguia hallarlo don- 
de debla esperarse su prcsencia, cqsa 
hJUy mal hecha {risas), y aderads, cuan- 
do parecia se oia de dl todo gdnero de 
historias- Cicrtamente que me duele 
coniesdroslo; pero algunas personas dc 
mal humor suponen que cl tal es sola- 
mente unprecipitado gelatinoso desul- 
into cdlcico que ai rastrd en su calda 
matcrias orgdnicas (risas)', y de ser 
asi mo disgusta, porque si otros com- 
particroii el error, es indudable que yo 
soy el primer responsable. Por itif mis- 
mo, sin embargo, nuda sC de.l asunto,„ 


De. desear era que M* Huxley confe- 
Sara trancamente‘Su error p.ero estq 
habria sido humillarse y humillar qji 
Presidente, d quien estabfv ftneargadq 
de cumplimentar. Por lo dem4Si como 
observa M. de Lapparent en una segun^ 
da nota sobre este asunto (JRepueid^s 
guestio s scietitijigues: Enero, 1S8Q>, 
“para quienes saben leer-.entlie renglq,. 
nes serd. evidente.quejql .sabio profespe 
no conserva ilusidn. mngun.a sobre, ;l^ 
suerte de su antiguo cliep,te,,;y que ,gi 
por su propia'cuentatuyiera que disei;-| 
‘tar: sobre' el oficio natural • del'; pr.otO>' | 
plasma, se guardarfa riiuy Ijien decitaf v; 
el Bathybius; en favor de .sor tesis»„ o 

Los qiie abriguen alguna duda spbre>j 
el Bathybius, pueden leer en el niimero 
citado de laRevue des questions scien- 
tifiques una carta .do.:.'Mi John Murrhy 
que resuelve el asunto unayez mds;<y dq 
la cual resulta,que susp.adriiiQS Huxley 
y Hoeckel lo han abandonado • decidi- 
damente. •: ; v 

Cdmplenos manifestar, sin embargo, 
que los naturalistas franceses, que. d 
bordo del Travailleiir han sondea<|o 
los mares no han deducido de su ex- 
ploracion el mismo concepto del Bqr 
thybius: las palabras que M. Alfonsp 
Milne-Edwards,uno de ellos, pronuncid 
en Octubre de 1882 ante las cinco Aca- 
demias reunidas, merecen ser conocb 
das textualmente: 

“A bordo del Travailleiir nos pro? 
metiamos no cometer descuido que .itn- 
pidiera el hallazgo y estudio del Bathy/ 
bins; la investigacidn no fud diflcil,. 
A veces en medio del fonUo descubri- 
mes esta enigmdtica substancia, y dqs- 
puds de examinarla al microscQpio,no^ 
hemos convencido de que no mer.ecd 
los honores y las pdginas qlocuentes 
que se le han dedicado. El Bathybit^ 
es un depdsito de las raucosidades .quq 
las esponjas y algunos zoofitos sueltan 
cuando rozan fuertemente cop los a pa* 
l ejos dc pesca, y por tanto, despuds.de 
haber entretenido deniasiado al inundd 
cienti'lico, debe descender de su pedeSj* 
tal y anonadarse.„ 

Como se ve, de creer d M. Alfonso 
Milne-Edwards, la substancia decoradtt 
con el nombre de Bathybius no debe 
ser buscada solamente en el fondo do 
ios fruscos que contengan mejccla dc 
agua de mar y de alpobol.concentrado, 
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^Irto mejor>4i>^*As'ien el iVndo de lbs mds.iildUStrlas ejfipclas; y In primer 


i^arcs, donde los ti'niuralistiis Irigleses 
'^espu^s dc unn explOfacidh de tres 
’ ftfios. logrndo dcscubrlrla. 

' o.jQuidn tlcne raz6n?No lo sabomos; 

, pei o existe unn oonclusidii comdn & los 
4pblos de umbos pulses, y que es pre* 
-dso proclamur, ya quo, si los inaestros 
i seWb rendido ante los hechos,los dis- 
sJdpulos no ban dado niuestras de tanta 

g iiena fe, A saber: que procede anona- 
ar dl famoso protozoario inventado 
or ilbxley. La ciencia no debe meh- 
^;d6nii‘lo sino para recordar sus des- 
^Veiituras y para inspirarse en lo suce- 
sivo en reglas de prudencia que nunca 
: debe olvidar. 

■ H. 

V *. 

^'yBBCEHBO DEORO.—Halldbanse los 
k'iiebreos en el desierto al pie del Sinai; 
f)y Viendo que Moists tardabaen descen- 
<- <ter de la montafla, buscaron & AarOn 
; V le dijeron; “Haznos dioses-que nos 
i Tirecedan en el camino.„ Entqnces, re¬ 
vere el Exodo (XXXII, 2), les dijo 
' Aardn: “Tomad los zarcillos de oro de 
vuestras mujeres, hijos 6 hijas, y traed- 
, Ttielos...; y luego que' loS recibid, fun- 
,, didlos d hizo un becerro de oro.„ Hasta 
. hace poeo, los incrddulos ban atacado 
Clicarnizadamente eSta historia, por- 
qbe, segun decian, era imposible que 
1':^ Ips’israelitas’hubieran forjadoj en tal 


materia no les fultaba, pucs yn nos dice 
el texto de qu6 modo Aardn se la pro¬ 
curd para la ejocucidn del idolo. Final 
mcnte, sabemos que los cgipcios ex- 
plotabun en el Sinai minus, dc quo quo- 
dan numerosos vestigios, y que alii 
mismo lubraban cl minerai extraido; 
no siendo extraflo, por tanto, quo los 
bebreos encontraran en aqucllos paru- 
jes los inslrumentos necesarios para la 
ejecucidn del becerro de oro. — (Vda.se 
Vigouroux, Bible et ddeouvertes, to-* 
mo II .—Melanges bibl., Inscriptions 
du Sinai, — Cbabas, Rec)ici'che!> sur 
la XIX'"- dynastic-, p, 60 y siguientes.) 

BEL;—EMibro de Daniel cuenta, en 
su parte deuterocandnica, la bistoria 
de la destruccidn del idolo de Bel; este 
dios tenia una estatua A la cyal se ofre- 
cian diariamente ovejas, harinay vino; 
los sacerdotes entraban cada noche On 
el templo, se apropiaban las ofrendas y 
hacian ci eer al pueblo que el idolo se 
las babia comido. Daniel descubrid d 
Dario la estratagema, y logrd de esta 
suerte la destruccidn del idolo y del 
templo (XIV, 1-21). La autenticidad de 
este episodio ba sido vivamente ataca- 
da por racionalistas y protestantes; 
pero es forzoso ya reconocer que el 
autor fud, sin duda, contempordneo de 
los hechos que refiere y que su relate 


;^bca y en semejaiite lugar, una obra 
. i^talurgica'de es'^’itfdole.—Pei'O tani^ 
Stfe'^hbre este pUntd la egiptolegla ha 
^It^p^ob'ado el reid'td de Moises, y-de- 
f^lili^t^ado 'que los^ebfeds rid ^careciah 
:fi^ii''aquel trabajo rii'dd-cirittcia, ni de 
pPtihdrasTnaterias, rii de los necesarios 
^^trumentos. Los- bebreos, ^en efeetd; 

de’ Egiptd. iniciados en'las-'artes 
■^Sl^t^•1)aIs ^y• Adtese que los egipcioS 
S'lhft'l»ificiaVatt el ord de la tiei'ra y lo la- 
-„_iA;'tenfembs ipapas egipcios indi- 
iflbtes de* las’ minas de oro y deF'ca- 
tjue conducla A Ids filoAes; poseeii 
^^i^ibyas; espfecialmien te zarcillos, qui^ 
;^nteban. haberse oonocido'alli la ma* 
de. dorar y la' orfebreria ; y aaet 
han llegado a nosotros escenas 
^ pintadas que repreSentan tddds los pr'o- 
cedimientos praccica'dos’por los orifi¬ 
ces en ia ejecucidri de sus obiras. Puede 
Jidmitiise sin inverosiniilitud que los 
. , Israclitas conociun esta como las de- 


■i 

.^1 


presenta los caracteres de la verdad, 
porqueJos monumentos indigenas con- 
firman todos aquellos detalles suyos 
qiie se rel'acionan con las costumbres 
de Babilonia. El culto defiel estaba alli 
en gran ’predicamento; ofreciahse alii 
faiiibien alimentds A los idolos, pdrque 
Nabucodonosor, en uiia inscripcidn, 
itienciona'los presentes que' todos los 
dfa*s depdsit'ab'a en la mesa de los dio¬ 
ses Matduch y Zirbanit: un bUey entCT, 
ro',‘pes'c’a'dos, aves, miel, vino, etc. Ne- 
'c^esitabase, por tanto, estar al corrien- 
te de los usos babildnicos para escribir 
este eplsodioi—(V^ase Vigouroux ; Bi- 
hlt ct'diconvertes., t.IV .—Theolbgische 
' QuaHals'chrift de Tubinga, 1872, p. CxM.) 

BETHEL.— Entre los lugares de Pa- 
lestina que se mencionan en la' Biblia, 
uno de los mds importantes es Bethel. 
SegUn los racionalistas, habla alii un 
santuario cananeo, que los bebreos 


adoptaron al invadir IPaVestWa > y de^ tohtail^ 
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n sus-betylos 6 dioscs- 


qu<> hic.lei‘<)n lugar decMlto hastA la te* 
lovmade Josfas. Las ihdicacionespreci- 
sas de la Blbliaestdnen formal tonti‘«* 
diccidn con este sisteraa. B^thfel'se lla- 
mrtba al principio Luza'(Gen;,'ifiXVnL' 
19); AbraMm habla levantado ■alll< tm 
altar A Dios (XII, 8); Jacob le' aplidd’fel 
nuevo ttbrabre despu^fedeJa vi3i6n»qtid 
en el misirio sitio‘tuvo.. (VSasfe'el air'^ 


•piedras. (Bn su'cohcidi)to,!ya lb’ hemb^ 
visto (art. Ana >de la AitansaJj las ta^ 
bias de la.Leyy cohtenidas eti el Area, 
eran reaimbnte tmk 'pled^a de Jehov.1 
■y creen^'^encbatt^a^d Una's-jtrueba m;5s 
para susistema en »e5l hebho siguiento, 
que; eLGdnesis rfefieref •‘‘Yehdo Jacob 
de €anaan'ia> Mesopotamlai Mvb' una, 
visidri«dWinav'et^ cSlebre ^s^ttbflbSde* ‘ I d 


y'‘Siniduda- con, -mbtivi^'de'> la Iguerra 
(•/ud., XX; 27). -Desde'-entonc es hasta 
lafeSciSidn del reind rib se‘habla' ya del 
sarituario deBethel; cierto que,ldespues 
del cisni a de Israel; ■ = Jerobriam erige 
dos becerros de oro y colbca uno en 
Bethel, doride- eleva* U’tf altab'ds-iristittf^ 
ye un sacerdocio-(IIL Reg.,i ;XIiy29-y 
siguientes). Pero todo efsto phieba pre-, 
cisamente que antes de^ Jeroboam hd 
era Bethel santuafio, sino- que'Se'-ePn^s 
servaba el recuerdo de haberlo sido en 
otros tiempos. Ademas, el acto de Je¬ 
roboam no puede estimarse colho acto 
de la religion hebrea, sirio cismatico y 
hasta idoiatrico, y sobre todo, medida 
politica adoptada con el fin de alejar A 
los israelitas del templo de Jerusaldn, 
adonde creian deber asistir por ser el 
linico santuario legitimo. El cisraa po¬ 
litico habria durado poco si Jeroboam 
hubiera permhido a sus sfibditos ir A . 
sacrificar en Jerusal^n, absteni^ndose 


ftbri estataqul} y'ybmada*sabial-^En V^i.; 

, dadvaqUf estdla casa de 
delifcieljc).(i:5Sfibntqncbisj,p^aPp^pfetiS^^; 
el recuerdo de tab apariei^ri(>j^ii^dRS^ 
mishia piedra'do^e- habtefbi^id&aab^^ 
cabera' yija'erigib eft^riSonuriiriiitS^u£tV'^ 
giandolai con; ^^aceite^ he‘Chbil!$'''C!ital^ll^., | 
mdfa aquelsitio Bethel, que yieiib* q 

eiimismb nbmbre'betylo. ' 
o'Este-’es en substancia 

Genesis {XXVIH^l^^^ef hec%f 4ueadS 

racionalistas bstiman prueba del fetfi 
chismo de los hebreos. Nosotros vemos 

’ nl 

en ei todo lo contrarior 
l.° Del hecho mencionado no'^puede 
deducirse Idgicamente el-supu’esto fe-> : 
tichismo, sino; a lo mas, que - jaebb* cb^ • 
noefa los usos delos pueblos cananeb’s. , 
de que iba a ausentarse,'y que por ciei^ j 
ta asociacidn de ideas concibid la de ‘ 
un monumento parecido en la forma il. ; 
los que habfa visto, aunqub dd signv ^ 
ficacidn muy diversa, Podemos admi-' 


de completar su obra con un cisma re- 
ligioso. Desde entonces Bethel es men- 
cionado como santuario,pero como san¬ 
tuario cismatico que nada significa con¬ 
tra la unidad del templo de los hebreos, 
como los diversos cismas protestantes 
nada prueban contra la unidad de la 
Iglesia. (V'^base el art. Santuario. 

BBTyLOS. —Los betylos eran pie^ 
dras a las que los fenicios y demas 
pueblos cananeos tributaban culto ido* 
latrico, estimandolas asiento de la di- 
vinidad; betylo viene de heWel, casa 
de Dios. 

Realmente este culto erauna especie 
de fctichlsmo. Los critidos racionalis¬ 
tas, que s(5Io quieren reconocer eri el 
pueblo hebreo rasgos religiosos co- 
munes A los demas pueblos antlguos, 
suponen que los israellta primitives 


tir que estos monumentos, erigidqs con .] 
piadosa y pura intencidn, podiriri llegar ; 
a ser con el tiempo- un estCmuIO para. ; 
que idolatraran aquellos israelitas, 
cuya iriteligencia estuviese m'enos des- J 
arrollada 6 cuyo corazdn fuese menoS 
amante de Dios, y sin dnda por eSte ^ 
motivo prohibfd mas tarde MoisdS' la ; 
ereccidn de semejantes piedras Le-' ■ 
vit.,XXVI, 1).—2,® Por locontrarlo, eri | 
la narracidn del Gdnesis tbdos lo's de^ 
talles indican monoteismo y espiritua- i 
lismo. En cada escaldn de Ids'que Ja- ] 
cob ve en sueflos hay angeles^pferd en J 
el tiltimo sdlo aparece un Ser, 'el Dios j 
de Abraham y de Isaac, que es tambidn ^ 
el Dios de toda la tierra (13,14 , ma- ^ 
nera de hablar a Jacob no es, fcbri segu- h 
ridad, la que usni'fa un dlOS f’eliche, nl , i 
la de Jacob es la de ttn ietichista, si ^ 
para recuerd'd erlge iina piedra y 1 


' r>^TyvV 




I Bethel ('22h eree aplicar'^^stc^ 
j j^pinhro 4 todo el Ivigar que ha redbl*, 
ifc^o.la vlslta dc la Dlvinidad, y no s61o 
i*; 4 ,la piedra en que hapla 61 recostado 
i^;Pab.e*a. ‘‘Estc lugar, dice, es la casa 
•de pios y la puerta del cielo.„ Ndtesc 
: j^ta-.e^presidn “puerta del clelo„; por- 
^ ^ue si aquel Jugar lo era por habersc 
Vpiios jnostrado iCn 61, sera que Dios re- 
■ slde ep el cielo, y para poseerlo habr.l 
^ftue.estar ep. el cielo, y no en presencia 
le-esta piedra;—S.** De tal modo emVa- 
esa »narraci 6 n & los racionalistas,* 
^'que bien, quisieran despojarla de algu- 
nps detalles, y por .eso dicen que hay 
;i 90 utradicci 6 n entre este capitulo y 
qtros del. G 6 nesis. “Este suceso, dice 
pji^, Vernes, lOcurriO cuando Jacob iba 
lli^cia las llanuras de la alta Siria. Una 
fc -ifariante de la tradiciOn lo coloca en su 
|;Tegreso... (G 6 n,, XXXV, 9-15). Jacob 
vedified en el mismo sitio un verdadero 
altar {XXXV, 1-7); otro escritor se re- 
> roonta mds, y atribuye d Abrahdm la 
ereccidn de este mismo altar„ (Gene¬ 
sis, XII, 8 ). Realmente no hay contra- 
•diccidn .ninguna aqui, sino hechos su- 
%;cesivos; Abrahdm habiaya sacrificado 
r en aquellos lugares (XII, 8 ); despuds 
•Jacob ftuvo en ellos una visidn y erigid 
*■ una piedra monumental (XXVIII); 
r.-'ig^ndo Dios se le aparecid en Meso- 
le recordd aquel suceso di- 
^l^fn^le: “Soy ei Dios de Bethel, donde 
ijSi 6 ^)te^aiia-,piedra„ (XXXI, 13); Mds 
erige en el mismo sitio un 
|#|E!PftP ordep?del Seflpr (XXXV, l)i 
-la piedra ungida, de. que 
■ (XXXV, 14) estaba -destinada 

^ _:ar el recuerdo de otra apari- 

.postetior, oemTida al re- 
, T Mesopotamia: el Ge- 

I^^^S^^ljdice-. terminantement e (-V, 9) 
i^?i:/?3;-§lflema de M. Vernes ex- 
i^§t%en,.Ia Revue de Vhistoire des 

tiA. TiEL AVESTA (Xa;.—Es 
^tctualidad sostpner que 
jttdia y el Cristianismo han 
‘““d0j.sus principales dogmas de 
y ^f#’%iXqligiones, . especialmente de la 
Phra demostrarlo se hacen 
osfuerzos por encontrar seme- 
entre las nociones religiosas 
ftphtenidas en la Biblia v las del 
Avesta, 
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Lps-ct?cenclas que se dicen. comunes 
A la,J3ibllaiy al Avc.sta, y que el prit 
merp de estos dos libro.s ha copiado del 
s.egundo, sou: la unidad divina y la 
creacidn; cl Verbo creador y la mediar 
cidn dc un ser divino entre Dios y el 
hombre; el Esplritu Santo; la resurrec*. 
ciOn.y lavida futura; la existcncia de 
los deraonios y de los Angeles, y la de 
un coro de .siete Angeles superiores, d 
los Qtros; el profetismo y el paralso te-- 
rrenal. 

He aqui ciertamente un catdlogo for¬ 
midable; en 61 estd contenida casi toda 
la teologia catdlica. Vamos A exami- 
nar en particular cada uno de estos, 
puntos, empezando por aquellos que. 
hay necesidad a priori de excluir -de 
la discusiSn, porque son del todo ex'-J 
traflos A. la. religion de Persia. 

1. '^ Verbo creador.— Es completa* 
mente falso que el Avesta contenga la 
menor idea de un Vefbb creador, Para 
las pruebas de nuestra afirmaciOn re-- 
mitimos al lector al articulo Verbo. 

2 . ® Mediador.'—La concepciOn. de 
un mediador entre Dios y los hombres, 
asi como la realizaciOn de esta coheepf 
ci 6 n en la persona de Cristo, ips nn^ 
idea cristiana, es una creencia prOpia 
del Cristianismo? iJesucristo ha cum-; 
plido realmente esta misiOn. O por lo, 
contrario; es todo esto un mito, unaipf 
yenciOnpagana, transportada con alg'U;! 
nas variantes al Cristianismo? Eni; Bur-. 
nouf, el.Doctor Marius y muchosdtros 
han,^ostenida la Segiindk tesis.,Segun 
ellos, la pritnera idea.de un mediador 
fu 6 concebida entre‘los Persas,',ryi 4 e 
manifesto en la persona del dips O^ge^ 
nio .Mitfira, cuyo nombre dicen que- 
significa el amigo 3 r el mediador. Vea- 
mos lo que.h.ay de verdad en todp estqr 

Nunca los mazdeos antiguos ni mo¬ 
dern os han concebido la idea,?'de ,:un 
mediador entre Dios y los hombres;;el 
zend ni, siquiera posee una. palabra 
con que expresarla. El .mazdeo culpaf 
ble consigue el perdOn de su culpa, pov 
el cumplimiento de una penitenciAV lit 
mayor parte del Vendidad estH; desti¬ 
nada A fijar el Quantum de esta penh 
tencia. Ciertos ciimenes se declaran 
inexpiables; asi elFargard.I cita entr^ 
los males creados por Anromainyus 
(Ahrimrtn), los crimenes inexpiables, 
la sodomia j^ol entciTumiento de los 
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caddveres'(V, Fargard I, §§<44 y 46). 
ElFargard III, § 134, dice textualmen- 
te: “Si alguno sepulta en, tierra perros 
<1 hombres .muertos, .y transcurren dos 
aftos sin que los haya desenterrado, ho 
hay castigo, no hay expiacidn para este 
crimen. Estos actos*'son para si^pre 
inexpiables.j, • 

Bs-. verdad qne este rigor se 
•coft el tiempo; pero en lo antiguo,^en'la 
dpoca’/que-nos ocnpii^ estaba-vigente 
Con'.tbdaisa severidad. I^as atenuaciq- 
..nes«:inttoducidas mdS' tarde consistid- 
‘.■•rott. eirvtna: diminncidn' de das -pertasvily 
vdadai.-determinaci6n.de la ...pe nitencia 
rexigida • para . la remisidn- delaa faltas 
■ pfimitivament'e •imperdonables;.;per,o 
nunea se supone para ello la intenKen- 
'ci6iL de un media dor ."Se* ha^err ado eo- 

- mdnjmcnte'sobre este punto. de hisfoiia 

% a consecuencia de la interpre- 

' »-ta,ci6m errdnea de;' vinpasaje bien‘:sen- 

cillo de Plutarco. En-el cap. XL’V^i.de 
’ Stt libro Z)^/s*sy Osiris^ el historiador 
griego' dice: “Segun los persas^ Oro- 
masdes (Ormuz) se parece a la luz,,y 
^ : Areimanios (Ahriman) a las tinieblas; 

' Mithra esta entre ambos: aaifCS-/ pieaov; -Sid 
■xoSto j^ealxt^v.iov Mfdpav xaXoOvtv 6t Illpvat. 
Por esto los persas llaman a Mithra in- 
termediario.„ 

No hay necesidad de ninguna discu- 
si6n filoldgica para demostrar que Plu- 
' tarco habla, no de un mediador entre 

- Dios irritado y el hombre culpable, si- 
no de una simple naturaleza interme¬ 
dia entre^ los dos principios de esencia 
opuesta. Diqses la luz, el espfritu malo 
las tinieblas, y Mithra es el crepusculo. 
He aqui el sentido ohvio y verdadero 
de esta frase. 

Lejos de desempeflar las funciones 
de mediador entre el cielo y la tierra, 
Mithra se presenta en todo el Avesta 
comoun juez severe, como el vengador 
de las infracciones de las leyes de la 
justicia. En el himno consagrado d sus 
alabanzas y d la enumeraci6n de sus 
prerrogativas, leembs: “Honramos d 
Mithra, d quien los guerreros ofrecen d 
coro sacrihcios sobre la espalda de sus 
cdballos, pidldndole vigor para sus ye- 
hiculos, salud para los cuerpos, pldidn- 
dole tambi6n abatir d sus enemigos.,.; 
quien, irritado, ofendldo, derriba la ca- 
.sayarruinala aldea, destruye la trlbu, 
la comarca y d los jefies de los nma* 
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.nns, barrios,', tribus y regiones} ,'que 
hiere A los‘devas en la cabeza,' que 
•caatigaiA los culpables.y Ados mentiro- 
sos; que:-es .enemigo>de.'los peris; que 
convierte e'n* qblicuos los' senderos rec¬ 
tos del..paisr;que.ile;ettgaflav'^de arrebata 
la victoria y lo en^ega sin defensa al 
guerrero cextecminador;n,'.” que excita 
, losipreparativpsf beiicosjtqvte dispone 
•lq^ej6rcitpsVdominadorpoderoso» dip- 
nisciente'; que forma el (rente de la ba- 
.taUa-A vangu'ardiai-yquefirme allfabre 

4 brecha-en das; filas armadai^.t. y rpo.c sn 
- poder esparce la; desolaci6tt>y. el: te-^ 
oi:r9fc,},:V(j\(^^{.veL A^ 

-^•Aredic.v p. 451 'y siguientesi-->Yesht X, 
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nes>que. nQ-^eicoinpaginaobien con las- 
cdeoin mediador,jyvaun scj podria decir 
•;eon todaverddd quesondiaraetralmen-^’l 
. te Qpuestas. Un mediadoc que nb'hace^ 
’.otra: cosa?rSino ifidstigar'y vengaiser.es ^ 
un mediador muy.singular por ciertc. 1 

Se invoca ademAs .en favor,de Mi' -t 
thra mediador un pasaje del j 

red (22),. concebido en. estos tdrminos: . 
“El cuarto dia despuds de la muerCo, ' 
el alma llega al puente.^handOr- (Chin- i 
vat), alto y terrible... Alii se presen- 
tan muchos antagonistas en espfritu de ''i 
enemistad, Aeshma, Ast‘Vthddy ,^^& ! | 
devora A tod a criatura, y como inter- i 
mediarios ^raosha y Rasnu.^ .3 

(Cap. II, 1^-117.) De la patabra* que is 
traducimos por intermediario. (mianXlt> .| 
se ha querido hacer medlacidn y sacar ’4 
un argumento en favor de la tesis. i 

Perb los que pretenden dar esta ir*- i 

terpretaci6n< 6 no han leldo el jtextp, 6 
estdn obcecados por un prejuicio. Por- i 
que esta pretendida mediacidn se nos i 
explica en losplrrafos siguientes^que n 
dicen: “Rasnu pesa las- accioneSi'Sjn j 
Injusticia ni favor, sea quien quier^^ 
aquel de quien se trate, grande,.4lpp 
queflo, piadoso .6 malvada (fr.t 18) des 
puds de lo cual Craosha ayuda al alma 
justa para que atraviese el puente (119» ^ 
120.)„ “El malvado encuentra tambidn 
un antagonista, cual es el mi8mo.<Prao- 
sha, quien le saca del puente; ChandOr i 
y lo entrega al deva Vtzaresha (Ibb 
164).„ De Mithra ni una palabra siquie- 
ba. L,a ihterveticldn, pues, 6 la media*, 
pidn jde estos genios con^l§te, ,la de 
Rashnu, emjuzgar severa y .justamen* 
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H HIULIA V EL 

(,« 

je(.la< de auzlliariii'lds.bue-' 

hpi ryveii' techazar A los malos (del pa- 
so por el>.puente), y la de Mithra... 
■en no jbacer ndda. iHabrd side, pues, 
una- medlacidn de este K^nero la que 
..sugirid lattdea'dcl Grlsto mediador en- 
Itre Dibs' *y el hombre, que da su vida 
illuniano<divina para aplacar al uno y 
Balvar- al otro? No hay necesidad si- 
qnlelra de contestar & semejante pre- 
guntaa 

‘('kSu® Bspirltu Santo. No es menos 
*/falso que el Avesta reconociera la exis- 
. tencia'-' del Espfritu Santo. S61o aco- 
jgidndo'se'Aun pueril juego de palabras 
.jiiuede sostenerse io contrario. Es vev- 
, dad que hallamos en este Hbro las pa- 
"‘labras fpen'to mainyus y mainyus 
'f'(penisto^ que son traducidas de ordi- 
'Tnario eiTdneatnfente por espfritu santo 
•y* espfritu santisimo. (^pento fpenisto 
•sfto'iieneeste sentido. El primero es un 
'^participio, el segundo un superlative 
1‘ormado por la rafz que significa 
(^ 'ifa'vorecer, desarrollar, hacer prospe- 
-Var Esta's 'palabras, pues, correspon- 
iden’al latino -augustus (de augere) ‘ y 
■noal espafiol santo. 

5-r:;.AdemAs,el mainyus nada tie- 

-fie icOmiin con el Espfritu Santo. La 
"idea de una trinidad divina jamAs ha 
^6ido, Sospechada siquiera por el maz- 
A defSmO; ‘^Yo proclamard, dice el Yagna 
^*{XXX,‘3);iosdos espfritusgemelos, que 
f'^flieron'dlamados,- segiin la naturaleza 
IJy e loS mismbs? espfritubueno y. espfritu 
fftialo^'Estos 'dos espfritus se;reunieron 
q^^Jiiiiclpio parancreas- la-vida y la 

seres. „ He 

ai^oSaljesIhcia'^’del •dualismo mazdeo. 
S^SseSpiritu^ desde un-printipio, de los 



pi^flaafifc^l-Oti^)!, el'feSpfritu mailo, causa 
el ‘ etnpequefiecimiento,- la 
que hace que uno sea bue- 
que el primero fa- 
'VJda(5’la a'c'tividad de los se- 
ei se^ndo, la destruc- 
^l(Ji0yqa‘Wetitira; ;No es esta teologfa 
■•U propOsito •'para que' de ella hubiesen 
^’■pbdido'shear-los cristianos la idea de 
;'>la Trinidad, de tres personas divina.s 


Mt*dept hau ent^ndido dc este tQo* 

traducci6ti pehlvi vierte por nf^Rnik, prIr 
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unidas por ioii \&:tos dc una misma na 
turaleza/ de las cualesMa segunda cs 
engendrada por la primera, y la terce- 
ra precede de las otras dos por opera- 
ci6n dc amor. 

4.*^ Aro&ngoles.—Hay, al parccer, 

' semejanza de ndmero entre los siete 
arcAngelcs de la tcologla cristiana, 
siempre presentes ante el trono de 
Dios, y los siete ainesha fpentas del 
cielo avestico. Pero esta semejanza no 
puede defenderse sino -confundiendo 
los tiempos y las cosas mAs distintas. 

El Avesta cuenta algunas veces 
amesha opentas, pero es incluyendo 
en este niimero al mismo dios mazdeo 
•Aura Mazda. En realidad, aquellos 
Angeles no son mAs que seis; de mane- 
ra que falta ya por lo menos la identi- 
, dad del ndmero. AdemAs, esta enume- 
raciOn de siete amesha opentas es re* 
ciente; aun la palabra que los designa 
como grupo {amesha ppew/u) es^ de’s- 
conocida en las partes mAs antignaas 
del Avesta: no se encuentra por nin- 
guna parte en los GAthAs, sino sola- 
mente en los epfgrafes adicionados por 
los liltimoS redactores. En los cantos 
antiguos, lospersonajes designadosmAs 
tarde con el nombre de amesha open- 
tas, no son todavfa genios de naturale¬ 
za determinada; aparecen aUn flotando 
entre la abstraccibn, la.alegorfa y la 
personalidad real. En fin, la Persia.no 
:tenfa- -palabra para designarlos;-ha .ter. 
nido .que.-emplear para este efectqi.el 
; tCrminQ.a-vbstico -amesha-.ePent%;6ii3eo^ei -* 
r .imi taeibnpersa amahra Todo ' 

esto prueba - hasta ■ la evidencia que.:el 
-origen del grupo de los amesha. Qp6n- 
tas es reciente, y data de la organiza? 
cibn liltima, de la sistematizacibn final 
del mazdefsmo, y que esta creencia no 
*;ha eje rc ido' -influencia minguna en via 
■concepcibn blblica* 

AdetnAs, los dos grupospada tiepen 
de comdn en sus funciones. Los arc Ah' 
geles cristianos permaneoen.en jla 
sencia de Dios jiara adorarle y recibit 
sus brdenes, siempre prontos A ejecU' 
tarlas con la mayor celeridad. Los 
amesha Qpentas no son adstantes ante 
Deum^ ni pueden serlo, puesto que d 
dios de ellos se cuenta como uno de 
tantos y en todo se asimila A ellos. Sus, 


ttcrivAdft radlcR] w/biJ, que siguiliicR acrrcentRr, 
'proaptrar. (CcmpirAhluvUi'dxanii p. 


RdemiiR, no palRbra pertiR. 


.funciones son todas torrestreSki'itJfno 
vela por los jjfanados, otro pot laMtiet 
rra, el tercero pot los metnles, los* ptros - 
tt*es por el fuego, las aguas y laa planJ 
tas. Hdttos aguf bien lejos%de -nue8ttoS' 
arpdugeles. iSerfa tan sdlo .el .mimerb 
siete lo- que hubiese tentado ab-Butor 
del libro. de Tobias? .Pero*niapa‘esto 
.es.ta.de acuerdo con/el ndnier^‘de>lQ^ ‘ 
esplritns mazdeos; pocqvte siiSe cuelita 
.4; Aura Mazda' parafobt.eneur.elmdme.'- 
•rbde siete, hay, que contar tambi^nd 
^ehovd, y .entonces.los. arcdngeles'bK 
‘-blicOSrSardn? em ndmero de ochOv Si no 
s.e>f=lncluye aquei^ entonces-^.irestiltan 
seis nmesha. ppentas-, mientf asjquetto's' 







.Ademds, el niimero siete '• tuv.o; desde 
. JtoS: mds remotos..tiempo& de la historia 
de-los judlos xm valor misteriosp.:c4stb' 
*,era* el numero de los dfas de la creaciOn 


estas paiabras tiuB didi dejan 
■nilttguha-.duda; ‘^Nosotrosihonramoslas 
almas de los. muertos que son los Fra^ 
vashifi d/st los jmios:^tnJsta^dm:urvaf 
n6\iyampt(tid6 ^'ad ash(ioythm< Fravqr 
Yaena XVil* 43;vXXVli.2u ' 
•34^ ete,)*.i.os Fravashis.>son^^ pues, los 
manes de* los latinos, los Pitriside ^os 
Mbitah^es del lndpstdn<^DS'tales 
. vashis i[Uelyen>di:lii>tiin^*<^^ 
dltimoat^dfaSideb tdlol^lbi^^D^Sjfi^dos dcia 
niemoria-de 

-sifsedeSv/lribdk^bs'^'®*^^^*^ se des ' 
.ofi^eoenMSajc^dltQios^lsI^l^ieacd 
alimento ,*un.alimentq,!qq<^^|i^ee id- 
4mortalep;ri(^v^Y^‘sblid^^iW^dii(^osj£ra-^^ 

>uEl»tCTto afladej^quiq^roteg^ra! pals, 
que- fayqfecen»'sSi/as;^abIa^eicthes, dlas 


^r itenia siete. candelabros,5sietd/:pja- 
nes, etc. Es, coma se ve, enteramente 
ildgico ir d buscar el origende este nd- 
mero fuerd de las ideas judlas. 

5.® Angeles custodies.'-Lo mismo 
se puede decir de la idea de lo.§;dngeles 
•.custodies. Haug fud el primero que 
pretendiO asimUar estas dos clases de 
espiritus, y, sin justificar esta asimila- 
cihn, no'vacilO en verter la palabra 
■Fravashi por angel custodio .' Otros 
despuds han seguido su ejemplo. Geld- 
ner, modificando algiin tanto los tdrmi- 
nos, adoptO.el de Schutsgeist, GSpirito 
.protector. En fin, recieptemente, Mo- 
•nier Williams, profesor en la univer- 
sidad de Oxford, gran admirador.de 
Haug, escribia en una revista inglesa 
,que habiendo oido, d su paso por Fran- 
,cia, d un predicador catdlico hablar de 
los dngeles custodies, se creyO en pre- 
sencia de un doctor zorodstrico diser- 
,tando sobre los Fravashis. Un error 
como dste se comprende en M. Wil- 
■Uam8( qne no conoce el zoroastrismo 
sino por los libros mds antlguos de 
•Haug, y que cree adh que Zoroastro 
escribib el Avesta dos mil qulnientos 
"aflos antes de Jcsucristo, Pero .Uificil- 
mente se comprende que el sabio bdva* 
ro haya lanzado al pdblico una conlu- 
sibn tan ridicula, f 

,;Qu6 son, en efccto, los Fravashis? 
Si abriipos el Avesta, leeremo.s alii, con 
lodas sus ietras y en distintbs puptos, 


-peqO'jeSStojdtlltwlbda^aff^^^j^^^ 
y no d^ dngele& qustq^b^^ 

<shi&;SQnf^ en re^d3d|j^sl^.spirituSfde 
los mue^tosy qae.mp;]gQ' 2 ^J|.iib>felicidad ■ 
sino d;Condici6n dbser^onrados y pro- ' 
vistos ’ de alimento^ -yppr «sus desceh- 
dientes. ^ . 

Tales son los-Fravashis Piriginarios. 

En una dpQca mds reciente^' vienen d 
ser como una .especie. de.tipo, celestial 
de los seres. Se. llega. hasta conceder 
un Fravashi d los.espirituS’Superiores, 
y aun d Aura Mazda, supr'emo, 

jUn dngel custodio.- de Dios! Estq. qs 
sencillamente ridiculo.. Mds. tai;de aun, 
para explicar la naturalez,a,de estetipo 
incomprensible, los doctqres persas 
recurrieron d expllcaciones muy di- 
versas. j ... 

! Para el autqr Minokhir^fi^ “los 
Fravashis son. las estrellas innumera- 
bles d innominadas quel .adoirnan las ^|| 
bdvedas del cielo. En toda crlatqr:a.y 
creacibn, creada para el mvindo terres-.'jf 
tre, nacida b no, ,cada,cuerpo .tiene sit.*: 
Fravashi de la misma naturaleza qllfe 
, dl. Todos los Fravashis dedoa bbmb^j 
y de las mujeres-justas* fuetoniformiS^^ 
dos del cuerpo del primer rhbmbre^^l 
(Cap. XXVII, 17.) 

Segun el Sad-derl 
en elihombre clnco potendaftl^ud 
cipio de la vida, la concien.ctaii^l;allnM 
el enidndimiento y el Frava0bi;,EUDIdS' 
Altlsimo ha aplicado.estasf.oinco.cosas 
en el cuerpo del hombre d una accibn , 
pfopia* y eUa»,|e cuida do 
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ride hh a»i|;ftmdo.l;aaV}cl<Mi'del cla XVllI); 'pero 68 tambidn ddob 
ittndlmleftto €d la d'd'guardat larme'* menos antlguos. Con tddo y con e'so', 
6rJay la lnteHgenda, ydehacer que ningu'no dc esto» pasajcs hnbta de la 
dstascumplan sus funciones. La acciOn resurreccidn de los cucrpos •. 


del Fravasbl tlene por objeto hacer que 
' dl’ehtendlnilento obre de tal mode que 
haga provochosojj' todos los alimentO!? 
\dlgcstlvo9'y rechace lo que es Indl- 
; gd 9 to. iBn la.muerte, el principio vital 
,;Se-mezcla con‘el viento, la conciencia 
jebn •la*aubstancia celestial. “El enten- 
idlmiento, d alraa y el Fravashi subsis- 
it-'tts.hyfSuirren juntos el juicio. Mdzclanse 
^40d03 losti'es juntamente,y dan cuenta 
•de Sus actos.„ 

tlHay que convenir, pues, en que eStos 
dngeles custodies son de una especie 
.muy singular. Asi es que. Haug viene 
' siniadvertidamente d refutarse d si mis- 
.mo cuandollama d.los Fravashisco«M- 
^sierfpart-spiritSj espiritus-parodias, es- 
|plritus-tipos. 

''•( En estp llevaba razOn hasta cierto 
vipilrito. Los Fravashis, como se ha vis- 
fo, son estoen parte, es decir, en el se- 
gundo pen'odo, y por esto se parecen d 
> los geitios acadianos 6 bien d los kas 
. .egipcios. Nunca ban tenido nada comiin 
icon los dngeles custodies; es necesario 
^giiorar por' complete la naturaleza de 
^eStos'dltimos para establecer asimila- 
<001165 tan poco justificadas. El catOlico 
pye- tales apreciacioiies, no puede 
'‘%a66r-^tra cosa que lamentar tamaiia 
, j^^brOTciade las verdades catOlicas en. 
^‘^lisintlPeS-que son considerados teni- 

io.s-^ - 

:hablar ahora de las" ideas 
que se dicen tomadas de la 
mazdea, yde las cuales'Se' en- 
iCad^A^tealrn’ente algo- en esta lilti- 
|«l^^BbS’'liech:os cientificos mejor com- 
^i^^WqsLdemuestran.que- la Persia no 
" .. J^fcionado d la Judea tales ideas. 

. en la resubrecciOn 
po'notuvo su ongen, en Persia, 
>‘existido en este pals hasta 
i‘ habidndose desaifollado 
te. En el Avesta no se 
resurrecciOn de la came en 
iS‘'claTOs y precisos, slno enun 
en*el Yesht XIX, que per- 
'•I0^l6:,d.= las partes mds recientes del 
i, y iquya'fecha debe hallarse muy 
l(ycerca;de'4a-era'ci*istiana, si no espl^* 
-;ft'erior ah comienzo de esta era. Otro 
pasaje supone igualmente esta creen- 





En el rcsto dc la obra no so liace alu- 
siOfl alguna. Los ilnicos hcchos que 
han de veriftcarse al lin del mundo son: 
la retribuciOn (Anfushula) con eltriuh- 
lb de los ju.stos, y el restablecimiento 
del mundo en un estado de bicnandan- 
za y de inmortalidad (Amerctaitt); y la 
Frasho-keretis, es decir, la perpeluJ- 
dad, la perennisacidn (de kers, haoer 
y frasha rpiacu, en adelantc). El primer 
suceso se anuncia en estos terminos: 
“Cuando la Druje haya sido vencida 
por la verdad, por la realizaciOn en la 
inmortalidad de lo qne ha sido decla- 
rado falso por los devas y los hom- 
bres perversos, que tu culto prospe- 
re i oh Aura! (Dime lo que sabes antes 
de que me alcance el combate de loS 
espiritus! ;C6mo el justo vencerd al 
malvado? Porque en esto estriba el 
cumplimiento perfecto de este mundo.„ 
(Yagna, XLVII, 1, 2.) 

Del segundo no se dice mds que esto: 
“Ojald pudieramos nosotros ser .aque- 
11 os que hardn al mimdo perpetuo; ydi 
i:m frashem kerenaon ahUrnly, En-bst& 
frase se ha querido ver la indicaciOii 
de la resurrecciOn de los cuefpos. Aho- 
ra bien: es evidente que esto na dice 
absolutamente nada. Desdeluego"ti/i« 
significa mundo, y no cuerpb (que se 
dice" ast} tanu 6 kehrp). En' rigor , Ca- 
bria que se le diera el sentido de Ser b 
de vida,<pero de ninguna<manera el*dfe 
cuerpo. Ademds,yras^e»;i kare tio pue¬ 
de "significar resucitar. La • tradicibii, 
es decir, la versibn pehlvi, vierte estos 
tbrminos por una expresibn defivada 
de ellos y que tiene el mismo sehtido: 
frdshkart. Estos tbfminos; sebericuen- 
tran en-'muchos otros pasajes, y alll 
tieheii ciertamente, segdn opinibn de 
todos, el sentido que nosotros admiti- 
mos, porque es evidente qufe no p1ie-' 
den tener otro. En el Yapna LIV 
se aplioan d los Gathas 6 d’aquel que 
los'recita; en el Y'acna XXXIV, I25V in- 
dlca la -accibn'ordinaria de Aura Maz¬ 
da y el resultado de las oraciones y de 
los cilnticos de alabanza. El Yesbt XIX 

* St* truta simplemente Ue In re»urrcccl6n dt? loa muoC' 
tost iWcJfo ^ 


tj07 ; 

que c?6tt1:i6ne''el \\Tiico pasaje en el cual 
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se indica con claridad la resurreccion, 
distingue claramente el /r.ashem. karo 
•dte esftfVesurteccidn. En• efetto;-enjel 
dice:'* Aura crid las criaturas 
muy’bUenas;! mny ■ beUas,>mny ■ eleya* 
^d&sVinny prdsperas (frasha), para que 
«iiagan’ '^l' mUttdo perpetuo! {frashem) , 
•'iio^‘eKH;^jetifen‘do yav ni-sin 
udir^^idn infeccidnv sielnpre: vi 


I ■ eu^andecid^ . siempr e, r d 

‘■&' 4 ^^ 4 ’Uosf 7 inUertosT,esuciten:y qqe 

—''Opera la-pe- 



• gddp-yp el tiempp eri que los muertps 
.resuciten.^ Ahora bien, el confidente 
de.Cftinbi^jss qpjpodl^ suponer.que hu- 
biese llega!do ya la resurrecciOn gene* 
i.ral de los,muertps; ^c(einds,.si Hpro- 
ido^.Q hubiese sab(id 0 t 4 gp,i, 0 ^;,p,ersas po- 
■ Sfiia^ setmAipqte.t.crpppQV,p<> hubiese 

v^p el es,t;udio 
rquqiC97i§a^f.4;^.|p los;per- 

sas, ,gf: 

. nero;4qHif 1®- atencidn 


t % 




* ^ jAem) delimindd. „ Est.e 

'piiafe i^dio^ elaramente^^ 

5 ,V decir aquel,/ras/to es .'el.t Pstadb 

i;#^iv(UtUrb del-mundo, esta<io^ide»inmoEtali* 
^^ jr de perfeccidn, pero- que^ de nin- 
^irt - nibdo "'comprende' lai^ resufrecGi<^n 
»^>3fe i.diS'.'buerposv Este/estadq es, prAdu- 
*' 4 ):'eidd ppr las'virtudes de la's.criajturas, 
^ ‘ ■ Ji^dli're'jiiSrecPidn es taobra:delprofeta 
(j^oshyant. ; i cr; - ■ rr-i 

f b'''Enfin,eldeseoexpresadoenelvers.9 
• delYayna XXX, citado fnds arriba, se- 
'irfa absurdb en boca de un mazdeo si 


/raejqntftstj; 


;r^'‘A, 'I 





jini^a!pnft?^po.qtpda’^4fi.Judpag El EAdn 

f.blbJiiedrtqs^pn%^|^^ljt%S^dn. Ae^ Var.a d 

• iE.V/lli^j.c.Q.ngtrui4o p§SE;.el. hdf be eranio 
iiYijn.g;ipara seryir^^ bom-, 

cbre^j^men^adps pp^ (a inundacipn tje 
olaS;agua&jdiluyi,ales.iEp; pretende^'aipp- 
, yaCT esta tpsis-rqcpydando que lU p'a- 
'dabrai it? pa,5fto^fli: se dei^va dpi persa pa-r 
, rarfa^aoiyt.cjiyqspntido .es, jcercado^Xu- 
\ gar cerrado. JDebemps decir que.. este 
.-argumento manifiesta,una.suprema li- 




"tUviera por objeto la resurrecciOriV'por- 
quetids'hoifabres, aun los fieles, son im- 
potentes para operarla. S 6 I 0 el Ultimo 
.f^:'‘<ipscendiente de Zoroastro, C^oshyant, 
i 'iel profeta prometido al mundo, tiene 
, '“podPrpararesucitar los muertos. Aquel 
■^deseo hasta seria impio; tenderia nada 
merios que U derribar todo el orden y 
el sistema religiose, y atribuir al sim¬ 
ple creyente un poder reservado Uni- 
caiiiente al enviado del cielo. 

J-La^ resurrecciUn no fuU, pues, una 
r$/ ■;*'Creencia del ErUri primitivo; esta creen- 
eia llegP alU traida de fuera, y por 
consiguiente, los semitas, que eran los 
'Unices que la poseian entonces, fueron 
•los que la comunicaron U Persia, lejos 
' de haberla recibido de ella. 

Se cita tambiUn, como prueba de'la 
‘>fcreencia'de los persas en la resurrec- 
■ cidn,'una palabra de Herodoto que-no 
* *es‘ realmente mds que una ironia. El 
, ‘matador de Smerdis dice d Cambises; 
“Vuestro hermano ha sido muerto por 
ml mano; yo le he visto muerto. Si los 
muertos han resucitado'alguna vcz, te" 
med entonces que vuelva el mismo As- 
tiages. Pero si todo sc halla como an- 
teSt no temdis nada de 6 ste. (JiV iJiiv wv ol 
•tcOvt &vfaTia9(,l„ £1 scntido real de 
esta frose es evidentemente: ‘^Si ha,lip- 


gereza: itapaodao; eS;-p^abra de origen i 
persa;, sea a,sf; quereraos concederlp | 
sin discusiOn,;'.Pero,f en todo case,^ esta , i 
palabra .ha sido.naturalizada ea Gre- . J 
cia por Jenofonte., Ahora bien;ten este ' | 
autor la palabra citada no designa siqo ij 
un jardm de recreo,.pl;antado .de drbb- 
les escogidos, 6 un lugar de caza.'.He |;^ 
aqui los mismos.tprminos del historiaYw 
dorgriego;((Econom„ 14, /.aTE® .£oa(i;xe « i|* 
ol itapa;ilffpt SivSpifft vtal toTc SXXoic S 7 ta 7 t.‘, 4 aXoT; S4 
oaa ij ^‘^TAnabagis I- , 2 . 

.; 1 , 15, . 0 »lpa{t £v ijepiElp'^evow irapa.S^aE^K.-,| I 

Lo que Grecia pudo, pues, tomac- de j.J 
Persia es la palabra que designa: una 
quinta, un jar din ordinario de recrep, ji 
sin relaciUn con ninguna idea religtp* ; 
sa. SUlo en. el-siglo ill aqtes de. nucs- \i 
tra era es cuando los.Setenta, al tra* • i 
ducir la iBiblia en griego, introduje-J. 
ron la palabra' napxSewoc en- el dominib ■ 
religioso, y la emplearon para t^adu* 
cir la palabra hebrea que.desig' ■ 
naba el paralso terrestre, Notemos .' 
ndemds que cl Genesis fuU escritomdS i 
de diez siglos dntes 'de esta* dpoca.- 
iHabrIa su autor colocado al ■ primer J 
hombre en un Eddn pori que sus; de,s* || 

. cendientesv, dies • siglos mils tardq/ hu* ^ a 
•bieran -.de aprenderi-que/ los reyes,de v| 
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fPWiiilii* pbseifah parddadms , JifdJncs 
'fiefct*6o y cotos de anlmales salva- 
r jcs? Plies A esto conduce aquel razona- 
tnlcnto.* 

Lo que prueba todavla msis que los 
; juJfos tomaron dc los pcrsasnada 
’absoJutiibente en csta materia, es qde 
' iUffleron el vocablo paradadsa, tdrmi- 
: ho cxclusivamente prdfano, y dejaron 
» 6 ignoraron la palabra Vara, que de- 

i ^'signa tiir recihto de cardcter religiose, 
tal cofho el Vara de Yima. (V^ase Far- 
gard II , Avesta traducido, p. 13-21.) 
.'Los Setenta, segdn vemos, emplearon 
'' una'p'alabra griega, cuyo significado 
: modificaron porque era propia para 
; ' expresar la idea que ellos intentaban 
‘v ' mahifestar, y sin pensar absolutamen- 
\ te en su origen pCrsa, que ignoraban 
S segdn todas las' trazas. En cuanto A lo 
I’ ‘deimls, los judios nada ban tornado 
r 'de ‘Persia. La concepcidn del Eden 
. ' dependia de las ideas propias del autor 
: del G€nesb sobre la creacidndel hom- 
'bre; elestadb de justicia y de felicidad 
. 'en que fhe creado Add.n, exigi'a-un 
lugar''de habitaciOn en consonancia 
-• ' con di^bo est'ado. La Vara de Yima 
> ' tiene lina haturaleza diferente, como 
’hs del tOdo diferente su raz6n de ser. 

Poirlo denids, los autor es que quie- 
' ren ba’cer del Eden una copia del Vara 
?. persa proceden con ignorancia 6 lige- 
\ ^reza ihexplicables. 

En efecto; la creencia en el jardln 
^.?rparadisia<f6' es de Ip's mds antiguas, y 
^''la leyenda de/Yima construyeiido un 
;^Vara es, por IbfcoiitTario, muy recien- 
^ * fe. El capitulo del Ave'sta que la refiere 
(j;.- estd' completaiiiente aislado en los li- 
j -’bros sagrados del Erdn; en esta vasta 
Vr-eompilaciOn serfa imposible encontrar 
i-imi'a sola palabra-'que. haga referencia 
^?iE!lla. EmmuebOs pasajes se b'abla de 
^imayy'nuncl.l%,e>?bace?la mds ligera 
.Illusion aUVd&iy k s’u leyenda, prueba 
'dtrldente qu^teside invericidn moderna, 
iiiAderads, eb Vnra'y el Eddn no tienen 
ir'asgo I’dlguno no'table de semejanza. 
•El Va!fd,jes uh vast© .terrene, muy or- 
dinario, en el cual Yima construye 
I habitaciones, corredores, etc., adonde 
^ ■ traslada los. animales y los hombre.s, 
; ■■ las p^htas y-los drboles de tod.as cla- 
- ses; donde-hay duces sobrenaturales; 
donde los bombres no' engendi'an sino 
cadacuarenta aflosidonde los astros, 
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la lunao(>^ el.sol; aparecen juntamente. 
Eh bn, el Vara estd dcstinado d sub- 
sistir basta despuds de las grandcs 
catdstrofes que ban dc prcceder al fin 
del mundo, Digase ahora si hay en 
todo csto un solo rasgo que sc parezea 
al Eddn. Asl es que no todos los.sabios 
racionalistas ban defendido esta tesis 
por juzgar impo.sible tal defensa. Y 
aun los bay que ban reconocido y pro- 
bado que la leyenda avdstica delataba, 
por lo contrario, varios plagios del 
Gdnesis en su relate del diluvio. (Vdase 
Die Yima Sage, por D. Kohut; Zeits- 
chrift der D. M. G., t. XXV. p. 61 y 
siguientes.) 

3. Creencia en el demonio, repre- 
sentante del mal moral.—Se ha dicho 
que el Satands biblico es copia de Ahri- 
mdn, el “paitydrem (adversario)„ zp- 
rodstrico. Examinemos detenidamente 
este prmto, porque es de excepcipnal 
importancia. 

Hay un libro de la Biblia en el <mal’, 
mds marcadamente que en los demd^, 
Satands desempefia este papel de,ad- 
versario, pretendidndose por esto que 
el tal libro es una imitaciOn de alguna 
leyenda eraniana. Nos referimps al li¬ 
bro de Job. A primera vista, parebc 
que existe notable parecido entre el 
demonio perseguidor del patriarca-y 
el deva avdstico. Por desgracia, Ips 
sabios que perciben esas engaflos^s 
apariencias no quieren tampoco^pasar 
adelante; crCense felices al encontrar 
un motivo'mds para-rechazar' la reye- 
laciOn, y se guardan muy bien:;de ex; 
minar las cosas d fondo y de prQcedpr 
en festo segun lo que exige el me(;odo 
cientifico; pues de haber heebo' un. e.?- 
tudio serio del texto hebreo, hubiqsqn 
caldo oil la cuenta de que.. el autor.de 
la historia de Job no condciaC-el zoroag- 
triSmo, 6 por lo unenosJque no; expeii* 
mCntP de modo alguno la influenci$i;de 
esta doctrina religiosa. Todo-en.su,li¬ 
bro n oS muestra la divergenciarla ppp- 
siciOn' entre ambas creencias rdiglp* 
sas, con referencia d este puntO;' La 
comparacidn de dos escenas sacadas, 
una de la-Biblia y otra del Avesta,-nos 
hard ver con clarisima luz esta oposl- 
ciOn esencial. 

“Un dia,dice el autor del libro de Job, 
los hijos de Dios se habian reunido 
para presentarse ante lil y servirlo. 




Satiln coniparec^ ‘eh’hiedib'a y ye§5^tl 

Dios Ic dice: “£Has vlstd A mi siervo ta (iK.Iey'satUa A liiS; fdVmU de con 

» «^ - r T ^ ^ ^ 1 . . ^ ^ L’,_ ’ i- _‘■ L i _ ■ r' * V-J\ t _ X'ji - iili^#''_ 


job? ;Has visto que nohay fedttiejante A 
^l,qUe sea, como ^1, s6n‘olli6^y'ir^'c\:p, *te- 
mei'ospdeDios y quo huyardfelWabB"^ 
Satiln le respbnde: *Np en ^aiip' J^db’ e'^ 
teitieroso de Dio^j'pues qud,'ind igo fia?' 
rodeado acaso, con su fartiilia* Y sus bie- 


juracidri) ,le J*e|pbnde: “^Cldino he de 
curarte .'yd dfe *es;tp^'Jrf}Cifefe’?i, Entbnees^ 
Aura Maida'dl^i^d’^Jb'iibyppanha: Sabio 
Nair^yo^anha, ^linha ^AtYaman y dile 
qiie AnrbmaihyM'’CjShFi'rb^)’me abru-' 


nes, con un mnro pfptectpr?^^ rrio ^ apieswaaain6ntej[^^^^ una 

bendecido las pbras de Sus inSaos?' '$uS'‘ nueya'^d^za de^]fapiiiBs'’ni5l:h6s,'.'^^ t'a- 
f iptiezas,' ^no se hariWultiplibk^ip|'s‘bbr/? meflbs‘j|<5v'^nf tb’' 

la tierra? Pero extiende',.ua-i^bcb'.lu‘ rfaj'0..y'‘^azd*ntt|?^e^Sui:c’db Ward bbm-' 


fSano, tbca sus posesibneSl 5^ ya-SretAs batfr r6S''ihmes.%iscita«dk’^bf el: jefe’ 
cbmo te‘ maldicb=en td 

tbnees dijo Dibs A Sataii^sir%?q-P^§; .Ndbaydddesld^d^ady 

tb&o lb que posed estd eE(*'t» nVanb* cpm la e|cena',h^‘'^Sd6t23d*^^OT"cfompldltb- 

talique no le toques A ''S Dio^’nb es .a*qu||^i^^d|^^bdodbdei‘b;‘^ 


Sorpetido forzosamente el demoiiibya 
-'laS'brdenes de Dios, oprimp A Job con 
■males espantosos, que le reduceri al ul¬ 
timo estado de miseria y sufrimientos, 
pero sin po'ner en peligro su yida '(JobJ, 
c. III). Cuando ya se hubo cumplido la' 
prueba, y la virtud del sahtp patriarca 
hab'ia'brillado con todo su esplendor, 
Dios curb la cruel enfermedad que de- 
voraba su [carnes y le devoiviO centu- 
plicados todos los bienes que habia 
perdido. MuriO dichoso A una edad 


Dios por su brigen eteniOi bb reconoce 
sus leyes'y'destriiy^' susiroVas cuando 
le place. For* todaW parties donde Aura 
Mazda crea el bieri,' .^'rim^ht I^sigue 
para producir un ihai capAz de anfqiii- 
lar la obra diviiia (V.end.'I). 

SupOngase por urr instante A Ajirf-’ 
mAn presentAndose en iriedio del con- 
sejo de Aura y pidibndolep.ermiso para 
peijudicar A alguno de sus fielesplue- 


avanzada, sin que fuese posible A Sata- 
nAs perturbar la obra divina. 

Ya se ve por este relate que Sata- 
nAs no es sino un agente subalterno, 
enteramente sujeto A la voluntad de 
Dios, y que no obra sino dentro de los 
Ifmites trazados por Dios, por sef tan 
impotente para contrariar sus desig- 
nios como para impedir la reparaciOn 
de los males que Dios le ha permitido 
suscitar, 

Consultcmos ahora la doctrina maz- 
dca, y veamos A AhrimAn en su obra, 
frente A frente del Creador. He aqui lo 
que ballamos en el VendldAd XXII: 

“Aura Mazda dice alsanto Zarathus- 
tra: “Yo, quo soy Aura Mazda..., cuan¬ 
do yo creb esta morada, modelo de be- 
lleza y esplendor, el deva criminal me 
mlrb. AhrimAn, el asesino, creO'contra 
nit b*).*)*)*) males 0 ent'ermedades. Ciira 
me, piles, oh Manthra ^penta, tii que 
despides rayos dc pui'o esplendor. Yo 
te darben camblo mil caballos, injit bUe* 


go, cuando haya conseguido la autori- 
zaciOn, supOngasele observarid'o'escru- 
pulosamente los maridatos divihos sin 
sepfararse en un Apiqe de ellos', y ^e no-' 
tar A al instante lo absur3b de'ia hi- 
pbtesis. 

Si del pun to fundamental de doctrina 
pasamos A los priheipios Securidarios, 
encontraremos esta oposiciOn hasta bh 
los menores detalles. 

Para Job, s6lo Dios es creador, y na'-' 
die puede limitar su poderlo. El AVes- 
ta, por lo contrario, ensefta que'Ahri-' 
mAn participa latamehte del" pbdef* 
creador y que los Astros .son eternoS*.' 
Ni Job, ni ninguno de lo.s personajes" 
que figuran en In narracidn blblica' i 
que vienen de pais'es dlferentes, so.'?- 
pechan siquiera la poslbllldad de atri- 
buir los males ftsicos A otra causa que 
A la voluntad divina. SatatiAs pidc A* 
Dios que e.xtienda su mane y IJenc tie 
cAlamidades A job (Cap, I, j, 5) Para^ 
b^t^, lbs blerieS ^ lo.s male Abirt do'he.s , 






birua: 


te trata dc cs£c mode, y mud-; ci6n no naccr^ hasta los dltimes ticitir 
^fe/I ^Ii 9). En fin, los largos discursos pos del mundo, y no habla de la res.-, 

wr®? tires amigos del pobre leprosp iauracidn dc los cuerpos destruidos> 

pbi' objeto probaric que si Dios porla mi4erte, Los libros pchlvis, para, 

M tbrjura dc .aquel modo es porque e$ expresarla, ban tenido quo invent.ayj 

■lae'catJorr.es porque cstA cargado de una expfcsi6n desconocida en el Aves-; 

M|as pcultas. A ninguno dc cllos se le tr; tan t puftn (cl cuerpo future 6 lilti-f 

buscar la causa de sus desven- mo).Podrfamosaducirmuchisimosm4s,^ 

ei a,bismo infernal. Un maz- ejemplos. “ 

^lepj sin embargo, no hubiese vacilado La creencia cn el demonio era muyi 
%|^minuto en atribuir y exclusi- antigua entre los judfos. En el salmo* 

al genio del mal el origen dc LXXVm clprofeta recuerda d los hijpsi 

timailas desventuras; porque, para <51, delsracltodoslospi'odigios que Dios ha 

"aplp Ahrimdn es el autor de los males, obrado en su favor, las plagas con que 

Mazda no ha hecho sino bienes. afiigiO d Egipto para librar d su pueblp, 

^S| Jlas doctrinas del Avesta hubiesen y termina lo enumeracido de estas pla-.. 

'sfdb* c<^®ocldas por el Profeta; si cuan- gas con la siguiente frase: in egs. 

-j^^'iijenos hubiesen ejercido sobre dl iram furoris sui, indignationern ’^i^ 
^V'.jt^guna influencia, ^no es natural que comminationemetangustiamjntmis- 
epcontrara algdn rastro, algdn ves- sionem angelorum malorum {mish-, 
por ddbil que fuese, en cualquiera lahat malaki rahlm„ (v. 49). Estos.mftr 
rr;; 54 ^te del libro? iCOmo es posible que son, sin duda, seres sobrenatura-. > 

: % tgdo en esta obra haya resultado ex- les, dado que los actos que se les atri-, 

• traflo y arm contrario d la tal doctrina buyen son todos milagrosos; cambio?, 

; aydstica? £C 6 mo es posible que en tal del agua en sangre, muerte de los prir 
if suposiciOn no se hubiesen deslizado, mogdnitos por la espada del dngel exri 
!?,• cuando menos de la boca de alguno de terminador, etc. *.) (v. 43-52; compdren-" 
r los interlocutores, algunas palabras se Exod. VII, 20; VIII, 16-24; X, 15; XII,^;.. 

■ ' aiusivas d.esta doctrina? 29.) En estos pasajes volvemos d en- 

^.El autor biblico ensena que nadie es contrar la creencia. profesada por el 
de Dios, que la iniquidad autor del libro de .Job, cbnlos mismos , 
’’hgl.j.^lcaj^ado d los mismos dngeles.' caracteres. Los <iemonios obran, ta.a; 
^ 0 ’lpicq^trario, es un principio funda- s<51o porque Dios se lo perniitey en'ia 

que los,.fieles maz- medida de esta permision .combaten:.^L^ 
4 g^S^|iripur 6 s (ashavano), .que los.dsr hombre en sus bienes y en su pe.rsQ^^i^v,iJ 
celestiales, sobre todb, lo son Otra prueba: los dioses do los geft^:® 
j^^f^almente.. Job no conoce para los ■ tiles^oh tratados de schSditn, dein^ 6 jj‘p| 


? ^.El autor biblico ensena que nadie es 
'vf pj^^^^elante de Dios, que la iniquidad 
' ’’ha,.jalcanzado d los mismos dngeles. 


j^^^er.es otro destine que el enterra- 
22; X, 19, etc.).; el Aves- 
i^a'ipromDe esta prdctica comb un cri- 
^^.|d^t,^i|;ta]}le „ irremisible (^’eh4• I, 

^ Biblia, es 
^^ 33 |i^^r< 5 ggi 46 de. Dios;' en el Avesta, 
q^trairio, es una creacidn del 
^qlament.e los devas ban pp- 
la existencia, (Compdrense 
% y VeH, 1,8, etc:). Lo mis- 


riios, en el Deuterohomio, XXXII, . 74.1 r- 
Ademds, la tradiciOn estd undnime^eq^^ 
reconocei* en la serpiente del G6njes^^|^ 
una figura del demonio,' y el sqn^i^^^ 
del texto exige que asi sea.,, 

Por otra parte, ies razonable. supbq.pjj.4^ 
que los hebreos, rodeadqs 4^ 


r ijlppbdi^^mos decir ,4elinvierno, (Tob, los eranios, atravesando la Asiria,,B.aj^ '»H 
k Vend. I, 8; XIX, 43, e'tc,) bilonia y el Libano? Si se hallaban di§^ 

%|^ps.‘coAc^^ ambos libros puestos d aceptarla, ipor qu^ pode ws, 

^.^jjonei) sobre la resurreccton, lio vecinos inmediatos? 

‘ .en harmonla que los qu,e 

• dcaDpmoS'de ver. Job proclama que su , posibi« t«mpoco que se tr«te «qui «ie loa w/i, 
Redentor vivc y que el hombre resuci- (it los t^pidtvist celtstiftles. 
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b'lnalmente, no pufeden suponerseire^* 
laoiones entre los hebreos ylosmni* 
dcos hasta pvincipios del siglo vin <5 
fines del ix. A.mitad del Siglo vm^ la 
Media es todavia, pai-a Sargdn, una 
tierra lejana. En el aiio83a, es cuando 
el nombre de Persia {Parsua)^ si es 
cierto que estos dos nombres son id^n- 
ticos, aparece por vez primera en los 
anales de Aslria (obeliseo negro deSal- 
nianasar,'^."' campafta).En el sigiovniy 
conio dice M. Menant *, la Persia no 
aparece aiin sino coirto un pals mal de- 
finido, incluido entre las poblaciones 
del extremo Oriente que no >adoraban 
Vi Asiixr No^e enciietitra en los' inonu- 
feeiitos el nonibre’deningunaeomarGa; 
de ninguna ciudad ni de ningiin rey de 
esta nacibn. Siis creencias son todavfa 
tan poco conocidas que los vencedores 
no hacen mencibn de sus dioses,:siendo 
asf que suelen hacerla con =1 a mayor 
parte de los otros pueblos vencidos. En 
ninguna parte se encuentra un nombre 
que parezca de origen ario. Es necega- 
rio llegar A los anales de Sargbn para 
encontrar nombres tales como Khtim- 
hanigaSy rey de Elan, Bagadatti, de 
las cercanias de Van; Bagaiy ciudad 
raeda (?), etc. Los nombres que empie- 
zan por amo hay razbn para suponei*- 
los arios mas bien que semiticos. Esta 
inicial es combn a las dos razas. 

Ahora bien; los documentos judios 
que heinos citado son anterioi'es a esta 
bpoca. El salmo LXXVIII lleva en si 
mismo la fccha, puesto que relata todos 
los hechos biblicos hasta el reinado de 
David y sc detiene en la coronacibn de 
este raonarcu Cuando menos, eCfon- 
do del Pentateuco es aun mas antiguo, 
sin genero alguno de duda. Todo, pues, 
concur re a hacer inadmisible la sup os i- 
cibn de que la Judea ha 5 '^a copiado del 
Eran lo que eoneierne a la creencia en 
los demonios. 

4. El monotelsmo. — El mazdeismo 
enseflaun monoteismo imperfecto.pero 
real en cierto sentido; el judai'smo es 
inonoteisla; ;habran, pues, tornado los 
judios de los niedos b los persas la idea 


de-da unidad divinaJt Seria necesario 
estar inuy ciegb para sostener la t^is 
alirmiitiva-i , V’ 

., Entre los judios^ ol monotefetn,!?, (Ci^ns-j 
titilyq la esencia y el fundamento (jie su 
religiba: desde/su primer origen. Es 
tambidnt.el principiojy la base de la 
constitucibn del pueblo de Israel, yj por 
decirlo asfjfSu razbRdefsen,Entre los. . ' 
mazdeos,VsectaripS; del, Avesta, el mo- ' 
n'otefsino es, pofi lo pontrarip, udve^p,^ - 
dizQ.iyjfprma muebasyep el 

traflpf:P<!)nt:r43teqGpn las doctrines..pxr " 

el j 

mo y ^ 

^ ron.En;.tadcisJlq?^<iaqp^QStf:^sagrad^^^ ^ 
d cada»upOi4eiiJp4®^i9%-^®rl^^ natnrq^ 
leza ' al t genio-.? dipfl^rqaguas (/i rdyi '" 
pl^aj.-ppnejein'ploalgemp.de la savia , 
ernbtiagadoi^ .ai^^e la luz 

al del:yiento,( Pi!^^), etc.,par • 
tosj gepi os; sonj tpatados. comp, dioses in- . 
dep.endientesyqjqe conceden^^ Su, arb^ '' 
trio.tbdas ias>mercedes,.todos los bie- 
nes, aun, el papafsp^.-y la felicidad fu^ 
tura. Si d ve^es,-se dice de .-ellps. que 
fueron “creados por Mazda„, se.nota al 
instante que -esta;,frase fub afiadida, 
ya tarde, para conciliar las antiguas 
creencias.con el.huevo sistejna; pero se 
nota tambibn que tal esfuerzofub intitil 
por completo. S.e ha visto mds arriba, 
en el pdrrafo dedjcado al demonismo, 
d lo que ha quedado reducida Idnocibn 
del Dios uno y creador en el duMisp;io 
avbstico. E.ste Dios, tiembla ante su ri- 
val, y llama en su au^iho d los genios 
inferiores.' 

El, moneteismo de Israel es, ,por el 
contrario, puro, completo y absolutpi 
su Dios no conoce rival, ni poder. algunp 
capaz de resistirle por un solo instanite* 

A su lado no hay genio de ninguna es- 
pecie; si existe'n espiritus, son. pui;as 
criaturas, humildes servidores de sg 
creador y senor, siempre .sumisos dsus 
(jrdenes y sin mds poder que.„eli.qup . 
ejercitan en su servicio. Los- arpdinge: 
les mismos permaneccn dclante de su 
trono como .servidores ante el trpno 
de un rey. 

;Quibn se atreverd, pues, d afirmar- 
que este monoteismo original, iperfec- 


I Anuahi iVA'isyridt p. r^z. I.a Media es citada Igual- 
ineiiic: por v«/ primera nn i*) mismt) obclisccj, Al munc^s 
obU ett ia prlinriu mcuuidit ciertn, 

« Ltt cautiviilud dc que b»j hiilila cn ul vera, ya la 
del arcn <1« Silo; la iVabu prccydviUu lo dcmucbtra, 


to, fundamental, sea trasunto de. una 
doctrina torpe, imperfecta, que nuucu 
se ha conciliado bien con las. otras eni 
seflanzns que se cotvtienc erv el Aves* \ 
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' fAfAfirmar c*8t6 pugnadaidonsel buert 
scntfdo. 

El nionotclsmo dc-los judlos <;s der- 
taniente mAS antlguo que la creacidn 
de su monafqufa; ahora Wen; la Judea 
no ha tenido I'Clacidn con la Asiria sino 
Aiucho ticmpo despuds de csta crea- 
cidn. iHubicra podldo c:^tperimentar la 
irifiucncia de los eranios, dc los cuales 
■sb’hallaba separada por este vasto Im- 
perio, antes de estar en contacto con dl, 
y'esto hasta el punto de adoptar su dios 
j' de perfeccionar la nocidn del mismo, 
y de hacer de esta nocidn el funda* 
mento de su doctrina y de su constitu- 
Cidn social? Es evidenie que no. Todo, 
pu'es, concurre A demosti-ar que Aura 
Mazda nunca pudo engendrar A Jeho- 
iiH. Si se quisiera por lo menos admitir 
' M' testinionio histdrico de la Biblia, 
cofno es justo y racional, se podn'a re- 
sdlver la cuestidn. El libro de Daniel 
n6s enseflarla que un soberano medo 6 
p^sa, convencido por lo elocuencia de 
trii profeta judio, mandd que se adorase 
eh su Imperio al Dios linico de Israel; 
admitido este hecho, explicaria y con- 
ciliarfa los testimonios de la Biblia, de 
Herodoto y de las inscripciones cunei- 
fprmes. ^No es esto una pi'ueba de su 
vhrdad? 

5.’ La creacion. de la nada. —Aqui 
rriAs que en parte alguna seria temei a- 
. rid afirmar que la Judea habia bebido 
enfuentes eranianas. La palabra avds- 
tlca que'traducimos cr^ar {dadhfi.mi 
. tiene.por sf sola 'otro signifi- 

cado que el de constituir, establecer, y 
r. ^e‘iuihgiin nlbdo supone la creacidn 
5' prbpiamente dicha. Nada hay que nos 
■ permita’atribuirle esta ^ignificacidn e.\- 
: cl’uyendo'toda duda. La creacidn ex'7ii- 
{ .hilo -no’ .se' halla claramente indicada 
•' Sino'enqds libroS'pehlvis; no avdsticosj 
; de la Edad Media, en el Bundehesh. 

’s.- '■'■^NO'SU'COmpreftde, pues, sino por sis- 
d tehidtico prejuicio, y contra todo prin- 
. clpid -qientifico, que quiera hacerse de 
' Ih cifeqcidn una coficepcidn original- 
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trarlo bastftfccordai; la h}storial ; 
darla dc Zoroastro. 

«)• Los autofes grlogos d 1 : gk v, 
especialmcnle Herodoto y Jcnofontet 
no conocieron cl notnbre y fainadc Zo* 
roastro, d cuundo monos lo pasaron en 
silencio. Este silcncio cxlraordinario 
prueba el poco renombre quo cl refor* 
mador, autdntico d false, habialogrado 
cn el occidenle de la Media d de la Per¬ 
sia *. Es, pues, poco probable que los 
judlos lo hubiesen tenido en tanta es- 
tima, que hubieran querido tener tarn- 
bidn su Zoroastro. 

b) La leyenda dc Zoroastro no es 
antigua, y la vemos formarsc en el 
mismo Avesta. El profetismo zoroAs- 
trico no empieza A despunlar sino en 
dos cAnticos de los GAthAs. (Ya^., 
XXVIll y XLII.) 

Las plAticas d conversaciones celes- 
tiales no se mencionan sino en elsegun- 
do, y en ninguna parte vemos figurar 
los hechos maravillosos que han enri- 
quecido la leyenda. AdemAs, aun la 
conversacidn poetica del canto XLII 
puede muy bien no ser otra cosa que un 
giro podtico, que represente un diAlogo 
interno por la meditacidn de una ver- 
dad 6 principio. 

La tradicidn v e en el interlocutor dc 
Zoroastro A Vohumano, y no A Aura 
Mazda. Este pasaje haria juego con el 
libro del MainyO Khart, que no supone 
de ningun modo una' conversacidn real. 
En ,el GathA, es el autor mismo quien 
refiere su entrevista. 

La interpretacidn tradicional se apOr 
ya en el giro, bastante obscuro pop 
cierto, dado A la frase que anuncia la 
conversacidn. He aqui el sentido lite¬ 
ral'. Ego te augustum spirituin. puta- 
vi, Mazda, quia me circumvenit per 
bonatn nievtem; et illi dixi\ etQ.'.^i 'Vo^ 
humano, d el buen espiritu internpves 
aqui el representante, el agente de 
Aura Mazda, y habia por <51. Talvezjno 
sea otra cosa que una voz interior 


tnente epaniana. 

6; £1 profetismo.— Los rasgos esen- 
ciales del profetismo son los mismos en 
Zoroastro que en Moisds. Por esto no 
ha'faltado quien sostenga que el ret i n¬ 
to del c'audillo del pueblo judio se hn- 
bia calcado sobre el modelo del refor- 
luador eranio. Para den^ostrar lo cun- 


t Debe .usarse de gran prudencia cuando se trata«.dc 
testimonios de los ant ores griegos anteriores la conquis. 
ta de Alejandro. Asl vemos a Clemente de Alejandria, fiado 
en el teslimonio de un autor antiguo, confundir a iforoa^tto 
con cl persoiuvje mitico armenio Ther, cuya muerte y resu* 
jTcccibn son refcrulas por Vlaton, p, 711,) 

Pebemos notar, ndemas, que aun en el Ya^'na XXIX 
iJoroaslro es auunciado como un hombre seghu cl coraxbn 
de Auva Ma;<da, pero no sse le atribaye ningun acto mara’' 
vUlostL I.ejos (le eso, ea traiadtJ de hombre oc/'ra, d^bil, sin 
fuerra, (Vease In estrofa, g. c J 


If-i: 


tin o.tros fras:nientosp6cpiniAmeco> k‘ 
sPfe’, Zoroastro ii<vura AWeWot^t 

-t,iL„..‘j- _ ..... !i?.AL!i-nvrsy'jlynjft 




■v5^*w'V -. •‘l-V ' - 




mar.avilloso; es simpleinente-el.aihigo 
dfe‘ VIstaQpa, el' minisiirp 'de 'la'‘!lev. 
(XLrV, i4, 16),iil jefe r^ligipS’d^^.fle*' 

,guido (L; 2 ), el que consagrX;fiX4a|i4sy 

tfipAgniq-.^. Frashaost^;^,; 


cfefe el Sacerdote oficiante Q 
5^tlV,:2Q). ','•’ - 


K 


siv-.v«V 


^ crificip, pprque jp,io,s habla descendido 

■' allC .", ^ : ■' ' .. 

La leypndaVdeJ Zoroa pues, ha 

venidp cpiist‘a|ii|teqi tpmand,o cuer* 
pp iiasta cph-^prtii^^^^ conjunto 

de fjlbulas qup compohen elZatthushi 
• y yemps qiie d medidi . que , 

crpce va tpmahdq rasgos que'rec^uer,- ^ 
datt,lQsy;e][atps ,<^el i^dnesis;, pprque 
histbria de -la mont^a^. aydiep^o, es j, 
idbntica, al mejips ^enf e d‘la^'dg^j 

la zarza airdiente de Moisbs''y andlpga .. 


ta^j)^ rii*AUos dem colal^df 

Zbrbastfp. Su 'nombre',se.,haila,ctta'do. *. 
en xnaS. de’- up canto, en Iqs cuales.ei- 
•^5 proieta, estcl representadq GomOtPerse.;? 


y tevili; en'que;?|diog:^^^ 
huyendo y reclaniaS(Jb‘‘c<yn%’iis. lamen'*^ 


' huyendo y reclamaSdd.c^h sps^Japapp-' 
tbs el auxilio del cielb contra sits oprer. 


sores: 


. ’Los primerbs autores.. griegos quo 
hablaron de Zoroastro] no ven en bi 
siho un mago, un fildsofo, el jefe de los 
magos, pero de ninguh rpodo tin, tau- 
maturgo; y asi le llaman simplementb 
^4 yo< *, 6 dicen de bl xciv fidyibv •^iptaaTat p 
sopeTv xf,v ffoolav. Parece qub no tienen. 
idea alguna de las leyendas. Para- ha- 
llar los primeros vestigios hay que lie- 
gar dPlinio, a Plutarco, a Dibn Cri- 
sbstomo. Bajo la pluma de estos auto¬ 
res van en aumento las niaravillas- Por 
lo pronto no son sino algunos hechos 
extraordinarios, de poca importancia, 
los qUe hacen cblebre su cuna *; liiego 
se le ve vivir en el desierto, alimen- 
tdhdose tan sPlo con leche 6 queso 
Dibn aftade a estos rasgos una apari- 
cibn maravillosa de Zoroastro en me¬ 
dio de una zarza ardiendo en lo alto de 
una montafla. El Rey de Persia, viendo 
desde lejos que esta ardiendo la cum- 
bre del monte, se aproxima para.ado- 
rar al dios del cual esta maravilla de- 
bfa ser manifestacibn, cuando de re* 
pente Zoroastro salta de la zarza sin 
habcr sldo molestado por el fuego, se 
adelanta hasta cl Rey y le manda tenet* 
valor y ofrecer en aquci Itigar un sa- 


quien.se manifiesta en: la, zarza; eula 

• - yponde deh^ hallarse el,originals tEnfei 

PTOto tS^sgos/de.qto trei^ / • 
‘ relatos, anaiogqStj jn^ayon sb-:. 

li'pitvid' j ppy ^el,y4n^ahdem 

hpmtire’ 

ducc0n compieta m^desdC; Su. apa?, 
ricibn,mds4aprop<5sito parang 
la fe del.autor .que d su•Jibroe? Tpdq! 
habla en favor de'esta segunda supo- 
sicibn, porque es cardcter de la anti-T 
giiedad hacer desaparecer jal hombre 

ante la causa religiosa- Estaileyenda?. 

ademds, datan apena's del siglo iv; el 
Gbnesis^ con seguridad, -.e^Vmds-aii- 
tiguo. - 

Finalmente, lo que pqndr^ fin.al de;:, 
bate es la solucibq. que generairqeiifje. 
se propone en justicia y que se resupa^j 
en estas palabras: iQuibn es plagiariq. 
de hecho? i cnAl de los dos, el judio b e|., 
mazdeb, ha copiado mbs al otro qp los 
tiempos histbricos? 

Aqui todo est^, sin la menor dtida, 
en favor de Ibsjudfos. No se puede cl; 
tar otro plagio posible por partb .jiiej 


^ Plinio, 11 , Nuiural^ VJI, i(J. 

Piut. tympqSf IV, 1. 

«> Pllnjo, op» cU., X[, 49, 


* No podcmoR dispensarnos de mencioiifir aqui un 
hecho que ha de tener alguna raz6n de ser 6 alguoa ntfinU i 
hcaciho. Lob hiatorladores &rabef ^ persaa.eptin do acuer- * 
do generalmente en hacer de x^oroastro* un judlo„ ^ fM 
menos el Bervidor de im profetade lot hebreos, Seghn AbVr 
Mohammed, Zoroastro cl'diacljpulo dc Ozena; 
Abu-LFarach, lo fu6^dc EUat.. Bundart y Tabarb hacen do 
i\ el servidor de Jeremlaa 6 de unp do'.Bua dlacipplpaV 
Medchcdi, escritor persa^ se expreoa aap 

«ZartuBht mardi b6d az fakatln liali mudathA khadmnt 
yak Use anbiyd t benlt IsrafAI; 'Zartuaht homo e^t e^ Palm* 
tina qui quondam (fult) famului alktijua ex prophetia fillet 
rum Israel.* Segitn tl eoQipendiador ^de Kbondomlr, Zo- * 
roastro conclblb Id Idea de BUponcriP profeta porqaq . 
blaporla aitrolpgla que debift preHentarnc en BU tkmpo 
iin peroonaje aemejante AMoiflfie* 

La idea ^elnAiite en Oelente erAf como«v«moir4tta 
zoroaetrUmo ^re trlbutArlp delJqdAUQiQ. 


V 
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el 1 bs,'qu'c cl nombre 'del dcmbnb ^5' 
ntotieo cn cl Ubro dc Tobias. SI cs nsf 
rcalmehtc, lo cual no es muy probable, 
oomo lo dcmo.stramos cn el ai'tfculo 
Jltrinidu, cs cl linico nqmbrc que ha 
sidoimilado, porquc el dcmonioblblico 
personifica la impurcza, cn tanto quo 
el Acshmo-Deva del Avcsta es el gc- 
nio de la violencla, dc la injusticia. 
Esta ImftaciOn, por lo dcmjl.s, si cs lal, 
ha sido hecha por un autor judfo que 
habitaba en la Media, y por consi- 
l^^icnte, nada prueba, en cuanto A las 
‘,costumbres de los judlos, que pcrmanc- 
cieron en su pais natal. 

ArtJldase que la Biblia sucle dar A los 
•demonios nombres sacados dc los pai- 
fses en que les atribuye los actos rela- 
’iados. Asi sucede, por ejemplo, con el 
f. demonio caldeo Lilith (Isaias XXXIV, 
1 -^ 4 ). No hay, pues, nada especial de la 
["r^ersia, y^ si algo ha sido copiado (lo 
^ qUe' no estd probado todavia) es sola- 
mente un nombre. Suele objetarse tam- 
bien con el nOmero siete de los arcdn- 
geles y con la palabra r.apt'jiKJo;; pero 
3 ’a hemos visto mas arriba lo que hay 
^cn realidad de estas supuestas seme- 
, janzas. No tenemos por que repetir lo 
que ya se ha dicho. 

; Si pasamos ahora A examinar lo que 
la Persia debe a sus vecinos de Occi- 
dente, veremos que no es poco en ver- 
''dad. El doctor Spiegel, lo mismo en su 
lihro' Antiquities que en otras muchas 
Obras, ha dejado sobre tal punto nume- 
rosas y sabias disertaciones. Citemos 
blamente alg^nos ejemplos que com- 
Ipruebaneste hecho, 5 *a demostradq por 
^Herodoto: “Ningun pueblo posee en ma¬ 
yor grado que los persas la tendencia A 
adbptar las costumbres extranjeras.„ 
i^T.ales son lan'aturaleza abstracta de los 
feres divinos y todas las ideas religion 
[^as siguientes, que tan en oposicidn se 
^4llari con las‘ideas arias: el Zervan- 
\0arane, 6 tiempo indefinido, destro- 
jhando A Aura Mazda, que viene d ser 
^1 hijo gemelo de Anromainj’^us, y des- 
^truye asl la moralidad del diialismo; 
ol .cultb de Melyta y de las estatuas; 
Lei de Mithra transformado A manera 
asiriaMa Sophia, 6 la sabiduria de la 
escuela alejandi'ina, reemplazando A 
^ Aura Mazda en la instrucciOn de los 
(‘hombres, y tal como se la ve cn el Mi- 
'' Hokhired; citemos tambic'-n la crcaciOn 
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ciTseis dpocas, cl invJcrno, MalkOs con 
norhbrc .semitico, cl alfabcto, la lenguS 
y hasta la forma dc lo.s manu.scritos con 
el nombre dc Naska dado A los Hbros, 
el modo dc trnducir 6 dc comentar, 
etcdtcra, etc. Algunos sabios han queri- 
do ver cn muchos libros mazdeos imi- 
lacioncs dircctas dc la Biblia; nosotros 
prescindiremos dc csta di.scusidn. Sc 
podr.-i consul tar sobre cslo: Kohul {Die 
Yitnasage nack Hirer queellen; Na- 
chvoeisung aus cler Gihicsis)', Zeits- 
rhrift D, D, M, G. t. XXV, p. 61 y 
sig.; Spiegel. Eran., p. 274 y siguien¬ 
tes, Eran. AUerhumskunde, t. 11, pi- 
gina 697, nota 2; t. 1, p. 446 y siguien¬ 
tes; t. II, p. K)6 y siguientes. Einlei- 
iung in d. traditionelle Literatur dev 
Parsen, t. II, p. 28 y siguientes, etc. 

De lo que precede se derivan las si¬ 
guientes conclusiones; 

Muchos puntos de doctrina que se 
dice haber tornado la Biblia del Aves- 
ta, A saber: la nocidn del Verbo crea- 
dor, la del Espiritu Santo y la de un- 
Mediador, son extraflos por completo 
al libro zoroastrico. Digase otro tanto 
del paraiso terrestre y del coro de sie¬ 
te arcangeles, que se pretende haber 
tenido su origen en Persia. 

En cuanto a las otras creencias, el 
monoteismo, la creacidn, la resurrec- 
cidn, la demonologia y el profetismo, 
no nacieron tampoco entre los discipu- 
los del Avesta, entre los fieles de Zo- 
roastro. Los judios estuvieron en pose- 
sidn de ellas antes de que fuesen cono- 
cidas por aquellos, y el propio zoroas- 
trismo es de fecha demasiado reciente 
para que pueda haber dado origen.al 
judaismo. Ademds, los persas se han 
mostr&do siempre imitadores, y bstp 
es lo que debia decidir en contra suya, 
eh caso de duda, la sospecha de plagio. 

Ch. de Harlez. 

BIBLIA EN LENGUA VULQAB 

{Lectura de /«).—Los autores sagra- 
dos de que se ha valido el Espiritu San¬ 
to para oomunicar A los hombres supa* 
labra escrita, compusieron sus inspira- 
das obras en la lengua del pueblo que 
los rodeaba. Asi, mientras este pueblo 
entendiO la obra divina, se content6 
con el texto original; pero A medida 
que fu6 moditicilndose su lenguaje pri- 
mitivo, el idiojua del texto se convirtlO 

12 




en longua muerta, Imperfectnmcnte ^pp« impuUI 



hocklu del vul'go, y sc comenzP A sentlr 
la nocesidad de posetr verslohes‘que 
’‘expi'esaraii fielmente el ‘ pensamieiito 
divino en el idioma visual de laavacidp. 
Los judloS: emigrados en Egipfo adop- 
taron muy pronto la lengua griega, y 
para su uso se comenzd en 'el Irefnidjo 


iilf i*l4flmbderj!ido deseo 



se ,dedicab*anf'k\ia\ie%^^ 'est^ 'Vei*? 5 .; 

^siones en reVaib^eJIs^plap^d^^ 

para su UbU sc cumcuiiu cu A CJHia^AV de laicds'y. mu|eres ’^sur'paban ^ 
de. Rtolpmetf la trtiduccidh griega de lji dame nte .mini^tdrlp de la ‘nte'dieW 'y 
Bibliaj tatfcpnocida con ernbmb're!.de cidri. ijibsSe:4jpVmcipi4^h^bfaninid*^ii'^;^ 


Pentateuepi' pdro la versidh de Ibk' 
mds libroi'^ se, si^id eii §eguidaV' 


mente tambidnlfue traducldp en siriajcp 

antes del naciinientd de Jesuenstp^d 
_pocd despuds. , 

Las naciones que recibieron el Eyan- 
gelio, desearon tambien leer las Sagra- 
das Escrituras en su propia lengua;^ y 
asi el Evangelio de San Mateo, escrito 
en arameo, fud traducido al gciego; y 
en lasregiones cristianizadas, en que el 
griego se cultivaba poco y era el latin 
usual, bubo ya en el siglo n uaa ver- 
sidn latina de toda la Biblia. 

»Hacia el-mismo tiempo se compuso la 
verSidn siriaca del Nuevo Testamento, 
11amada Peschito, y luego fueron apa- 
reciendo sucesivamente las versiones 
coptas, etidpica, armenia, drabe, gedr- 
gica y eslava. Al lado de las versiones 
ortodoxas fueron publicadas otras, ya 
por los judlos, ya por los herej'es, pro- 
ducciones malsanas de que los Santos 
Padres procuraban con sus censuras 
apartar d los fieles. Pero durante mu- 
chos siglos no hay indicios de ninguaa 
restriccidn impuesta por la Iglesia so- 
bre el uso de las versiones en lengua 
vulgar escritas por plumas catdliCas; 
si bien es cierto, como dan d entender 
los Santos Padres, que los fieles lelan 
siempre la Biblia bajo la dircccidn ins- 
tructora de la Iglesia, y aderads los 
manuscritoade una Biblia de preclsldn 
eran rarps iiinaccesibles para el vulgo. 

La primera contienda que se suscitd 
en la Iglesia d propdsito de la lectura 
de los Llbros Santos cn lengua vulgar, 
data del fin del siglo xn: en 1190 el 
Obispo de Metz denuncid d Inocen- 



.caidadbjsa^<^m^Ia^<^i£iink*’4e%^ 
persona^',,^%.bu<|na 6 
ciPn'al "traducir'lWBibUa'y Isb respet^ 
la Iglesia'y'abPapa, .y hechb esto "dierai „ 
dictamen d la Santa'Sede para .■;4ue^f!'_^ 
Csta, con los necesarios info'rmesi adbjp- j" 3 
tase las medidas conducentes d term!-?;? 
nar.el escdndalo.—(Malou, Lecture 
la Sainte Bible en Idngue vulgdir^^^^ 
t. I, p. 1-2.) Hacia la misma dpoca'lbs^ 
valdenses y albigenses tomaron 'mu- 
chos de sus errores del uso indiscreto 
de la Biblia lelda en lengua vulgar, y 
por eso en 1229 el Concilid provincial 
de Tolosa prohibid d loslaicos la lectu¬ 
ra de este gdnero, exceptuando sola- 
mente el Salterio y los trozos blblico^ 
contenidos en el Breviario. En 14Cis, el . 
Concilio de Oxford denuacid una gro- - 
sera versida biblica propagada poi', 
Wiclef, y cuya lectura imponfa dichb 
heresiarca d sus seducidos. Tal versid.i 
fud prdhibida. y los Oblspos decklie; on'i, 
que no se emprendiera rii.igund o>r^; 
sin su permiso.' prude.vtes resoiu'clories i 
que forman el primer bosquejo ild laf'* 
actual disciplipa' de la ’Iglesia sobre ^ 
este punto. Como madre prude.ite pro *; 
cura dsta que sus hljos no conv'ierkiri.’'' 
en veneno el pan de ja dirlha pa’abiiii 
y sin proscribir absolutameate i.a, iec 
tura de la Biblia en lengua vulgar, Ik, 
opone restricciones aconsejadas'ppr lau 
cireuastancias. No fud otrp cl criter'p 


do III algunos fieles de &u dideesis que, ^que guld d los Padres del Concilio 




c Tt^io*e}l cl famoso dccrcto rclativo I 
f;4p*Y.eV8iohe8 de la Blblia. 
j W>s fef^)fmadores del si^jlo xvi, dec!- 
d fcchazar la autoridad jerdrqui- 
<rf'a^e ia Iglesla, sc vlcron obllgados d 
gystituirlc otro principio dc autoridad. 
™ 8d concepto, la Iglesia cs Invisible; 
t Iwlp'jPlos conoce los micmbros de ella, 

( ^^l^ingdn hombre puede interponersc 
r - ieiitf'e Dios y el alma fiel; de suerte que 
w^ta debe tener solamente por maestro 
l^^^splrltu Santo, el cual se comunica 
por los Sagrados Libros, dnico 
■J^e^dsltO de la palabra de Dios. De eSto 
p^leron los dos siguientes principios 
^ Jupdamentales de la Reformat la Biblia 
ks^^i^rpretada por el juicio privado, de 
pual es dnica regia de fe: todo 
)re que quiera conseguir la salva- 
Iti^D'estd obligado d leer la Biblia. La 
^'l^^rvancia de este supuesto precepto 
^’j[yinq no es posible sino d condicidn 
^ue seraultipliquen y propaguea por 
^^as partes las traducciones de las Es- 
/'wljturas en leagua vulgar. Lutero se 
'-Jinpuso la tarea de traducirlas al ale- 
‘ ,^dn, y lo hizo en forma literaria muy 
I’ -Notable, si bien la obra salid impregna- 
r en niuchos lugares de las doctrinas 
'*%^rr6neas del nuevo Evangelic. “Dado 
,. ^jSanto y sefla, dice M. Malou (op. cit., 
j. JV 12), las versiones biblicas se multi- 
.^jiicaron extraordinariamente, y sirvie- 
' 'U ,casi siempre de batidores y de ban- 
sja.d.la Reforma. No a.nuncia el re- 
ypago con mayor fidelidad al trueno, 
j^taj(es versiones anunciaban al pro- 
^^piismo. El vdrtigo entonces'domi- 
^|tte,depara1:>a d los nuevos apdstoles 
“^"^Ipulos ciegame.ite ddciles, y la vio¬ 
la de las pasiones era tal que de 
lector de la Biblia salla un protes- 
e^'Estps presu ituosos lectores, 
ncip^dos de la direccid-i de la Igle- 
^jljr.e^ispuestos pd.r los astutps dis- 

S rsos^,<J‘e lbs seciarios, creyeroa ea- 
'ar^en sus Bibnas. u- veces falsin- 
s’dp propdsito, to das las doctrinas 
nS^’^dslentprices preconizadas. Su ig- 
i<(|rancid los i icapacitaba para discer- 
*r,por si mismos el-error y la verdad. 
jlQud deberla hacer la Igicsia en la¬ 
's 'circunstancias? Todo houibre de 
tdn sen lido confesard que era precise 
iti^her d todo tra ce el cootagio; la 
l^Sld cumplid su misidn. T..os Obispos, 
principio, seilahiron cl pcUgio y sc 
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csforzuron para inculcar al pueblo lit 
neccsldad de una dlreccldn cn cr eietii- 
dlo dc la rcllgidn/prdscrlbicndolas B^; 
blias hcrdticas y propagando las ortoj- 
doxas, cn quo los fielcs podian leer la 
verdadera palabra dc Dios bajdla pru- 
dentc tutela dc .sus Pastores. Para un 
maltan general hacla falta, sin embar¬ 
go, un remedio universal procedcnte 
del centre mismo dc la autoridad; por 
cso‘ el Concilio de Trento hizo rcdactar 
un decreto relative d la lectura de la 
Biblia cn lengua vulgar, y antes de di- 
solvcrse rogd al Soberano Pontlfice 
que lo publicara solemnemente. El 
Papa Plo IV accedid d este deseo, pro- 
mulgando la tercera y cuarta reglas 
del Index en estos tdrminos: “III. Las 
versiones de los libros del AntiguoTes- 
tamento sdlo podrdn ser concedidas d 
hombres sabios y piadosos, d juicio del 
Obispo, con tal de que se .sirvan de ellas 
como explicaciones de la Vulgatapara 
comprender mejor la Sagrada Escritu- 
ra, y no como verdaderos textos. Res- 
pecto de las versiones del Nuevo Tes- 
tamento hechas por los autores de la 
clase primera (los heresiarcas Luterq, 
Zwinglio, Calvino, etc.), no deberdn ser 
concedidas d nadie, porque su lectura 
no puede ser Util, y casi siempre 5 erd 
nociva. Si d las versiones permitidas 6 
d la Vulgata se anaden notas, podrd 
permitirse la lectura de €stas d quienes 
aqudllas fueren concedidas, .con tal:d.e 
que los pasajes sospechosos scan pre- 
via.mente suprimidos. por la Facultad 
de .Teologia de alguna Universidad 
catdUca 6 por la Inquisicidn general. 
—IV. Como la experiencia ha demos- 
trado que si se permite d todos siq djs- 
tincid.i el uso de la Sagrada Biblia en 
lengua vulgar resulta, por , la ,teme-. 
ridad de los hombres, mayor iaconyg- 
niente que utiadad, es precise aterierse; 
en este punto al juicio del Obispp <5 del 
Inquisidor; de suerte que ^stos podrdn 
permitir, siguiendo el parecer del curu 
6 del confesor, la lectura de la Biblia 
tradttcida eq lengua vulgar por auto- 
i-es catdlicos d quieaes juzguen capa- 
ces de obtener con ella, no perjuicio, 
sibo incremento de fe y de piedad. Este 
permiso deberd recibirse por escritq; 
Los que se atrevan d leer 6 conservar 
estas Bib.ias sin dioho permiso, no po¬ 
drdn ser absucitos dc .sus pecados sin 


la previa entrega tie ellns 'alr Oi’dihn^ 
rio. Los regulai'es ttOi podriln ieerlas 
ni compraiias sin permiso de sus supe^* 
Vidres.',, f 

Estas dos reglasv^que son ley de la 
Iglesia, suprimfan' en lo =posible los 
abusos,' sin desconocerd’menbspreciar 






los hornbt;es\ y\\6vdena •divtodbs que la 
lean; de mariera queffl|ngunft*autopidad 
humana puede pcohibirla‘.id n.adie> i 
> ? Exam inemos ibre ve meatq»estav<>bj^ 
cidn^. d'queUajff.sedt»iati!!ibMy^,it^^^ ipi*' 
porta^cldi I^Q -pfet^iidfemos .negac. qqe 
Dios,;aliiispirat;lbs*Libi»siS^ntqs^iii^ 


las venfajas que del.uso de la'Biblia en ya queridpsbue da».ddctriiias;,4ogm.dt>^ 


lehgua vulgar pued6n> deri.vai"?e ,i y> ftel- 
mente dbservadas habiam de^destruir 
ei plaa'de'loS'-se'ciariosts^sf !ser explif 
'can los i insensatos claiHores-'Sji t las.' ab^ 
'surdas' i(cusaci6ries & f.^ntrega- 

roh; de'^^reerlefe,‘ dai.nueva m diS- 
ciplinar del papismo iera unHatentado 
impfd contra la palabra de ©ids', porque 
■la Sagrada Es6rilutaera>ffatada:como 
iibrd nialo, 6 i lonieiiOS^peligroso, des- 
de el puiito y bora etf que se pfohibia a 
los laicbs y' llegaba assr* monbpolizada 
poi' la casta sacerdotfaii Esta7 libre por 
tal interdiccidn de lk vigilancia de^sus 
adeptos, podria en 16 sucesi^o inocu- 
larles sin obstaculd' el 'V'eneno de sus 
errores. Esta era la.fantastica-inter- 
•ptetacidn que los pfotestantes propa- 
gaban con tenaz persistencia, sin que 
los desconcertaran las negativas y las 
explicaciones de los teOlogos catOlicos. 

Basta, sin embargo, abrir los ojos 
para ver la falsedad de la interpreta- 
ciOri expuesta; porque primeramente 
la Iglesia permite A todo el mundo el 
uso de los textos originales de la Biblia 
y de las versiones antiguas en lenguas 
hoy muertas; de suerte que puede leer- 
se el Antiguo Testament© en hebreo, 
el Nuevo en griego; y toda la Biblia en 
griego, latin, siriaco, copto, etiOpico, 
etcetera, l.a Iglesia sabe que estos tex- 
tbs y versiones son ortodoxos,.y estima 
que las personas versadas en el conor 
cimiento de las lenguas antiguas po- 
seen la necesaria instrucciOn para no 
extraviarse ante las obscuridades y di- 
ficultades de las Sagradas Escrituras; 
y ademds autoriza las versiones en len- 
gua vulgar hechas por catOlicos, no il 
todOs los fieles indistlntamente, sinoA 
los que elObispo 6 el Inquisidor juzguen 
aptos para sacar aprovechamiento de 
esta lectura, segdn infornies que al 
clecto den el cura 6 el confesor. 

Objctan, sin embargo, los adversa* 
vios qu(; tal dificernimiento inflere una 
ofensa A la palabra de Dios, porque 
Dios ha dado su palabra esbrita d todos 


easy, morales eiKC^QSiexpuestas apro- 
vechemA tpdqs los hombses^pe^O spsjcs 
ndmbs^qud Jla InstituIdOiUncmagiaterio 
vivcif 5 d infalibiCv al ,cualtha-:.epqfi»<3s>clgi , 
dispensacidq discreta y prudentej d^ 
«queiira«idofetrmas;ijpQi;que''.confiarlas 
d.'T|i ointerpretaciqn i delijuioio piiy^do 
de todos:los.fi^es que se|^ 
exponer. j 4'/ estos:>ifieleslr4sqnCelitde^^ 
mal yd -eaMbfarfen. yenenq 
to celes^hu q 

Insisfensnuestpc^ .ajiterfsaEripai^gj^ dj^ ; 

' cir'que^Bids, ipqpd&jmi^iXquq , 

^>todovbom1ntei]^bbligacidib4^1pi|^^ 
-Biblia/,se comprpinete ;4*;preSfe5J^y||4 . 
-dichd lectura: de todo 'pel%}rptrj|sp.qp^ 
de la fe y dq:la moral;:'pjerb.'r.espo4dg‘^' 

mosretdndolos d'que presenten .Unsold' 

pasaje escriturario=enque Dibseiuuicie 
semejante obligaciOn; porque.si Jji’en 
han presentado muchos,' es fdcil juzgar 
sobre su fuerza probatoria. exaininatt- 
do el texto que. con mayor! confianna, 
nos alegan,.6 sea el versoi39 delCap>,.y 
del Evangelic deSan Juan;En dlNues- 
tro Sefior dice 4 los jefes del. pueblP 
judio; Scrutamini Scripturas, quiamos ■ 
putatis in eis vitam asternam habene, 
Aqui, dicen, el Salvador mismoinos. 
ordena formalmente que investfgue- 
mos, estudiemos, y por lo mismo .qqo 
leamos las Escrituras, y convieneicon 
sus oyentes en que este estudiOi debe , 
ser para ellos fuente de vida etema.. 
Contra esta conclusion surge,Rririier.a- 
mente una dificultad, y es que la pala¬ 
bra scrutamini^ Ip misniP .que la griCga 
^pevvetTg del texto.original es ainbigua,. 
porque puede ser imperative € Indica-. 
tivo; en ei dltim'p cago sevd preclsp 
ducir: escttdriftdis lasEscrituraSiy efi' 
tonces las palabra^ del Salvador serdr. 
sencillamente la alirmaciOn .de-unhe' 
cho en vcz de ser la intlmacIOn'-de-un 
precepto. Scgiin el coate.jctQ, est;a in* 
terpretaciOn es mds probable que^ la 
del imperativ.o,, pues qpe; pr'eceden’^y 
siguen al verbo en-cuestiOn otros mu¬ 
chos ensegunda persppft del Indicativo 






" jpWral (^raUdUHsyvidistis! 38 : >hah$y piblVa 4 o.iDesptt 6 s 4 e,lo jtlpho,: crecmos 
■ cacQUsa'do hablar.de losrdemils pasijje^i 

' ;t 6 glo«d<lel 'diecurso- cxlge, por-tapto', bibHeos on que se cree hallar semcjap- 


' ^yx^ ^CVUtaminiuiQdi tumbi6n indlcati- 
^ y*forme parte de la seric de actos 
^ ‘tjecutados.por los'^judlos, y de ningdn 
modo'Imperative aislado en el texto/. 
Clerto queadn algunos int^iprctes bue- 
•nos y catOllcos aceptan el imperativo; 
p^ro hasta la controversia suscitada 
■^on'motivo dc este vocablohacc dudo* 
isb el SUpiaesto mandamiento del Divino 
'Maestro. 

'Ademds, aunque sertttamini fuera 
^imperative, la tesis protestante no pre- 
valecerfa, porque en este case: 

U® La palabra del Salvador enun- 
-Ciarfa con mayor probabilidad un con- 
sejo que un precepto. Jesus habla d los 
-jdbetores de la ley, d quienes ni los mi- 
jilagros por El obrades, ni el testimonio 
:^e;su Padre celestial, han convencido 
Jde su divina misiOn, y por eso incita d 
•(dstos incredulos, \'ersados en el estu- 
'Oio de las Escrituras, d que examinen 
■<'detenidamente- los pasajes mesidnicos 
.4e la Biblia, porque les dardn testimo- 
‘jnios en su favor. 

; ‘ti 2.9. La ordenO el consejo de Jesiis 
; ' >110 se diriged todos loshombres, sino d 
j' Jlos doctores judios, capaces de exami- 
r;'' ''iiar d fondo los ordculos divinos. 

« 3.9 No se trata de la iectura de toda 

•.cla‘'®iblia.indistintaniente, sino de los 
'^pasajes en que la Escritura da testimo- 
^mio en favorde la misiOn niesidnica del 
^Salvador. 

^y^njVdase-cudn diferente es esto de un 
'^bpr ecepto formal- en que el Seflor orde- 
f|®ara d todos los hombres leer toda la 
^.sBiblia 6 interpretarla segiin .su juicio 

* ^La mtjor TMoo en prueba de que scr«famf«i 

eat& ra imperativo/sioo eu mdicativOi es la fucr- 
iJW de] argumento <^pleado, por Jesto coptra los, Jqdios^ 
J^^'*«, nQquerian reconoccr^ su misiou divina. La ilacibn 16 - 
pide que el texto tome en iudicativo. Dice Jesbs: 
Ids EscnturaSf*in /as'qa# cre^s tener la viiia 
que dan Ustimonio dc MUy no qiu- 
Vfnird Aff, (joaxm., Vj 39.) Comp si dijera: est&is siem- 
cob las Escritoras'en la maoo; y por mfes que tan dara^* 
queriis recoopcerme. No he 
OS acuse .ante mi Padre: Moys^s es quien 
^ **^'*** nbid.45)^ Este argumento de jesbs concluye bleu. 
-K6 podria dccirae otro tanto si hubiera hablado en impe- 
‘ diciendo; EscudnAad Us Escrlturaa: ellas dan tes- 

j de Mi, ynb quer^is venir Ml. En tal caso ha- 

Wa debido hablar de este mode: EscudriAad las Escrituras: 
.l .y como ellas dan testimonio de Mi, su estudio os persuadira 
wpuocerme, \Y en ese texto se fundaban pr'm- 
loa protestantes para presentar la* Escritura 
\ ' regia dufra y tola/ dc U fe cristiana! 


bibUcos on que se cree hallar semejap- 
tc prcccpto; porque, segbn conflejiaa 
los mismos prote8lantc.s,dichos pasajes 
son menos cxplicitos que cl que acaba,- 
mos dc discutir, yen verdad ninguno 
resisted examen, por breve que sea.. 

No son mds afortunados nuestros ad- 
versarios cuando alegan la tradicidn 
patristica: si San jerbnimo rccotnienda, 
al joven sacerdote Nepociano que es^tt- 
die asiduamenle los Libros Santos; 
da el mismo consejo A laspiadosasyli;- 
genes d quienes habla instruido; si San 
Juan Crisdstomo se queja de que casi 
todos los fieles se olvidan de estudiar 
las Sagradas letras; si San Agustfn es- 
;cribe d los donatistas; “Aprendemos 
en las Escrituras el conocimiento de 
Cristo y de la Iglesia„, San Jerbninio, 
por lo contrario, dice: “Leida la divina 
Escritura, edifica ciertamente; pero ?s 
mucho mds litil cuando se la da d cono- 
cer de viva voz (mttlto plus prodest si 
de litteris versatur invocem). Por esto 
el Apbstol, sabiendo que la palabrd di- 
rigida d sus oyentes tiene mds fuerza, 
desea sustituir d la palabra escrita un 
discurso pronunciado de viva voz (Com¬ 
ment. in ep. ad Galat. II, c.4.);,,y elmis- 
mo Doctor ridiculiza al vulgo temera- 
rio que se atreve a explicar las Escri- 
furas sin la direccibn de un buen niae^-' 
tro (Ep. 53 ad Paulin., n. 16). S.au Juan 
Crisbstomo desea sobre tp.do que sc 
lean los pasajes <ie los Libros Saptps 
'cuya explicacibn ha prometidp dar ep 
la.reunibn de los fieles (Horn. XI.in 1 
•Joann., n. 1); dice que indudablemente 
los Apbstoles enseflaron 'de palabra 
muchas cosas ademds de las e^qri^a|, jv 
no siendo aqubllas menos 
uiiestra • fe (Horn., IV in 
dicetdmbibn que la Escriturajne^i^f^^,^ 


no sblo uh prudente doctor (qup la;e^^ 
plique), sino tambibn un oyepteiuteii;^’' 
gente (quereciba la expUcacibp).v.(HQip.'i 
rin Psalm. XLVIII, n, 3.) Finalnlnn^ 
San Agustin echa d tierra el prj|jfciR(o; 
protestante cuando escribe esta'c^le* 
bre frase: “Por lo que me ataile,.cQnfie- 
so que no creeria en elEvangello si la 
aiitoridad de la Iglesia catbliqa no.me 
deterraiuara d creer eu bl (Contra epist. 
Fuudam., c. 4 y 5). Y ademds pareqe 
ceiTar la boca d los sectarios cuando 
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aftadc: “iBl-hom^ire apoy^^C^ 
la esperaiiza y la caridaa,^ iap p^c^U’a 
de las Bscrituras flrtoH indiget SctiptU' 
r,isj siiio para instruir d los demtls.vPoi: 
eso muchos solitarips vlven en el d!i^' 
sierto sostenidos por dichas tres virtu- 
des {De doc.^ 1.1, c. 39). „ .Podemos dis- 
pensarnos de alegar los testimpnio&de 
otros Padres, ya qupnuestijp&ajdversa- 
rios no han encontrado eii sus escritds 


ttada que objetarnos ,c.on,.alguqa,apa- 
-riencia.de razdn. 


Resulta,.pues, contra el).ps.,que ni^ep 
la,Escritura,.m en.la tradicidUvapare- 
pe contenido nihgiin precepto diviap 
qwe inipo.nga d los hombces la. lectura. 
delos Sagrados Libros, y, por tantd, esi 
propio de la Igl^sia regular, por pres- 
cripciqnes, disciplinarps, cuantO'Se re- 
fiera d dicha lectura, y deber, de todos 
sus hijos la.sumisidn d esasprescrip- 
ciones. J^a disciplina eclesidstica,es,y^-j 
pable por natiiraleza, pups se adapta 
d las circunstancias de tiempOj lugar,y 
personas. Asi si explica que lajglesia 
no impusiera ninguna restriccidn d la 
lectura de la Biblia mientras dicha lec¬ 
tura no ofrecid peligro formal para las 
almas; que, por lo contrario, se opusie- 
ran medidas restrictivas contra los 
abuses, que llegaron d ser una amena- 
za contra la integridad de la fe, y que 


siiaprl^tp' loi. Hbros dputerpcandnicqs; 
d^l'^itigup Testa'mentb y todas ins no- 
tqs explicativas del texto; de suertd 
que pubUcan Biblias inutiladas y desj-^ 
provista^ de las a 9 iqraciones ,que.ilqr^ 
riah'Irenes peligrosa , la lectura.. lEa 
vano, pues, clamain los pirotestante^' 
co'ntra Iq que 11 amaii. idf ania de^a Igle- 
sia romana, , que arbitjaria^qjdtev 
gdn eilos, prohlibe ias edicioixe^dq^s, 
versiones aprqb,adas por Preladq^d 
cultades. ca tdlicas sdlo pprque se^tt.pt;q- 
testautes quienes laspiibliqueny, p^pag-’ 
guen; la Autqr^dad.eplesidst^qa.jfiq'^^^^^ 
inspira, en pe|ps mq^quinqs^ 

Uqn^q las almas ique esas in^saq^;j[Upj 
cubraciones cdmprpmeten ^ayep;i.e^nt^ - 
. La disciplina enunciada en la regia: 
cuarta, del Index .experiraentd .cpn. e^ 
tiempo.ciertas mpdificaciones, ' 

auraentary..ya para: mitigar sU'^n^' 
Sixto ,Y, y Clemejite .yUl reseiry^i^mj 
la Santa Sede la facuitad de permij^j ^ 
lectura de la Biblia en lengua yuij^r;,: 
perp esta reserya, impuesta porla nej^ ' 
gligencia;.de aigunos Obispos, dur^ 
poco tiempo. 

Luego que cambiaron las circuns.tonj 
cias aprpbd el Papa Benedictp,XI \',5 
en 1757, un decretp de-laCongregacibn 
del indice concebido en estos tdrmi-^ 


nos: “Si las versiones de la Biblia en 


dichas medidas, aisladas al principio 
en algunas dideesis, fueran luego ge¬ 
nerates cuando se conocid que el peli¬ 
gro era ya universal. Severisimas fue- 
ron, y con razdn, esas medidas respec- 
to de las traducciones hechas d edita- 
das por los herejes; porque muchas de 
ellas, hechas de prisa, son poqo fieles, 
y otras, forjadas bajo la influencia de 
los errores dominantes, introdujeron 
en multitud de pasajes ciertas inter- 
pretaciones, quizds justificadas grama- 
ticalraente, pero alejadas del sentido 
tradicional por acercarse al sentido 
herdtico. Ademds, en estas ddiciones, 
aunque scan reproduccidn de versio¬ 
nes catdlicas, se suprimen dc ordinario 
las notas, y la condicidn de los autores, 
a.si como la independencia de la obra, 
privan & dsta de todas las dcseables 
garantlas. En nuestro siglo, los proce- 
dimicnlos dc las Socledadcs blblicas 
dan nuevo inotivo & la proscripcidn d 
las Biblias protestantes, porque dichas 
Socledadcs observan la costumbre de 


lengua vulgar hubieren sido aprobadas i 
por la Sede Apostdlica 6 editadas epn | 
notas sacadas de los Santos Padres,^ I 
de autores sabios y catdlicos, serdn ^ 
permitidas.„ Este decreto fu^.conficiha-; 4 
do. en 1829 por Pio VIII, y es.ley ahbra \ 
en casi todas las dideesis del mundo J 
catdlico, pues s61o para algunas se ha ; 
estimadb opor tuno conservar las reglas 'I 
del Index con toda su severidad. % 

Que sepamos, sdlo existen cuatrp I 
versiones de la Biblia aprobada§, 6 | 

jnejor dicho permitidas por.la Santa .'3 
Sede: la alemana, de. Alllpli; la polaca> ' .j 
de Wuieck; la ltaUana, de Martini, y la I 
francesa, de Glaire; la$. cuatro lleyan 
notas y satisfacen A las condiciones exi- k 
gidas por el decreto de 173^7. Hay tam^ 4 
bidn otras muchas que, sin estar auicirir •? 
zadas directamente por la Santa Sede, ’ 

han merecido, con las notas.,que las : 
acompaflan, la aprobacidn de los Obis- ' 
pos; tales son la iriglesa, de Douai; ’Ja| ; 
ncerlandesas., de Beelen, Smits y Van j 



e esifl^ vorslDnes 

wi6'yual[qulei'a sin pcrmiso especial, 
ciSbplo cn aqucllas contftdas dldcesls' 
dpinde rlgc todavla la disciplina mis 
rlgui'dsa. La Iglesla, al exigir que sc 
^h^dan notas al texto,prohibe, por tan- 
tbi' fijidas las edlclones de las Socieda- 
diis blbilcas, puesto que carccen de no- 
taS, y; as! los fieles no sufren el riesgo 
de dejarse seducir por las aprobacio- 
jiipfes fe'plscopales 6 de Facultades cat61i‘ 
aquellas perniciosas Socieda-- 
’ diis'suelen festampar A la cabeza de los 
^dldihenes que reparten. 

• ‘ Ya‘se ba visto que la Iglesia, lejos de 
. querer ocultar A sus hijos el conoci- 
‘fflieWto de la palabra de Dios, ha pro- 
i'l^rado, por lo eontrario, que dicho 
/pdaocimiento les llegue mediante con- 
puros y sin peligro para la inte- 
Kiid de su fe. Mas severa en sus 
^enpeipnescuando la tendencia 
«&acia‘ lps nuevos errores hacia el peli- 
^gyb-mas amenazador, conserva ahora 
una sola disposicidn que no constituye 
^aba formal contra la libertad del lec¬ 
tor catdlico, sino que facilita A 6ste sin- 
r.^^&^ente la inteligencia del sagrado 
con. el auxilio de las notas que ne- 
'jS^Hiiifaeate le acompaiian. Rindamos 
mbtivo nuevo homenaje A la 
■^tifttdencia de nuestra Santa Madre y A 
’•ll.^'i^crarecida solicitud por sus hijos. 
.-^^Sob^lfeSC; J. B. Malou, La lecture 
~W^^,ai^aihte Bible en langue vulgai- 
r^^Ss^bliimenes. Lovaina, 1846. Esta 
ia la cuestidn en todas sus 


'^lioS' ha proporcionado todos los 
, , itdSpara el presente artfculo. 

J. CORLUY. 

BisLIObs (Estu'dios—entre los ca- 
'^tiebs) MiichaS veces se ha echado 
ShfC&rP'^d^la IgVesia catdlica y d sus 
Jds'el abahdono-'eh que tierien loses- 
idtird'^escViturarios. {Es fundadp esfe 
bprPbh'e? Tr^itaremos la cuestidn de 
^Wh'CipIbs en otr'os muphos artlculos: 
escfititydria' entre loscatdli- 
LaLgtisiay Id^ensefiansa de las 
'■^crituras; Lectura^de la Biblid en 
’ lingua vulgar. Ahora vamos A contes- 
'^rd’aquella censura con un argumento 
:dPhecho,haciend6 una lista de las prin- 
Hpalespiiblicaciones debidas A plumas 
batblicas'durante el siglo xix.'Seguire- 
hios el orden alfabtHico de autorcs, y 
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darchios eh fcai^tpllariblos titulos do las 
bbras escrltas Pn alcnldn, en InglPd, ct- 
ePtera, Indicando entre parPntcsU la 
letigua respectlva. (Cf. Vigouroux, Ma* 
nuel hibl., 1.1, c. 6.) 

M. Aberle, InlroduccUm al Nuevo 
TestamenlOy 1877 (Obra alcmana). 

P. Ackermann, Los prof etas meno- 
resy 18;K) (Obra alcmana). 

Agus, S. J., Commentarius in epi- 
stolam ad Romanos^ 1888. 

F. Allioli, Las Santas Escrituras del 
AntigUoy del Nuevo TestainentOy tra- 
ducidas y explicadas, 1880 (O. alema- 
na), traduccibn francesa por el sacer- 
dote Gimarey. Manual de Arqueologia 
biblicafZ vol., 1844 (O. alemana). 

V. Ancessi, L’Egypte et Moisey 1875. 

Anderson, Fasti apostoliciy 1884 
(Obra inglesa). 

A. Arnaud, La Sainte BibUy tradufc- 
ci6n francesa, con comentarios, 1881. 

M. Arnold!, Comentario sobre San 
Mateo (Obra alemana). 

Bacuez et Vigouroux, Manuel bibli- 
que (4.®’ edic., 4 vol., 1885). 

J. Bade, Crist ologia del Anti guo Tes- 
tamentOy 2.^ edic., Iffi8 (O. alemana). 

J. Beelen,'Z)c sc«sw litterali fnult'i- 
pliciy 1845; Commentarius in Episio- 
lam ad RomanoSy 1854/ Commentarius 
in Epistolam ad PhilipenseSy 1852; 
Commentarius in Acta Apostolorum, 
2.®' edic., 1864; El Nuevo Testarhenti , 
traduccidn neerlandesa cbn notas, 3Vb- 
luineries, 1859-1866 (Obra neerlandesa 
Los 5a/mos, traduccidn neerlandesa 
con notas, 2'vo\.y WJ^\Los P.roverbioS, 
El Eclesiastis y La Sabidtiria ^'El 
Eclesidstico , '4 vol., 1879-1883, (Obra 
neerlandesa); Chrestomathia rKabb 
nicay 3 vol., 1841; Grammatica grac 
tatis Novi'Testamenti, 1857; Epistoh 
y Evdhgelios de los dpmingos y de h 
dids festivos y feriados 'de CuareSm 
tf adufccibn neerlandesa con'notas, 18 
( Obra neerlandesa). Principiqs pa^ 
hacer una versidn neerlandesa 'd 
Nuevo Testament 0 y 1858 (Obria^'hee 
landesa). 

M. Benno, ApocalipstSy I860- (Obra 
alemana). 

A. Blsping, Manual exegitico de 'los 
Evangelios, de lasActasy'de las Epi&' 

' tolas, 2.“ edic., 1864 (0. alemO« 

M. Breiteneicher, Art 1861 (Obra 
alemana). 
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. J3i.‘ucker,iS. J Z^imtvet^salitd du: dd^ 
luge, 1^587. 

J. Bixcher, KKpticacidn pfdcticn del 
Nuevo 7'estamentO/3 mL ViS^'i Vi’clUde 
Jestis y de /oi 18591 (O'.iWe- 

innna). 

, Clair y Josud, les Jugesj v les ,£,iVAes 
des JRoiSj tes Paralipontduesy Es^ra^ 
et Nehetnias (en la Bibliaii^g'MA^AthiPS 
llewx). . 

Coleridge, S. J., .]^_^id,a_p^bdi^^.df 
Nuf:str<>Eeilqrr^\^o\*i 1883T^;CQt>ra>in- 

. . .':v t 

»Q>^l»ynS. J 

fr^res-de^Noire^^eigpetir^,,l^\4^^^^ 
mentarius itt Evee^g;^ I turn , ^<mcU 
Jqannis, 3<* edic. ,-: i^^ySpicilegittm 

dogmatico-biblicumj2vohyX^^^ 

R. Cocpjely, 7w^rorfi^#/o:m: ^pctc^m ' 
Scripturam utriusque Testqji^qnfi,^^ -3 
voL, 18^^. ' j I 

Crampon, Les quatre ^vangileSj 
1^; Les Actes des Apdtres, ,1872; No,uj 
veau Testament traditit sur-laiVulga- 
te, avec introduction, notes et sommau 
res, 1885. 

Cr^lier, L’Exode, l.ey Levitiquey .le 
Deutironome, les Actes- des ApPtres 
(en la Biblia de M. Lethielleux). 

Crets, Ord. Praem., De divina Biblio- 
runi inspiratione, 1886. 

Danko, Historia Revelationis. Vete- 
ris et Novi Testamenti, 3 vol., 1862. 

V. de Buck, S. J., Manuel de la Pas¬ 
sion, 1885. 

Dehaut, L’Evangile miditi, defendu 
et expliqud, 4 vol. » 

A. Delattre, S. J., De Vauthenticity 
du livre de Daniel, 1875; Le plan de^ la 
Gendse, 1876; Les Chaldeens-jusq'd Iq 
Jormation de Vempire de Nabuchodo- 
nosor, 1877; Les deux derniers chapi; 
tres de Daniel, 1878; Le second avine- 
ntent de Jisus-Christ et la dernidre 
gynAration humaine,V^\\ Le, livre de 
Judith, estudio crlticod histdriep, 18^.. 

Demaret, De Evangeliormiiprigine 
et historica aiictoritate, 1^. 

J. Demme, ^pUre cl Phiiympn, 1844. 
A. Deschamps, Let Igyunesdu 4“;//- 
vre d’Esdras, 18^; Ld dficouverte du 
livre de la Loi, 1878, , - 
Dtiwilly, Las eplstolas d,e San Pablo 
y las eplstolas catdlicas, 1869 (Obr{i 
inglo.sa). 

Doublet, Les Psaumy.s^ yjttdi,^§.\en 


VHeS'd^i ta vol.| 4i(f «idi- 

cidn, WmX Jisus-ChHst itudiy vue 
de la'pYydicaitonpE^pW^ 6*^edic.,il88l; 
dintfPqiik emviik iqvprydicaHou, 

3 vol., 6.»,feate.v4881\ 

. Dra<ih,NSar*/ Pdt4lYles^EpUies*\:a- 
tholi ques, VApocalypse (enlfcfilblia^fe 
MoLethiblleux)*- 
. SBifli SafHte 

conr iiola^^7{4^i](0 

3;^> eaicvs§li87^tVil®M« 
dlEcriture sainte > 2 vol.,.1;^.: ;,C\|j 
, - Van E,sSyTestamentumi:veths gr<^^ 
■secundum LXX ihterprel^i^i^^^^^^A 
-s'Mb.d sEssefi, i ElEclesiaSfdsi^idii^^t^^ 
fftdny 1^.(0. 

tMtetc} d'eK^asnLMarc} devsai’i&fEi^l^^ 
de saint /ea».(en la Biblia de.M/X}^pi^4 
Henx);'cil?/as .vaol4i®8S^^^ 

'^sais de exygyse >1884.: .V < 

Foisse.t, Histoire de Ji^iSACL^^^ 
5*5"edic.vl863.’i 
C..*Eotfard , Ea-viec'Se^W. 

Christ, 2 vol., 2.» edic>,.18a2; SUint^ti^ 
rre et les premieres'dnnyes du ; Chiis- 9 
tianisme, 13SiL). 

Fran 2 elm, TraetdtuS de divina. iTra- 
ditione et Scripturdy 2.* edic., 182&»nO 
Fveppel', Examen critique de liCTvie 
dejysus deM. Renan, I8Wij 
Friedlieb, '■Historia de la vida de 
y^sws, 1858 (O. alem.); Arqueologia de 
la Pasidn, 1843 (O. alem.); QiidtuPr-^a- 
era Evangelia in harmoriiam'JTeddcta 
(texto griego). 

Gainet, La Bible sans. Id Bible;T2,'^- 
Idmenes, .2.®’ edicidn. 

, • Gillet, Tobie, Judith, Esther etMds 
Machabyes {en la Biblia de Mi Lethii- 
lleux). 

- Gilly, Prycis d'introditctidn'dlf^diH- 
Hire sainte, 3 vpl., 1867; UEcciysiaSte, 
Glaire, Introduction historique»^et 
critique aux livres de T'Ancien et du 
Nouveau Testament, ntuchasnedieiov 
nes; La Sainte Bible seloHJa VulgdJe, 

4 vol., 1873. 

Golwitzer, Los Salmosy 1827 (Qbra 
alemana). 

Al. Gratz., Del origen de, las. sindp- 
ticos} 1812 0. alem.); ConteutariO’Sobn’ 
San Mateo (O. alem.), 1821. 

/, Q):iTnva.y Unidad del EvangeUci{dy 
San Lucas 1863 iOy^sdtm.)hUnid.ad dy 
los Evangelios, 1868 (Oi «alQm*){' Vida 
deJesiis,2vQi't 187(>-78 (Obra alemana). 
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j. M. Ciji)l(*nu))i, (.'Ir/drs E/yUrcs dr 
saini lUtiil/l vol., 2.‘’ ('die., IH7H. 

(inllK'rlci, ICxfyliruvioit dr! lihro dr 
la S(ihi(hn'U\, IM71 (O. Exfylini- 

rioH dr! Iihr(} dr '/'ohiiK'^ fid.). 

r. I lake ^ Arhts dr las Afyosfolrs, 
IHs7 l(). alern.j. 

M. HaneberL^, Hist aria dr hi rrvrla- 
cion hlhiira, .k" ( die., ((). ). 

tradiK'eidii franeesa por (iosehler, *1 
voluiTicn(*s, 1M,V); Anjurnlo^hi bfhhnty 
((). alem.p (‘njnru/ario sober Sa)i 
Jiuin, edil^ado y ( ompU^lado por c l J^a- 
dre Sche.i^^-, IHSd(jd-). 

Hcbbelynck, Dr anrinrilafr hislori- 
at lihei DauirUs, 1HS7. 

Hiaipel, Muebos arlfculos c xeiL^elicos 
publicados on el QuaylalschriJI dc Tu 
bin^a. 

V^an Hoonackcr, Obsrrvalions cri- 
ti<liics snr les rc’cits conernund Bi- 

I6ain, 18sS. 

Hundhausen, Las dos carlas pontiji- 
cnles del Principe dc I os Aposioles, 
1873'7H (O. alem.j. 

L. Huc^, etc.. Introdiicciihi al Xurvo 
Tcstainoiio, traducida al Trances y 
anotada por el P. de Valro£>er, 1870; El 
Cantar de los Cantarcs (O. alem.). 

De Hummelauer, S. J., Historia de 
la Creadon (O. alem.); Commentarius 
in duos priores libras Regunij 1S8(>; 
Commoitariiis in libros Jitdicinn et 
Ruth, 18SS. 

J. Jahn, Arqurologia biblica, volu- 
menes, 1805 (O. alem.); Introditccidn d 
los libros divinos del Antiguo Testa- 
mentOj 4 a’oI., 1802 (id.); Ardueologia 
biblica, compendio de la obra alemana, 
1814; Introdiictio Ut libros sacros Vete- 
vis T(vderis in epitonicn redacta, 1814; 
Enchiridion hernieneuticce grurralis, 
1813; Exercitationcs exegeiiciv, 2 volu- 
menes, 1814-1815 (Las cuatro ultimas 
obras se hallan en el liidice). 

Jovino, S. J., Dc tempore srpuliiuxr 
Christi, 1875. 

Kauleu, yo//(e rxpositio, lSn2; Dc la 
confusidn de las Irngnas, 18ol (Obra 
alemana); Historia de la \^utgata^ 1868 
(Id.); Introducriidi a la Fscritura San¬ 
ta (id.); El iibro dc Josin\ 1S(>2; muchos 
ariiculos del Kirclic}i-Lexicon (id.k 

Keppler, E! Evangdio dc San Juan 
y el fin dc! primer sigio, lv8S;> (Obra 
idcauanaV, Lii co)}ifu^sicibn ilri l\\'ifn 
gc/io lie Saf! Z/n/y/, ISS-I (ivl.). 


Kisteinaker, /d Xnevn 1 esfamenfo 
! radneidif y cxfdit ado^ inindias (clicao 
IK'S (O. alrin )■ ( nulicam illndratnm 
cx hirri>gr(tphin nri(athdi(nn, ISIM. 

Klascri, Zac •.ahidnria dd Aniigno 
I'cstamrntn v r/ Ijn'jfs. )s7s ((). abnn.). 

Klee, ('(funm nhfirc snr s((int Jean, 
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snr VEfnlrr nax !Irhrrtt,\ ^ 

Kloliilar, (lommcninrins in Evan- 
gclinin sancti Jaannis^ 18()2. 

Knabenbauer, I.a crerncia cn la 
vid(t jiilnru fO. ab in.); Exfdicacidn dd 
prof da Zs/z/V/.s', IHSl fid.j; Camntenia- 
rius in lihrnm Job, 1885; ('(nnmrnhh 
t ins in prophrta^ ttntinrcs, 1880; Ctmn 
tnen!(tritts in /sninttr 1887. 

KreniiL!. , Trologla dc los Sahnos , 
18.57 (O. alem.j. 

L. de l.abordc, Contmenhtirr gdo- 
graphiqne snr LExodc d las APmhrrs, 
1841. 

Lambert, Lrdblngc mosaiqne^'lA^dx- 
ci(3n, 1871. 

Th. Lamy, JntraducHo in sacrain 
Scriptiiranc 2 vol., HA edic., 1877; Le 
prophetc Jonas, 1874; Commentarius 
in libruin Genesis, 2 vol. 1.884; L'Evaii- 
gile e! la critique, 18()4; Les ApOtres et 
VAntichrist, 1874: Le prophde^ Jonas, 
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de Jesus, 1864 (O. alem.); Los /ragmen- 
tos deiilerocattotiicos del libro de Es¬ 
ter, lSb2 (id.). 

H. Laurens ,et les Psaumes,^ tra- 
duccion del hebreo, 1839. 

L e Camus, T7e dc X.-S,Jisus-Christ. 
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Le Hir, Etudes bibliques, 2 vol,, 1869; 
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Malou, Lecture de la sainte Bible en 
langtie vulgaire, 2 vol. 1846. 

P -J.-J- Martin, Saint Etienne Har¬ 
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alemanaj. 
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E hebrai- Yieussc, La Bible mtUil&e par les 
protestans, 1847. 

158 (Obra Yigouroux, La Bible et les dicouver- 
les modernes, 4 vol., 4.® edic., 1885; Les 
s Biblio- livres saints et la critique raiionalis- 
te (publicAndose): 3 volumenea han 
>. alem.); aparecido en 1886 y 1887. 

Wallon, De la croyance due d I’Evan- 
sanctev gile, 3 ediciones; La sainte Bible, 2 vo- 
2; Evan- lumenes, 1867: La vie de Jisus et son 
nouvelhistorien, 1864; ViedeN. S.J.-Ci, 
Hicacidn selon la concordance des quatre-ivarl- 
ol., 1802 gilistes, 1865. 

Welte,yo6,1849(0. alem,);Xo< 7 «g haj 
, 2.® edi- en el Pentateuco posterior d Moists, 
nbibn se 1841 (id.): El libro de Job (id.), 
francesa Windisclimann, La Epistola d los 
•inte-Foi, 1843 (0. alem.); Vindicice Pe¬ 

tr inoe, 1836. 

bio, 1883 Wolter, Psallite sapienter {explica¬ 
cidn de los Salmos ). 

'a Bible, Zill, La Epistola d los Hebreos, 1875 
(0. alem.); El libro de Job, 1875 (id.). 
arius in Zschokke, El libro de Job, 1885 (Obra 
1867-1871; alemana); Teologia de lasprofecias del 
> sancti Antiguo Testamento , 18^ (id.); Les- 
tes,. 1880; femmes de la Bible, 1878; Historia sa- 
m secun- era, l884. - ' 

edicibn, N. B.. No hacemos mencibn de los 
brum Jo- articulos de Re vistas que no han sido 

apostolo- publicados por separado. 


BRAHMAmsiIO, —El origem'idel 
cnerpo brahmdnico, de sus instituciortes 
y de sus doctrinas es bastante obscurb; 
y apertas 'es pbsible trazar; con alguna 
certidumbre su historia primitiva. La 
palabra brahman^ como se- dird en el 
articulo Fgd»smo,.significa hombre de 
oracibn, de piedad, de meditacibn, J 
literalmente hombre de elevacibtt (de 
alma). Los primeros vestigios.del bralil 
manismo se descubren en los tUtlmd^ 
tiempos vbdicos. En el Rig-Veda 11,1, 
vemos ya al brahman distinguibndose 
de los demds ministros del culto; del 
hotar, 6 principal sacriiicador; del j&o- 
tar, b ministro de las purificaciones; 
del agnidh, encargado de encender y 










cottservar qI fueg^o; del que 

cotlducta las vlotimas al pltarvddl pt^ai 
(:astar, del stotiir, que cantabalos'hlra* 
nos en honor de los diosesi'etc;;jete'.»'»q 
En el himno IV, 50, se, dice que ha 
licidad, la riqueza, la sumisidh'de' los 
pueblos no se conceden sino al rey; qtfS 
da la preeminencia al brahtuau. Consi^ 
gU&el Tesoro de sus adversai’ios y dC 
sus antepasados, porquelos'dloses apl^ 

. yah! di nquel que protcget alrsferahhitlfl 
implorando su auxilio. Asimismo, hacM 
ehfin delaSpoca-vedicase^venaderutia 
I nue!.v.a divinidad-, que ^es- qaf'que proba^ 

: -blemente did origen al'>diosi Brahma: 
f Mta?divinidad es Brihasipati' 6 Brah- . 

mafias pdtv, el- Seiior (paWy^devila 
' cracidn, de la devdcidn, ■etcivrla'.pferso* 
nificacidn de la accidn, de la rnisidn de' 
loS brahmanes. En losii?/gisis^ notaluh 
ciertb .esfuerzo que tiende'idjfceeiinplaj 
zaFipor esta. d todas las detrtd^'dfvJ^ 
-nidades. Empieza pbr atribuirselefcel 
■ poddr y los actos de los dioses mdsieler- 
vados-en dignidad; su palabra ha>cpft'- 
solidado las extremidades de la tieti^a; 
ei (Brahma) lo posee todo; dl ha domiv 
nado las nubes y dado a la tierra el 
agua, la fecundidad; dl distpibuye la 
victoria y todos los bienes. Su poder se 
extiende aun a los dioses, a los-cuales 
concede la felicidad; en favor de ellos 
ha creado la oraciOn y otorga el poder. 
De aqui pasaron los brahmanes a la 
i divinizaciOn de todo lo que se referia 
!> a su misiOn religiosa: oraciOn, sacrifi- 
cio, imprecaciOn, etcq todas estas co- 
sas vienen a ser entidades divinas que 
obran por sf mismas; finalmente,- los 
brahmanes se divinizan a sf mismos. 
Poseedores unices de los secretes divi¬ 
nes, del poder sobrenatural, debfan 
este privilegio a su naturaleza, a su ca- 
raefer divino. Hay dos clases de dio¬ 
ses, dice un brahman: “los devas y 
los brahmaneSn (Cf. Weber, Indische 
Studien, X, 35 y siguientes.) El brah¬ 
man supera en poder a los diosesj etc.'„ 
Entonccsse introdujeronen lascreen- 
cias y costumbres tres principles nue- 
vos, que transformaron el estado reli¬ 
giose y social de los arios indios y 
crearon el brahmanismo. Estos princl- 
pios fueron, por una parte, el pantefs- 
mo y la metempsfeosis, y por otra las 
castas. £De-ddnde procedfan estas nue- 
vas concepciones? No es facil deterrhl 


nttrlot iiittn^exblU 
Gttcl<5tt*'’ta'h * sbncUla^qtife'p^rebe'difldll 
rcdhazarla, nb por’hti'a ^dUsa'qu'c pofi- 
q’Ug'.'carecemO^' de pi-Uebas; po^itivasi 
P6i*‘:hha'-’parte,‘ vemps' cistOS' 
pf inciptos puestos dh^piradtlcJ^^ewbwas 
riheiohes 'cusiVas/^ y i Sabemos' a&eWifts 
'qU'e'ios <arios ehcohlraroh eh' la ’In- 
ditttpbbia'biohes'dfreSisa-tazaiqufe.j^iHoi 
sojuzgar6n;>SabeiiioS','Lp6V: otral partk* 
quedoiffarios • adihitier (w 
dd'^SuS 'Sabrificadoresi y cantoresf rel^ 
sacerdotes''de-ra^ 'eusitaipy. 
qde esca:ia^sii haUhb'afmasi adelahtai- 
da bii civilis^abidh'que'^stts ybncedbi^; 

Id^icfb^sUpofter qub> lassdbctrittasrd irfs^ 
titucionbs brahthariicasv prbpiardente' 
dichas^-sbn'bbl:^ edfet estodsdxtranjeros 
admitido's en el send^deh^SaCdifdOOib 
?itrio?''Ellds' apbrtaron^ ea^laD^sd'iius 
idha5?;;^uS‘cpneeptosfsupferiofesy shs* 
■vrestigabibnesfilosdficasr'yfuerbnlrea'' 
lizaridb Ipocb'd pbeo la trahsformad^ 
qiie -comehzd' insenablfemeatel con. los 
himnos pantefsticOS*' deplRig '^eda y 
vino a parar en las teyeV’ de fManU iy 
en el Vedahta. ini 

El primer trabajO de los bPafimanes 
fub todo de investiga'ci^n, de tiencia 
y' db religidh; Guando ya- hubier'dn'tdd- 
quirido la superioridad intelectual'y 
•moral sobre toda lanacidnyposeeddr^ 
ya de los se'eretds divinos y de losdiid- 
dios para conseguir la victoria yia’fd!?- 
tuna, quisleron apoderarse de'ladbltti- 
naciOn temporal:'Entonces es - cualldo 
empieza contra el po'def-feudal'de Uos 
xatrias una'lucha encarrilzada'i de da 
cual se conservan todavfa' algurtoS'eCbs 
en los poemas epico’s# lucha que da-p'hi 
resultado el triunfo de lbs brahmahds 
Vencedores y dueflos, impusieron'su 
voluntad y sus sistemas & todas'laS clh 
ses de la nacibn, ctearoh y consolida 
ron la institucibn delas castas, dhiClfe 
i*on observaV su cbdigO' enitoda^ par 
tes adonde se extehdib su poder. El 
libro de ManU prueba, por cierias 
alusiones, que no todos los reyes-se 
prestaban & satisfacer las exlg^ncias 
de los brahmanes. El relato de estaS 
largas luchas y de esta victoria'final 
serfa imposible de trazar* nosotroS' es* 
tamos viendo los efectos, recOgenios 
aqufyalia algunos rastros y algunas 
notlcias mAs 6 menos clcrtasr-jr esto os 






todO'lOique la India nos ofrc,cC)!ppr,qvi§ 
parispe-4o -hi^torjn< Los bahmancs, los 
i\ni(:oa.,cscritores de la India, eran.na-;' 
jtnralmenjtc: cncmi^os de la historia, 
|)Qt*:quo dsta hubicsf. ininado los funda^ 
mentos de $u pretension, del origen di> 
;vdnp<de todo cuanto t\ ellos concernin. 

ffodas las docirinas 0 instituciones 
brahmanicas sc resumcn y conccntran 
,en-.el libro de las Icyes de Manu, que 
•nosotros. poseemos. Oiros libros de la 
.misma^ndole hablan preccdido d dsie, 
^Si'OOmd diferentes cxposiciones de las 
cbstumbres sociales, religiosas y do^ 
mdsticas.Pero nuestro cOdigo de Mam'i 
obtiene la preferencia enlre las demds 
obras parecidas, y da, mejor que todos 
/bstosv .Vina idea completa del brahma* 
aiisnao. Bastard, pues, darlo d. conocer 
(Ontpocas^palabras. 

(Xieyes d.© Mania.—El libro de las Le- 
.yies de.Mania es un cddigo religiose y 


mc), de las leyes de gobiorno; el octa- 
vo y noveno, de las leyes civiles, obli- 
gaciones, contrato.s, .succsiones, leye.s 
pcnales; el ddcimo, de las castas mez- 
cladas, de las leyes y autorizacionos 
cxcepcionale.s para el caso de fuerza 
mayor; ol undOcimo, de las peniten* 
cias y expiacioncs; cl duodecimo, do 
la sanciOn final d<r las leyes por medio 
de los castigos y recompensas de la 
otra vida: mctcmpsfco.sis, autoridad 
llamada d juzgar de los casos dudosos; 
vista del sersupremo; este ultimo libro 
empieza por unas sucintas considera^ 
cioncs psicolOgicas. 

Toda la obra licne por (in principal 
asentar cl podcr de los brahmanes so- 
bre una base lirmisima 

Se ha discutido mucho con respecto 
d la antigiiedad dc este cOdigo, afir^ 
mando algunos que se remonta hasta 
ochocientos anos antes de Jesucristo; 


-eiyjl.al.mismo tiempo; los indios no es- pero los indianistas reconocen hoj'que 
.tablecieron separacidn entre las lej'^es pertenece d liltimos de la era antigua, 
ry>la-religion. Sus disposiciones estdn y que su ultima redacciOnes del primer 
'basadas en los principios de la doble siglo de nuestra era, pues que en 01 se 
•diyisiOn; 1.*^ De la poblaciOn en clase hace mencion de los partos, a quienes 
libre dwija (de doble origen),- y en cla- los indios no pudieron conocer antes. 


i^e^seryil, fudra, que I'epresenta la po- En los primeros versiculos se notan 
tbl.4<?idn primitiva de. la India sometida ciertos rasgos que recuerdan el primer 
-Bfin los, arips; y 2.^, de la clase libre capitulo del Genesis; es evidente que, 
-aria en tr.es clases *0 castas; los brah- si hahabido imitacion, ha sido por par- 
^nanes, Vi homhves de oraciOn; los xa- te de los indios. 


-t5ia%(seflores),,casta feudal;yips vai- 
, - . qu^ habitan las aldeas, y los que 

-eh.las grand,es:ciudades,se. dedican al 

4'i^l^bc6AI&9i Manu, que Jha fopiadp 

perspnaje iegen- 
P.adre.-de -toda ia humani- 
(§^4n,; Ips; (grandes poemas Opi- 
Wi^'S^^tfiSS^;(diyijdido ©nj.doce libros, El 
f d'-,la expqsiciOn de 

Jf:-;#1 q?4^cos yvtep.iOgicps 


I estadp del 

3{jdel,noy5pjado prcR^ 
>;J^^]i?pep^y,fina5tpfdeli,mau*iraonip;y 

,del. padre- de 
Ifis cerempnias domOstica^, 
diaripSiftlfeegOi d los 
M;- Ijcoj^jnesyASl'Como de diversas prescrip- 
pi- •xdonesfdfprpmbiciones y de los actos de 
i-^virtudi el-quinto> delas reglws de la abs- 
i^' ^tinenoia-/y de'purificaciOn; el sexto, de 
. filAs.ireglas de la vida ascOtica; el sOpti- 


Para apoi ar la remota antigiiedad 
de las le3'es de Manu se ha aducido 
como argumento el silencio que guar- 
dan relativamente al budismo; pero es 
v^’a-Sisterndtico en los autores de esta 
:Obra -no citar sino las doctrinas orfo- 
doxas, los A'edas y sus apendices, Nya- 
ya, Mimansa, etc., 3' confundir todo lb 
demds en la expresion uegativa y des- 
preciativa de ndstika, negadores de la 
realidad (de na astiy non est). 

De las disqxtisiciones filosdficas que, 
•.efnpezando en el monoteisjno y endh 
revelacidn, llegan hasta el ateismo,'sa- 
lieron los diversos sistemas y escuel-as 
lilosbficas de la India. Todo lo que pro- 
cede dela India liene un cardeter reli- 
gioso; de suerte que, aun los sistemas 
lilosblicos, tienen por objeto llegar d la 
biennventuranza final por medio de la 
ciencia revelada, 0 por la que se ad- 
quiere ejerciiando la razon humana. 

Toda la doctrina brahmanica sc re¬ 
sume en estas pocas palabras; ea el 
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fondo, y coMo prtndplo >le todas las 
cosas> estd el ser absdlutOx sin cualidad 
propia, incognoscible, inmntable, del 
cual proceden,' por emana<it<5nj' tbdbs 
los seres y el conoclmlento de dstbs’ S^ 
res, El. ser inefable (tady hoc), sjattiei*- 
gido en la obscuridad de lo ittcognosci' 
ble, sale de si mismo, se manifiesta,*se 
hdcei'cono'cerysaca todaslas cosds db 
s«»substancia. Pero los seres que \6l 
produce lio tienCn una'exIsten'Gia subs- 
taACial? es una especie de'farittfsmago- 
rfa que, dfespuds de niillaresrd’e siglos, 
Vuelye 'y se''disuelve' en 'el gi^tx 
Durante este intervalo el. hombre estd 
sdjeto i'los renaciMienlos, y .en estos 
renacimiehtos a-, los* males iriSiS- terri- 
bles. Puede librarse'de efS^^tos male.s Sh- 
trando de mievo en el gran ser^ y podrd 
llegar aesfo cuahdb se hdya desemba- 
IpaSzado’ de todos los obstdcdloS pdr? l4 
>inbrtificaci6n,> el desprendiMidntb-'de 
.todo y la' union, segdn los ortOdoxosj 6 
• por' la ciencia, segun los' deiiiasi Da 
simple convicciOn que se adquiere de 
que se forma un mismo ser con el Gran 
Todo, es suficiente para los iniciados. 
- Esta es la tesis que desarrolla la Bha- 
gasad gXta y otros tratados ortodoxos. 

'Pero aparte de estas dOctrinas,reser- 
vadas a los iluminados y animosos, los 
brahmanes poseian otras destinadas al 
pueblo. Para dste formularon una-mi- 
tolOgia tan fecunda como no se ha co 
nocido en pais alguno. Brahma era un 
dios demasiado abstracto, demasiado 
elevado, demasiado austero para que 
el pueblo le reconociese nunca. Los 
brahmanes lo conservaron naturalmen- 
te—puesto que 01 representaba la razOn 
de ser de esta dislinguida clase—pero 
le agregaron otros dos dioses muy ve- 
nerados en las poblaciones de la India, 
Vishnu, el dios dc la luz, dc la fecundi- 
dad, de la feriilidad, de la alegria, de 
los amores', y Civa, el dios terrible de 
la destrucciOn y de la muerte, d qulen 
ndoraban con otro nombre las pobla- 
clones cusitas anteriores d la conquis- 
ta aria. Co.i esio.s dioses hicieron una 
triada, la trimurti, que no tiene rela- 
ciOn alguna, sino por el niimero, con la 
Trinidad cristiana. 

Cada uno de estos dioses se dividid 
(n dos y aun en trcs, y recibid una 
compahera qup reprc.sentaba s‘u ener- 
gla,' su potertcia ((^akti). 


Cuhrtdb empezd A formarsc el cuito 
dfe' Krishhst; los 'bt^ahmanes identtftca- 
ron A Vishiiii y al huevo dios, y le atri 
buyeron''*ddertids una historia que pu 
diera'b'brhpe'Ht ventajosamente con la 
de'Bu’dha; I'uegb'la 'desenyolvierori de 
ittbdo i^ute pudiese' cohtrarrestrar los 
efectos dO'la predicacidn del Evange- 
li6l(V. 

, .Serf^'ip'Ul^-farg^ tOdos los 

dioses'^ue'loy\brdHmaries ihtrodujeron 
en su Oli^pO; limitemonos A citat algu- 
noS de ^ellb's^ Sayasvatiy ‘ diosa^’ de la 
ciCncil?felbcuehcia, espbsa de 
Brahmd^; l^itmt^''di6s'kde ia bellez y. 
de; lh\f5Mfi|^.»e$pn'sa"ae ^ Kali 

dibsa ddua^iiiieiHe y dk la deStroccidn, 
espos^a dteirofine 'f aborrecida He Qiva; 

"sabidurifa, y Pdrvafi, genid 
de laS moMShis, btfaS dos eSposas del 
miSftld diOsf dibs de las cien- 

cias y diy laS leWas, con cabeza de ele- 
fqnte, hiju de‘ Qiva; los antiguos dio-- 
se's; jUpiter indio; SUrgai^el 

soly-’Signi, el hijo; Parana, el viento; 
Varuna, el ocOano; Ydma,.el primer 
hombre, rey del mundo infernal; Kar- 
tikeya, dios de la guerra; Kdma,_e\ Cu- 
pido indio; F’/S'ya^ar/Md> el arquitectb 
del mundo, hijo de Brahma; ademds 
los genios de segupdo orden, gigantes 
{Asuras, Yakshas), monstruos feroces 
(Rakshas, Pisatchas), los Gandharvas 
y Kinnaras, miisicos y bailarines ce- 
lestiales; los heroes antiguos, en los 
cuales se encarnaron los dioses anti¬ 
guos, y especialmente Vishnii: Gopata, 
RAma,Jaggannalhas, las mancebas y 
mujeres de VishnU; Krshud, Radha, 
Rnkmini, la Gangd (Ganges) y otros 
rfos divinizados, etc., etc. Los animales 
mismos ocuparon sitio en los altares, y 
de aquellos tenemos la vaca; el Gura- 
dUy hombre con cabeza de buitre; el 
pez, cuya forma tomb Vi.shnil para sos- 
tener la tierra, etc,, etc. A todos es¬ 
tos dioses los brahmanes atribuyeron 
aventuras heroicas y galantes, dlgna^ 
de Jiipiter y de Hercules. 

Los represcntan de mil modos dife- 
r'entcs, A cuAl mds extraftos, muUipH- 
cando las cabezas, los brazos, las armi'^S 
y los simbolos; en una palabra, exhi; 
bidndolos de la manera mds favorable 
para l.mpreslonar la Imaginacidn del 
pueblo y fipartnrlo d I budismo. Pero 
este no dej'b do Imitar d su rival y dc- 


‘ * ‘'' ' BRONCE (Edad del) 
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gr^darse. A ral8t|io.. Sc Instltuycron 

fiestas de todd gAnero cn honor dc estos 
dioscs parn commcmoray Sus avcntu- 
ras, y aun se apeld al recurso de las 
, mdsgroseras pasiones. As! es quc en 
las fiestas de .Vishnii se representaban 
muchas vcces sus amores con las pas- 
toras; cn las de .QIva, aparecla la obs- 
. cena Ungam, Con este objetO sc es- 
ciibieron los Pur anas, cuyo nombre 

- manifiesta la pretension de reproducir 
I Jas -leyendas antiguas {purana , anti- 
f V gtio, primitivo),y en las cuales se expo- 
jL nen todas las ayenturas divinas, as! 

como los principios filosOficos del brah- 
manismo degenerado. Aqul se presenta 

- al ser pantelstico manifestindose prin- 
cipalmente en C^^a 6 Vishnta, y des- 

I' arrollando toda la serie de la mAyd, 6 
\ ilusiOn que constituye el mundo. Estos 
j, dos dipses y sus aventuras son los hO- 
jt roes y el obj eto principal de las citadas 


. BEOWOB (Edad rf^/;.~Unn cieticla 
que acaba dc nacer, por decirlo asl, la 
ArqueologlaprchlstOrica.pretendcque 
todos los pueblos civilizados ban pasa- 
do por tres fases industrialc-sclaramcn- 
te distintas, fascs quc ha bautizado con 
los nombres de edad dc la piedra, edad 
del bronco y edad del hicrro. En esta 
sucesiOn ve la prehistoria una l,ey fatal, 
A la que no puede sustraerse ninguna 
colectividad humana. 

Ciertamente, todo esto es completa- 
mente ilusorio. Para convencerse de 
cllo nos basta apclar al testimonio de 
la historia contempordnea, que nos pre¬ 
senta d varios pueblos ocednicos pa- 
sando, sin transiciOnaprcciable.de una 
extremada barbaric d los refinamien- 
tos de nuestra civilizaciOn. Race un 
siglo los habitantes de Taiti se halla- 
ban en plena edad de piedra, ignoran- 
do hasta el arte de la alfareria. En me- 


, cpmposiciones. 

■ Pur anas datan, segdn opinion de 

! tpdps, de la segunda mitad de la Edad 
Media, es decir, del siglo vin y siguien- 
f |es. Las Puranas son dieciocho, com- 
•-l prehdiendo ochocientos mil versos, 
^5. pero muchos pasajes no contienen sino 
ietanlas,. inyocaciones y otras oracio- 
[; nes. De todos estos poemas, aparte de 
algunos pasajes sueltOs, solamente dos 


nos de diez aftos, segOn afirma Cook, 
que los visitO, abandonaron sus grose- 
ros y rudimentarios utensilios y adop- 
taron los de los europeos. 

En las islas de Sandwich la transfor- 
maciOn fu6 aun mds complete, si no 
mOs rApida. Sumido este pais en la ma¬ 
yor barbarie A fines del ultimo siglo, 
casi nada tiene ho}’ que envidiar A Eu¬ 
rope, cuyus instituciones han sido alii 


§pii conocidos: Ostos son el Vishnupu- 
f^tta, traducido por Wilson, y el Bha- 
^^^ta:pur&na, 6, historia poetica de 
i^lp%a^;publicada muchas veces. Las 
^^cmalesde e|itre.,las. otras son: el 
^pg^iuaS^urn^fi0^2itiyo & Brahma y 
l^^^toVe.1 6 trans- 

DfhKma; .el Brahmanda% 
^^^o. de Brahma,, cpsmogdnico, y el 
Wa^p^n4eya., if6^6^n^ ademAs, el 

do^<^ticos; A los deberes de 
Zdiva-purAna y el 
r C*va; el 

‘^^^^IpCd^iarana (/b(«s)^ que refiere el 

f ^do deji. .prundo cu^ado Brahma se 
uraba tddavia en esta .forma. 

. resumen ,,de la historia, 

'|^^!d6ctt;i,)as y de los libros del brah- 
^i^gpOLO, basta para de^nostrar quc 
i^^.jPU,e<ie-de manera alguna ponerse en 
cohXa Religida cristiana, 

^ q Cn. DE H. 


iraplantadas en gran mimero. 

Si el progreso industrial se efectua- 
se espontAneamente en el seno de un 
pueblo, se comprenderia que hubiese 
trAnsito gradual de la barbarie A la ci- 
vilizacida; pero la Historia y la Arqueo* 
logia estan de acuerdo en manifestar* 
nos que esta transicidn es generah 
mente el resultado de una importacidn 
6 de algun contacto con otros pueblos 
, mAs adelantados. Por lo menos, jamAs 
se ha visto que los salvajes pasen por 
si mismosa la civilizaciPn. 

. No hay, pues, necesidad alguna.de 
que los primeros habitantes de Europa 
hayan seguido la marcha progTesiya 
I'epreseniada por las tres edades. Pue¬ 
de ser, sin embargo, que haya ocurridp 
de ese modo. En este punto loshechos 
han de decidir la cnesiion. ConsuUA- 
moslos. 

Es nccesario reconoccr desde luego 
que los hechos dan la razpn A los que 
afirniiin quc la piedra I'uO cmploada 
ori.ginariau>dnlc con exclusion de todo 
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metal ea la mayor parte d& htf<SstJ(ai! 
comarcas. Pero no es ^ste'ei'dttigfar' 
oportuno para tratar oste punto. (V6aie 
en la palabra Pi^dra,) 

iEl bronce' ha tenido tatnbidn su 
edad especial? Tal es la cuestWft* que 
nos incumbe ventilar ohora con la po- 
slble brevedad. 

Una importante' y magnifica obra' 
sobre este asunto fud publicada en 1878 
ponun arquedlogo de lanueva^escuelai 
M. -Chantre (Udge dxibrdnse, S yolii'*' 
mbnes en 4.° con grabados).'En ella se 
expOnen con la mayor escrupulosidad 
todps los descubrimientos- llevados d 
cabo en Francia y eh! Shiza anterior-'; 
mente d esta dppca. El ndmefo de pbM 
jetos de bronce recogidos ha§ta>ehtoh- 
ces era de 32.418. Poco es esto siT^e tidri 
ne en cuenta la extension dettecritoriOi'' 
en-que se ban encontrado, y sobre' todo 
si nos fijamos en.qne eh eSte nuinero Sp¬ 
in cluye una cantidad muy considera¬ 
ble de alfileres y de otros objetos pe-' 
.quefios usados en todo tiempo, espe- 
cialmente en la epoca romana. Las 
espadas, que forman la parte mds ca- 
racteristica, no se hall an mds que en 
numero de 550. Las hachas, es verdad-, 
llegan d cerca de 10.000; pero la mayor 
parte son muy pequeflas y no son pti’a 
cosa, sin duda alguna, que objetos vo- 
tivos que datan de la epoca gala, si no 
son mds recientes todavia. Muchos mi- 
llares—mds de 4.000, seghn creemos— 
han sido endontrados en una sola loca- 
lidad, en Maura (llle-et-Vilaine). Otros 
hallazgos han proporcionado de igual 
modo una gran cantidad, Resulta, pues, 
que el niimero de los yacimientos estd 
muy lejos de ser considerable. 

Pero aunque lo fuera mds, pardce- 
nos que por este solo hecho no habria 
motivo suiiciente para establecer la 
llamada edad del bronce; porque al fin 
y al cabo esta industria, por extendida 
que se la suponga, habria podido co- 
existir con la del hierro, Lo que habria 
que presentar son datos estratigrdficos 
andiogos d los que exhibiremos tocante 
d la edad de la piedra; lo que se necesi- 
taria para que resultara una verdaderd 
dcmostracu'm es seftalar yacimientos 
arqucoldgicos que nos mostrasen so- 
brcpuestas, en el orden que se pre- 
tende, la.s industrias de la piedra, del 
bronce y del hierro. Pue^ bien: estos 
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cltf^s 'de'^uperposicidmfaltan por com- 
^ pteto segdn todas las trazas. 

* A'falta de ellos se invocan los tres- 
cientos 6 cuatrocientos yacimientos, di- 
yersamente calificados, en que el bron¬ 
ce se^ ha encontrado sin mezcla de hie¬ 
rro. Aqui se presents una serie de ob¬ 
jetoshuevos, “comparables d la pacoti- 
11a dd'uh mercader ambulante„, y que 
por este* motivo se hah detfo 

cososj.'Alld aparece 
coleccidh de utensilios usados-. 6 
.qvte-i'parecen reunidos para funditlos, 
lo que ha dadd d estbs.yacimientos. (ep^ 
niimero de. 67) el nombre de escondri 
JOS de fundidores.: 

■.jj-Pordp deriids, • esta clase-de obj 
hah sido ballades en hornagueras y 
pahtanosj en antiguas ciudades lacus- 
tres, en el fondo de'.algxmos rios', en 
lo interior de algunos sepulcros y bajo 
ios ddlmenes. Acaso todos ellbs ■seah 
depdsitos sagrados ofrecidos en tribute 
d la*Divinidad, seghn la que‘hos ates- 
tiguan ciertOs datos histdricos 6 legen- 
darios. 

tBasta todo esto para constituir una 
edad de bronce? Cabe dudar de ello, y 
comprendemos perfeefamente que ar- 
quedlogos y eruditos tan importantes 
como M. Alejandro Bertrand rehusen 
admitirlo. Sin embargo, si para consti¬ 
tuir la edad del bronce basta que este 
metal haya precedido al hierro en los 
usos industriales de un pais, su existen- 
cia en nuestras comarcas nos parece 
muy probable. La Historia y la Arqueo- 
logia oriental atestiguan que el bronce 
fud, si no el primer metal conocido, por 
lo menos el mds frecuentemente em- 
pleado en las civilizaciones primitivas. 
Se discute todavia la cuestidn sobre si 
el Egipto conocid el hierro; el bronce 
proveia d casi todas las necesidades de 
su precoz civilizacidn. 

La Fenicia, que tomd en parte al 
Egipto su arte y su industria, nos ha 
dejado muy pocos objetos Ue hierro.;! 
En ia excelerite y volumindsa obra que < 
M. Jorge Perrot ha dedicado al arte 
fenicio (Histoire de Part dans Vanth: 
quiti, t. III, Hachette, 1885), sdlo men- 
ciona un descubrimiento de objetos de 
hierro (p. 874). El oro, la plata, y sobro 
todo el bronce, fueron los metale.s em- 
pleados principalmente por este Indus- 
trioso pueblo. “Los fenlcios sabian-dar 
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al bronce uffftempleidei superior call* 
dfldn <p. 866); asl'^ es^ que^ pste metal; 
const!tula 'Ol principal artlculo. de su 
cxportnci<')n, y eso hastn una epoca 
tnuy -Uvanzada, cuando menos hasta el 
slglo V antes dc nucstra Era, porque d 
csta* 6poca pertenecen varies objetos 
dcscritos por M. Perrot (p. 874). 

X.as excavaciones hechas reciente- 
mcnte.’por M. Schlieman en Troya, en 
Micenas y en Tirinto ban demostrado 
mejor todavla la anterioridad del bron- 
ce Cott-respecto al hierro. En ninguna 
de las ciudades prehistdricas, cuya 
existencia en estas localidades ha sido 
confirmada por sus trabajos, en ningu¬ 
na, decimos, ha encontrado el menor 
.> objetQ de hierro, mientras que elbron* 
ce y el cobre abundan, asi como los ins- 
trumentos de piedra. 
t.Los testimonios escritos vienen en 
apoyo de las revelaciones de la Ar- 


mds eltclrqulo de sus relacloncs co-; 
merclales. / 

Para fabrlcar cl bronce dc quo sc Ser¬ 
vian en sus cambios Ic.s era neccsarlo 
el estaflo, porqueya se sabe que cl bron- 
ce no cs un cuerpo simple, sino alea- 
ci6n de unas nueve partes dc cobre por 
una dc estaflo. K1 cobre se encuentra 
por todas partes en mayor 6 menor can- 
tidad. Los egipcios y los fenicios lo te- 
nlan <1. mano: los primeros en la penlm 
sula sinaltica, dondc lo explotaban, sir- 
vidndose para ello de instrumentos de 
silex; los segundos en la isla de Chipre, 
tan abundante en minerales de este gd- 
nero que did al cobre sunombre latino 
(cuprum). 

En cuaiito al estaflo, no abundaba 
tanto, ni con mucho. Los dos yacimien- 
tos principales, conocidos sin duda des- 
de la mds remota antigUedad, se hallan 
situados en los dos extremos del mun- 


queologia. Los Vedas, libros sagrados 
de los indios, ni siquiera hacen men- 
ci6n del hierro, digan lo que quieran 
traductorespoco exactos. El Pentateu- 
cp AO lo cita mas que trece veces, mien¬ 
tras que. el nombre del bronce aparece 
citadp hasta cuarenta y .cuatro. Home- 
ro :y Hesiodo, los escritores griegos 
mas .antiguos, hablan a cada instante 
de este.Ultimo, y apenas hacen mencidn 


de aqudl. Uno de ellos, Hesiodo, llega 
a decir expresamente que el hierro fud 
descubierto despuds del bronce- 
■,,En dpoca mds reciente, Herodoto nos 
^-enseflail, I, cap. CGXVy CGXVI) que 
-qu,r^U;.tierapo los • masagetas, pueblo 
;ba.stente civilizado, no.conoclan otros 
.iqetales que el oro y el bronce, con los 
cualesMabricabanihachas, picas, fle- 
chas, cascos, bridas, frenos y armadu- 
r^ para jadornar bus caballos. 

Merto .tiesempeflo um 
i^l^pclsecundario eh la industria de las 
^^^j|^S»ciYilizacionesprientales; ahb- 


'^lill^rqduccidn de los metales en nues- 
p^^^dmarcas. Este pueblo fud, en efec- 
'W««ebclalmente havegante y mefcan • 
};AitU{‘pites monopolizd -en cierto modo el 
•domerci6‘'de la antlgiledad; muy pron¬ 
to empez6 & tener colonias en la costa 
de Africa y en Espafla, y estas colonias 
llegaron d ser mtevos centres de accidn 


que le permitleron extender cada dla 


do antiguo; por una parte, en el con- 
dado de Cornualles, en Inglaterra, y 
en las islas Sorlingas, sus vecinas; y 
por otra, en la peninsula de Malaca y 
en la isla Blanca, situada entre Suma¬ 
tra y Borneo. Tambien se encuentra 
ciei ta cantidad en Penestin, en el Mor- 
bihdn, y en el N. de Espana y de Por¬ 
tugal; pero es dudoso que estos 3 *aci- 
mientos hayan sido nunca explotados 
formalmente. 

Ignoramos asimismo si los del ex¬ 
treme Oriente surtirfan de estaflo en 
un principio los egipcios. Es esto pro¬ 
bable, atendida la precoz civilizacidn 
que se desarroild en este pais; pero de 
ello no tenemos completa seguridad. 
Sabemos, por lo contrario, que el co- 
mercio fenicio se extendid hasta la 
Gran Bretafla ocho d diez siglos antes 
de nuestra Era, dquizasmfls antigua- 
mente todavfa. 

Tales expediciones marltimas en 
dpoca tan remota parecerfln sorpren-' 
dentes, sobre todo si se mide la distan- 
cia que separa d los dos pafses y si se 
considera quenuestro Occidente estaba 
entonces sumido en las tinieblas de la 
majmr barbarie; pero hay que tener 
presente que la Fenicia poseia por 
entonces colonias esparcidas en casi 
toda la extensidn del trayecto, y que 
de estas colonias, de Cartago y Gades 
(C}ldiz),por ejemplo, es de donde sallan 
Irecuentemente los navegantes encar- 
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s^ados de ir tl buscar el cstaf^o en las 
islas CavSit^rides (SorlinR'as) y de es- 
pai'cirlo por todo ol litoral mcditernl- 
neo. Asi resultan vcrosfmiles los via- 
jes de Hiniilcon, y mils tarde de Pi- 
teas, bordeando las costas occidentales 
do Iberia y de ArmOrica,pasando il las 
islas Casiterides, y llegando, por tin, A 
la misma Noruega. 

Los giiegos y romanos, que no se 
dedicardn a la navegacidn tanto como 
^los fenicios, llegand considerar como 
tabuldsas estas largas travesias; Sin 
embargo, ,Herodoto hace mencidn (I, 
115)’, iiacia-el atio 450 antes de Jesu- 
■•^]cristo;, de las- islas Casitdrides, islas que 
declara no conbcer. Plinio,d suvez, ha- 
blade estas islas, yxdice que fueron 
descubiertas por cierto Middcrito, que 
acaso fuera un mercader de Ga'des. 

V' i.La presencia del dmbar amarillo 6 
succino en el mobiliario fenicio, no de- 
" pone menos elocuentemente quV. los 
' datos histdricos en favor de las anti- 
quisimas relaciones de este pueblo con 
el Norte de Europa. El dmbar, en efec- 
to, no se encuentra sino en las costas 
del Baltico; por esto no fue conocido, 
segdn todas las apariencias, por los asi- 
rios ni por los egipcios (Vdase G. Pe- 
rrot, Histoire de Vart dans VantiqUit^, 

1 .1, pdg. 840; t. II, pdg. 708). Es muy de 
notar que sale en la composicidn de 
ciertas obras fenicias {Ibid, t. Ill, pa- 
gina 854). Sin embargo, era ya de espe- 
rar este descubrimiento, pues Homero 
hace mencidn de los granos de dmbar 
que contenla un collar vendido por un 
mercader fenicio XV, 460). Es 

decir, que el uso de esta substancia y 
las relaciones comerciales que tal he- 
cho supone sc remontan A una remoti- 
sima antigQedad. 

La J-listoria Sagrada conlirma tam- 
bidn esta antigliedad de la cLvilizacidn 
fenicia. Dicz siglos, y aun mds, antes 
de nuestra Era, cuando iJavid se hizo 
construir un palacio en Jerusalem man- 
d<5 llamar de Tiro d los carpinteros y 
canteros (ll Eog., V^ ll). Mds tarde, 
cuando su sUcesor .Salomdn con.struyd 
el tcmplo, sc dirige d los obreros do 
.SidOn por la habilidad de 6 stos para 
trabajar la niadcra (III Reg., V, 6 ), y 
un tirio, 11 irdm, es qui n ejeeuta los no¬ 
tables trabajos en bronce que adovna- 
ban el tcmplo, partlcularmcnte aquel 
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mar de 'byonccy y&atp recipiente colo 
cado s’obre doce' b'ueyes del mismo me¬ 
tal, cuya descripcldh ocupa toda una 
pd^ina del tercer libro de los Reyes 
(cap. VII). -Ycosanotable: el hierro no se‘ 
halla citado bntre ^os metiiles emplea 
dos para este efedto. Nueva prueba de 
que los lenicios no lo usaban todavfa. 

• tCudl jfud con toda exactitud el cami- 
rib seguido por' eStps traficantes de la- 
antigliedad p'aradl.egar A las islas Sbr-'- 
lingas y al pals'de Corhuallesj de don-I 
de extfafahyel,'estdflo? Poco importa 
saberlo. Sin embargo, todo parece prov 
bar qne en’tih’principio el vidje se hizo' 
por ihar; el recuerdp 4 ^ estas navega-' 
clones avenfureras mds’ alld de las co' 
lumnasde HdrCutes se ’conservd en la 
antigliedad cldsica. Mds tarde se abrie- 
ron tin caniiho mds directo atravesan- 
do la Galia. Diodoro de Sicilia cuenta 
(V,- 22 ) que en-su tierapb el estailo de' 
las islas Casitdrides era conducidb, du¬ 
rante la baja mqr, d, la isla de Wight, y 
dealli transportadodMarsella,siguien- 
do el curso del Sena 5 ’^ del RPdano. 

Sea cualquiera el camino que hubie- 
ran seguido, es evidente que en el cur¬ 
so de estos multiples viajes debierondd 
establecerse relaciones entre los cp- 
merciantes fenicios y los pueblos, de' 
la Galia. Para obtener los articulo^ 
alimenticios debieron los fenicios de 
ofrecerlos metales que elaboraban con 
tanta habilidad; pues bien; ya se ha 
visto que entre estos metales el bronce 
ocupaba el primer puesto, si es que no 
era el dnico empleado. As! se expjica 
sindificultad .su introduccidnen el paiS.'- 

En apoyo de esta hipdtesis se ha he- 
cho valer el cardeter orientaly aun fe-^ 
nicio de la civilizacidn de la citada' 
edad del bronce. Los brazaletes y las 
empuiiaduras de espada de esta dpoca 
pareoen hechos para manos mds pe- 
quefias que las nuestras; son A propdsi^ 
to para los indios, para los antiguos 
egipcios, y sin duda alguna para los 
fenicios, pero no para los celt'as y los 
germanos. El svastika 6 cruz gamada 
que aparece en gran niimcro de obje- 
tos di.spersos por todas partes, en Euro¬ 
pa y Asia, prueba asimismo la uni- 
dad deprocedenciadel bronce, cuando 
menos en clerta dpoca pasada. 

La materia misma de que se compo- 
nen muchas hachas encontradas baj 
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los d^lmenesi.atcstljfua en .favor do la 
considerable do las rela- 

(:ionc8 comcrclales. Sc observd en 1877 
que de 186 hnchas cncontradas cn Brc 
tafia y depositadas cn cl musco dc 
Yannes, 171 cStaban fabricadas con 
sabslancias extrafias d la Brctafia y 
{icaso tambl6n & toda liuropa (VOasc 
Lestnonuments mdgalithiques de tous 
pays, p. XXXVT), Tumpoco fallan es- 
tas hachas cn lo poco que nos ha que- 
dado de muebles fenicios; una de ellas, 
de bronce ciertamente, se representa 
en la’ obra de M. G. Perrot {Ibid, to- 
mo III, pfig. 868). Este mismo autor ob- 
serva que tiene la fonna de las celticas 
prehist6ricas^del Occidente. 

Finalmente, se ha cieido observar 
que ciertos monumentos que se inclu- 
yen en el grupo de los megalfticos tie- 
nen un carficter propiamente fenicio. 

, Tal es, por ejemplo, segfin M. Federico 
de Rougemont Udge du bronze, pAgi- 
na 4;S), el sepulcro de Kivik, en Scania, 
cuyas esculturas—personajes, espadas, 
ruedas de cuatro radios, zisz^s sen- 
cillos y dobles—parecen denotar in- 
fluencia fenicia. 

Otros^objetos encontrados en Fran- 
cia, .en Escandinavia y en las Islas Bri- 
tdnicas Mnse atribuido igualmente a 
' 'los fenicios; pero es dificil llegar en 
este punto i una seguridad completa, 
I tanto cuanto que la industria feni¬ 
cia es ppco conocida y sus rasgos ca- 


M. Chaoti c. Y asf deblascr cn cfecto 
dado que la introduccidn dc cstc metal 
proccdlcra realtnente del comcrcio dc 
Orientc con las islas Casitcridcs. 

Un lin, todo prueba quo, a] principio, 
cl bronce ya manufacturado llcgd ha.s- 
ta nosotros desdc Oriente, y que cma- 
na, segiin homos dicho, de una sola 
procedencia. Los mismos tipos sc cn- 
cuentran en puntos dc liuropa muy 
distantes entre sf. “La mayor parte 
de las espadas, de los cuchillos, de 
las dagas, etc., son dc un parccldo tan 
perfecto, dice Lubbock (IJhomme pre- 
historique, pdg. .o4), que se din'a que 
todos estos objetos han sido la/bncados 
por el mismo artifice.„ Mils tarde algu- 
nos paises empezaron tambi^ii & fabri 
car estos instrumentos, como lo ates- 
tiguan los moldes encontrados en va¬ 
ries sitios; pero en Francia debid de 
durar poco este periodo, porque muy 
pronto, & consecuencia sin duda de la 
llegada de los galos, cuatro siglos prd- 
ximamente antes de nuestra Era, la 
industria del bronce cede su lugar a la 
del hierro. 

En el Norte de Europa, en la Gran 
Bretana, y sobre todo en la Escandina¬ 
via, el bronce semantuvo por mds tiem- 
po. Parece que la introduccidn del hie¬ 
rro en Dinamarca y en Suecia no se re- 
monta mds alld del segundo siglo de la 
Era cristiana. No se negard por tanto 
que haya existido en estos paises la 


vacteristicos son poco precisps, como 
.^..tornados que.fuer^n.de las civilizacio- 
irecinas de Egipto y de Asiria. 
,v^Eqs ; degcubrimientos arqueolOgicos 
’^^kli^dps en el suelo Frances, con- 
i^almente .en su conjunto la 
^.. ^jg6tesij.que hemqs'enunciado. La 6pp- 
vi^^^precient^ del comercio fenicio se 
.^e!^i4n4e .^r^ximamente desde el si- 
SlimbastAfi V antes de Jesucristo; 
-U^gg^bien; d esta dpoca pueden atri- 
'^Ji^rspv,s^jip todd ; verosimilitud, la 
V;^JJor;pai|te,4e los objetos de bronce 
' '^$p9)jcj,(Ioa-ppr nuestro territorio. 

ddnde principal¬ 
is' TU^te.se ban pneontrado estos objetos 
^ e*S; en, las cuencas del Rddano y del 
Sena, en las playas del mar y d lo largo 
de los rioSv Basta para. convencerse de 
^ ello echar una ipirada sobre el mag- 
i; nifico nietahirgico <\vic acom- 

pnfla al libro La edad del bronce. de 


edad del bronce. Esta edad se halla 
atestiguadaporalgunos casos de super- 
posiciOn en las turberas, y tiene, segiin 
parece, su civilizaciOn especial que la 
distingue claramente de las edades de 
la piedra y del hieno. Los procedi- 
mientos sepulcrales, por ejemplo, no 
son los mismos que anteriormente. A 
partir de la introduccion del bronce, la 
incineracidn sucede casi bruscamente 
A la inhumaciOn. 

En Inglaterra est<l tambien bastante 
manifiesta la edad del bronce; pero 
respecto del territorio frances podria 
dudarse si existen 6 no monumentos 
que la caractericen. Indudablemente 
cierto n\imero*de monumentos megalf 
ticos y de/>o/<t/f7os, 0 habitaciones la 
custres, han proporcionado objetos de 
bronce, y sou de Indole bastante origi 
nal para caracterizar una edad ospe 
eial; pero unos y otrus han presemado 
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tambl^n piedra pulimentada, il vteces 
con exclusion do todo metal. Por este 
motivo se inclulan hasta ahora en la 
Era neolftica. 

La consecuencia de esta confusion 
es, A nuestro parecer, que hay que su- 
primir una de las dos edades: 6 la de la 
piedra pulimentada, 6 la del bronce. 
£n Francia no cabe sino una de ellaS. 
Separada la piedra del bronce, la in- 
dustria que elabora estas materias no 
'presenta la mds ligera diferencia en 
cada una de estas pretendidas Opocas. 
Sistema de construccidn, sistema de 
sepulturas, procedimientos cerdmicos 
[MatiYiauXy 1885, ,pdg. 85), to4o se pa- 
ireCe con la mds perfecta semejanxah 

Tampoco hay diferencia en los ani- 
inales, todos ellos actuates 6 domOsti- 
‘cos,‘Cuyos restos se ofrecen juntamen- 
ie con los productos de la ihdustria 
‘ iiumana. Es necesario, pues.' adoptar 
'el partido de la verdad, y ta'char en la 
cronologia prehistOrica una ii otra de 
estas dos edades; pero, ^cudl de ellas 
suprimimos? 

Hubo un tiempo en que los ddlmenes, 
mal examinados sin duda, ofrecian so- 
lamente piedra. En muchas ciudades 
lacustres no se habia encontrado tam¬ 
poco rastro alguno de metal. En aquel 
entonces pudo creerse en una edad 
neolftica. Pero cuando las exploracio- 
nes se han hecho con mds minuciosi- 
dad y diligencia, ha habido necesidad 
de reconocer que muchos de estos mo- 
numentos contenian juntamente con la 
piedra objetos de metal, especialmente 
de bronce. En 1883, M. Alejandro Ber¬ 
trand indicab a doscientos cincuenta 
dOlmenes que habian proporcionado 
bronce, y este ndmero se ha ido au- 
mentando luego constantemente. Se ha 
probado asimismo que muchos palafi- 
tos, atribufdos d la edad de la piedra, 
realmente contenfan tambidn objetos 
de metal. 

Lo mds acertado, pues, en el d(a de 
hoy, serd renunciar d la expresibn 
“edad neolftica 0 de la piedra pulimen-. 
tada„, y reemplazarla por esta otra: 
“edad del bronce„. Induxlablemente, al 
principle de este perfodo, la piedra 
sola constitula el mobillarlo, no ha- 
bidndose introducido todavfa cl bron¬ 
ce, b no habiendo tenido tiempo sufi- 
ciente para extenderse d todas partes. 


Por esb' se e'ncontrardn yacimientos’ de 
esta edadVacaso numerosos, en que no 
aparecerd una particula siquiera de 
metal) pero ■ se encontrardn • en '-otras. 
partes objetos de bronce de la misma. 
V bpoca, poco mds b menos, y estos 
Objetos ostentardn el cardeterde la'mis- 
ma ciyilizacibn. Indudablemente tam- 
bien, ai lado de los •dblmenes y esta- 
blecimientos lacustres que contienen 
brbnCe, se * encontrardn • otTos^ qi!ie,*feit. 
cierran hierro; pero bstos, en c'ortfsimo 
ridmerd por cierto, atestiguan send* 
dlamente que- Ia indiistria del hierrd se 
inicid' antes* de que se hubiesd renun- 
ciado’d'la donstruCcibn de ‘estos mbnu* 
meritos,i los cuales datardn .de la edad 
del hierro si el. metal que contienen. 
es'cl que se empleb real y verdadera- 
mente en el origefi de los misiiioSy pero 
esto nd;quita queries dtros pertenezean 
-d-Ia edad del brottcei ^Lostinos son pos- 
teribres d la vehida de Ids galos pro- 
piamente dichos, d quiches - considera- 
mos como importadores del hierro;-Ips 
otrosson anteriores, b cuando menos 
son obra de una raza de mds antiguo 
establecida, cuya industria no h'abla 
sido modificada todavla por los reden 
llegados. ' 

En suma: creemos que se puede ad- 
mitir una edad del bronce para Fran¬ 
cia como para las regiones del Norte, 
con la reserva que acabamos de indi¬ 
car; es decir, sustituybndola d la edad 
neolftica. Y esta edad, ^no podrd subdi 
vidirse en diversos perfodos? 

Se ha intentado hacerlo, pero sin re- 
sultado. M. Chantre, en su importante 
mon'ograffa, distingue tres bpocas, que 
denomina ceveniana^ rodaniana y me- 
ringiana, por el nombre de las locali- 
dades—Cevennes,Rbdano y Mceringen 
(Suiza)—en que seencuentran los yaci¬ 
mientos caracterlsticos de cada una de 
ellas. La primera, representada pordos- 
dblmenes y las grutas sepulcrales de 
los Cevennes, seftalarfa el trdnsito de 
la piedra al bronce; ladltima, el del 
bronce al hierro; la segunda represen- 
tarfa lo que otros han llamado la hef~ 
mosa edad del bronce. < 

Esta clasificacibn, ya impugnada des- 
de un principiq, ha sido suplantada por 
la de M. Mortillet; pero, aunque mejor 
acoglda, no tiene esta tlltlma va< 
lor que la primera* 
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, Mi Mortillet div^^^ .del 

bronce cndo86poca8,quc dl llama tnor’ 
^ienne, (dc Merges, localidad situada 
^rcade Lausanay del Ingode Cinebrn) 
y larnaudienne, (de Lnrnaud, Jura). 

A la primcra, la lui'is antigua, se 
4 ^tribulan la creccidn de los dltimos 
•ddlmenes y la construccidn de cierto 
ndmero de palafitos. Los utensilios quc 
Ja caracterizan son, scgdn los que ban 
;adoptado esta clasificacidn, muy difc- 
^rentes de los posteriores A, esta dpoca. 
Las hachas tienen un aspecto mds pri- 
mitivo que las de la segunda dpoca. En 
vez de tener un hueco interior 6 abra- 
2 aderas exteriores para cogery sujetar 
el mango, habrlan sido, en un princi- 
pio, de hordes rectos, luego de talones 
■6 rodetes laterales destinados A afian- 
2 ar el mango paraimpedir que se rom- 
-<‘piera. Las espadas mismas, segdn esta 
clasificacidn, babrian sido m^s cortas 
que en las dpocas siguientes y mucho 
menos variadas. 

Esta clasificacidn es ingeniosa,y pue- 
•de aplicarse fitilmente A la de las co- 
lecciones; pero desde el punto de vis¬ 
ta cronoldgico no es menos arbitraria 
.,';que>las demds. En apoyo de ella se 
aduce la observacidn de que los obje- 
,t0s 4e una serie se mezclan muy rara- 
-mente con los de otra ; pero esta cir- 
eunstancia tiene su explicacidn, muj’^ 
natural^por cierto, en la distancia de 
los lugares, y sobre'todo ep la diversi- 
^.dad/de,los gustos y de los procedimien- 
tos empleados por los metalurgistas de 
la dpoca. ;La ejecuci6n. .mas <5 menos 
'>€smeraday.elegante del trabajono pue- 
-^de constituir base de una clasificacidn 
■ -^cronoldgica^ porque entonces, como 
ahora^ habia, sin duda, g^neros deto- 
• icdosprecios, y'jclertos talleres no ela- 
- t-borabin sino artlculos .cqinunes, mien- 
•. -'■trasique otros erapleaban una. fabrica- 
; ididn mfis ctiidadosa y•artfstica: 
v Por io«;demds,-es necesario que los 
;>liecfios se:;haUen .siempre de acuerdo 
: ‘ don 1^ clasificacidn que se nos propone, 
i i lo que no.sucede en. el caso presente. 

! (Con bastante frecuencia, por ejemplo, 
las hachas de alones que caracterizan, 
segdn dicen,. la dpoca lamodiana, se 
encuentran juntamehte con la indus- 
tria morgiana. Asi que no debemos 
desesperar de que M. Mortillet, que 
goza en jugar con los sistemas, aban* 


done este supuesto ordcn, como aban- 
dond, y con razdn, sus pretcndidas dpo- 
cas del fundidor y del forjudor, que 
tenian en contra suya todos los datos 
dc la historia y, todas las tradiciones 
mctaldrgicas. 

Otros arquedlogos ban presentado 
clasificacioncs mds compHcadas toda- 
via. En Inglaterra, Mr. John Evans, apo- 
ydndosc igualmcnte en la forma de las 
hachas, ha e.stablecido trc.s divisioncs 
en la edad del bronce. Un arquedlogo 
dands, M. Oscar Montelius, ha pro- 
puesto hasta seis para su pals, tambidn 
por el solo motive de quc tal objeto no 
se encuentrahabitualmentccon tal otro 
(Matdriaux pour I’histoire de I’honi- 
me, 1885, p. III). 

Discurriendo de este modo, los ar¬ 
quedlogos futures deberlan admitir 
otras muchas subdivisiones, que po- 
drlan decirse tambidn cronoldgicas, cn 
la industria contempordnea, aunque 
ya la facilidad de las comunicaciones 
tiende d establecer la uniformidad. 
Teniendo cada fabricante sus procedi- 
mientos especiales, y poseyendo cada 
familia su mobiliario en consonancia 
con su posicidn social, halldndose yux- 
tapuestos y sin confundirse el mobilia¬ 
rio del pobre y el del rico, deberfa infe- 
rirse de aqm, segiin aquel mdtodo de 
raciocinar.que ha habidotantas dpocas 
sucesivas cuantas son las industrias. 

Ciertamente,nada hay que se oppnga 
d que las cosas hayan ocurrido como 
se supone;pero nada impide tampoco 
que el orden contrario sea el verdade- 
ro; es decir, que los mds imperfectos 
objetos de bronce scan tambi^n los 
mds recientes. Y hasta podrla defen- 
derse que este orden es el mds proba¬ 
ble, y he aqui por qu6, siendo la in'diis- 
tria del bronce el resultado de una im- 
portacidn, los primeros objetos que nos 
llegaron debieron de ser fabricados en 
el extranjero, y por industriales hdbiles 
en su arte. 

Mds tarde, por lo contrario, cada 
pais fabried los objetos de bronce que 
necesitaba; el descubrimiento de nu- 
merosos moldes es prueba de ello. Ya 
se comprenderd, pues, que estos pro- 
ductos de la industria indigena habian 
de ser inferiores d los extranjeros, fue- 
sen 6 no fenicios. 

Realmente,lomejor esconfesar nuos 


m 

entras que Irlanda y Dina* 
va de los divevsos objetos de broncc ttiarca, dondc los romanos no penetra- 
qiie figuran cu nucstros museos. Es ya ron jamils, las poseen por centenares. 
saber mucho cl saber que ha habido \ Qtra prueba de que este pueblo usa* 
\tna edad de bronce, es decir, una (Spo- ba espada de hierro, es que el nombre 
caen que este metal era el dnico utili* mismo de este metal era en latfn sind* 
zado, a la vez que lapiedra. LlevarmAs nimo de espada. 
adelante las exigencias serfa amonto- Por lo demils, el bronce romano no. 

har sistemas y prestar pdbulo A las cr£r tenfa la composicidn del nuestro, El 

ticas de aquellos que sdlo ven en la .ariklisis ha descubierto en aqudl la'pre* 
Sitrqueolbjgla un conjunto de teqrfas eri sencia del plomo. Ahora bien; nuestras 
el aire y de hipdtesis sin fundamento. espadas, como todos los objetos que 
La fechay laduracidhdelaedad del pertehec'en & la edad del bronce, no 
brbhce‘estdh fijadas por el origbn feni- contienen mds 'que'cobre y estaflo.’ La 
'mo de este metal. Sin enibargo, no serd confusidn ehtre los objetqs de una y 
'indtil afladir'algo d lo que se ha dicho otra dpoca resulta, por consiguientej^ 
ya sobre este punto. . imposible. Afladamos en favor de la 

■ Esta fecha no debe confundirse con aiitigtiedad relativa de la edad del 

la de ios diversos objetos de bronce bronce que la ornamentacidn de las 

que se custodian en nuestras coleccio- annas que pertenecen d elia no tiene 
nes, porque muchos de estos objetqs nin'gdn c^rdcter romano y que no pre- 
soii de tOdos tiempos. Los linicos que seiitan in^Cripcidn alguna, mientras 
merecen atenciOn desde este punto de que las armas de hierro suelen ofrecer 
vista son las espadas, los puflales, y en adomos d inscripciones. 
general las armas ofensivas. Estas, en No conocemos mds que una excep- 
efecto, parece que no ban pertenecido ciOn de esta regia. Un hacha de bronce 
d ninguna civilizaciOn verdaderamente que se custodia en el museo Kircher. 
histOrica. Parece seguro que las espa- en Roma, presenta caracteres que no 
das romanas eran de hierro, al menos han podido leerse (V. Lubbock, Dhom- 
desde el ano 200 antes de nuestra era. me prihistorique^ pdg. 41). No hay que 
No se encuentran generalmente ar- olvidar, por lo demds, que la fabrica- 
mas de bronce juntas con objetos ro- ciOn de estas hachas ha continuado 
manos. Hay, sin embargo, dos excep- despuds de la edad del bronce. 
clones de esta regia, excepciones que Si las espadas de bronce no son ro- 
creemos conveniente seflalar. En una manas, tampoco es posible atribuirlas 
turbera situada en Heilly, cerca de d los galos propiamente dichos; es de- 
Abbeville, se encontrO en 1801 una es- cir, d aquel torrente de invasores que 
pada de bronce con los esqueletos de hacia el siglo iv antes de nuestra era 
un hombre y de un caballo y cuatro penetraron en la Galia y le dieron su 
monedas con le efigie del Emperador nombre, porque los galos tenfan largas. 
Caracalla. Otra espada del mismo me- espadas de hierro. Resta, pues, que las 
tal se encontrO igualmente cerca de atribuyamos d los celtas, sus predece- 
Abbeville, en Picquigny. .Se hallaba sores, que sin duda alguna, segdn se. 
juntamente con algunas monedas que ha visto, las debian al comercio feni* 
llevaban la eligic del Emperador Ma- cio, d menos que la fabricaciOn de, 
jencio. aqudllas no haya sido obra, segiln scj 

Es, pues, falso afirmar que nunca las ha dicho, de algiin grupo nOmada and- 
armas de bronce se han encontrado al logo d nuestros contempordneos Iqs, 
lado de objetos romanos. .Sin embargo, gitanos. (Bataillai'd, Compte rendu dtt, 
hay que reconoeer que los descubri- Congrds international d'Archdologie 
mientos de esta clase son raros. Si los prihistoriqiie do Buda-Pesth, 
romanos sc hubiesen servido de espa- De todas las opiniones, es segura- 
das de bronce, debieran encontrarsc mente la mds probable la que atribuye 
por aqul mds armas de este gOncro que d los celtas el uso, ya quo no el origcn, 
(!n las demds comarcas cxtraflas d sus de las armas de bronce. Esta opioidn 
dominlos; pues bien; parece quo no se explica la presencia de tales armas en 
han encontrado mds que hois en toda los ddlmcnes y en las galerias cubier- 
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tas, monumenlos que, arrcbatados In- 
jiistainentc d los celtas cn un momen- 
to de obcccacidn cicntffica, sc picnsa 
yahoy en rcstitufrsclos por no saber 
qud haccr dc cllos. Dicha opini6n, ade- 
ihdsi hacc comprondcr por cjud talcs 
armasseencuentran en abundancia en 
los patses cspecialmenle cdlticos, como 
Irlanday cl occidcntc dc Francia, por- 
que es muy natural que estu induslria 
se hubiese conservado cn estas regio- 
, por mds tiempo que cnolras partes. 

Tal persistencia dc la industria an- 
. (igua cxplica d^su voz la mezcia acci¬ 
dental del bronce, del hierro y dc las 
monedas romanas. Habiendo vivjdo 
los celtas al lado dc los galos y de los 
romanos, se comprende que los unos 
hay^o copiado algo de los otros, sin rc- 
nunciar por eso d su respectiva indus¬ 
tria caracteristica. Se sigue de esto 
, qUe no todo objeto de bronce es por 
este solo hecho de la edad de bronce; 
es decir, anterior d la importacidn del 
hierro en nuestras comarcas. Y aun es 
de creer que la mayor parte de los 
objetos de esta naturaleza, sobre todo 
de los-objetos de lujo, scan posteriores 
d esa fecha; pero basta que cierto nu- 
lia^ro de ellos sea anterior para que la 
•edad del bronce deba entrar en la serie 
d'e las edades prehistdricas. 

Puede creerse que dicha edad empe- 
z6 hacia el siglo xii antes de nuestra 
. e^a, porqUe d esta dppea parece que se 
r^mdhtan^ las primet^as rejaciones co- 
ft>;mi4Vciares de Ids'fenicios con Buropa. 

•fyd‘fs'e|;cdmprendeque. en tal materia 
■; una fecha precisa. El 

' •^jmind de| la edad del bronce estd me- 

fijarse en el 

is{0^l^si“es cierto, conao lo acreditan 
I vllraS&'iai apaiiencias, que fud 

.i^^iraii^u^cldo pdr lbs galos.'En Inglate- 
ti- 36ra'i|i‘"edad d^ b^ de pro- 

J-ajlra^aree radstodayiaj tai vez hasta la 
. fbmana.'En'cuanto d Diha- 

• , ;^m^<5^^ y;Es'candinavia, se admite con 

‘ fundd’m^ que la introduc- 

'eii estas regiones s61o 
data del siglo ii de'nuestra era. 

Loa descubrimientbs arqueolbgicos, 
fnterpretados como merecen, vicnen 
eii apoyo de las cifras que preceden; pe- 

* ro no citaremos rads que uno de ellos, 
el mds exacto y signifleativo de todos. 

Cuando la construccibn del nuevo 


dique ilotantc dc Saint-Nazaire, dc.sde 
1874hastn 1870, sc cnconlraron multitud 
de objetos dc piedra pnlimc.ntada y dc 
bronce, desde una prolundidad dc H.f/) 
metros d la de 10,50, y ;i la d<. 0 metros 
se hablnn enconlrado igualmcntc re.s- 
tos romanos y una inoneda dc Tdtrico 
(268 d 275). La capasuperior de Ometros 
habia invertido, pues, mil seiscientos 
aftos cn formar.se. .Suponiendo que la 
parte inferior del depbsito se hubiese 
formado con la misma Icntitud, se lle- 
ga por una simple regia de proporcibn 
<1 fijar la formacibn del depbsito ar- 
queolbgico entre el dbcimo y el cuarto 
siglo antes de J. C. 

Its verdad que podn'a dudarsc de que 
el crecimiento haya side uniforme; 
pero merced & una circunstancia par¬ 
ticular se ha podido comprobar el c&l- 
culo precedentc contandolos e.stratos, 
extremadament^.pequefios y evidente- 
mente anuales, que co'nstituyen el de¬ 
pbsito de aluvibn, y este mbtodo ha 
conducido exactamente al mismo re- 
sultado. Aningiin otro cronbmeti'o pre- 
histbrico abonan ciertamente tantas y 
tan valiosas garantias;puedenaceptar- 
se, pues, sin reparo, las cifras a que 
conduce. Ahora bien; estas cifras coin- 
ciden de un modo admirable con las 
que hemos estampado antes apoj'An- 
donos en el origen fenicio del bronce. 
(Para mb^s detalles sobre el cronbme- 
tro de Saint-Nazaire, vbaseZ.^ Contra- 
verse, 1.1, pdg. 595.) 

Goncluyamos diciendo cuatro pala- 
bras en contestacibn a una pregunta 
muy natural. iPor que el bronce, me¬ 
tal complejo, compuesto de cobre y 
estafto, ha precedido a los otros en 
la fabricacibn de los utensiUos del 
hombre? 

Si se trata de los europeos solamen- 
te, la contestacibn es fdcil: es porque 
bstos recibieron los metales ya elabo- 
rados de manos de los orientales, pro- 
bablemente de los feqicios, quienes 
apenas empleaban otra materia que el 
bronce. Pero los orientales, £de dbnde 
habrian sacado los dichos elementos? 

Evidentemente, no pudieron dcscu- 
brir el bronce sino despues de sus com- 
ponentes, cobre y estaAo, en atencibn 
iV que ningdn mineral en la naturale¬ 
za presenta estos dos melalos reuni- 
do.s en las proporciones necesarias. Es 
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cicrto quc cl cobrc. debi6 desde nuiy 
antigiio —pcro indudablemcntc dospvi^s 
qvte el oro—llamar la atcncida por svi 
bfillo, tanto m;ls cuanto que abunda 
bastante y sc prcsenta con frecuencla 
en el estado native 6 metiUico. Cierta- 
mente fud utilizado antes que el bron- 
ce. Asl se le ha encontrado entre los 
productos mds antiguos de la industria 
asidtica, especialmente en Hissarlik, 
presunto emplazamiento de Troya, en 
Caldeay en Asiria. Pero su.preponde- 
I'ancia fud evidentemente muy effmera; 
ptonto el estailo, aunque poco difun- 
dido y de aspecto bastante obscure 
para que pasara inadvertido, se atrajo 
la atencidn d su vez por la extremada 
densidad de su mineral. Se concibid la 
idea de combinar los dos hietales y' 
pudieron conocerse las preciosas cua- 
lidades del producto de esta aleacidn. 
Mds duro y mds resistente que el co- 
‘bre, tiene ademds el bronce la ventaja 
de fundirse con menos calor y moldear- 
se con mds facilidad. 

En cuanto al hierro, que hoy nos pa- 
rece tan indispensable, no fud conocido 
probablemente sino despues del cobre 
y del bronce. Se explica esto teniendo 
en cuenta que no se halla en la natura- 
leza sino combinado con otros cuerpos. 
Y cosa mds extrafla: una vez conocido, 
no suplantd al bronce. Es probable que 
hasta la dpoca I'omana no se le supo 
dar las cualidades de resistencia y de 
dureza que constituyen su superiori- 
dad. 

De todos modos, es indudable que 
en la antigUedad no fud apreciado en 
su justo valor, pues se empled exclusi- 
vamente para la industria ordinaria y 
vulgar. El bronce continud siempre 
como el metal preferido para los ob- 
jetos de arte y de lujo. Si d esto se 
adade quc, contra lo que sucede con el 
hierro, cl bronce .sc oxida dificilmente, 
no causard ya extraileza su abundan- 
cia en los yacimientos arqueoldgicos, 
ni cl xtenso lugar quc ocupa cn nues- 
tras coiccciones. 

Ya sc VC por lo dicho que podemos 
admitir la edad del bronce sin vernos 
obligados por cso d franquear los 11- 
mites dc la cronologfa tradicional. Mds 
alld dc esta edad, que sc confunde cn 
nucstro concepto con la de la piedra 
pulimentada, cxiste, sin duda, la edad 


pateolittea 6 db Id'piedra talladav que 
viene A ser la linica edad de piedra; 
pero si se juzga de su duracidn por la 
dela edad siguiente y por el mlmero 
de estaciones que comprende, hky 
tiempo de sobra para ella en los slete 
A ocho mil Aflos ,que nos concede la 
tradicidn. Resulta.pues, que aqui, como . 
en la mayor pa’rte de los casos,” hay 
que volver A la doctrina antigua, tan 
sin raz6h condenada por lbs innova- 
dores de la:,reciente escuela prehfs-; 

tdrica. ... 

. rnu-o g. rOi Hamard. :-'ioq ^ 

BBtriip ((7ib^/iawo).^Gibfdario 
no, nacido: eh'; 1548 eh Nola, cerca'vde ■ 
NApoles, iiigresd A la edad de quince 
aiibs en el'.noviciado de los PP. Predi- 
cadores- Acusado de herejfa ante Ia\ 
Inquisicidn rbfnana, airbjd, segUn se ' 
dice,.A su acUsador en el Tiber, aban- 
dond el hAbito ' de la Orden y huyd 
(1576). Despuds de andar errante por 
Italia, Francia, Inglaterra y Alemania 
regresd A Venecia, en donde sus ideas 
religiosas le comprometieron de nue- 
vo. La Inquisicidn romana lo reclamd, 
y despuds de algunos aflos de deten- 
ci6n fud condenado A la degradacidn 
y quemado vivo A titulo de hereje con-, 
tumaz (17 de Febrero de 1600). 

Bruno se granjed pocas simpatias 
entre sus contemporAneos, y en el 
transcurso de los siglos xvn y xviii la 
opinidn de los eruditos que trataron de 
su persona y de sus obras, le fud franca- 
mente desfavorable. En nuestros dias, 
por el contrario, se encomian sus cono- 
cimientos en MatemAticas y en Astro- 
nomia; se dice que abrid nuevos cami- 
nos en Filosofia. En cuanto A su muer- 
te, se la considera como la de un mArtir 
inmolado en aras de la libertad del 
pensamiento. 

No se necesita mucha perspicacia 
para comp render los rnotivos de este 
entusiasmo tan repentino, Los eneml- 
gos de la Iglesia sienten, de tiempo en 
tiempo, la necesidad de dar variedadA 
sus ataques; cuando han dcclamado 
hasta la saciedad contra la supuesta 
responsabilidad del clero en las matan- 
zas de la Saint-Barthilemy, agitan el 
espectro de la Inquislcidn; despuds de 
haber agotado la cuestldn de Galileo, 
se apdderAn del nombre de Giordano 
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Bruno. S6Io quc esta vez l)an mostrado 
poco tlno cn la eleccldn. Los clogios sin 
tasa prodigados al monjo apdslata han 
provocado el examen critico de sus 
doctrinas, y Bruno no ha salido ganan- 
cioso do semejante tarcn. 

Por lo dcmds, sus admiradores ha- 
brian de esforzarsc mucho para citar 
hcchos en apoyo de sus desmcsurados 
cncomios. /Qu6 dcscubrimicnto ha he- 
cho Bruno? tQu6 ciencia ha crcado, 
renovado 6 acrecentado? En Filosoffa 
adopta la hipdtesis pantefsta; pero tal 
hipdtesis habia sido conocida y aun re 
futada mucho tiempo antes. Ni aun 
puede conceddrsele el m6ritO de haber 
expuesto sus errores con m6todo y cla- 
ridad. Spavento (Saggi di critica filo- 
soficuy 1867, t. I, p. 142) le considera 
como gran fildsofo; pero tiene el buen 
sentido y la buena fe de confesar que 
sus obras producen insoportable fasti- 
dio; Bruker {Historia critica philoso- 
phicBy 1744, t. V, p. 12) declara que estdn 
escritas de manera tan obscura que el 
autor mismo no comprendi6 tal vez el 
sentido de ellas. Bayle le juzga “hom- 
bre de mucho ingenio que hizo mal 
uso de sus talentos„ {Dictionnaire 
hisiorique, art. Brunnus). Su sistema 
iilosdfico nos parece absurdo. 

En Astronomia expuso algunas ideas 
nuevas y exactas; pero no lleg6 i pro- 
fundizar en esta ciencia, de la cual 
sabia, segun Barbieri {Notisie dei ma- 
tematici e filosofi napolitani, p. 119), lo. 
precise para enseiiar la. esfera; Bailly 
\Histoire de I’asironornie tnoderne, 
t.,V, pdgina 531) lo cree uanovador te- 
merario extraviado ^ causa de su ima- 
ginacidn. He aqui, pues, algunos jueces 
poco sospechosQS, protestantes 6 es- 
■cdpticos, que estin de acuerdo en dene- 
gar d Bruno el extraprdinario mdrito 
intelectual que se le atribuye, gratuita- 
mente en nuestros dias. 

Es cierto que fud ejecutado en el 
Campo de Flora, Hablase puesto en 
duda esta ejecucidn; pero la publica- 
cidn, en 1869, de un pasa|e de los Avi- 
si di Roma (manuscritos de la Biblio- 
teca Vaticana, ndm. 1.068), y en 1875, 
de. otro pasaje sacado tambidn de 
unn coleccidn de los Avisi, ha disi- 
pado toda duda sobre el particular. 
Giordano Bruno fud, pues, ejecutado; 
pero antes de honrarle como mdrtir 


conviene examinar la causa por qud 
murid, pues no el hecho del suplicl 
cio, sino la causa dc dl, cs lo quc cons 
tituye el martirio; dc lo contrario, si 
prevalccicra c.ste abu.so dc Icnguajc 
scria permitido extender la denomina 
cidn dc m^rtires A los criminales quc 
mueran en el cadal.so. ^Cudl fud, pues, 
la causa por quc Bruno .sacri/ied su 
vida? Fud la causa del atef.smo, al cual ’ 
le conducia Idgicamente el pantel.smO 
al suprimir la pcrsonalidad divina; fud 
la negacidn del libre albcdrio y de la 
inmortalidad del alma; fud, por liltimo, 
el quebrantamiento de los votes con 
que se habla consagrado A Dios. El per- 
jurio y la herejfa: he aqui las grandes 
causas por la que murid Bruno. I’er- 
tenecla A la clase dc esos malhecho- 
res intelectuales, con los cuales nues- 
tra dpoca se muestra tan indulgente, 
pero que nuestros padres castigaban 
con mds severidad que A los criminales 
vulgares. 

Cf. Berti, Vita di Giordano Bruno^ 
Turin, 1868 (preciosa obra A causa de 
los documentos indditos que contiene, 
pero demasiado favorable A las ideas 
de Bruno).—Balan, Giordano Bruno, 
Bolonia, 1886.—Previti, Giordano Bru¬ 
no e i sua\ tempi., Prato, 1887 (el mejpr 
trabajo sobre la cuestidn: el autor ha 
reimpreso los documentos publicados 
por Berti).—H. de L’Epinois, Jordano 
Bruno d’upris les nouveaux docu¬ 
ments et les ricentes publications, en 
la Revue des questions historiques, 
t. XII, pdgs. 180-191. 

BUDISMO.—De todas las religiones 
no cristianas, ninguna, tal vez, ha si¬ 
do. mds'estudiada y ninguna ha pro- 
porcionado materia para mayor ndme- 
ro de exposiciones y comentarios que 
la religidn budista. No por esto deja de 
haliarse, toda via envuelta enla ohscur 
ridad respecto A muchos puntos esen 
ciaiesyfundamentales. Su antigUedad, 
la persona y aun la existencia raisma 
de su autor, la naturaleza de sus doc- 
trinas. primitivas, el fin que se propone 
y la sancidn suprema que establece, el 
nirvana, todo ello es adn objeto de 
vivas coptroversias y de muy graves 
vacilaciones. 

^Qui^n fu6 el autor del budismo? A 
esta pregunta contesian los libros bd 




dicos que fud el hijo de un Rey de Kd- 
pUa-vastu, ea la parte NE. de la India, 
al pie del Himalaya, de la raza de los 
(^akyas, y que se llamd al principio ^a- 
kya Sinha, el ledn de los Qikyas; luego 
tom6 el nombre de Qikya muni, 6 sea 
el (Tttfeya asceta, solitario. Estos libros 
haceti de su vida un relate lleno de 
maravillas, que pertenecen evidente"- 
mente d la leyehda, la cual' no es 
igual en todas partes, pues los'budistalS 
del Norte atribuyen d ^akya Sinha 
, rdsgos ihuy diferentes de los que-'-for- 
,.nian laleyenda del Sur; pero estas dl- 
ferencias carecen de importancia en 
^iianito d la dOctrina y no puedensefla- 
Idrse aquf. Vamos d exponer; atinque 
ittuy por encima, los hechos maravillo- 
SOs de esta vida tal y como la tradi- 
pidn nos los ha transmitido. 

‘ El Rey Sudhodana, .padre de Qakya 
Sinha 6 Budha, tenia por esppsa dda 
divina Maya, “cuya pureza igualaba d' 
la del lirio, y cuya fortaleza y Serehi- 
dad de espiritu no eran menores que 
. las de la tierra„. Un espiritu la atrave- 
s6 un dia con un rayo de luz y la hizo 
concebir. Encontrdndose otro dia en 
unjardin, tomb asiento sobre una al- 
fombra de hermosas flores, halldndose 
rodeada de cristalinas fuentes, de flo¬ 
res y de frutos; en este estado salid su 
hijo del seno materno por una opera- 
cidn sobrenatural, mostrdndoseradian- 
te como el sol, sin haber causado nin- 
giin dolor d su madre. Habiendo dado 
algunos pasos, exclamd diciendo que 
habia venido d salvar el mundo, y al 
instante las aguas del cielo vinieron d 
refrescar su cuerpo, los devas (seres 
sobrenaturales) llenaron el aire con 
<5us harmoniosos acentos, yalgunas nia- 
nos invisibles transportaron al recidn 
nacido, sobre un lecho adornado de bri- 
llantes joyas, hastael palacioreal, don- 
de se sacaron los mds mds felices ho- 
rdscopos; luego el Rey Ilev6 d su hijo 
al templo para presentarle d los dioses. 
Alii un sabio, por nombre Asita, co- 
giendo al niiio entre sus brazos, pro- 
uostied al padni que su hijo conqulsta- 
ria el mundo con su palabra y lo salva- 
ria con su doclrina; que con este fin 
abandon arf a el pal ado real,renuncian 
do su deredio al irono para entregar- 
se d una vida auslera d la prdctlca de 
lasvirtudcs y d la predicacidn de la 


doclrina salvadora. El Rey, lleno de 
alegrta y de temor al mismo tiempo 
volvid con su hijo d palacio y distribu 
yd entre' sus sfibditos dddivas abundan- 
tes. Desde este momento la abuhdan-' 
cia y la prosperidad rMnaron en todo 
el pais, la riqueza se acrecentd extra- 
ordinariamente, la paz fud universal y 
la virtud triunfd del vicio.' De todas 
parte$ se mandaban en regalo al hijo 
del Rey bbjetos raf os y preciosos, ador- 
nos de gran valor; pero el joven prih- 
cipe no hacia caiso de tales muestras 
de respeto y estiihacidn. . . 

Coiistantemente aplicado al dstudio 
de las ciencias y'Me las artes, pronto 
superd i. sus* maestros. En'este infer- 
medip su madre habia niuerto y. habia 
sido airebatada ai cieib. El padre ,no 
estabaldel todo satisfecho'anteiqs spr- 
prendentes progresos de su hij b; reebr- 
dab'a sin cesar la prediccidh de Asita, 
y’ terhia la separacidn de su hijo. Para 
retenerle en su palacio le 'did una espo-_ 
sa excelente, de belleza y virtud per- 
fectas ', con innumerable servidiimbre 
de damas, que otra leyenda convier- 
te en otras tantas mujeres del joven 
principe. 

El principe tuvo un hijo, digno en 
todo de su padre; pero su corazdn no se 
hallaba todavia satisfecho. Se le dete- 
nia en los jardines del palacio, pero dl 
intentaba salir a los parques. El Rey, 
finalmente, hubo de permitirle la salida 
del primer cercado; pero antes habia 
tenido buen cuidado de hacer desapa- 
recer de los lugares que su hijo habia 
de reeprrer todo aquello quepudiese 
inspirarle reflexiones graves. Trabajo 
inutil; la predicciPn del viejo y el des¬ 
tine de Budha habian de cumplirse. 
En tres excursiones sucesivas, ^akya 
Sinha encontrP primeramente d un 
viejo deerdpito apoyado en un bastdn 
(un dios que habia tornado esta forma);' 
luego a un enfermo con el cuerpo hin- 
chado, cubierto de llaga.s y desfigura*- 
do, con los miembros contraidos por el 
dolor, gimiendo y sollozando; finalmen 
te, vid un cortejo fiinebre, un cadAver 
llevado en hombros de euatrp servido- 
res. Obllgado por una fuerza dlvlna 
que obraba en ,su corazdn, cl criadb 
que Ic acompaflaba hubo d expllcar 
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A 8U amo lo quo signlAcaban estas apa« 
riclones', y elmlsterio de dolor quc ca- 
da wna de ellas representaba. 

Asi CH cOmo cl pivlncipc aprendiO A 
conoccr los trcs {frandcs males dc la 
liumanidad: la pobreza, cl dolor y la 
niuertc. Asf coniprcndiO la vanidad dc 
cste mundo y la locura de aquellos 
liombres qiac viven sin cuidarse de su 
suerte futura. Despu6s de largas medi- 
taciones piSsose cn marcha y volvid al 
lado de su padre. “Su cuerpo, dicen los 
U|)ros biidicos, era como la cumbre dc 
unamontafka de oro, sus espaldas como 
las de un elefante, su voz como la del 
triieno.n As! que nadie ni nada podia 
conmoverle. DirigiOse al desierto, 6 
hi2,o* alll vida de eremita. Sin embar¬ 
go, frecuentd la escuela de los brah- 
manes y se sometiO por algun tiempo 
d..$us prdcticas de penitencia. Mas ha- 
biendo reconocido lainutilidad de estas 
obras abandonO las escuelas brahmA- 
hicas con gran escdndalo de sus pro- 
pios discipulos, que tambi^n le aban- 
donaron, y volvid al desierto, donde se 
vistiO'convenientemente y se alimento 
con la mayor sobriedad. Debilitado por 
la abstinencia, se reanimd algun tanto 
con los alimentos que le llev6 Nanda, 
hija de un pastor, la cual se habia 
adornado con todos sus atavios para 
servirle. El genio del mal, Mara, pre- 
tendiO tentarle, ora amedrentdndole 
con terribles prodigios, ora seduci^n- 
dole con las libidinosas estratagemas 
de sus hijas. Pero el corazdn de ^akya 
Si^a'p'ermaneciO impasible. Arreba- 
, tado en €xtasis, fu6 sdbitamente ilumi- 
nado y vino d ser hudha, el hombre sa¬ 


bre Ananda, A quicn cncargaba cl cuir 
dado de los intercses matcdalcs' de 
toda la comunidad. cl bianco 

de numerosos ataques, ya por parte de 
los brahmancs y dc los ascctas solitar 
rios, ya tambiCn por parte do un disci- 
pulo poco satisfecho dc lu influencla 
casi nula que ejcrcia en los asuntos de 
la Orden. El .sabio atribufa estas prue- 
bas desufrimiento A la ncccsidad deex- 
piar algunas faltas que antcriormente 
habia cometido. Peru iba avanzando 
constantemente en clcamino dc laper- 
l'ecci6n, y subia grado por grado hasta 
la cumbre de ella. Su fin se acercaba, 
y debia dar el Ultimo ejemplo cn los 
postreros sufrimientos de su vida. Se 
le ofrecid cn un monasterio una sucu- 
lenta comida, en la cual se excediO 
algUn tanto, sobreviniUndole por esto 
una violenta indigestidn, que, sin em¬ 
bargo, no fu6 bastante A alterar la se- 
renidad de su espiritu y los sentimien- 
tos de la paciencia mUsperfecta. 

Su muerte no fuU menos gloriosa que 
su vida, pues queensus ultimos memen¬ 
tos temblo la tierra, se conmovieron 
las montafias, se obscurecifi el sol y ca- 
yeron flores en abundancia sobre su 
lecho mortuorio. No hubo fuego capaz 
de hacer ar der su cuerpo, el cual se con- 
sumid solo por la llama de su piedad. 

Esta leyenda no es siempre lamisma, 
segun hemos dicho antes, en todas las 
escuelas biidicas; pero las diferencias 
no son esenciales. Notemos dsta comp, 
ejemplo: para concebir A ^akya,sum.a-‘ 
dre, segun ciertos relates, fud arreb'aT: 
tada al cielo, y Budha entrd en su seno, 
bajo la forma de un elefante bianco. 


lido del sueflo y vueltp la verdad (ihi- 
^pUnado\. Desde^ entonces empezd A 
> |^<Ecari atrfijose numerosos discipu- 
^l08y''fiin“4d m segtin el prin, 

^>io'bu:e prescribe los hombres ayu- 
^^4«^^*^Utuamerife para conseguir la 
^■satyilciidn.' Llegd un dfa mendigando A 
ts^ciudad natal, persuadid ^ su esposa 
.^q{}e‘i6'siguiera,siendo mdstarde esta 
•mujerla'que, con otras quinientas prin- 
ce8a8', fundd un gran monasterio para 


Muchos rasgos de esta leyenda se 
parecen A los hechosevangdlicos, aun- 
que. algun tanto adulterados: concep-, 
cidn virginal, presentacidn al templp,- 
profecia de un viejo, venida de los 
principes con sus regales, tentaciones, 
prodigios que ocurren en su muerte,, 
etedtera. Pero nadie puede pretender, 
seriamente que el relato del Evangelio^^ 
tan sencillo, tan natural, tan sin preten- 
siones de ningun gdnero, sea una imita- 


las personas de su sexo, hizo entrar cidn de esas amplificaciones anipulo- 
tambidn enuri monasterio A su hijo Ra- sas, de esa profusidn de maravillas in- 


hula,.y aun su mismo padre fud inicia- utiles, en que tanto abunda la historia 


do en su doctrina. En sus excursiones de Budha. 

iba generalmente acompaflndo por un Es imposible determinar lo que hay 
disclpulo,modelode fidelidad,por nom- de verdad en todos csios relatos. Que 
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el budismo ha tenido un autor,.y quo 
cste autor fu<5 un solitario, un asceta 
disgustado de las doctrinas brahmdni- 
cais, es todolo que puede afirmarse con 
perfecta certidumbre. 

Gran nUmero de sabios europeos han 
crefdoverenestas leyendas una simple 
aplicacidndBudha de los antiguosmitos 
solares. Es posible que as! sea en partej 
pero muchos de los rasgos particulates 
de esta leyenda no presentan semejan- 
2 a alguna con los mitos de esta clase. 

La ^poca de la vida de Budha no es 
menos discutida; los sabios varia'n en 
cuanto & la fecha de su muerte desde el 
ailo 543 al 370 antes - de Jesucristo.-Las 
inscripciones explicadas por M. Barth 
la fijarfan hacia el ailo 450. 

Pero si puede comprobarse qiie el 
fundadqr del budismo ha vivido en esta 
^poca, es completamente imposible de- 
terminar la edad de las leyendas con 
cui dosuhistoria. Estas 
on haber side creadas 
),i ^iglos despu6s de su muer- 
, / consxguientemente cuando ya el 
Evangelio se habia propagado entre 
los indios, estando por lo mismo des- 
provistas de todo valor histdrico. 

El budismo ha sido presentado con 
frecuencia como una violenta reaccidn 
contra el brahmanismo; esto no es com¬ 
pletamente exacto. Budha no preten- 
did, por lo pronto, ponerse en pugna 
con los brahmanes, sino simplemente 
resolver de un modo diferente que ellos 
el problemade la redencidn final (moxa), 
no parecidndole aceptable la solucidn 
del brahmanismo. Como los brahma¬ 
nes, creia tambidn en la metempsicosis, 
en las existencias sucesivas y en sus 
penalidades; para librarse de dstas y 
permanecer en el gran todo no creyd 
suficiente entregarse d penitencias ex- 
teriores, aun las mds rigurosas, y me¬ 
nos aiin persuadirse de que se identifi- 
caba con Brahma. Cred, pues, un nue- 
vo sistema; pero como este sistema 
unla d los hombres on una caridad co- 
mun, en una conmiseracidn universal, 
no se cuidd en modo alguno ni de las 
castas ni dc los privilegios de los brah- 
inanes d dc los .xatrias; debla concluir, 
pucs, por cxcitar su oposicidn y ani- 
marles d procurar la dcsaparicidn de 
una doctrina tanfunestadsusintcreses. 

El brahmanismo habia ya hecho des¬ 


cender & IQS dioses db su trono celes-^ 
tial, para no ver en ellos sino manifest 
taciones de la vida, del ser universal, 
algo superiores & los llamados hom¬ 
bres. Budha los tuvo .en menos todavla, 
y el sabio bddico, el hombre que ha 
llegado & ser-budha, fud colocado por 
el reformador muy por encima de los 
antiguos seflores del.ihundo: el naismo 
Brahma vino d. Ooupar'sitio muy infe¬ 
rior al que ocupaba:n los niievos santosi 
Los brahmanes,. adejnds',. habian pre- 
cedido en este' camino al reformador 
de que tratamos, p.ues muchas veces 
habian heohor r.epresentar* d su gran 
dios Brahni.a;un papel; indigno aun de 
.uh.hombre medianahiente'honesto. 

Gakya-Muni, d el autor del budismo, 
quienquiera que h.nya sido, nose cuidd 
en modo alguno de.los-problemas dela 
metaffsica, de-la naturaleza de Dios y 
de los seresi ni del'origen del hOmbre; 
su objeto fud simplemente moral, y 
atendid exclusivamente-d los precep- 
tos prdcticos. Tampoco predied direc- 
tamente la abolicidn de las castas; pero 
admitiendo en su orden dpersonas que 
pertenecian aun d las castas mds de- 
gf adadas, y lo que es mds, mandando 
d sus discipulos. que trabajasen en fa¬ 
vor de la salvacidn de dstas, sustenta- 
ba un principio qiie habia de conducirle 
necesariamente d la destruccidn de las 
castas, pues se derribaban las barreras 
que las separaban entre sf. 

En cuanto d los Vedas, los brahmanes 
todavia los respetaban, unos interior- 
mente, otros sdlo en apariencia; dstos 
liltimos realmente enseflaban su nuli- 
dad en la prdctica. Gakya-Muni puso 
sus palabras de acuerdo con sus prin- 
cipios, y rechazd la autoridad de estos 
libros sagrados. 

La esencia, pues, del budismo, su ob- 
jeto linico y todo su campo de accidn, se 
limitan d librar d los hombres de los 
males de la tierra y de los renacimien- 
tos desgraciados, y d proporcionarles 
los medios para conseguir esta inmu- 
nidad, que no sdlo debemos procurar 
para nosotros mismos, sino tambidn 
para los demds. Porque aun en esto dl- 
timo difiere del brahmanismo, el cual 
hacia de sus adeptos solitaries que no 
atendlan sino d sus pi'oplas personas, 
mientras que Gakya-Munl substituyd, 
con el sistema de las comunldadest.al 
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de los ,cr«mlta8/que habfa prevalecldo. 
hasta'antonccs.Sagfdn dl, el medio para 
librarsc de los males era la adquisicldn . 
de la pcrfeccldn moral por la prActica 
de las virtudes y la represidn de las pa- 
siones, por la rcnuncia A los biencs de 
este mundo y el celo en favor de la sal- 
vacldn de los dcmAs hombres; por este 
camino sc llcfz^a a1 tdrmino final, quc 
^akya-Muni designd con la palabra 
nirvana. Para conscguir esto mAs fA- 
cllmentc, asf como para auxiliarse mAs 
eficazmente, segdn los principios fun- 
damentales de la nueva secta, los dis- 
clpulosde Budha habfan de abandonar 
el mundo y vivir en comunidad. 

En cuanto a! nirvana, su naturaleza 
es adn discutida en la actualidad entre 
los mismos budistas. Segdn unos, es el 
anonadamiento puro y simple; segdn 
otros, es la absorcidn en el ser univer¬ 
sal, lafusidn de la gota de agua en el 
ocdano; segdn otros, iinalmente, es un 
estado de perfecta felicidad. Las ideas 
de Budha sobre esta cuestidn nos son 
desconocidas; la segunda hipdtesis pa- 
rece la mAs probable si se adihite que 
este ser universal es una masa incons- 
ciente A inmdvil. 

Tales son los fundamentos y los gran- 
des principios del budismo; mas para 
comprenderlos mejor serA convenien- 
te entrar en algunos detalles. He aqui, 
•desdeluego, el razonamiento en el cual 
^akya-Muni apoya su sistema: 

• Los males proceden de la existencia, 
de-la generaciOn; Asta es catisada por 
el deseo, y el deseo es fruto del error, 
de la ilusiOn. Para destruir este' dAseo, 
y cOn '€l el renacimientOi es nec’esario 
conbcer la verdad; merced A Asta se 
■ ahoga el deseo,'y una vez extinguido 
el deseo, el renacimiento no podrA rea- 
lizarse, y la existencia cesarA'Para ex- 
tinguir el deseo mediante'. la' elencia, 
hay'que 'extinguir tainbiAn todhS ' las 
jfasiones que son fruto del error, 

' Segdn Budha, no hay principio prime- 
' ro, creador 6 productor de los seres; rio 
existe otra cosa que la masa de un ser 
'^temo. En esta masa, el contactb que 
se Verifica en el sitio donde reside cada 
tmo de los seis sentidos causa la sensa- 
ciOn; la sensaciOn produce el deseo^ el 
cual A su vez produce la existencia por 
medio de la sensaciOn; de la existencia 
proviene el nacimiento (cosas muy di- 
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ferehtes, segdn cl budismo)^ y del naci¬ 
miento proceden’los males, la vejcz, la 
muerte y el renacimiento. Eh cuanto A 
los sentidos, cstAn formados por la pcr- 
cepclOn, el nombrc y la forma quc pro- 
porciona la conciencia, la cual se cx- 
travfa por la ignorancia. No hay alma, 
y la creencia en la rcsponsabilidad es 
un error. El ser humano, despuAs de la 
muerte, renace por cl deseo, en una 
forma que estA en harmonfa con su con- 
ducta.en la vida que acaba de fmalizar. 

La represiOn de las pasiones nccesita 
el conocimiento de cuatro grandes ver- 
dades: primera, realidad del dolor; se¬ 
gunda, universalidad del dolor; terce- 
ra, el nirvana, tArmino del nacimiento 
y fin del dolor; cuarta, el mAtodo de 
salvaciOn, que comprende ocho cami- 
nos:lafe, el juicio recto, el lenguaje 
sincere, la intenciOn inmaculada, la 
vida desprendida y santa, la profesiOn 
religiosa, la aplicaciOn A los preceptos, 
la aplicaciOn de la memoria A preser- 
varse de las obscuridades y de los erro- 
res pasados valiAndose de una medita- 
ciOn recta. 

El budista tiene en su presencia cuatro 
estados en que puede colocarse; prime- 
ro, el de la primera conversion, en el 
cual frecuenta la compafiia de los bue 
nos, oye la predicaciOn, medita y prac- 
tica la virtud, librAndose asi del error, 
de la duda y de la creencia en la eficacia 
de los ritos y de las ceremonias; segun- 
'dd, estado en que todavia puede volver 
al;mundo; tercero, aquAl en que ya le es 
ihiposible este regreso; cuarto, estado 
di<&-Ariidt, &a. el cual se halla ya fibre in- 
teViorinente,exento del deseo de las co 
sas exteriores, del orgullo y de la ilu- 
siOnj’ de la duda, del amor y del odio, del 
deseb dfe la vida, bien sea en este muh- 
dq,*bien’en-Otro cualquiera^ Cuando'ya 
estA fibre por complete de todos eStos 
lazos--de‘pecado, entonces es AfekKa^ 
Llegado A la profesiOn serA Budha\ ^ 
hombre en el camino dere^ 

Cho dei'wtWafia; 

Los discipulos de Budha se dividen 
eh dos.Clas'es: los seglares los religib- 
sosv Los primeros tienen que practicar 
• los preceptos generales de la moral: no 
matar, no robar, no mentir, no embria- 
garse; no cometer actos de incontinen- 
cia, ahsteherse de la comida extraordi- 
naria de la tnrde, no usar guirnaldas ni 
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perfumes, y obsorvar oiertOvS cltas cle 
ayimo. ICslos cuairo I'lltimos precoptos 
son mds bion looonuMidados quo ini- 
puestos. Los se§>l{u-es, ndemds, estiln 
obliftados d observar los debeves rec(- 
procos do padres ;l hijos, do inaestros y 
discfpulos, do esposos, amigos y compa- 
fleros, de an\os y criados, de seglares j* 
religiosos, as( como tambi^n el deber 
de caridad, de desprendimiento y de 
liberalidad para con todo ser vivien- 
te. Deben sacrificarse por el prOjimo 
y practicar la caridad universal; asf 
como tambidn la pureza, la paciencia, 
la fortaleza, la contemplaciOn y la 
ciencia. 

Aquel que sin haber llegado a conse- 
guir el nirvana haya vivido, no obs¬ 
tante, como es debido, renacerd; pero 
renacerd en un mundo mejor, 6 ird pa- 
sando de este modo por transmigraciOn 
basta el t^rmino final. 

Los religiosos budistas estdn sujetos 
duna disciplina estrecha y rigida. De¬ 
ben habitar en los monasterios 6 en el 
desierto, y no vivir sino de limosna, 
limosna que van recogiendo enuna va- 
sija, guardando complete silencio. Ves- 
.tidos de harapos recogidos en los ca- 
minos 6 de las telas usadas de color 
amarillOjCon la cabeza siempre rapada, 
debe privarse de todo goce corporal y 
entregarse d la predicaciOn, d la medi- 
taciOn y d las obras de caridad. Su prin¬ 
cipal alimento ha de ser arroz, raices 
alimenticias y legumbres. El ayuno les 
estd prescrito con frecuencia. No pue- 
den tomar alimento solido sino por la 
maflana hasta medio dfa. 

La incontinencia, el robo y el homi- 
cidio llevan consign la expulsion inme- 
diata. Los religiosos deben, dos vec.es 
cada mes, confesar publicamente sus 
faltas para obtener el perdOn exterior 
de ellas. La meditaciOn es de cineo cla- 
ses, segiin que ticne por objeto el amor 
d las criaturas, la compasidn por sus 
males, la alegria por la felicidad de 
otros, la vileza del cuerpo, sus irnper. 
fecciones y sus males, la indiferencia 
en cuanto d los bienes y males tempora- 
les. lista medltaci<5n tiene cuatro gra¬ 
des: el coriocimiento que extlngue las 
pasiones; la reniincia al juicio propio; la 
indiferencia; el dxtasis, que produce la 
impa.sibilidad y que conduce desde el 
mundo do las formas al del vacio, y de 
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la dUvSencia'de toda forma d la aUsencia 
detodaidea. , 

El religiose budi8ta.no hace V.oto de 
obediencia; solamehte debe reSpetar d v 
los superiOres 'del mpnasterio. Tampo- 
COse obliga para siempre; puede-a^ban- 
donar el monaSterio y volver al mundo. '-I 
En la actualidad los nbvicios pueden 
entrar en-un mpnasterio d 16s ocho aflos 4 
y hacerse religiosos d ipsyeinte. [I 

Despu6s de la muert’e de (^^akya-Muni,; M 
el budismo confinuO propagdndose; PI'. y 
Rey de-Magadba Ib.apoyP con todo su *3 
poder, fundO y pnriqueriP nUmerosos ' 
monasterios.Losreyezuelosyjefes infe- J 
Viores hicierbn''6fro tanto para poner I 
d los religiosos budisfas frentfe- d frente 
de los'brahmanes y debilitar mds y 
mds el poder de estp's ultiirios. El aven- -I 
turero Candragupta,-que des|>u6s de Id.liM 
muerte de Alejandfo'expulsO d lbs grie-^a 
gos de la India y ke apoderP; deia 
yor parte de esta penfnstila; sigUiP los 
ejemplos del de Magadha; per6 el des* | 
arrollo del budismo se verifieP especial. 
mente en el siglo in antes de nues'tra: ' 
Era, en tiempo del.nieto del Conquista¬ 
dor, el gran Apoka P Piyadasi, conver-, 
tido y muy afecto d las doctrinas bfidi- 
cas. En este reinado”las conversiories- 
se multiplicaron, y la prdpaganda se 
extendiP d toda la India.-Un hijo del Rey 
Mahenda transportp el budismo d Cei- 
Idn, mientras que el otro hijo 16 llevo 
hasta Kachemir, donde alcanzP' uii 
triunfo sobre el rey Kanishka. DespuPs 
de este tiempo de prosperidad.entrP en 
un periodo de decadencia continua a 
consecuencia de la oposiciPn de los re- 
yes y de los brahmanes. 

En el siglo vn de nuestra era habfa 
desaparecido casi por complete de la ; 
India, sea que hubiese sucumbido d las 
persecuciones, sea que los esfuerzos de 
los monarcas y los brahmanes lo hubie- 
•sen desacreditado. Las dos causas obra* 
i on d la vez probablemente. El budismo I 
no existiP entonces mds que en su pals ' 
originario, en las regiones de Sidm, dc 
Cambodge y de Anndm, en Ceildn y 
algo tambiPn en Keshong, 

A mediados del siglo i de nuestra Era 
habla ya penetrado en China. Durante 
largos siglo.s logrP atraerse muy pocos 
adeptos, pero adeptos tan decidldos 
como los peregrines Fahicn (siglo iv) 6 
i liuen-Sang (siglo vn), los cuales reco- j 
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rrteron Ips pui»es biJidicos on alas dc su 
devocldh, busctindo lo9 tcxtos sagrados 
4€|1 bttdlsmo j.)espu^s de mil vicisitudcs, 
tan pronto protegidp como pcrscgtiido, 
pudo por fin cl budlsmo infiltrarse en 
la rcligiPn y cn el cultodcl Impeiiocen- 
tral. Hn el Tibet se ImplantP delinitiva- 
mentc con el apoyo del Rey en el aflo 
CSZ, y dip origen al lanialsmo. En Mon¬ 
golia fuP igualmente reconocido como 
religlPn del pals por Kubilai-Khan, el 
qual vacllP por. largo tlempo si se con- 
vertirla 6 no al cristianlsmo. Su elec- 
' clPn fuP determinada por el deseo de 
asegurarsc la fidelidad de los habitan- 
tes del Tibet, y por su orgullo de sobe* 
rano, que no querla reconocer ninguna 
otra autoridad superior d, la suya, ha- 
^ ciPndose proclamar hijo y lugartenien- 
. te del cielo. En Mantchuria, el budismo 
j; liabla reclutado algunos secuaces en.el 
t . siglox; en el siglo xn ya posela tem- 

• plos y boilze;rlas, aunque el Gobierno 
en aquel tiempo le fuese hostil; en el 
siglo XVI, en tiempo del nuevo Imperio 
mantchP, Budha, bajo el doble nombre 
Fucihi y de Fusa, habla tornado asien- 
to entre los espuitus, A los cuales los 
habitantes de Mantchuria dirigian ora- 
ciones y ofreci'an sacrificios; pero toda- 
vla no los habia dominado por comple- 
to (VPanse mis dos obras: Histoire de 
TEmpire de Kin y La religion natio- 
nale des Tartares, passim). 'Pz.sf) al 
JapPn en el siglo iv de. nuestra era, y 
no tardP en dpminar en aquella regiPn 
bajo unh forma especial. 

If* En esta vasta. difusiPn, el; budismo. 
F habla experimentado dlteraciones mds 
^ 6 menos profundas.. en los primeros, 

* tiempos viPronse nacer y tomar cuerpo 
en su seno las disidencias y las sectas, 

^ apareciendo. tambiPn el relajamiento 
jf’ en las prdcticas religiosas, todo.lp cual 
trahsformP las creencias y la moral. El 
. Rey Piyadasi conyocp eh Patna yupa, 
fi ,, gran reunion de doctores budistas para 
M • restablecer la pureza del dogma y de.' 

la dispiplina. En esta misma asamblea 
. se resolviP tambiPn enviar predicado- 
res d todas partes,; Segdn Gori, ya el 
' Rey de Magadha y disclpulo de JBudha, 
Ajaqatni, habla convocado una reunion 
parecida,' y un siglo mds tarde,. otro 
Rey, por nombre Kalaqoka, parece ha- 
her hecho otro tanto. Sin embargo, ese 
hccho no cstd comprobado. En esta re¬ 


union,, Be habla condcnado todo rclaja- 
mlentolntroducido cn ladisclpllna. Ka- 
nlshka, cuyo Imperio .sc extcndlO por el 
Norte dc la India, rcuniO una cuarta 
asamblea, A la cual a.sistieron r)00re]i“ 
giosos budlsta.s, 6 Miucn-Sang, el pere¬ 
grine Chino que no.s dejO Ja narraclOn 
de sus vlajes, tomO cn ellaiuna parte 
muy activa. Esta Ultima asamblea se 
limitO A decretar accrca dc los tres co- 
mentarios de los libros lundamentales* 
Con bastante frecuencia sc da A estas 
reuniones el nombre de concilios^ para 
asimilarlas d las grandcs asambleas del 
cristianlsmo. La semejanza consiste en 
que en ambos casos se trata de una re¬ 
union, de doctoi'es de una religiOn para 
resolver sobre creencias y prdcticas re¬ 
ligiosas. 

El budismo, en su desarrollo y trans- 
formaciOn, se dividiO en dos ramas 
principales, que tomaron caracteres 
muy diferentes. Por esta razOn se dis¬ 
tingue el budismo del Sur, que reina 
principalmente en Ceilan y en la pe¬ 
ninsula indostdnica, y el budismo del 
Norte, que se extendiO por el Imperio 
chino actual y por el JapOn. El primero 
se ha conservado generalmente fiel al. 
sistema del fundador; busca todavla el 
nirvana por la prdetica de la abnega- 
ciOn y de la penitencia. El segundo se 
ha doblegado mas 6 menos A las ideas 
, religiosas de los pueblos en los cuales 
se ha .introducido, y se ha creado una 
mitolpgla, propia, 0 mOs bien se ha 
tfansformado en una verdadera.idpla- 
trla. ^ELmisnvo Budha se ha convertidp 
en uiia divinidad que tiene sus teinplps; 
y sus Idolps, h los cuales se dirigen 
. plegarias y se tributa culto. ' 

„.En ei .Tibet y en el JapOn la doctrina 
bUdica domina de.una manera bastante 
.completa; pero fuera de estas regionea, 
y en China especialmgnte, el budisme 
consiste tan sOlo en considerar. A Bu 
da y. h los personajes del Olimpo bii- 
diep. entre los espfritus A los cuales aft 
pidenmercedes, y en dar limosna d los 
bonzes para obtener el perdOn de loa 
pecados y.preservarse de los suplicios 
del infierno. En estos paises, en efecto, 
el budismo ensefla que hay muchas re- 
giones'infernales.il cual nuts terrible, 
qn donde los malVados han de purgar 
susl.delitos, y especialmente uquellos 
que up han,dado limosaa A los bonzos. 
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eontvario, estas limosiias as^gu^’ 
r{\n A los tieles una suerte feliai eti ell 
Qtro, mundo. Por este solo hecho se-v4’ 
■y.a que.el pretendido budismo ohino rtd- 
es yerdadero budismo. uM i ia nut 
La mitologfa bddica presenta un' c#' 
rActer> muy, especial de abstracCidii y 
d,e,pAlculo, que procede de su pf incipio 
; V oi^jetivo. Parece ser el.producto 

(^isquisiclones brahmdnicas tnodifidd- 
-r; das> pero * 0 .eat^ainente>tfa-ftsfdifih^ 
' f 4^?* pTontoj una'eS-’ 

?fi«^:p^cie .(^CiBrahma en el Adibudha^il' 
fiii^I®a<amJJttdha-f-queTesideert^<^kjlPS> 
^aUaBMt;^tamhidtt; “naturaleza^ 
fv|;;|‘-5va&Aava. Este Adibudha produj<> io§ 
^ at ■ conteniplacidii (dhiani 

iuego los-6orf/sa/ioai'd btldli'A^ 
saatos destinadoS;X4>Cbas> 



cbAtfdcUnto'i’WljiloH^s' 
iWfehWeTi' ChWaf'^^rd's^bemo^'la 
esto significa. Hay i^h Chin;^ utiA pobla« 
eMn-inhiensa que c^enta tal J 


dd'fal vez nadi^ q^V al'pr^gqUtAt^e!^^ .. 

su t’digidb, r■e^p6uda^ 
i^^d' diremoS/ eh fin, ^ 



j^3j^;Yif!iPfi?sei-ejPLihHdhaSjen loiihturf<^^^ (^I®. 




ACtualmente en el :cielo,3y }d& ', 
? hunaanos^ / 

que r.epfeseiitan • Ados antepasados en 


la i ti.qi’F^> > A ;Astos hay .que>f(af^a\^^^> 


' ^ ^I ,1a personificacida tie la sap 


t^tp^^hidvariiky Avalokitef wara (el sefior qUd 
^ jnira. a los humildes con misericordia},' 
' perspnificacidn del poder, de la bondad 
, .y..,d^, la compasidn. Estos dos.Ultinlos 
. etan ya conocidos por Fahidn,- y se ban 
' r ^t^qducidoenel budismodeLMediodlal 
L j, Estas creaciones fantAsticas se mqltii 

plicarpn d hicieron degenerarel budis-* 
pao ep una mezcla extraila.de concept 
S ' bps rectos yjustos; unidos a todo:lo mds 

eqrrpTnpido qucr laibrujeria yi.el cujto 
impure de Ciya ban :creado 7 abigarra. 
^ j ). do sistema en que las? prActicas ‘absui-i 
^ das y a veces criminales han reenipla^ 
, zado Adas prdcticas mds puras deLbu- 


rHuei’ riidterfaliSTU&^Lid^^ndh 
d^^ib'd'e' sus b'^hce^^hrids'Mfi^Mql^^^ 
e'Ssy hbsttfdgdniiaSi^ had&f 
b’a^e-Ih idead^rihciShal de 
y ' hhl 'pripfedhta^' ab 
p^tspecilvd qUe uhhy ida pa|d<fa^' 
pbivAciones y eh la penitehcra’ pafa^Ud- 
gar'al fih/*d la iiada 6 d la ;d'eyti^cqidin 


de la perSonalidad, lo„ qu4* viede' 
Id^mismol'Ademdsi^hsta moral hlf 

el . 


uh* 'fin i riiaS' eleva do ’ qUe < 
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bifenaVehtubkdbs^los 4he sufreh] bien- 
avehtuhad^Sdofe' pequefloa^ los iauraii-' 
des/dice^el Dios delos cfistiahd^iporv 
que yo los llamard A mi reiho en 'los ' 






disipo pritivo. Por do contrarioif en' el 


Mediodia, enCeildn, en Sidm y en'otras 
partes se encuentran todavi a mon aste<i 
rios bUdicos, en los cuales reinanvir- 
I tudes severas, fe profunda en'sus dddr 
;. trfnas ytdrsciplina exacta. i > . 1 - -i fioo 
etXp que precede habrd mostradasufi^ 
eientemente edmo hay que 'entender lo 
^ que se dice con frecuencia sobre el hU' 
mere chorme de budistas que se cUen^J 
t(Uii<en el. mundo. Rhys-Davld, .eh-sU' 
- Ultima obta,(Buddhism, Londresy 1886 );,: 
puenta qulnientos milloncs, y de^ellhu 

•t fj; , , 'l-Siatti jd 
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que yo 

esplendores dfel cielb; Bienavehturados, 
lbs pobres,dos penitehtes, dice el doii- 
fdh derrestre del‘ budismo, po'fqhisi.'ellds' 
ce'^afdu’’ dd’ existirV-’Lbs budista'sdno- 
derh^S s'e defien den' de la' acusaCidb de' - 
atefartioVy pretenden hdrirar'd i^ibsy 
cdntertiplarle como tify uriiversal pero 
dsto. ho es fnds qUe uiia engaflifa. Esta 
ley-es'pui'a abstraccidn; y'ho serU nurt-| 
ea’-fedr'personal yhetivo. ■ ‘ ■’ *’ J-' 

'i pqf 'Io demdk ,' pdngase el ‘Ph'^ty- 
de Ubs libroyhariohl-| 
coi'del hudishiby y se verd, de un solo 
gbipe'de vista, Id distancia Ihflnita que’ 
losisepara. 

^ ‘^ ? €, flARbEz'. 
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Norte, que sc oxtendu') por cl imperio 
chino actual y por cl japdn. 111 primero 
sc ha conscrvacio tjcncralmcnlc fid al 
sistema del fundador; buscu todavi'a cl 
Htrvana por la prjictica dc la abncfia- 
cidn y dc la pcnitcncia. Ill segundo sc 
ha dobictrado m.'is 6 mcnos d las ideas 
vcligiosas dc I os pueblos cn los cualcs 
sc ha introducido, y sc ha creado una 
mitolopfa propia, 6 mds bicn se ha 
transformado cn una vcrdjidera idola- 
tn'a. Ill mismo Hudha sc ha converti- 
do en una divinidad que tiene sus tem- 
plos y sus Idolos, d los cuales sc dirigen 
plcgarias y se tributa cuUo. 

En el Tibet y en el Japdn la doctrina 
budica domina dc una manera bastante 
completa; perofuera de estas regiones, 
y en China especialmente, el budismo 
consiste tan s610 en considerar d Bu- 
dha y d los personajes del Olimpo bii- 
dico entre los espfritus d los cuales se 
piden mercedes, y en dar limosna a los 
Bonzos para obtener el perdOn de los 
pecados y preservai'se de los suplicios 
del infierno. En estos paises, en efecto, 
el budismo ensefla que hay muchas re¬ 
giones infernales d cual mds terribles, 
en donde los malvados han de purgar 
sas delitos, y especialmente aquellos 
que no han hecho limosna a los Bon¬ 
zos. Por el contrario, estas limosnas 
aseguran a los fieles una suerte feliz en 
el otro mundo. Por este solo hecho se 
ve ya que el pretendido budismo chino 
no es verdadero budismo. 

La mitologfa biidica presenta un ca- 
rdeter muy especial de abstraccidn y 
de calculo, que precede de su principio 
objetivo. Parece ser el producto de las 
disquisiciones brahmdnicas modifica- 
das, pero no enteramente transforma- 
das. Reconoce, por de pronto, una es- 
pecie de Brahma en el Adihudha —el 
principiobudha—que reside en el vacio 
■y que se llama tambi^n “naturaleza„ 
svabhava, Este Adibudha produjo los 
budas de la contemplacidn (dhiani 
budha); luego los bodisatvoa 6 budas 
eu potencia, santos destinados d con- 
vertirse en budhas en lo futtaro y que 
habitan actualmente en el cielo, y los 
mtttiushyabudha 6 budhas humanos. 
que representan d los antepasados en 
la tierra. A estos hay que afladir, 
nuiuhu^ri,\i\ personilicacidn de la sa- 
diduria y AvalokHei'ivara (el sehor que 


386 

mira d los humildes con misericordia), 
personificacidn del podor, de la bon 
dad y dc la compasidn. listos dos I'jlli- 
mos eran ya conocidos por b'ahien y se 
ban introduc ido en el budisnio del Me 
diodla. 

listas creariones fant/istieas se niul- 
tiplicaron 6 hicieron degenerar cl bu¬ 
dismo cn una mezcia extraha cle con- 
ceptos rectos y justos, unidos <i lodn 
lo mds corrompido que la brujeria y 
el culto impuro dc han creado; 

abigarrado sistema en que las prdeti- 
cas absurd as y d veccs criminal es han 
rcemplazado d las prdcticas mds puras 
del budismo primitivo. 

Por lo contrario, en cl Mediodia, e i 
Ceildn, en Siam y en otras partes se 
encuentran todavia monasterios budi- 
cos, en los cuales rcinan todavia virtu- 
des severas, una le profunda en sus 
doctrinas y una disciplina exacta. 

Lo que precede habrd mostrado sufi- 
cientemente, como hay que en tender lo 
que se dice con frecuenciasobre el nd- 
mero enorme de budistas que se cuen- 
tan en el mundo. Rhys-David, en su 
ultima obra (Buddhism/Londx&s., 1886), 
cuenta quinientos millones, y de ellos 
cuatrocientos cuarenta millones so- 
lamente en China. Xosotros sabemos 
lo que esto significa. Hay en China una 
poblacion inmensa que cuenta tal vez a 
Budha como uno de los objetos de su 
culto, pero que, por lo demas, se preo- 
cupa muy poco por sus doctrinas, no 
habiendo tal vez nadie que al pregun- 
tdrsele por su religidn, responda soy 
budista. 

tQud diremos, en fin, de la compara- 
ci6n que quiere establecerse entre el 
cristianismo y el budismo, elevando el 
segundo hasta el nivel del primero, si 
no es que se le coloca por eheima? 
^Hay necesidad de demostrar que tal 
comparacidn no es nada formal? El 
budismo contiene algunos preceptos 
morales bastante elevados, y esto es 
todo. Su metafisica es absurda, y en 
nada difiere del materialismo. Lo mis¬ 
mo hay que decir de sus concepciones 
antropoldgicas y cosmogdnicas. Su mo¬ 
ral tiene por base la idea irracional de 
la metempsicosis, y no presenta al 
hombre otra perspoctiva que una vida 
pasada en las privaciones y en la peni- 
tencia para llegar al lin, a la nada, 6 <l 
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1.) dostiuooion do la porsonalidad, lo 
quo viono ;i sor lo luistno. Adouuls, osta 
i\ioral no tiono un tin m.is olo'-'ado quo 
ol do librar ;l los hombros dc los rena- 
oiniiontos dolorosos. Bionaventurados 
los pobros, biouavonturados los que 
sulVen, bicuavonturados los pequeflos 
y los humildcs, dice el Dtos de los 
cristianos, porque yo los llaniari il mi 
reiiio en los esplendores del cielo. 
Bienaventurados los pobres, los peni- 
tetites, dice el doctor lerrestre del bu- 
dismo, porque ellos cesardu de existir. 
Los budistas modernos se defienden de 
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la acusacidti de atelsmo, y pretenden 
honrar tl Dios y contemplarle como la 
l<y universal; pcro esto no cs mAs que 
ima engafttfa. Esta ley es una pura abs- 
traccidn, y no serA nunca un sir perso¬ 
nal y activo. 

Por lo demAs, pdngase el Padre 
nuestro enfrente de los libros candni- 
cos del budismo, y se verA, de un sdlo 
golpe de vista, la distancia infinita que 
los separa. 

C. DE HaRLEZ. 
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CANON CATOLICO DE LAS ES- 
CBITUBAS. —La palabra Canon, del 
gi*iego Kavwv, significa propiamente 
norma. El Canon de las Escritu- 
ras serd, pues, una regia, una norma 
prdctica, segdn la cual se podrdn dis- 
cernir las Santas Escrituras. Contor- 
mdndose con este sentido etimoldgico, 
los antiguos Padres cUiban el nombre 
de Canon d la coleccidn autentica de 
los libros inspirados, y llamaban Escri¬ 
turas candnicas d todos los libros y d 
todas las partes de los libros que per- 
tenecen d dicha coleccidn. Cuando la 
Iglesia 6 sus doctores compusieron el 
catdlogo de los libros autenticamente 
reconocidos como divinos, este catdlo¬ 
go oficial fecibid d su vez el nombre de 
Canon de las Escrituras. 

El Canon, entendido en este sentido, 
fud solemnemente definido por el Con- 
cilio de Trento, en su sesidn cuarta. 
He aqul los tdrminos del decreto con¬ 
ciliar: “El Concilio ha creido deber 
afladir d este decreto la lista de los li¬ 
bros santos, d fin de que d nadie pueda 
caberle duda sobre cudles sean los que 
esta asamblca admite. Son, pues, los que 
siguen: Libros del Antiguo Testamen- 
to: los cinco libros de Moisds, es decir, 
Kl Gdnesis, bd Exodo, El Levftico, Los 
Numeros, Itl Doutoronomio; Josud, Los 
JiK'cos, Kuth, los oualro libros de los 


Reyes, los dos de Jos Pai*alip6menos, 
el primer libro de Esdras y el segundo 
que se llama el libro de Xehemias, To¬ 
bias, Judith, Esther, Job, el Salterio de 
David, compuesto de ciento cincuenta 
s.almos, las Pardbo'las, el Eclesiastes, 
el Cantar de los Cantares, la Sabidu- 
n'a, el Eclesiastico, Isaias, Jeremias 
con Baruch, Ezequiel, Daniel: los doce 
profetas menores, d saber: Oseas, Joel, 
Anids, Abdias, Jonas, Miqueas, Xahum, 
Habacuc. Sofonias, Aggeo, Zacarias y 
Malaquias; dos libros de los Macabeos, 
el primero y el segundo. Libros del 
Nuevo Testaraento: los cuatro Evange- 
lios, segun San Mateo, San Marcos, 
San Lucas j San Juan; los Hechos de 
los Apdstoles, escritos por San Lucas, 
evangelista; catorc© epistolas del Apds- 
tol San Pablo, d saber: una d los Roma¬ 
nos, dos d los Corintios, una d los Gdla- 
tas, d los Efesios, d los Filipenses, a los 
Colosenses, dos d los Tesalonicenses, 
dos d Timoteo, una d Tito, d Filemdn, d 
los Hebreos; dos epistolas del Apdstol 
San Pedro, tres del Apdstol San Juan, 
una del Apdstol Santiago, una del 
Apdstol San judas y el Apocalip.sis del 
Apdstol San Juan. Si alguno no recu 
noce como sagrados y canbnioos estos 
mismos libros integros, con todas sus 
partes, como se ha solidi^ leerlos en la 
Iglesia calblica y como se (.'ncueuiran 
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on In aiKo^nn otlioi^'ni X’nlii'nuv lalina... 
son anaU'ina... 

La tl('linioion ilol Canon no provooa 
on nucsiros dins objooidn nl^una por 
Vo que so refiovo al Nxiovo Tostamonto. 
Toda la conlrovonsia entro los catdlL 
cos y sus adveCsaiios versa sobre el 
Canon del Antique 'bestamento. 

Los libros del Anti^uo Testamento, 
enumerados en el Caixan de Trento, se 
‘dividen en dos clases; Ifi de los protOr 
candnicos y la de los dciitero-candnt- 
cos, que los pi otestautes pretenden ban 
de' llamarse apdo-ifo^^. Los primerog 
'^sdh reconocidos por los judios como 
inSpirados por Dios, y su caialcter. di- 
vino no ha sido janitls objeto de duda 
eiiTas Iglesias cristianas. Los de la se- 
gunda clase nunca ban sido admitidos 
en el Canon de los judios hebraizante^, 
aunque es probable que los judios;hq- 
lenistas los mirasen como divinos;. su 
autoridad no siempre ha sido acatada 
entre los cristianos, y cuando la gran 
herejia del siglo xvi erigio la Biblia en 
regia xinica de fe, no tardo en relegar 
estos libros d segundo lugar, aceptan- 
dolos como piadosos y utiles, pero sin 
quei'er ver en ellos la palabra de Dios. 
Y hasta bubo algunos catOlicos que, 
siguiendo al doctor J. Jahn y al Car- 
denal Cayetano. creyeron que tal dis- 
tincion era compatible con los termi- 
nos del decreto tridentino. --Aceptar 
todos e.stos libros como sagrados y 
canbnicos, decian 6 stos, no envuelve 
necesidad alguna de conceder a todos 
la niisrria autoridad. „ Los tales doc- 
tores olvidaban que la tradicibn ca- 
tblica siempre ha reservado las deno- 
minaciones de sagrados y candnicos 
solo A los libros reconocidos como di- 
vinamente inspirados. Barasalir al en- 
cuentro de este vano sublertugio,. el 
Concilio Vaticano (ses. Ill, Canon U,4), 
Culmina anatema contra ■‘cualquiera 
qut; no rcconozca en su integridad, con 
rodas sus partes, como sagrados y ca- 
nbnicos, los libros de la Santa Lserj- 
tura, eotno los enumerb el Concilio de 
'I'rtmto, b iiiegue que .son divinanxcnte 
inspirados.„ Ivstas ultim.is palabras 
eortari la euestibn entre calblicos- 

Tero los proi' siantes y racionalistas 
no eesan de denimciar, co/no un aten- 
tatlo li la eiemda iiistbrica y d la into 
gridad de la palubru de Dios, estos ac- 


tos solomnes dc la Iglosuii y .-dirigen 
princivxahxxente sus recriminacionc^ 
contra los I’adres del Concilio de Trenr 
to. “iEix qub pensaban, dioen,taquell<)^ 
cincuenta y tres prelados.reuni dos, len 
Trento, cuando, declai'ilndo.se Talsaf 
mente los representanteside; la Jglesjn 
univ'ersal; t'allaron, por medio de una 
decisibn arbitraria yjsin exapieniiprAr 
vio, una euestibn sobre la cual-se haj- 
llaban divididasiilasr ,.opinione§j,4e xlp^ 
mds ilustres; doctores, euestibn qu^ ajtjflL 
ciertos miembros,.de,la asarixblea, 
biqn queridp j.cesolyeil qn 
trario? Al apcob.ar ■ estq decreto, 
traron estqs prel.adosVque sutligere^ja 
estaba ala a^urq dei SftignQ?anQiao,-,'gfd 
es el lenguaje.del fraile apbstata, 

Sarpij; eji gu ^ts0,rta; del 

hay.-que depirs quq'esje 
guaje- encpnt.rbc.qq.OrfieJ ,en.>,(odp§ClR& 
enemigoSvdqlta Iglesia romana<i; 

No nos seyd dificil devolver esta doble 
acusacibnrd. iQSiadyersarios del Caiiqn 
catblico. Nos bastard para esto denip^- 
trar que el Concilio, al recibir como,^- 
grades 3 ^^ canbnicos los libros deutero- 
canbnicos del Antiguo Testamento, no 
hizo. mas que afirmar solemnemente la. 
creencia. constante de la Iglesia desde 
los tiempos apostblicos. Recordemos 
ante todo cudles son estos libros deu* 
tero-canbnicos, estos libros “apbcrifqs„ 
segun nuestros'contradictores. Son. los 
siguientes: los de Tobias,-de.Judith.y 
algunos fragmentos del de Esther; la 
prolecia de Baruc, algunos fragmeato.s 
de Daniel, d .saber: cl cdntico de los 
tres jbv^nes en el homo, la historia.de 
Susana y la de Bel y del Dragbn; los 
libro.s de la Sabiduria y del Eclesid?- 
tico; y iinalmente, los dos libros de Ids 
Macabeos. Dos de estos libros, la .Sa- 
bidtin'a v' el segundo de los Macabeo.s , 
iucron escritos en griego ciertamenVPi 
cl Lciesidsticofub conipuestoen,hebr(?p 
por Jesiis, hijo de Sirach, pero no .no.s 
queda mds que la traduccibn. griega 
hecha por el nieto del autor; OrIgen,cs 
conocia cl le.Ktohebrey del primepode 
los Macabeos, pero este textono tardb 
en perccer. lui cuanto d los oti'os libros 
<j fragmcnios di.-utcro-canbnicos, ..cs. 
muy probable que liieran coinpuestos 
en hebreo b en aranieo, y que lo;^ te.x- 
tos quo poseemos no can sino Iraduc- 
‘^iPnes. 






Tjh VeKsl6n- i^ricffa, llamadii de los 
aeichtavi^ai'ccc’ no habet* hecho nlnjfu* 
Tfft dIstihcWn't'.ntrb dichos librosyJos 
•^rbto-cnn6nic0s,pu<*stoquc nos lospre* 
«cnta }iu<;;<tladOK con t'stos. De donde 
puedo Inferlvsp con razOn quc los ju- 
dlos heicn'islas los consldemban como 
CHIidn'icob-y Ics r.cconocfan autoridad 
divlna Esr vcrdad quo FilOn, sacerdo- 
t-e' jodfo de Alejandrfu, no ciia, ni una 
vcz siquieta, cstos libros como canO- 
tticos{'pero‘ha'y que ndvertir que estc 
■ftWsofo se’ ocupa casi exclusivamente 
en cortehtar el Pentatcuco 3*^ que, por 
turitoy'pudo no 'presentdrsele ocasi6n 
'de aludif^ a la autoridad divinado los 
libroS'deutero-canOnicos, 6 bicn, que 
^tfebia!, pAra dudar sobre este punto, los 
rhisnioS tnotivos' que su contemporA- 
Tieo hifetoriador Josefo, judfo tam- 
1)i6n, ktinque hebraizante, por ser de 
Palestinai • Este , ' escribiendo contra 
Appi6n':(l;8), despuds de haber indica- 
‘do’todosqos libros proto-canOnicos; re- 
Cbriodidos.'Segun bl dice, con plena ra- 
z< 5 n coinb divinbs, aftade estas nota- 


Judith y In propone cual modclo do la 
confianza cn Dios (1 Cor., 50), San J’p- 
liearpo.; (Filip. 10) cita dos tcxlos del 
lihro de Tobias. Clemontc cic Alcjan- 
dria (Strom,, I, Migno, I'l’, (»(>., tu- 
1110 VllI, col,.KII) cnuinera todos los 
deuterO'canOnico.s, I'l cxccpciOn de ju- 
dill] y de Baruc, pcro aj^roua (;sU; <1 Je- 
remia.s. San Ireneo cita la historia de 
Su-sana (Tltebr, VJ,r), 2 ). xVada hay nii'is 
A propbsito para haeer ver la creenc.ia 
de la Iglcsia primitiva en lo tocanto A 
los libros excluidos del Canon dc; los 
l-Iebreos, que la famosa corresponden- 
cia entre Origenes y Julio ACricano 
(PP. GC, t. XT, col. 12 y siguientts). 
Itste escribe al sabio alejandrino para 
exponerle ciertas dudas sobre la inspi- 
racidn de la historia de Susana y de 
lo.s otros fragmentos de Daniel, recha- 
zados'po'r los judios. OrTgenes le con- 
testa diciendo que sabe perfectamente 
que estos fragmentos, bien asi comp 
ciertas partes deE.sther 3*aun libros en- 
teros; como los de Tobias y de Judith, 
ho se encuentran en las Biblias hebrai- 


blfes'palabras; “Por lo demas, desde 
el reiriado de-Artajerjes hasta nuestra 
epoca,'io’do "ha side cohsignado por es- 
-ciiitbj pfeTo ^sfos libros no merecieron 
jainids tanta ePnfianza ni gozaron de 
tanta autoridad como' los primeros. 
pprque’' la sucesibn de los profetas fue 
'entdpcels feenOS'- inahifiesta.,. Sea de 
elio lo quo'fuere, esta versibn de los 
'SeteiitK'circiilaba bntre los -judios del 
''ti0?nj^6^e’jofeudlko y tiesus A^^^^ 

'comb lo^jraioban hiastala evideh'cia las 
Wa^'tomkler^e est'a'yersibn en los 
'<^Scm^'k]^pst:bliGos. No bay, pues,' Iti- 
‘^^Udn’.qu'e los Apbstoles, alfuridar 
^jrime*ilm^7^1.esias cristianas. les co- 
‘las' ;Santa§''Escritui‘as en 
lii^ma^forinb. yEs que babitiri rO- 
.Maestt‘6 diviho riiievas Ixt- 
de' ibdhs la's 
Eiblia griega,' b bo bicie- 
.bbn'ljirS'bBsa’^q^^ corifii-rnar la creeii- 
jfifc[ibs hei'ehife'tas sobre edte 
.parlJ^biiilSy'Est'o' es’ lb que no puede 
atir.Hi’at^se bon certidumbre. 

Per6 in mailera como los Padres 
apostolic os'3' sus tiiscfpulo.s se sirven 
lie Iqs libros det^tero-canbnicos, mue.s- 
trn bion'd-lasdaras cvWl era la fe do 
los Apbstoles con’rospeeto A e.stos li¬ 
bros. San Clemente de Roma eonoee 


cas 3' que no son recibidos en el Canon 
de los judios; pei'o es ab.surdo, aftade, 
poner en duda por tal motive la auto- 
I'idad de estas partes de nuestras San¬ 
tas Escrituras; los cristianos no han cle 
ir a aprender de los judios dbnde se 
encuentra la palabra inspirada por 
Dios. Los dfemas Padres del segundp 
X tercer siglo citan frecuenteniente, 
ebrriotextos de la Escritura, pasajes.de 
los libros' deutei'o-canbnicos, 3' hasta 
■p'rincipibs del siglo iv no se promueve 
en laTglesia ninguna discusibn (aparte 
de las vacilaciones pui'aniente cientifi- 
cas de Julio Africano), relativamente 
sil valor canbnico de estos libros. 

” Nuestrbs adversaries no se atreven 
A negar estos hechos; pero pretenden 
que no prueban nada, por la sencilla 
nizbri de que probarian demasiado; 
porque; diceri, en esta epoca en que Ja 
critica histbrica se hallaba todavia en 
sii infancia, los niismos PP. de la Igle- 
sia que citan los “apborit'os,, como .1i- 
brbs sagrados, conceden igual honor ft 
otros escritos notoriamenie dostituidos 
de todo carftotcr divino, tales como el 
cuart'olibro de Ksdras, ef libro de lle- 
noc, el Pastor, ote. 

'Em'ubntranse, es verdad, cilas de 
estos Viltimos libros entre los e.scritos 




<le los PP.' &e^os(priiftei*os' SiftioS; pei^o cristtanps,vegultando est^rilla pol«Smi' 
contra toda raadn y sin motive aljyuno ca. Para'obviar nste grave inconve* 
vionen A compararse tales citas con las niente, Origenes compare, cuidadosa' 
sacadas de los libros deutero-cauOni- mente el original hebreo con el texto 
cos. Kn efectoj el uso de las falsaS'Es- de los Setenta- y con el de otras vet*-, 
crituras, ni fu4 constante.ni universal; siones griegas importantes;'publicd el 
lud un hecha aislado de tal 0 cuAl Pa- resultado.desus trabajos en sus tablas 
dre, y no resistid A la prueba del tierti- sindpticas, q^ue tantaxelebridad alcait- 
po.. Pronto, miiy. pronto, llegd d ,verse zaron c.oP;eitpomb|;€ .de^^(pa;a/>//^s. El 
claro sobre* el? valor de estos-escritos; ^trabaja dereste.sabio doctor fud aepgi- 
y-cuaridoi.esto;-.peurrid fueron univer- cdo/cpn.:entu$la^mp; en todas partes ,s^& 
salmentefrecha'zados, hasta el pun to .•disp.utabanlos.-ejemplares.,Pues bjien; 
que^ ett elsigloav;>apenasseenGuentra fib.astaba»>pasar la vista pojrresta.obria 
vestigio algun® de.ellos en las; obras [pa(r.4 seyciprarsf^ de que ciertas partes, 
pAtrfslicasU'Muy al contrario de.lb que - ,y>aun,ljJ>rps.ept^ 5 Qs. de 1^ Biblia griega, 
sucede-ccoft loStstipuestos libros'.apd- falt^b§qjpo,%CQpiple^o,.eA Ids, texto^ he- 
crifos;’Estoss-’&onxac'eptadospor todbs ibreps/ ' V .. 


los PP; antiguos, y cuando en el^si- 
glo IV se pone:'en tela de juicio su ca- 
nonicidady^salen • victoriosos de la 4u- 
cha, y bieui‘pronto'se. ve A la Iglesia 
oriental unir smvoz con la occidental 
en sus decreyto^conciliares', para Jec'o- 
nocerlos sofdmnemente: Como.- patt.es 
integrantes de las' divinas Escrituras. 

De esta lucha vanios A hablar ahota. 
En la Iglesia latina (si se exceptua A 
San Jerdnimo y A Rufino, de quienes 
luego hablaremos), jamAs surgid duda 
Alguna respectO' A la autoridad de los 
deuterb-candriicos. Esta Iglesia acos- 
tumbraba? leer la Escritura en la an- 
tigua versidn ftala, la cual, asf como la 
de los Setenta, de que precede, no ha- 
cia distincidn entre ambas clases de 
libros; A mAs de que los latinos tenian 
muy poco contacto con los judios para 
dejarse influir por las diferencias que 
existlan entre el texto hebreo y la 
vei sidn griega del Antiguo Testamen- 
to. Asi se ve, que el concilio de Hi- 
pona, en el 393, y el sexto de Cartago, 
cn el 419, estAn dc acuerdo con los Pa¬ 
pas DAmaso d Inocencio I, para san- 
cionar como expresidn dc la I'e de la 
Iglesia el Canon completo de las lis- 
crituras. En Orlcntc no sucede asi. Los 
cristlanos de los primeros slglos, obli- 
gados con frccuencia A dci'ender su fc 
contra los judios, no podiun presentar 
A sus advei'sarios si'no textos biblicos 
con formes con cl original hebreo, 
AdomA.s, la Ignorancia de la lengua 
hebrea no les porrnitia darsc cuenta do 
fsta conformidad. Por lo cual sucedia 
con frccuencia quo los Judios sc nega- 
ban A admitir los argumentos de los 


T Este -hecbo^jiCjornprobado as! por el 
[ docjtqr cfcristiano mAs erudito- de - 5U 
tiempo no.- pudo 4®jar- de causar im- 
presibn entre los eatblicos insti-uidbs y 
, que deseaiban pqngr la razbn al servi- 
cio de-su-jfe.-^verdad quejia prActica 
universal habia consagradiq. la..,cr.ee.n- 
. cia cn la inspiracibn de todas las par¬ 
tes de la .Biblia griega; peirp JamAs., la 
Iglesia se-habia expresaido de una ma- 
nera explicita respecto A este particu¬ 
lar. Estos libros que, A pesar de haber 
tenido su prigen entre los judios, estos 
. se negabana aceptarlos como diyina- 
mente inspirados, ^tenian titulos sufi- 
cientes para que fueran aceptados co¬ 
mo tales por los discipulos del Evan- 
■gelio? Tal es la cuestibnque sin duda 
alguna se propusieron los Padres, 
,y no es extraflo que algunos de entre 
ellos se inclinasen A resolverla en el 
sentida. negativo, Esta cs la explica- 
cibn probable de los CAnones. defec- 
tuosos que nos ofrecen ciertos doctores 
del siglo IV. 

San Atanasio, en su Carta festal 
(Migne,PP. GG., t, XXVI, col. ,1.435. 
y siguiente.s), al enumcrar todos Ips H- 
bros .“canbnicos transmitidos pot, la 
tradicibn y creIdo.s divines,,,, omite.to- 
dos los deutero'canbnicos dpi Antiguo 
Testamento, A excepcibn de Baruc; 
aflade que, ademAs dc estos libros , di- 
vinos, hay otros de.signados por los Pa¬ 
dres para que scan leidos A los catccii- 
menos, A saber: LaSahidurla dc Salo¬ 
mon y la dc Sirae, It.sthcr, Judith, To¬ 
bias; la Doctrina de los Apbstolc.s y cl 
Pa.stor; y por lin, rechaza cn alrsoluto 
los ‘apbctdfps.n-T-San Gregprip Nazian- 
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U’M' iOtnu- r/(* titv. Scnpt.,• Mifrne, 
PP. GG.. t.XXXVll, col. 474), cmimc- 
ra tnTnbi<5n solnTncnlc los proto-caiKO- 
iiicos (c.xccpto R.sthcr),y af)a<Jt;r“Si hay 
alj?o fucra do cstos libro.s, csio no os 
aut/;ntlco Iv 7 VT,fft*ic.„—San Cirilo de 

fcru.sal6n iCatvch. IV^ Mi^ne, Padres 
GC., t XXIII, col, 494), quiere quo 
todo lo qho no .se halla entrc los veinti- 
dds, libros universalmente recibidos 
(oiJioXoYod;ji*va) sea colocado en se^undo 
i'ujfar fucra del Canon xeloOw £■/ 
'Srjtipw.) La Sinopsis atribuida A San 
Atanasio sc halla dc acuerdo con aquel 
Patriarca para excluir los' dcutero-ca- 
nfinicos; lo.s coloca, con alj^unos otros 
libros, cn la clasc de los ctMtikifoii-t'/a, 
distingui<5ndolos de los And pjox. — Un 
' concilio de Laodicea'; celebi'ado el 
aflq 364, parece decir otro tanto,' pues 
da la lista de ios libros del Antifruo 
Testamento “que deben sei- leldos,„ \- 
no dice una palabni sobre losdeutero- 
candnicos. 

He aquf los testimonios de los Padres 
griegosque pueden oponerse contra el 
Canon catdlico de las Escritui'as. Me- 
' litdn', OrfgeneS y San Epifanio son ale- 
gadoS sin razdn; pues basta leer el 
* contexto de sus testimonios para con- 
Xencerse de que no tratan del Canon 
de los cristianbs, sino del delos judios. 
Lo,mismo debemos decir de un Padre 
‘;ide la iglesia latina, San Hilario de 
^ 'I*bitiers (Migiie, PP. GG. t. XII, 
*‘'coi/ ias3 ; tr' xmi; coi. 559 ; t. xli, 

’ 'col. 214: t: XLlir, col. 243; PP. LL., to- 
• ^jtbo IX, coiV ■ 

' ■ Pero otro Padre latino, agregado a 
/^ias^Iglesias;de'X)riente por sus estir 
dioS' 5 'sus’reiaciones, el gran San Je- 
^ rdnimo, es el que proporciona a los 
_ Yadv ersarios de los deutero-candnicos 
r/las aPmas mds tertibles. HstC doctor 
ifilsbre habla-’eStudia'do' mtty detenida- 
mente las obras de Orlgenes; dl tam- 
'^'bidn trabajd activafnente en traducir 
del hebreo los libros santos del Anti- 
’ Testamenib:‘haliabase, pues, im- 
'■^ puhsado casi fataliiiente a hacer poco 
c'aso 'de las partes de la Biblia quo no 
: cxistlan en lb§ ejemplares de los ju- 
'|'■’dios. As! qxi'e declara terminantemon- 
\ xc {Prol. gal.), que estos libros no es- 
Y tan en el Canon (tton sitn/ in i anottf). 

' ' Y no se diga que habla tan sdlo del Ca¬ 
non de lo.s judio.s; porque en otra parte 


(pnrf. in lib. .Snlom.), diet de estos li* 
hros, que la Iglesia los lee, peroqueno 
los admitc entre las Escriluras candni- 
cas, inter canonicas .Scriptitras non 
recipit; en c()nsecuencia de csto, desea 
el .santo doctor, que no se .saquen dc 
ellos argumenios en favor de las ver- 
dadcs dogmaticas. Kufino de Aquilea, 
versado tambiCn en-las letras griegas, 
.se expresa de un modo pare.cldo. 

He aqui ahora lo que coinplica mils 
y mas la cucstidn. Todos los Padres 
que acabarnos de cnmncrjir, abando- 
nan en la practica lo.s principios que 
.sostienen cn teorfa eon rcspecto A los 
deutero-candnicos; todos, en .sus obras 
dogmaticas. no cesan de emplear tex- 
tos sacados de estos libros, aun para 
dcmostiar las verdades de la fe; y ci-' 
tan estos textos juntamente con los de 
lo.s proto-candnicos y con las mismas 
formulas: “Esta esCrito, Dios dice en 
la Escritura, dice el Espiritu Santo, et¬ 
cetera.„ Xinguno de ellos separa en 
este pun to su causa de la de los demas 
doctores que han permanecido fieles a 
la antigua tradicidn. ;Estan estos Pa¬ 
dres en contradiccidn consigo mismos? 
La mayor parte de los tedlogos catdli- 
cos considera esta suposicidn conio po¬ 
co honrosa para aquellos ilustres doc¬ 
tores, desechandola, por tanto, como 
imposible. Dicen estos tedlogos qpe, 
en los pasajes en que los SS. PPv. se 
muestran desfavorables a los deutero- 
candnicos, no es porque les nieguen la 
autoridad divina de un modo absolpto, 
sino solamente relative; es decir, frente 
;l los que no aceptan estos libros cpmo 
divinamente inspirados; d bien que los 
excluyen del Canon de los libros desti- 
nados a los fieles y los reservan para 
edificacidn de los catecumenos, sin que 
por esto dejen de concederles igual 
valor. A pesar del respeto que pi'bfe- 
samos A estos tedlogos, entre los curies 
aparecen el Cai'denalFranzeliny elPa- 
dre Cornel^^ debemos confe,sar que no 
participamos de su opinidn; parbee- 
nos que, en cada uno de estos Padres 
que hemos citado como menos I'avora- 
bles los deutero-candnicos, hay que 
distinguir dos por.sonas, d sea dos es- 
tados psicoldgicos. 

En .sus obras dogmfiticas, so presen- 
tan eomo testigos de la fe y siguen, sin 
preoeupaeidn do iiiiiguu genero, i-l to- 




nonte do la iradicidn, <5 a) menos,;no 
jiu^an quo las dilioultades cientlficas 
quo olios oncuoniran^so.aii do peso suli^ 
oiouio. para hacorlcs abandonar la doc-, 
iriua tradicional. Mas, porlo contrario* 
al tratar cx proft’sso do la cuesti«^a del 
Cation, la considoran mds bien como 
sabios, y so inclinan, on oonsideraciOn, 

;l los argunientos cieutflicos, A excluir 
los deutei'o-candnicos, estandp, ,sin emr, 
bargo, dispuestos A abandonat? gu ppti- 
ni(5n ante una decisidn contraria de.la. 
Ig'lesia, decisidn que la Iglesia no habia 
tornado todavia, 6 que, cuandpj^nj.eUPS-> 
no habia sido claramente: pioniulgada>i 
Insistimos ^ptencionadaraentpe SDbue 
este illtimo punto. Porque.si est;Q§ 
dres hubiesen distinguido clarameatei 
la fe explicita d implicita de.la Iglqsia 
con respecto A los deutero-can 6 inico.s,; 
no hubieran abrigado la menqp dud.a! 
sobre el origan divino, de .estoAilibrpa 
Esta nos parece la respuesta mAs 
acertada A la dificultad que,. contra-el 
Canon catolico, se origina delmodo dq 
hablar y de obrar de algunos doctores: 
de la Iglesia. Sea de ello lo que fuere, 
lo cierto es que la oposicion de estos, . 
cualquiera que haya sido, lejos de 
romper el hilo de la tradicidn con res¬ 
pecto al Canon de las Escrituras, no 
hizo sino dar mas cohesidn fuerza 
a esta tradicidn, de tal modo que en el 
siglo vii cl Concilio in Tnillo, sinodo 
general de las iglesias griegas, sancio- 
no por un solemne decreto el Canon 
complete, detinido 3 ’a por los Concilios 
de Africa, consiguiendose con esto la 
uniformidad, no solamente en la prAc- 
tica, sino tambidn en la profesidn doc¬ 
trinal publica. lis verdad que en los 
siglos siguienles todavia aparecen al¬ 
gunos doctorcs uislados, que reprodii- 
cen cl lenguaje de l(;s Cregorios de 
Nazianzo y de los Jertntiinos, pero estas 
voces tuvdc-ion poco eco en la Iglesia. 

Asi que, cuando t;n las discusiones, 
preparalorias de la sesiun cuarta, Uos 
do los padres j.anjiiidos (;n Trento ex- 
pirsieron ciertas dudas (ai lo rol'ercntc 
A reconoccr igiial auLoridad A los libros 
santosde las dos c itegorias, rtsparo 
(.Ic aqiiellos padre- liic iiiinediaLtuuonv 
ic recliazado. 'I'ariipix'o logrd luA fa¬ 
vor la pi'opo.siojdi) de los quo pidieron, 
que la publicaci<ni del decfclo roil 
ciliar fuese pi'ccediela de un c.k in n 
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cientffioo sobreila fcViestidn. Los Padres 
ostimaban, con razdti; que la tradlcion 
de la Iglesia sobre el Canon de las Rs- 
crituras era :bastante Clara, constante 
y uniyersalvpnra no dejair duda alguna 
sobre su origen apostOlico, y coiisi- 
guientemente sobre su itifalible certi- 
dumbre. Los Padrds del Concilio cO* 
nocian pert'ectaraeftte-.l^jpoKfhiba-d'el- 
siglo IV cOn respecto ATos libros deute- 
ro*fcan 6 nicos; !peroino;hMerbri'caso db 
eUa,<sabieudo que esta' polSmicA hAbia' 
seryido para ednfirmaf-la’persuasiO'ti 
tradicional, y.na hablar ImpedidO qUdlbs-^ 
mismos que la-c6ntradeefan*p'rist4seii 
eiirla prActica cumpltdo Hbirtettaje A lA 
autoridad divina de los, libros, Obje to ‘de’ 
discusidn. ( 

En opinidn de losi adversaiios,'-eSte 
hojnenaj e- pr Acticoi tdeiparte* de: iPs i.Fau 
dres desfavorablesiAilosideutero-bAhd:-' 
nieos nada ■pruebaj:; eA eliresultAdb' "de 
una.; ciega rutinA; el rv^dadero pehsa- 
miento de estos'Padres hay:‘que'bus- 
carlo donde ellos.examinah lacuestion 
a la luz de la critica. 

Para convencerse de la falsedad de 
este raciocinio, basta formarse justa' 
idea de la tradicidn doctrinal-en la Igle- 
sia. Esta tradieidn tiene su Apoyo in- 
dependiente de los arguiiientos cien- 
tificos: y pide el asentimiento • de la 
fe lo mismo al sabio doctor que al sim¬ 
ple liel: adhiridndose A ella, niAs bien 
que demostrAndola, es comb el doctor 
mismo testifica su divina autoridad, 

CORLUY. 

CANON DELNWEVO TBSTAMBN- 

TO.—Antes de subir A los cielos, habia 
dicho A sus Apdstoles Nuestro Divino- 
Redentor: “Id y enseSad A; todas las 
gentes; predicad el Ev^angelio A toda- 
crialura.,, Ddciles A la voz del Maestro, 
pusieron desde luego 1 los discipulos, 
llenos del E.spiritu Santo,, mliios A la 
obra, y “predicaron por toda.s partes, 
dice San Marco.s, cooperando el Sofior 
y conlirinando sus palabras coii: prodi- 
gioH.„ (Marc., XVI, 20). Sus primeros 
c.bfuerzos, obedecieiido A Ordeiies de 
lo alto, s.e dirigicroii A lo.s judfos, sus 
roinpaLriotas: pero inuy pronto la in-. 
docilJdad tic Astos y uiia celestial re- 
vi'Utcldii iiiovicron A Saa J'edfO 3 'A .sus 
C(>mp;uV;r<)s A emprender el apoRtolacJo 



m CANONfDEL'.NUEV^OiTKSfAMENl'O ‘ 402 


d KCUtes* San Podro obtuvo las 
primlolH^i San Pablo did inmcnsa cx- 
teiKSldn A la nacicntc obra; los dcjinds 
ApiiKtoles, rc-unidos al prtncipio en la 
Ciudad Satila, la dcjaron para disper- 
sarse entrc las naciont’s; numrrosas y 
lloi'ecicntcs icl ias nacicroo cn todas 
pai'tes A la vox dr los Apdstol y se 
organizaronbajo su direccidn. 

Tpdos estos resuUados habfan side 
fruto ,deJa pal.abra viva: la Iglesia de 
Jesucfjs.to se multiplied y la vida cris- 
tiana se desarrolld mucho antes de quo. - 
se hubiera publicado ningCin libro del 
Nuevo Testamento. jesiis no habia 
di.cho A sus discfpulos; “Escribid mi 
doctrina 3 ' propagadla en libros„; por 
eso la composicidn de los del Nuevo 
Testamento no fud por su parte ejecu- 
cidn-de un plan preconcebido, sino pro- 
ducto. de circunstancias en cierto modo 
fortuitas, aunque debida la redaccidn 
al impulso del Espiritu Santo. A veces, 
surgen dificultades entre los beles de 
alguna iglesia particular, y es precise 
salvarlas; prodiicense faltas de inteli- 
gencia, y conviene esclarecerlas; se 
deslizan .abuses, y es imprescindible re- 
primirlos: sucesos de esta indole son 
los.que obligaron al Apostol San Pablo 
A escribir A alganas iglesias para que 
sus cartas suplieran su ausencia e bi- 
cieran penetrar alii el saludable inllu- 
jo -de lafaccidn apostdlica. -San Mateo, 
antes de;salir de Palestina, deja A los 
israelitaS'Convertidos la relacidn escri- 
ta de la vida del Salvador; San Lucas 
CQmpone un relato semejante A peti- 
cidn de un tal Tedfilo, dirige a este 
mfertldiariiigd lAyActas de los Apdsto- 
les. Necesidades mAs generates de las 
igleisiai^ motivari las epistolas de San 
Pedro,.Santiago San Judas, y la epis- 
tollartA los Hebreosi San MarcOs, en su 
Evangelib -se propuso conserv'ar por 
esorito-la -enseflanza de su maestro San 
PHddro.-'Las epistolas A Timoteo, Tito, 
Eil£ni 6 n,'a.si como las segunda 3 ' terce- 
raoderSlan Juan, son resultado derela- 
ci’dnesipersonales. El Apocalipsis eX' 
ponC'una serie de revelaciones recibi- 
dab por San Juan hacia el tin del siglo 1 
de. la era cristiana. Finalnionte, este 
misimd disclpulo, movido por los ruegos 
de lob Obispos de Asia, cierra el catA- 
logo de libros inspivados con la publi- 
cacidndo su Kvaagelio de su prime 


ra epist'OlA, la cual parece como inti'o- 
duccldn de aque). 

Lasprimeras igU-siaM rri linnas lim 
dadas y formadas por lo Apdstoles 
debfan necc.sarinmt.-nfc dc ( omiuii .ir- 
setmas con otras bast.'i los saludos 
con que termina sus cpi tol.as .San Pa 
bio, para conv neerse de que asf ocu- 
rriA on electo; vemos, cn particular, 
quo el Apdstol recomienda A los Colo 
senses (IV, lb) que despubs do leer su 
carta, cuiden do transmitirla :i la iglc 
sia de Laodicea, asi como do leer la 
cscrita A los laodicen c . Esta fui, sin 
duda, la prActica general dc las iglc- 
sias; de suerte que todo c rito rccibi- 
do de los Apdsloles era en seguida co- 
piado y remitido A las comunidadcs 
vecinas, y alii cuidadosamente conser- 
vado. La preciosa coleccibn adquirfa 
sucesivamente nuevos tesoros, y cada 
iglesia iba formando poco A poco su 
Canon de las Escrituras del Nuevo 
Testamento. Recibidos los escritos 
apostdlicos, eran al punto leidos en la 
reunion de los fieles, y asi su contenido 
llcgaba a ser berencia de todos, 3 ' ad- 
quiria con el tiempo irrefragable auto- 
rid ad en todo el mundo cristiano. rPero 
acaso gozaban desde elprincipio entre 
los fieles esos escritos apostolicos la 
misma consideracion que los Libros 
Sarifbs de la Antigua Alianza? iLos 
estimaban tambidn como divinamen- 
te inspirados, cret'endo leer en ellos 
la palabra del mismo Dios? Algunos' 
adeptos del racionalisnio intentan rie- 
garlo; pero basta hojear los escritos 
de los Padres apostblicos para convene 
cerse de que es cierto. San Ignacio (act- 
Philad.j ^) escribe: “Recurramo's al 
Evangelio, como a Cristo presente A 
nuestra vista, 3 ' A los Apdstoles, como- 
al presbiterio de la Iglesia residents 
entre nosotros; ameinos de igual modo 
A los Profetas, porque tambi^n bail 
anunciado el Kv.angelio >' esperado A 
' Cristo.,, El Evangelio 3 ' los ApOstoles, 
6 sea sus libros, son mencionados a 
mi.smo nivel que los Profetas 3 ' demAs' 
obra.s inspiradas del Antiguo Testa 
monto. l^or lo demAs,la segunda episto* 
la de San Pedro, al Imblar do Ins cart:is 
de San Pablo, las ooloca evidentementc 
en tre las Escrituras inspiradas (11 
111 , I'l), y dice qnc ' cicnos Immbres ig'' 
norantese iriconst:imes falsc:>n cl Sen 
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tido lie las cptstdlas il*'San Pablos 
('onto cl fit! las dotud.'i ItscritumSy (i»)< 
xi) -rAc Xoina; v,*,atfdi); y ndtesc que cste 
vocablo h'sci'itnms cstaba consagrado 
.1 designur la coleccidn de los Ubros 
inspirados. ■ 

^Pevo acaso no precede distingnii* 
unos de otros los libros del Nuevo Tes;- 
tame'nto, en relacidn con la autoridad 
que gozaban? Muchos prdtestantes 'l’o 
ban crefdo asi antes de ahora, y auh 
en riuestrOs dlas profesa el raclorialis- 
mo esa distincidn, pues en su concept^ 
es preciso dividir los libros del Nuev6 
Testamentdi como los del Antigub, en 
protortdndnicos y deuterd-caHdntcoS^, 
siendo aquellos los que desde el prlii- 
cipio fueron admitidos por todas Irfs 
iglesias cristianas, y estos los que sdlo 
lograron con el tiempo formar patte 
del Canon; de suerte que, habiendOSldO 
rechazados al principio' por inuchas 
iglesias, no debieran ahora m'erece'f 
en las. cbmunidades crisfianas et 'nrtis* 
mo aprecio que los primeros. 

Este aserto reclama nuestro detenir 
do examen. Consintamos, por un me¬ 
mento, en adoptar la fbrmula de nues- 
ti'os adversaries, y llamaremos, como 
ellos, libros deutero-canbnicosd laepfs- 
tola A los Hebreos, A lasegunda de Sari 
Pedro, A la de Santiago, a las segun- 
da y tercera de San Juan, A la de San 
Judas y al Apocalipsis. 

Si se recuerdalo dicho antes sobre el 
modo de formarse paulatinamente en 
cada iglesia primitiva su respective 
Canon del Nuevo Testamento, se com- 
prenderri no Ser posible que en todas 
quedara terminado A la vez este traba- 
jo. Era en todas partes identico el cri- 
terio en cuya virtud se acordaba la 
insercibn de un escrito en el Canon de 
las liscriiuras, y consistia en la certeza 
lie su proccdencia apostblica, certeza 
ailquirida por medio de legitimo testi- 
monio. b'acillsimo era procurrirselo, 
respccto de los libros que los Apbsto- 
Ics enviaban A iglesias determinadas, 
A Obi.spos de iglesias cblobres', b A per- 
sonajes may autorizados, y esto suce- 
dib con las trece primeras epistolas de 
San Pablo, con el libro de las Actas y 
< or. los Ivvangelios, di; suerte que Su 
autoridad no lui; pu<;sta en iluda en 
parte alguna. Pero los < scritos que ca- 
rt;cian do destinatario especial, b iban 


'diflgidbS A IhdfVidubli' poeb ‘Hbtorios* 
logr.ib;m con mayor lentitud set* conbl 
cidos lejos, y otVecer garantias de au 
tenticidnd* y de esta clase fueron la 
epfstola de Santiago, la segunda de 
San Pedro» dlrigida d' lbs judlos di-v 
persos y recieh ebnyertidos; la episto- 
la de Sari Judas,' enviada A tbdos los 
fielei^n general’,-y, finalmente,l^$ dos 
'esqubia§^rit£s por, San jfian ^Electa 
y'GaybV'pfet^oriajes desconbeidps entrl 
Ios'’fieIes eactranjeros. 

Respecto de la epistola d los Hebreos 
y del Apocalipsiscla dificultad probedb 
de Gircunstaheias especiales que merf- 
bipfldrenibs’ffi’ds-adejkril'e!'^' 

^ Despubs^ de^estas 'observacibne^ 
liminares, vanibs d demostrar qu4‘cada 
liriode loslibrbs deutero-caribniebs del 
NtteVb tre^tamdnfiy, fiib eorisiderado y 
Usddo desda-los primeVo^ tiempbs'de 
Iglesia |boito‘Iibrb''sanil?b’, y que e^e uso 
rib ha'sufridd ‘ihteri'upcibn, aurique ne*- 
riesiCara 'm'ds"bfirieribs tiempo'para ha- 
berllegadb d sdr universal. 

Primeramente, todos los- mds aritf- 
gubs manuscritbs del texto original, el 
Alejandrino, el Vaticario, el palinsesto 
de Efrehi, el SinaitiCo, cohtienen todbs 
estos libros, mezcladbs con los proto- 
canbnicos, sin distincibri, 'y lo mismo 
puede decirse de las versibnes ant'i- 
guas, la Itdlica, la Etibpi'ea, la Copta y 
hasta la Siriaca (aunque la Peschitp, 
segtin ha llegado dnosotros, cdrece de 
la segunda epistola de San. Pedro, de 
las segunda y tercera de San Juan, de 
la de San Judas y del Apocalipsis). En 
efecto, San Efrem, que ignoraba -el 
griego, emplea todos estos libros eri 
sus escritos, lo ciial prueba que los lela 
en su versibn. Si consultamos las obras 
de los antiguos Padres, obtenemos- los 
resultados siguientes; 

Todos estos libros, siri excepcibn, 
fueron fecibidos como canbnicos en 
todo el patriarcudo de Alejandrla. Eri- 
tre los latinos, hasta elsigio iit inclusi¬ 
ve, faltan en el Canon la epfstola de 
Santiago, la segunda de .San Pedro y 
la dirigida A los Hebreos. El famoso 
catrilogo romano del siglo it, descubier- 
to por Muratori, omite eStos tres libros, 
de que tampoco hay rastro en .San Ci- 
prlano. 

1 'erLuliano conocc la epfstola jI los 
Hebreos; pero la atrlbuye ri BernabiS, 
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cfjfo^l pcrb elOcddcnte la tdnlaya'ert 
su Canon cn el siglo n. El Canon mAs 


m 

y no parccQ recqnocerle autoriilad 
divina; en lioipa, Gayo 6 Hipdlito no 
ia pbra do San Pablo; bnal- 

rhcntc, San Jcrdnimo.aunque la acepla 
bajo la fc do Iob oricntalcs, dice quo los 
latinos no acostuinbraban admitirla. 
Nada prueba, sin embargo, quo estc 
libro fuera entonccs posilivamonlc rc- 
chiizado por csla parte do )a Ijjlesia; 
_$an Clemente de Roma lo conocia sin 
duda alguna, y hasta cs probable que 
lo escribiera bajo la direcci('>n de San 
Pablo; pero es forzoso suponer que tal 
escrito, remitido A los ficlcs de Pale.sti- 
na, para quienes se destinaba, no dejo 
rastro en Roma, y que cuando volvio a 
esta Ciudad no lojjrd ser al principio 
rccibido como, obra: de San Pablo por 
lalta de suficientes garantias. Ademas, 
carece esa carta de inscripcidn que 
pienciosnara el nombre de San Pablo, y 
esta escrita con estilo muy diferente 
diel delas demas epistolasdel Apdstol; 
y unido todo esto al abuso que de algu- 
nos de sus textos hacian los herejes 
montanistas y novacianos, bastaba pa¬ 
ra sugerir desconfianzas A los fieles, 
hasta que el testimonio favorable de 
tpdas las iglesias de Oriente disipd los 
recelos de los occidentales. 

La segunda de San Pedro habia pa- 
sado tambien de Roma a Oriente; pero 
como el Apdstol la escribid hacia el fin 
de su vida (II, Pet., I, 14), no volvid a 
.Qccidente ^ino despues de la muerte 
del autor, y cpmo aderais difiere nota- 
blemente de la primera en el estilo, y 
|^ne,ppp:lo.qputra.rio notable semejan- 
con la eplstola de San Judas, bubo 
flaayor. dificultad en colocarla al lado 
su hermana-mayor en el Canon de 
ipslibros santosv.donde tomd lugar de- 
httitiyojen.el siglo :v; en Oriente nunca 
fud objeto de dudas. 

.Dela.eplstola de-Santiago dice San 
Jeronimo, que con el tierapo habia ad- 
quirido poco d poco autoridad: en Afri- 
qirparece no.haber sido conocida antes 
del siglo iy,pero se cree encontrar una 
citade ella en Hermas (Hand. 12, o) y 
qn San Clemente de Roma (1, Cor., 10). 

La eplstola de San Judas, y la so- 
gunda y tercera de San Juan y el Apo- 
qalipsis no sufrieron objeciones entre 
los occidentales: la primera oncontvb 
alguna oposicibn en Oriente, a eausa 
dc dos pasajes qite lonm dc libvos apO 


iocompleto e.s el delpatriurcado de An- 
tloquia: A principios del siglo v no con- 
tenia mfis que las ires epistolas catbli* 
cas, la de Santiago, la primera de San 
Pedro y l.'i segunda dc .San Juan: gene- 
ralmente omitia el Apoealipsis, segun 
comprueban el catfilogo de San Cirilo 
dc Jerusalbn y los escrito.s dc San 
Juan Crisbstomo, que lub sacerdote en 
Antioquia antes dc .subir A la Sede 
Constantinopolitana. El Exarcado de 
Efesopresenta la particularidad de que 
en 61 aparece citado y recibido por los 
Padres de los siglos ii y iii el Apoca- 
lipsis, siendo asi quo en documentos 
del siglo IV aparece excluido del Ca¬ 
non; pero la explicacibn de este fenb- 
meno no es dificil, pues como los mile- 
narios apoyaban en este libro su opi- 
nibn,San Dionisio de Alejandria,en las 
polbmicasque con ellos sostuvo, llegb 
A poner en duda la autenticidad del 
Apoealipsis, que atribuia al presbitero 
Juan, citado por Papias,. aunque sin 
negar la autoridad divina del escrito: 
la opinibn de este grande hombre- for- 
mb escuela en Asia, donde se suspen*- 
dib en las reuniones de los fieles la lec- 
tura de un libro que, a pesar de ser 
santo, podia ocasionar. peligros fila fe, 
y sin duda por esto fue poco a poco ex- 
cluj^bndose del Canon. 

Esta es, en suma, la historia del Ca¬ 
non del Nuevo Testaniento: antes de 
terminal' el siglo. v todas las dudas es- 
taban disipadas, todas las .dificultades 
yencidas: la Iglesia habia aprendido.de 
los Apbstoles cufiles eran los libros 
inspirados de la Nueya Alianza; pero 
esta tradicibn depositada en su scno, 
necesitb. tiempo para propagarse y ser 
conocida de todos sus hijosj.las dudas; 
las controversiasi las vacilaciones que 
se produjeron en uno fi otro sitio. aj'UT 
daron al desarrollo de la doctrina tra^ 
dicional, la cual, luego que hubo logra* 
do un puesto en la enseiinnza univer* 
sal, permanecib en ella pai'a siempre. 

No ocurrib lo mismo con ciertos li¬ 
bros apbcril'os, que a vecos vemos cl- 
tados b recibidos como canbnicos, por 
algunos escritores do los prinieros si^ 
glos; el c.'Uaiogo de Muratori admite el 
Apoealipsis tic ,San Pedro; San Ironoo 
ciia, ot'mo escrito inspirado, cl Pastor 
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Oc Heftftas; Tcrtu'liiir'io acepta conio 
palabrn divina ol Hbro de Itonocb’, etc:; 
pcm ;l mcdida quo las notioias crinibia- 
das cntre las iii'lesias fuerott mils' pi*e- 
cisas, ostos esci'Uos pordicron poco K 
pooola consideraciOn qvie tenfati, y eii 
ol sijylo V quodaron defiaitivamente ex- 
cliddos dol Canon. * 

Pardccnos que ante esta sencftla ex- 
posioiOn delos heohos, debeli disiparse 
pbr sf mismas todas las nieblas acdmu;- 
ladas por la herejfa y la incrednlidad 
en torno de los libros canOniCQS del 
Nuevo Testamento. 

Consultense: Kii'chhofer, Quellen- 
sammlting'sur Geschichte de's'Neutes- 
iamentlichen Canons, Zurich, 1S44.— 
Comply, S. J., lutrodrictio in ntrius- 
que Testamenti libros sacrds, t; 1, T^a.- 
risiis, 1885.‘—tJbaldi, Ihtrddtictid.iH s^- 
cram Scripturam, t. II, Romae, 1882.;^ 
Lamy, Introdiictio in sacram Scriptii- 
ram, t. 11, Mechlinite, 1877.—Aberle, 
Einleitnng in das Neue Testanient, 
Friburgo, 1877. —Hug, Einleitung 
■ztim N. T., t. II, Stuttgart, 1^7.^ 
Adalb. Maier, Einleitnng in die 
Schriften des A. T.\ Friburgo, 1852.— 
Reithmayr, Einleitnng in die Bucher 
des Jl. Bnndes, Regensburg, 1^2.—TDe 
"VaXroger, Introduction atix livres die 
Nouveau Testament I. Paris, 1861.— 
Franzelin, Tract, de S. Scriptura, 
Sect. I, cap. II, Roma.\ 1870.—Richard 
Simon, Histoire critique du Nouveau 
Testament. 

J. CORLUY. 

CANOSSA.— El suceso de Canos.sa 
que reuniO al Papa y al Emperador, 
estc en postura humillada y penitentc, 
iiquel en actitud de juez inflexible, for¬ 
ma una escena con iVccuencia recorda- 
da, al ofccto de dernoslrar los e.xcesos 
del podcr espirituiil on pasados tieni- 
po.s. Lo ocurrido en Canossa revela, en 
erecto,un estado agudo en ha prolonga- 
da oposiciOn conocida con el nombre 
de giicna de las investiduras; pero 
no enviielve por piirle de San Crego- 
rio VII violaciOn alguna del derecho 
cristiano, que era eiuonces A I;i vez 
dt'iaa'lio de gentes. ‘ 

;C<inio el limporador Fniaque IV se 
decidiO :1 etiipi iaidof r] c.ainino do Ca¬ 
li ossa? 

No se h.a iinlado lo hastaiue la eir- 


ifuiistauciiv, dp hah r ,sldl) iespoutiliioa 
esa docisidix, por alguii'os’cpUilcada dd 
luiinillante, pero quo en' roalidad ertv 
hOnrpsa il, los pjqs de lAlglesia y de los 
pliqbip.s.' ’ , ■' ’ 

Rocordemos cqn toda brevedad los 
sucesos que la precedieron. Enrique IN' 
habiii practicadp la simonia en.tieinp 
de los predec;espres,^ej'S^.jG 5 e,^oriQ Vll, 

aesppjadqi..>stel&iSrf^^^^^ 

dalo de llevar un^^ y^iida hc;- 

chos histOricamente ci'drtosI'PeVo des- 
■ , ■ ru-o * v.um ofnioa' rtjj J'-ir, •. 

piles de su victoria sobre Jos sajones, 

los excesos del.Empqraaor no tuvieron 

limite: 3 " entonces m€ cuando la vpz de 


lok sajones qprimidqs,paraNobtenpr jus^^ 
ticia en Roma.'San Gresrofib VtTcitd A 

m Pb5.WBSf,fJS?5 

a J ustificarsej_pe^Q es(:j^.c^ont^sl;<5 
plazaniienib Kabif^aq^'qle 
bulo ,verifiQad.p'jen’ Worms depu'siera al 
I^apa (24 Enexp ii676j^ 
a.natematizP aj ErnpeVadpr eju un Con- 
cilio de ciento. diez,Obispo.^. EqSt efec- 
tos de esta excornuni(3n“,fikerbn terri¬ 
ble s para Enrique; pues abandonado' de 
sus vasallos y aun de los Obispos que 
al principio lo habiari secundado eh su 
resistencia, se vi6 condenado en la dic¬ 
ta de Tibur, h ahstenerse de adminis- 
trar el reino y A lograr la’abspiucibn 
del anatema endo que quedaba de afto. 

La excomunibn quehabia sulrido era, 
en efecto, solamente suspehsiya de'ta 
potestad; pero segun la. disciplina que 


A la sazbfi regia, si en el tdrmino dP uh 
aho dejaba de qbtener la absolubibn, 
justificAndose de los effmends que sfe ie 
imputaban, la deposicibn habria de ser 
definitiva, b inherente A bl’la la pbrdida 
perpetua del poder. Para tan triste si- 
tuacibn no tenia Enrique otro remedio 
que el de dirigir.se A Augsburgo y com 
pareccr ante la dieta qiie’Allf debia 
reunirse el dia de la Purificacibh, para 
examinjir su causa y'resolVefla bajo ta 
inspeccibn y a'utoridad del Papa;, pero 
fucra quo no tuvie.se coniianza en'sus 
niedios dc defensa b que lo inipidie.se 
otro motivo, Jiiirique juzgb -pPuderite 
no ir A Augsburgo, y prelirib'tratar dl- 
rectarnente eon el I’apA,'postr.iiidose A 
sns plantas, A cuyo efccto retihlb, bo 
sin trabajo, cl dinero hccesAi'lo para ol 
viaje. y sc puso con e.scaso’sAqiiitb en 
camino, que rooorrib peb’o'satlionVe'eii- 




tre nievesycon un frlo jj;(»i oso. Iba seguida cnti b cVI-mpcradoi: ,o^n la I’or.T 
jiof sU'iiai'te cl hacia Augsburjro, tale/a dc Canossa, dcjanUo ■ fucra,lpUi| 
c’uandP’supo qua Knriquc IV habfa en su comitiva, 

trUdo on Italia; y sin saber los dcsi^T ' Constaba c tillo do tres .rccin 
hios del Principe, sc rctirP, por consejej tos, y Enriqi. fu<J aulf)ri/.ado para quo 
dc la condesa Matiide,al caslillo dc Ca- penctrase cn cl scuundo, y io bizo coo 
nossa,lorlaleza que cl I a posofa cn Lorn- los pids dciicu\zos,nuclhpe(iil?us,sv.iiiLn 
bardid, cer a dc Rhegio, y donde sc Lambert, d d scalzo, rfj.sfVi/ay////*’, se,- 
reunfirrein A Su Sanlidad muchos Obis- gun Gregorio mismo: alii pas6 esperan- 
pos y' idicos alcmancs que iban a soli- do ires dfas, in comer hastu la noche,, 
ditai* la absolucidn, y poco despuds cl y al dia cuarto fud rocibido por cl Papa. 
PJmperador cn persona. Despuds de ciertas conferencias, Gi'q 

Itxisle un relate muy complcto de lo gorio Vll propuso aJ limperador la ab- 
■que siicedid en las conferencias y en- solucidn medianle las siguientes conili- 
treyistas quo el Papa y cl Timperador ciones; Enrique habrja de presentarse 
celebraron, y e el escrito por Lam- a la dicta general dc los seiiores alc- 
berto d Achaflenburgo que ha inspi- manes en el dia y lugar que el Papa 
rddo Ibdos los rclatos posteriores. designara, conte.stando A las acusacipr 

■ Ob’tuVo el Emperador los buenos ofi- nes contra dl formuladas, punto respec- 
,cibs,d’eia condesa Matilde y de laspei - to del cual podria ser drbitro el Papa, 
sbna's de su cortejo que gozaban de al- si el Emperador lo deseaba. Decidida 
gun erddito con el Papa, las cuales pi- en juicio su culpabilidad 6 suinocencia, 
dieron la absolucidn de aqudl, A lo que renuncian'a el poder 6 lo retendria res- 
SU Siantidad respondid no ser confor- pectivamente, sin permitirse la menor 
me con las leyes de la Iglesia el exa- venganza, y hasta el momento delfallo 
men de ningdn acusado en ausencia de no ostentaria ningtin signo de la digni- 
s>s heusadores; y que si el Emperador dad real, ni participan'a del gobiernp 
confiaba en la propia inocencia, no de- del Estado, exc pto en lo relativo d. 


bia.temer'presentarse en Augsburgo 
en eldfa serlalado, pues alii se le harla 
justigla aun A despecho de sus adver- 
'sarips.' Replicaron los diputados, que 
*fenrique eninanera alguna trataba de 
'eiudir juicio del Papa en cualquier 
mgar; perp qiie se veia estrechado por 
la pr<^x3ina termiiiacidn del afio desde 
el^romincia del anatema, ven- 

miEugJ^o.que esperabahlps seflores ale- 
j y^V ^s^yara hep arle audiencia y decla- 
dpsposeido. del trono, y que por 
solicitaba con vivas iiis- 
^ianciai. la mera absolucid.n, sin per- 


^^ciq..^.de sofheterse despues A cual- 
^^e,r.;^^bpnal 6 sentencia que. Gregb- 

’ 

^fP^pa resistib por mucho tiempp 
j^^^ls^'splicitvkdes, porque desconfiaba 
i4.la’^inceridad de Enrique pero dijo 
*“Si estd vevdaderamente strre- 
M^^jtidpj^-que nos entregue la. corona y 
signos de la realeza. Estimarbn 
pxcesivamente dura tal c ndicibn los 
cijputados, instaron al Papa que no 
e,Niremara su rigor con el excomulga- 
dp, ,dlo que contestb elPontilicc; “Quo 
yenga, pues, y repave con su sumisibn 
ia ofensa iuferida a la .Santa Sede. 1U 


.exigir las rentas necesarias para pi 
sostenimiento de su casa. En todo caso 
alejarfa de si para siempre A Roberto, 
Obispo de Baniberg cuyos consejos le 
habian perjudicado tanto, y prometeria 
para lo porvenir obedienciay sumisibn. 
al Papa. 

Fueron consignadas estas cqndjicip- 
nes en acta autentica y subscrita por 
Enrique eh 28 de Enero de 1077, con 
ciertas garantias que. el Papa .^xigib, 
leyanthndose en seguida la spnlenqi^ 
d excomunibn y celebrando 
S.umo Pontifice, quien, desp.ues.,d!e.qo,ti- 
sagrar .indicb al Emperador y a la .nq- 
iiierosa concurrencia que se acerca^q^p 
ai altar, y con el cuerpo de Nuestrp 
Seiior en la mano les hablb de esta 
manera: “Desde hace tiempo he v;pci- 
bido cartas vuestras, en que me _,acyt- 
,sbis de haber usurpado por sinionla’|p 
Santa Spde y de haber cometido .’ant^s 
y despubs de mi episcopado crimenes 
que, segun los ebuones, juo habrianin- 
habiiitJido para recibir las sugrada^ br- 
d nes; y aunque de todo esto podria 
justiliearme con el teslimonio .de los 
que conocen mi vida desde mi infanciti 
V de los qvie me pvomovierou A la dig- 
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nkt.id do Oliispa, quiei'O, sin <‘mbarg^Ov 
p.im disipar toda sonibra decscdadalo^, 
quo ol ouerpo de Nuestro Sei\or, que 
voy il c.onsutuit\ sea hoy prueba dc mi. 
inocencia, y que Dios me hajj^a movit 
repeniinamente sisoyculpablei,, Dicho; 
osto, coinulgdSan. Gregorio.\:II d invin 
td d Enrique, segdn cuenta Lambert, di 
consumir parte d,e la hostia,. en!pruebai 
de ser falsas las acusaciones de qUfe era; 
objeto.pero que el Bmperadornoquisoq 
sibien esta parte del relato-dei Laqi 
bei't ha parecido. sospechosaiil^atttOEeS:' 
muy:grav.es(yease-Luden,- Hist.tide 
los' pueblos .alemanes, t; IXyj p.o^Qi 
D^Uinger ,, .K, .G.y p- 145) Xerminadai 
la ceremonia , Gregorio^ invitd & su 
mesa al.Emperador y lo’hom'd- mm 
cho, con lo que se acabarla escena de', 
Canossa. 

Si se desea apreciar la sinceridad de 
cada uno de los dos rivales en esta eri- 
trevista, exami'nense sus declaraciones 
y actos desde que se separaroni 

San Gregorio Vll.juzgd necesaria la 
explicacidn de su conducta ante los se- 
flores alemanes, ya para excusai'se de 
haber indicado con el levantamiento de 
la excomunion una solucidn que pare- 
ci'a competir d, la Dietade AugsburgO j - 
ya para interesarse por el Emperador 
arrepentido. “De acuerdo convuestros 
diputados, les escribid, Nos vinimos d, 
Lombardia unos veinte dias antes del 
sefialado para que uno de los duques 
viniera d recibirnos en el paso de las 
montaflas; pero llegado el tdrmino se 
nos comunicd que no era posible enr 
viarnos escolta, lo que sentimos mucho, 
porque careci'amos de otro medio para,, 
llegar hasta v^osotros. Supimos tarn- 
bien con certeza que venia el Rey; y 
antes de entrar en Italia nos ol’recid 
por su.s enviados salisfacer en todo a 
Dios y d San l-*edro, y nos prometid , 
completa obediencia paralacorreccidn 
de sus costuinbres, con tal de obtener 
la absolucidti. Por mucho tiempo hemos 
consuitado y diferido el asunto, re- 
prendidndolc sev'eramentc sus excesos 
por medio de enviados de uno y otro 
l>ando, hasta cpii; linalmenU; vino, sin 
trazas dt; liostilidad y poeo aconipaAa- 
do, d la eiudad de Canossa, en qm- resi- 
d iinos. 

,.'J‘res dla.s p(.‘rnuineei(') a la puerta, 
sin los signos di- su dig'iiidad, descalzo 


y vestidO'idelniKv, pidien'do') misericor- 
dia con baistuntes Idj^rimas,- tie suer to** 
que los asSstentes no! podinn reteher las 
suyas d.iBftercedian'con vivas instanu 
cins en Su 4'aYor,.nsombradt>s de- ituesb 
tra durezau Decfan algunbs queno^ertb 
e.ste sevesridadKapostdliCavl sirio. cmeW 
dad tii'dnicaj •Potf;finvNos'dejamos>fei\c 
cer y le dimos>la'absoluci'dn,'»rpcibt4Ab 
dolfei envel is^ndctledat'Iglesia; •d‘espu§s> 
de 1 exigiEledaSrsegurid.ades^citt^ 
abajo se tcanscriben, y que fueronqahlK 
bidn.confixnnadas ponelabaddeiGWr^r, 
por. laSf ctmdiesasiMitildesyi Adelaidan^ 
pot ttmchteaiotr.oS se&or££<Obispi03hjn 
laicoSvf'E^lsices clQsb.ctirri^.xDesf<an&o^ 
reunirptos qomyosotros 16 antes posiblep 
para; trabaijay5.imisteficazmente3 porf lake 
par; de laflgj-leSianyidel Estadopipo'rqu'er 
deb^isrpeSsfaadwosjdoqueehemos^dejdo 
dpsei\susp!^n«.(»pQr>CofnipRd:cBelasuiitoa 
hasta qu! ftodamostjdar^^i^cmin^t’.eOlt 
vuestrotconsejo 

.Las;bu,enasr.i:es,Qlu.ciones de -Enriquej 
sobrevivieron- unos quincq dias. doSu- 
salida'de Canossaj-pues isin el menoci 
deseo de someter .su .conducta d uhdi 
informaci6ii,,avergonzado de loEechoc* 
y objeto de las iras.de Jos lombardosi&f.* 
menospreciaba el auqf-ilio ^ que- le ofife^^. 
cian contra epPapa, convocdid -los..e,v./ 
comulgados y volvi6:d sus'acostumbrA'! 
das declamaciones contra San Gregos-f^ 
rio, cuyas relacioneS' con ,1qs sefloreSv 
alemanes proeurO, d.todo trance inteik 
rumpir. , 

Gregorio VII, sin embargo, .s.eguiai 
siendo considerado con Enrique, pue-*! 
aunque los alemanes, habian; elegidp «1- 
RpdoU'o do Suabia, ,np se resol.via- d-de-; 
gradar al Emperador destronado,, dp 
tal manera. que los partidarios:de. Ro*- 
dolfo se quejabaa de-la fidelidad del 
Papa respecto de aquel, -y escribian al 
Pontifice: “Os hemo,s obedeeido-aun-;'p 
riesgo de graves peligros. y estePvuv 
cipe ha sido tan cruel, que por su cxiur 
sa muchos de los nue.stros han.perdidoj 
vida y hacienda y dejado hijos on- la 
iniseria. La ventaja que hemos sacado 
hu sido que aquel d quien se obUgbidi 
rcndirse d vuestros piCs, lograva sin 
nuestra anuencia la absolucidu y la li-. 
bci tad dt; hucernos daflo, y que ep > 
vuestras cartas aparezca siempre en 
pretcrentc lugar el nombre del preya-- 
ricador, d qulcn habdis dado saivo-cofti 
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dficlo,, como ftiiCOD&er.vasci aCm la plenl* 
tttd de su potcstad.^ 

, .San Gregorio VII no habia aprobado 
la clcccidn dc Rodolfo dc Suabia, segdn 
dcclan') solemncmenle on cl Concllio 
dc Roma (lf)8()); y si rcconoci^ al nuevo 
Kmperador lo hizo por amor d la paz y 
al.bicn piiblico, cuando nuevas foUas 
de Hndque IV'dcmostraron dc un modo 
evidente su incorrcgible perversidad 
y ios peligros que entraflaba su vuelta 
al.trono. 

, ,B1 aspecto externo de la cscena de 
Ganossa ha hecho A ciertos escritorcs 
rods'severos contra San (iregorio VII 
de lo que exigia cl claro conocimiento 
de:la escena misma y de la 6poca; y asf 
se. ha •ponderado indebidamente el en-: 
vilecimiento del Emperador, por el he¬ 
cho de permanecer tres dfas deinvier- 
no.d. la puerta del Ponti'fice, sin tomar 
alimento mds que una vez al dfa. 

Lo cierto es que Enrique ejecutaba 
un acto muy ordinario, para una epoca 
en que se aplicaban ji todo el mundo 
los principios de extricta igualdad ante 
el Evangelic: estaba excomulgado, y 
con-tal carilcter, aunque fuera Empera¬ 
dor, tenia la obligacidn de solicitar que 
se le absolviera, en actitud penitente, 
como un simple fiel. En Canossa le ha- 
bian precedido Obispos y laicos alema- 
nes que, como 61, imploraban el perddn 
dela lglesia. “Venian, dice Lambert, 
descalzos y vestidos de lana sobre la 
came para pedir al Papa la absolucidn. 
Reepoiididles que^^noprocedia negarla 
que ye'ccnocierah’ «ihceramente■ 
suepecado; petb que-tan'prolongada 
deiobddiencia exigia larga penitencla. 
Ylconio'declarasen estar dispuestos a 
sufftr la5que-seleS'’iThpusiera, hizo se- 
pai^r-^d'-cada Obispo en'una celda, pro- 
Hibiftidoles que hablasen con nadie y 
<^a6?>e'0nfiietan sino ama'vez,' y por la no- 
ch'e'J'id'los laicos impuso penitencias 
cdttVeniientes, segUn la edad y fuerzas 
del'tlada uno!„ 

■Porloque se refiere A explicar este 
indexible rigor, que no sc doblegaba 
ante el espectAculo de la grandeza ca(- 
da, puede notarse con Luden IJfstoire 
lie VAllnnaii;ni’, L. XIX, c, ol, que San 
Gregorio Vll no podia olvidar tres 
cosas:‘“Hn primer lugar, debia aplicar 
los principios de la Iglosia y las I'ornia- 
Hdadcs usiialcs rcspocio dc los cxco- 


mulgados; en segundo lugiir, por su 
propia convenlencla y por la del KeVf 
debia procoder dc manera que cl espli- 
ritu de Enrique recibiera una impre- 
sidn profunda, A fin dc que conservara 
para siempre el rccucrdo dc aqucllos 
dcplorables dias; y tinalmcntc, debia 
recordar que sc hallaba cn prescncia 
de los encmlgos de Enrique, 6 sea de- 
aqucllosprincipcsalemanes, cuyos pro- 
pdsitos esterilizaba; quo dichos prln- 
cipes no se enterarlan dc la absolucifin 
del rey sin experimentar vlolenta c6- 
lera, y que era imposiblc calcular lo 
que harian llevados dc sus salvajes 
pasiones, si el Sumo Pontificc no justi- 
ficaba su conducta A los ojos de todo el 
mundo. San Gregorio regul6, sin duda 
alguna, sus pretensiones, por esta tri ¬ 
ple consideraci6n.„ 

P. Guilleux. 

CANTAB DE LOS CANTAB BS.— 

Este libro biblico, si se considera mate- 
rialmente su contenido, es uft 'canto 
nupcial en forma de dialogo entre el 
esposo y la esposa. Pero, en realidad; 
^de qu6 bodas se trata> La Iglesia ha 
creido siempre que la alianza de que 
se ti'ata en el Cantar, es una alianza. 
completamente espiritual, como la del 
Salvador con la Iglesia. Algunos, es 
verdad, han admitido en este libro dos;- 
sentidos, uno literal, celebrando la 
unidn de Salomdn con la hija del Rey' 
de.Egipto,:'>y otro mistico, elevAndose' 
por enciraa de la came y de la sangre/: 
para no’considerar sino la-alianza divi-ii 
na de'Jesucristo con la Iglesia.- Perb^ 
mientras Bossuet, Calmet, etc.; defiemj 
den con talento este setttidb misti-- 
CO, la mayor parte de los catblicoscnoi 
quieten ver en el Cantar sino el senrsi 
tide alegdrtco, una simple pardboia-n 
que no tiene mAs que un sentido celes-i 
tiali sin ningUn sentido material. ICos- 
otros creemos, con Origenes, San' Je- 
rbnimo, San Bernardo, etc., que tiene 
raz6n la escuela alegbrica, y que' es 
mAs exacto y inAs respetuoso no ver 
on este libro sino una parAboln^ por el 
estilo de la del festin de bodas y la de 
las virgenes prudentes y necias; pe; 
ro sea lo quo fucre. ambas opinione.s 
pueden clclcndersc, porque ambus se 
elevan, aunque cn cirados diferentes, 
por cnciina del anuu' sensible, y reco 
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nocen on ol Cnnuu' 

I’m divino quo justilloa SU q\liiontcidad. 

I lay tambit'n una torceni interpr6tti- 
ci6n,que es inudmisible;con.siste'6ii'ttO 
roconocereji el libro encuestidn^ihb'aVi 
seniido exclusivamente liteVftli 
los secuaces de este sistenia, el Cart- 
tar es un epitalamio y nada mtts.’''iHia 
quevido el autor celebfar el mattittio- 
nio de- Salomdn ^ bort la Sulamita, '’<5 'slirt- 
plemente la 'uni6nde>un pastor co’tS-rttfa 
pastora? ^Es el Cafttar de ios Gantards 
vin drama,'comb -pi'etende^' RertrthV'b 
xma.'*^ doleccibn de.-poesias efbflba'&^'v sb- 
giin el sistema de •ReuS 3 ? He aqul^ISs 
tinicas .cuestiones qrt^traett’divididbs d. 
•nuestros'crlticos racionallstas^bntbi^- 
pordneps; en.cuartto a saber-si bafo'-^'ei 
sentido literal se ocalta algrtn-serttid'o 
misteriosp, estp ni siqoieratnfsf bee 'di3- 
cutirse, segiin: los; racioiialisfaS) pafa 
ellos, eiCantar es'. “la sola eb'mpbSibfi^ 
purainente literariapsin-mezoTasdS iiiS- 
•gdn elementp religibso’, que-rflTsP lia, 
quedado de la antigUedad judia;„-Asi 
habla M. Vemes. 

Aparte de la autoridad de la Iglesia, 
hay dos razones decisivas que nos obli- 
gan a rechazar este sistema Uteyal. 
Primera; Nunca hubiese figu'radp- el 
Cantar en el Canoir.de las EscrituraS, 
si desde el principio no se hubiese ‘sa- 
bido que habia alii algo nids que uh 
epitalamio profano. Los judfos rto' in- 
• clufan en su Canon sino librossantos, 
y para haber incluido el libro- de que 
tratamos, fue necesario que vtesen en 
el un sentido espiritual, una unibn mds 
elevada y mds santa que la expresada 
por la leti a del texto; y tanto es- asl, 
que ningiin tarffumista se decidib por 
el sentido puramente literal. Despubs 
de la sinagoga, la Iglesia ha seguido 
siemprc, en la inierpretacibn dc. e.ste 
libro, la mdxima de Nuestro Seflon:' “El 
espirilu es lo que vivilica; la carne de 
nada sieve. „ ile.sde el aflo 5rx3,...tion'e 
condenadoya la Iglesia el sentidoi lite¬ 
ral, con lo cuul so venl que nuestros 
e.rliicos actuales no son sus inventores; 
la Iglesia ha hecho de este libroi un 
uso tal en su liturgia y en sus cnsc- 
rtanzas, quo basta leer los Olicios en 
honor d<- Mari.i y las explicacionos 
de los doctores. por ejernplo, las Qar- 
(as do Bossuet, para reconocer la vor- 
. dad , del sentido espiritual y adrnirar 
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W'rtiltfe'TAciT refcdtibdbl^-litf bl'lChiitaV 
iiti ’SPrtUdb mfsticb,' cukiitb ’ que ’ “nhdti 
hay>’irtas' cbmftrt en- lu Biblitt' que Ia!s 
iVnAg«ftfes‘i d^r‘’bs’bbsb y ^ 
emplbadaS^difA dht'il borio'be'r;irtPjq.\ihh, 
forma expi^siVh, Ih- Uhibn^deLtillrtrt cbh 
f Dibsi del pueblo- esGbgidb itbn-^ feeftdr 
yiSuReJqoPmo dice MPrtseflorEYtJp'pfel. 
vysiuttiefebcbi segtnidos Pr6fbtasfi«qid, 
bibni -jtfdla’ es -Uiiai'espo^jh? reiegi^rtgOr 
-DIOS',ie3pasa‘que>tart<p^ier§@qa4dHa* 
-•bad«ffiei;coMP tfjsi; 

8-'iy' siguientes)? %bgiSife 

- Habib,V'lAffgie§®3t'e§ la-"gsj>b'Sa 

-CTlstfo<EfesiAr4;3i)f^eguiJ5SaU;^«fi^fe 
hariJprbparadoi'kPCbrdeib* i bodk§iespi- 
fciHtaiflessertf'elf eiiblbb bh 

.fio^qJeSUc^iS^Q■-iiii4ttiO'Cb^lpaVk^4^reil^o 
3de lbs .«5l^o^iS5yi^gehfes3qujfe£^^fifcttflab- 
rlfeuttecijejtesposqpy .dei la* ^esposa^l^3t3l, 

- l^Nadd,eptae9, aids* maturai 
tir, en el;.'ca9b2,qtterirb§ 
milaGibn;deluiismbjgj5rtesbiqy9»'*^dSio- 
cer que el'autor;inspirado^bltgib*fa. dftfe 
bella .y la mds'-profuiida ’daiasna^bti- 
•cioneS'EumanaSi-pafai’ibmpieai'^'b'Oitro 
imagen de-la alianza'de'liasialiftasibbh 
Dios.: fV i :VigouEoux,--i/aw^<^/i^'^./td- 
-mo II;-r-FreppelVf 

36;— :Le Hir,- :Le CanPique-j (Biblia'^ 
Lethielleux). 

Duplesst. 

GAHDEN.AIiBS;'—Los Gairdenales 
son los primeros dignatafios.'de ia Igle¬ 
sia, despues del Soberano Poritlfice. 
Aunque :de institucibn-humana, -el car- 
denalato ' se remonta' -di los ^iempbs 
apostblicos. Desde los prinrecbsjSlglOS 
deliCristianismo'.existfaen'baclatdibco- 
.sis uria asamblea conocidai cbnrfebftom- 
bre de (presb 3 rterium),‘both- 

puesta dc presbiteros y didconos*,'cuyh 
misibn principal era'asistir.oaloQbispb 
con sus-consejos y securtdar. su'>mlsibn 
en el gobierno de.- la dibcbsls. Sahrlgnh- 
cio mdrtir, en sustEfiistolas, lta<pe,men- 
cibn muchas veces del'p;rcs6iVtfriov«l 
cual.loslieles deben respetoy sumislbn* 
Ensefta d los de, Filadollia-quei tiendn 
obligacibn “de obcdecer ial> Obispo,:(tl 
los ipresblteros y d vlos. didcorios^, 
“ Aqubl, escribe d los derTlrallcs,!que 
ejeeuta alguna co.sji contra la.volun- 
tad del Obispo, de los pi*esblterbs:»y 
lo^ .didoonoH, c.std fuera (del caminoidc 




8ftlva<;i<'»n>„ 1-os micmbi os del Gonsejo 
episcopal rccibicron cn cJ iranscurso 
del tiempo el epKcto do Vurdettules, 
de la palabra lalina rardo quicio) ya 
*ca porque no sc separaban nunca de 
la persona del ()bisp<), quo cs el quicio, 
cs decir, cl ceniro jcraiquieo cle la 
dioccsis, ya sea porque ellos eran d su 
VC35 quicios secunclarios, por sn asocia- 
cidn al primer pastor, b j'a tanibiOn y 
prindpalmenlc, porque las funciones 
que descxnpeflaban no eran provisiona- 
les6 interinas, sinoque Servian sus car¬ 
gos de una manera diiradera, y como 
se deefa enderecho, incardinaii. Nin- 
guna de estas etiniologias es arbili a- 
ria; todas tienen d su favor el teslimo- 
nio de antiguos documentos. En la 
Edad Media este calificativo se aplicb 
e&pecialmente d los candnigos dc las 
iglesias catedrales, que ocupaban la 
mds elevada categon'a entre los cleri- 
gos adscritos d dichas iglesias. 

El jefe primero de la Iglesia univer¬ 
sal, despuds de la dispersidn de sus 
hermanos y colegas en el apostolado, 
se rodeo de eclesidsticos sabios e ins- 
truidos, a quienes instituj’d conseje- 
-ros y ministros suyos. La historia nos 
ha conservado los nombres de algunos 
de ellos; citemos solamente a Lino, 
Cleto y Clemente, todos los cuales ocu- 
paron mas tarde la silla de San Pedro. 
Tal es el origen del presbiterio 6 sena- 
do del Pontifice romano, tal es el ori- 
gen de sus Cardenales. San Evaristo 
confid las iglesias establecidas por dl 
-en los siete distritos de Roma d los 
eldrigos que le rodeaban; pero el obje- 
jnds importante de dstos fud siempre 
asistir al Papa con sus luces y tomar 
parte, bajo su direccidn, en el gobierno 
-de la cristiandad. Aunque la palabra 
i^ardenal se aplicase igualmente as! d 
ildsi.miembros del Consejo pontificio 
xO’omo ,d los de los consejos episcopales 
•deljOrbe catdlico, no puede inferirse de 
aqui, que d este nombre correspondie- 
isen en todas partes las mismas prerro- 
gativas y facultades. La denoniinacidn 
de Papa sc daba en otro tiempo indis- 
tintamente a todos los Obispos; y sin 
embargo, d ningtin catdlico se Ic ha 
ocurpido jamas equipararlos, por esta 
razdn, con aquel parti quien cl uso yti 
antiguo hti reserv'tido el honor de osU' 
titulo. Pues tisi ha sucedido con la pa- 
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,.labra Cavdeual; en tin principio estti 
palabra fud gendrica y no tenia por si 
mismti valor dciermintido; su signUica- 
cion exacta fud deter min tin dose con cl 
tiempo y scgiiii las circunsttincias. Los 
Gtirdcnalcs dc una dibccsts particular 
diferente dc Iti dc Romti, no pudicron 
nunca rccibir dc .su (ibispo y comptirlir 
eon dl sino un podcr que sc encerraba 
en los limites de la dibce.sis; pero los 
dignattirios asociados por cl .Sobc.rano 
Pontifice para cl manejo dc los nego- 
cios que pesan .sobre el, adquirieron nc 
cesariamente un poder y una inllucncia 
que .se extienden d todti la Iglc.sia. It.sta 
verdad viene traducidndosc en hecho.s 
desde el .siglo iii. Inirante la vacantc 
de la Sede Apostolica que siguid d la 
muerte de San p'abidn y que durd un 
afio entero, vemos que los pre.sbiteros 
y didcono.s de Roma dirigen d San Ci- 
priano una carta muy importante d 
propdsito de la controversia sobre la 
reconciliacidn de los apdstatas d lap- 
sos; y este documento segiin el te.sti- 
monio de .San Cornelio, "fud enviado a 
todas partes, dandosc conocimiento de 
el a todos los Obispos y a todas las igle- 
sia.s.„ El mismo ilustre Obispo de Car. 
tago. en su contestacidn, pre.sta home- 
naje d la autoridad del Clero romano. 

Por eso estan en un error aquellos 
autores catdlicos que, como los bene- 
dictinos, ban creido que el cardenala- 
to, entendido en el sentido actual y res: 
tringido de la palabra, era de institu. 
cion relativamente moderna. La ver¬ 
dad que hay en todo esto es, que el 
cuerpo de Cardenales ha sufrido mo- 
dificaciones sucesivas en el niimefo 
y en la calidad de sus miembros, asi 
como tambien en sus atribuciones y 
facultades. En un principio no consta- 
ba sino de presbiteros y didconos; • los 
primeros, encargados de prestar sus 
servicios en las principalf s iglesiasile 
Roma; los segundos, al frente de los 
hospitalesy demds establecimientos de 
caridad; en el siglo ix, ya se agregafOn 
los Obispos de las dideesis mds prdxi- 
mas. Estas Ires categorlas siibsisten 
todtivla en nuestros dias. Notemos, si i 
embtirgo, que esttis categoritis no sc 
fundan en el poder de orden, como po- 
dria creerse no lijdndosc mds que en 
los nombres, sino que dependen I'lnicti. 
niente del titulo eclesidstico concedido 
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oada ui\o tW los eleji;idos> on.el mo- 
do su proiuocidn. 

I’.l m'mu ro do los C'.u donalcs hu va- 
riado oonslaiuomciuoliasla ol ,si.i> loxvi. 
Sixio V iiid ol nulxitmun oi\ sotenta, do 
los oualos cinouonta llevau el tltulo dc 
Cardoualos piosb(loros, catorce el do 
Cardo.aalos diilconos y sols el de Car- 
denales obispo.s. A estos ultimos les 
estila asi^nadas las seis Sedes siibur- 
bicarias de Ostia, Porto, Albano,-Pa¬ 
lestrina, Sabina y Frascati. Inocen- 
cio IV quiso que la insignia distintiva 
de los Cardenales t'uese el sombrer.o 
encarnado, y les concedid. tambidn el 
titulo honorifico de Eminencia^ Desde 
el siglo xiii tenian el derecho dt?pirece- 
dencia 6 primer lugar sobre los Obis- 
pos, Primados y Patriarcas; y este pri- 
vilegio les fue luego confirmado por 
Eugenio 111 y Le6n X. 

A la muerte de no Papa, pertenece 
exclusivamente A los Cardenales el de¬ 
recho de elegir sucesor; son, sin em¬ 
bargo, excluidos del cdnclave aquellos 
que no hayan recibido todavia el dia- 
conado. Durante el interregno, el Sa- 
cro Colegio no asume la jurisdiccion 
pontificia, por cuanto la primacia no se 
concedio a un cuerpo moral, sino sola- 
mente a Pedro y a aquellos que le su- 
cediesen en su Sede. No puede, pues, el 
Sacro Colegio innovar nada en la for¬ 
ma de la gobernacion eclesidstica, ni 
dictaf leyes univcrsales, ni derogar 
nada de los Sagrados Canones, ni in- 
miscuirse en asuntos graves, ni confe- 
rir benelicios eclcsidsticos, ni modifi- 
car decisiones 6 medidas tomadas an- 
teriormenie. Debe tan s6lo limitarse d 
prevenir los peligros que pudieran 
amenazar a la Iglesia, y d defender, 
en caso neoesario, el poder tempo¬ 
ral. Fn tiempos ordinarios los Carde- 
iialcs son los primcros consejeros y 
asistentes del I’apu. Ilien sea en virtud 
de. un privilcgio, o ya por electo de la 
costumbre, lienen voz dcliberativa en 
Jos Concilios eeumenicos, aun cuan- 
do no est(-n latvestidos del cardcter 
episcopal. Ivn los C'e//s7.s/or/o,v y (;n las 
Confiycffacio/n's es donde principal- 
meiile prestaii su coiicurso habitual al 
Sobcrano I'ontilice. 

Los C<nisisloi ios, d reuuiones genera- 
les de los Cai denales prc.senles en Ro¬ 
ma, se eelebraban anliguainente dos d 


trps vqcqsj ppr setnaiia,.^Yii‘5'P .u at^i\>an 
en ellos casi todos Iqs asuntos iuip.or- 
tantcs; luego fucron ya mds rarOsS, 
y cn la actualldad no sc celebran sino 
muy do tardc en tar^e y d ioteryalos 
iircgulares. Son piibliifos ,6 secreto^. 
A los primcros asisten, adenids de los 
miembros del Sacro Cplegio, otro^Pre- 
ludos y repyesentant;es (de Iqs Prfncipes 
seciUares: el P,ap;a.|5n,fi.qy§qna ocupa ja 
presidencia. En estas''\sdlemnisimas 
asambleas se promulgan las decisiones 
.tom adas .en Con sistqriq secre to; tien^ 
tambi€n por objeto u ocasidn, bien sea 
una canon.^aci6qi,;^6^.qie^J,a^^^c:ppci(6n 
,.de algun ernbaj/v^qf^mp/gi;^^ 
gun legado 

les son,adrnit|(i(:js..j^l6,^ Cpnsistbrio.s'sV 
cretos, y en caso jie.imppsib 
Papa,..el Decanq,<i.el Sacib‘ColegiO jes 
quien.dirige'los debates. Se,discute en 
.edos la creacidn de nueyos Cardenales, 
los nbmbramiehtos, con^irmaciooes, 
traslados, renuncias y deposiciones de 
Obispos;la design acidn de coadjutor es; 
la concesidn del paiio'O'de.ot.ras distin- 
ciones importantes; la.fuhdacidn, de- 
marcacidn, uniOn y division de didcesis; 
las aprobaciones de drdenes religjqsas, 
en una palabra, todas las causas que.in- 
teresanmuy mucho d la Iglesia y quese 
llaman consistoriales, Los Cardenales 
tienen solamente voz consultiva: cual- 
quiera que sea su opinion, no pueden 
menos de manifestarla al Padre Santo. 
Pero los asuntos eclesidsticos son de* 
masiado numero.sos y variados, para 
que seaposible resolverlos todos en los 
Consistories. De ahi que se haya sen- 
tido desde hace tiempo la necesidad 
de dividir una tarea tan larga y com- 
plicada y que se hayan establecido 
diversas Congregaciones,’ d cada una 
de la.s cualcs se le ha asignado un de- 
partamento c.specuil. Se cuentan hasta 
doce (Vdiise el artfculb Congre^acio- 
nes romaiias). Tod{is,d excepciOn .(le 
la del .Santo Oficio, son presididas por 
unCardcnal, pcrteneciendo tambit^n ql 
•Sacro Colegio todo.s 6 parte dq los 
micmbro.s de la.s rc.siantc.s Congrega- 
cioncs. 

.Sc comprendeya -sulicientemcnte por 
lo que precede, el papcl imporlanlfsi- 
mo dc los Cardenales de la Iglesia y 
la utilidad de su insliluci(')ii. Afldda- 
se d cslo que la creaciOn de Cardenales, 
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Wc'j^fidHs fentre los Obispos dc las dif6- 
r'iS nt els h iiclHii e s, o kabl o ('c v f n c u 1 o s in ds 
oslrcchos ontrc ollas y cl ccntro del 
catolielsiiK), y asc^iira al f'apa un po- 
doroso medio dc ejercer su inducncia 
sobre los jiobicnios. Cada uno dc cslos 
■propende, con razdn, <l scr represonta- 
do cn cl seno del Sacro Colct!,io por 
lino 6 varios dc sus sdbdilos, y ordina- 
riarnente las ffrandes potcncias catdli- 
cas licnen cn Roma un Cardcnal cn- 
carf^ado del cuidado de sus intcrcscs 
rcligiosos (Cardinalis protector na 
tionis). 

Los Cardcnales son los Pn'ncipcs de 
la Iglcsia y su mds elcvada nobleza. La 
catcpori'a que ocupan en la jcrarqui'a 
cclcsiilstica, cl respeto debido a su dio;- 
nidad, cuyo csplendor sc refleja en la 
Santa Sedc, las relaciones necesarias 
que tienen 6 pueden tener con los Prin- 
cipes seculares, de los que se reputan 
iguales, los colocan en la imprescin- 
dible necesidad de rodearse de sun- 
tuoso aparato, y no les es licito, por 
tanto, privarse de cierta conveniente 
pompa. El Papa Paulo II fue quien les 
permitid el uso del manto de purpura. 
Sin razon se consideraria como un lujo 
supdrfluo esto, que ha sido exigido por 
las conveniencias sociales. Si muchas 
veces enlos siglos pasados se han dado 
excesos dc lujo en algunos individuos 
de este ordpn, estos casos excepciona- 
les nada pnieban contra los usos lau- 
dabies y licitos de que hablamos: la 
vanidad y la ambicidn, tan naturales 
en el hombi'e, abusan aun de las cosas 
mds' excelentes. DespuCs de la usurpa- 
■^idh de Rorna pOr los revolucionarios 
^^alianos, los Cardenales se exhiben 
■eh publico con menos frecuencia que 
'antiguamente: tambidn han tenido ne 
'cesidad de disihinuir considerablemen- 
•^te'sh espldndida representacidn; pero 
'est'a'diSminucidn; que priva d la Santa 
Sede de cierto brillante realce tan 
^gftimo conio util, es uno de trintos 
males que la invasion ha causado i\ 
la Iglesia de Dios, (.^'ease Jon/niis De- 
hfot'iliistftutioues CO non icac, lib. 1, tit. 
HI, sect. II). 

1. I'OKOirr. 


■ OiTAOirMBAS CRI8TIANAB DE 
BOMA.—El esludio dc las c.'itacumbas 
roman as, proper cion a hoy :'i la apolo¬ 
gia catOlica argniricnlos predosos y 
variados. J.os dcscnbriinicnlosciucvan 
hacidndosc cada dfa cn csias excava- 
cione.s funcrarias, sc rclacionan con 
una porclOn dc cucsiioncs religiosas, y 
en particular con las de la propiedad 
cclcsidstica; la oraciOn por los miicrtos 
y la.s diversas lorinas dc cullo que la 
Iglcsia les tributa; cl culto de la.s santa.s 
imAgenes; el de los santos invocados 
en favor de los vivos y de los muerto.s; 
de .sus reliquias; dc sus fiesta.s; de las 
peregrinaciones A .sus sepulcros; el cul¬ 
to de Maria; el primado de San Pedro; 
los SacramentoSjCspecialmentcelBau- 
tismo, la Eucaristia, la J-’enitencia, el 
Orden, etcetera. Nue.stros adversarios 
han comprendido la importancia apolo- 
g^tica de estas nuevas pruebas exhu- 
madas en favor de la Igle.sia CatOlica, y 
ya empiezan A librar batalla sobre esta 
arena, en la cual, hasta ahora, habian 
aparecido casi solamente los catolicos. 
Tal es el doble motive que nos decide 
a dar al presente articulo una exten¬ 
sion bastante considerable; asi es, que 
resultarA un verdadero tratado, en el 
cual el apologista encontrara, cuando 
menos, breve indicaciOn de casi todas 
las pruebas que nos proporcionan las 
catacumbas romanas en favor de la 
verdad. 

1. Origen de la palabra «Catacum- 
ba8.».—Se da el nombre de catacumbas 
A los cementerios subterrAneos- cons- 
truidos por los primeros cristianos en 
los tOrminos jurisdiccionales de Roma 
y en otros muchos lugares delmundo 
romano. 

Esta palabra no tuvo siempre el sen- 
tido general que hoy se le atribui’e. En 
Sucorigen, los sitios consagrados al 
ultimo reposo de los cristianos se lla- 
maban Coenieterimn, xoijx-iix^np’o'' (de 
xo!|jLdi!v dormir) ya estuviesen abiertos 
en la tierra, 0 ya se levantasen en‘la 
superlicie del suelo. Cuando se queria 
indicar niAs particularmente una me- 
crOpolis subterranca, se empleaban las 
e.xpresiones Crypt a ^ Arenarhim. Los 
cementerios al descubierto recibian 
mAsbien el nombre de AreiKifHortn^. 
La palabra Catacuntlxi no tuvo por lo 
pronto niAs que una signilioacum local. 
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I )osi^n;ih;» la parlo do la v(a Apia quo 
oovrospondo la sop.und;\ milla del Oir* 
o\ii((> aotiial do Roma, on ouyo silio se 
oiu'uonlran los inds o^^lcbros comente- 
rios oristianos. Uno do dstos. cl de San. 
Sohastidn, so llatnaha on e.l siijlo iv el 
coinontorio rfc/ 

V.'U'i.as son las etiniologlas que se han 
dado de esta pal.abva. Muchos erudites 
la hacen de rivar de cw/n^rt, cavidad, 
baiTanco, y la expUcan, ya por el de;- 
clive que presenta en este punto la via 
Apia, j'a por las muchas sepulturas 
subterrdneas que alli se encuentranl 
J. B. de Rossi, le atribu3'e ands bieu 
un origen cristiano. Recuerda. que.vLa 
palabra griega Coemeteriimi^ 
guna vez traducida al latin por acbubi' 
torium 6 cnhile^ y cree qae ettmba se 
ha formado de cubare intercalando 
uha en esta hipdtesis, cata. (fre- 
cuentemente empleado por -.ca-tat enT la 
baja latinidad) cumbas equivaldrii d 
cata accubitoria y tendria el sentido 
de ad coenteleria. El numero y la im- 
portancia de los cenienterios cristianos 
en esta pai'te de la via Apia, habian 
sido motive para que se le diera este 
nombre, aceptado aun por los mismos 
paganos, pues el circo construi'do por 
Majencio cerca de San Sebastid.n .se 
llamaba circus ad cataciinibas. Esta 
expresion local fu^ generaliziindose 
poco d poco, \' vino a ser en la lengua 
vulgar el nombre comun de todos los 
cementerios cristianos. .Se encuentra 
por vez primera empleada en este sen¬ 
tido, en las obras de Juan Diacono, en 
el siglo IX. 

11. Historia de las Catacumbas.— 
La historia de las catacumbas se divi¬ 
de en muchos pen'odos. 

Durante cl primero, los cementerios 
I'ueron de propiedad particular. 

Ya sc s.ibc el horror que prol'esaban 
los antiguos A la promiscuidad de las 
scpulturas. A e.Kcopcibn de los mils 
miserablos esclavos, los cuilles eran 
onterrados (“n las f'osas comunes 6 
f)iitic<>U, los ronianos de lodas con- 
diciones se esl'orzahan por tener una 
sepullura aislada, 0 iin silio especial 
en el sepulcro de la oorporaciOn, f'ami- 
lia, elienf<*la o casa :l (|ue habfa porte- 
lU’cido el diCiinlo. Los prirneros cris- 
lianos exp«M-iiiienlaron tambidn por su 
parte el inisrno sentirnienlo, fai Iglesia, 
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ademsls, dietdi disposicioiu\s dirigidasil 
qtio no se meatclAsen' los’restos ittortalofe 
de los ori.stianos con los de los pttgano&i 
Asi que lo.s rtcos, que entraron antes de 
Ibqile se creeen la cdmunid{idcrisUan*a\, 
cbnside'rarOrt deSde feV principio' cofno 
obrii meritoria ofrecer il sus colegai 
en’ la id el asilo' de sus 'dominlos- fun$»- 
rhrios.'Eiy el; campo, d yeces muy vasi^ 
'tiue' alguna opuiehtd' familia ihhbfa 
destinado originariamehte itredibil* lo& 
sepulcro^' de sds ’ individuds^ i den Sits 
'briadds “<5 de sus' clienteSj'd eh?eI*'jU*fdfWi 
al ‘ cu!al tin fiel ■ piadbso i' uiik ^matrona 
c^rithHva. 'da,ban de i*epibnte''de8tiiidfsd- 
pulcifal, Melanie abrirse liiib d-fhochda 
centres de' sepulturaj’ aignipadosi^asj. 
'sib'tnpre' a Ir ed edor- -del' sepul'Grdtder.ufi 
mflrtir.’ Eai forma- delas cdmaipas 55-ga- 
lerfhs’s’ubterrdneasi'ifdoj^ta'd^l^nEetaiK- 
mente, d; T6 menos en Roma, tiai^eStaS 
primeras neerdpom cristiana^s, pei'mi- 
tia’ entjerrar d l.o largo de sus muros un 
granmimero de.difuntqs. El Sr...d'e Ros¬ 
si ha calcuiado que- una de estas’erip- 
tas primitivas, la de Lucinay en l?f via 
Apia, circunscrita por una Area de cien 
pies por ciento ochenta, podia contener 
dos mil sepulturas.■ Resulta de-los 
calculos del mismo sabio, que por ter^- 
min'o medio, la excavaciOn catacumbal 
en'una superficie cuadrada de la tre- 
centesima nonagbsima quinta parte de 
una milla cuadrada, comprende, supo- 
niendo un solo piso subterrdneo (y las 
catacumbas tuvieron alguna vez: dos y 
hasta tres pisos) mil metros de galerla. 
Se ve por esto cl mimero tan- consi¬ 
derable de caddveres que cablan en 
los espacios relativamente pequeilos. 
que la caridad privada podfa ofrecer.. 
Aun en tiempos de persecucibn, estos 
piadosos asilos, protegidos’ por el ca- 
rilcter “religio.so,,, quo la ley recond- 
cla A todos los terrenos consagrados A 
sepultura, se desarrollaron libremeo- 
tc. Los mAs antiguos sepulcros cristia¬ 
nos tenfansu escalera ysu fadhada, 
que daba A la via pi'iblica 0 al' campo; 
no se toin.'iba precaucibn alguna para 
disimular la entrada. ■ •' i 

Sin embargo, habfa de llegar el mo- 
mento en que la mayor parte do tos Ce- 
meiUevios cristianos serlan demaslado 
consider.'ibles p.ara continuar siendo 
pi'Opiedad delas Carnllias quclo.shabf.'in 
I'undado. Muchos de ellos pa.saron lue- 
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P.«-t»>fTionia (e(?lcsi.isliqp, cs Ueciv, 

qufjt.viniefon i'l sc-r. prop,iedad comii'n 
■<ic.-la. i;{U;sia ostablcciOa en, cl nitio 
quc se cni'.oaU'fiba cj ccmcntcrio.. 
Asf. eSf'quc la cripla cn quo i;cposaba 
JSanta Cecilia con inuncrovsos fielcs, y 
que pcrleneciu ii la lanuliq de los Cat- 
<Uii, fu<- cedida por 6,slos al Papa Cel'e- 
rinp (i lines del sij^Io ii. Lil Papa conlio 
su primer duicono Calixto la admi- 
.iiistracidn de este cemcnlerio, cjuc I'uc 
el.pruneto.de los quo poseyd oficial- 
anente la Iglcsia.romana. No cs Roma 
la-dnlca ciudad en quo los terrenos (u- 
•nerarios hayati sido ccdidos por los 
particulares <i la Ji/lesia. Un mdrmol 
Jjallado en las ruinas do Ccsarea (Cher- 
chell),en Mauritania, pcrpetud por la 
siguiente inscripcion, la mcmoria de 
wno de estos acto.s de donacidn: 

at sf.pvi.cua cvltou vbr::i contvi.it 

ET STKV.KIT SVIS CVNCTI.'< SVMPTIT'.VS 

ECCI.ESI.* S.V.NC'T.E IIANC REtlQVIT MEMORIAM 
8.AI.VBTE FR.ATBE.S TVBO CORPH ET SIMPI.ICI 
' KVELPIVS VOS .S.VTCiS S.VNOTO SPIRITV. 

,,Un adorador del \'erbo ha cedido este 
•eampo para sepulturas, y ha preparado 
el local de reunidn (cellaj enteramente 
'dsns expensas. Ha cedido este monu- 
mento {memoi'ia) a la Santa Iglesia. 
Salud, hermanos; con un corazon puro 
•y sencillo Evelpio os saluda, joh, hijos 
del Espiritu Santo!,, 

Se ha preguntado, cdpio en una epo- 
ea;en que' laTeligidn cristiana no habia 
-sido .reconocida- por el Estqdo, antes 
ipor: Ip- cpntfario., . era violentamente 
qjeise^uidai pudo recibir la Iglesia es- 
tas dona clones de.inmuebles, 3 ' gozar 
de ellas tranquilamente. La respuesta 
mds-verosimibes.la que.da. el baron de 
Rossi* Las .asociaciones de socorros 
inwlno^ compuestas de gente^ del pue- 
hlo^T libres . 3 '. esplayos uio- 

ritniif d fin de asegurap niutuamente la 
sfcpwltura de los asociados, 3 ' admitien,- 
dq.en:el seno de los mismos d hombres 
opwlentos con el titulo de micmbros 
honorarios d patronos {patroni)^ tuvie- 
ron desde el siglo priniero, en Roma, 
el derecho de existir sin aniorizacidn 
especial, y de poseor los inmneblc.'^ 
uecesarios para sn objeiQ. Ustc mis- 
.ino der<N:ho I'ud conoodiilo ;'i principios 
del siglo tercero por S('plimio Severn 
;'i las soeiedalU's i.U' estr griirro que se 
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croa.scn en las provjiiclas. La cojnpa- 
racidn onlrc un lcxt<^ del jurisconsulio 
Marciano, reJativo il la organizacidu 
de. esias socicdade.s, y an pasaje on 
qiie'I'ertuliano (Ittscrihc las rcuniones 
de los crislianos, pavce.c cleinostrar que 
la.s iglesias, en lieinpo del apologista 
africano, habian tornado, por lo gene¬ 
ral, la (orina e.v.terio]- de esias corpo- 
raciones (unerarias. En unas y otras 
se cncuentran los mismo.s rasgos; I'c- 
uniones periddicas, colcctas mensua- 
les, caja comun, etc. El gran niimero 
de pobres, de arte.sanos y de esclayo.s 
que ingresaban (-n la iglesia, daba 
d esta el aspecto de un ‘Colegio de gen- 
tes de baja categorfa,,, dondc eran tam- 
bien admitidos los ricos como bienhe- 
chores. Aun el t/lulo oficial que lleva- 
ban estas comunidadcs cristianas en 
las relaciones que pudieran tenor con 
el Estado en calidad de corporaciones 
funerarias, parece indicado en los do- 
cumentos: la in.scripcidn de Cesarea y 
otras muchas, nos dicen que aquellas 
corporaciones se denominaban con el 
titulo de "hermanos.., “asamblea de 
hermanos„ o; doiA-ioi fratres, eccle^ui 
fvatriim. La forma exterior de las aso- 
ciaciones funerarias, adoptada, a lo 
queparece, por las principales iglesias, 
les permitia poseer bienes muebles e 
inmuebles; asi es posible expliqar c 6 mo 
en el siglo tercero muchas cat^cu:^'- 
bas dejaron de ser propiedad,particu¬ 
lar, para convertiise eii propiedad del 
.cuerpo (3 agr-upacidn de los. cristiaiios. 
Esta fud la dpoca de su mayor, desarro- 
11 d arquitectural; entonces fud tambien 
cuando, en el recinto bajo el cual se 
extendian las galerias .subterraneas, 
se levantaron edificios destinados a 
las reuniones de los fieles. y a sus fny 
temales comidas 6 a gapes; edificios 
analog'os a los que Servian .paya das 
asanibleas y liesta.s profanas de los co- 
legios funerarios. Elna constr.ucciOn;a.e 
estegenero existe todavia d la entyajia 
de la catacumba de Domitila, cer 9 a,de 
la via Ardeatina, ... 

HI Papa Coferino y su sucesor Calix- 
to, al acepiar d prinqipios del siglo ter¬ 
cero la donacibn do los Caecilii, crea- 
ron la propiedad oclosid.sticaj el Papa 
Habida la organizb d mcdiado.s de esU' 
mismo siglo. "Disiribiyvb las regiones 
I'lUre los didconos, dice id Catdlog'o li 
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I'oi i.ino< y m.Mulo quo sc hicieraii nu* > 
!noros:)s oonsiruooioncs on los comcn- 
’.('tios.,, I slas ilos luodidas sc llovai'oa 
.1 oabo ooino lo ha demostrado el Sr. de 
Rossi. Autos del pontilicado de Fabifln, 
lo.'^ di.-’ioonos habfan formado un solo 
ouorpo, bajola presidencia del primero 
do olios: Fabiiln asi^nO :l cada uno el 
oxiidado de una 6 dos regiones civiles- 
do Roma con las cuales formd una re¬ 
gion eclesiilstica, y designd uno 6 varies 
oementerios para el servicio de dsta. 
El sabio arquedlogo romano ha detei:- 
minado con el auxilio de las inscripcio- 
ites, la demarcacidn exacta de las oir-.- 
cunscripciones religiosas. La* prim era; 
que comprendia las regiones civiles 
de. la Piscina piiblica y del Aventino, 
se hallaba regida por la autoridad ;del 
primer didcono, y poseia para su usQ 
los cementerios de la via Apia. La se- 
gunda, constituida por el monte Celio 
y el Foro romano, correspondia d una 
zona catacumbal que empezaba d la iz-' 
quierda de la via Apia y comprendia 
el cementerio de Pretextato, ElEsqui- 
lino, entre iapuertaLabicanaylapuer- 
ta Tiburtina, formaba la tercera regibn 
eclesiastica, a la cual se hallaba ads- 
crito el cementerio Ad diias latiros. A 
la cuarta region eclesidstica, compues- 
ta de la region civil llamada Alta se- 
niita y del Foro de la Paz, correspon- 
dian los cementerios de la via Nomcn- 
tana. De la quinta region eclesidstica, 
compuesta de la regibn civil llamada 
I’ia lata, dependian los cementerios de 
la via Salaria.La sextaregibn eclesias¬ 
tica, correspondientc d la regibn del 
circo l-'laminiano, poseia los cemente¬ 
rios de la riiieva via Aurelia. Finalmen- 
t<-, la .sepiima regibn ecle.sidstica, tbr- 
mada por el 'I'ranstevere, era servida 
por los de la via Auiadia y los de la 
via de I'orto. 

lisia organizacibn durb hasta el 
aPo 2.'>7. I'.nloiices el derecho de la Igle- 
sia sobre estos ceincnlerios Tub desco- 
iX'Cido, por vez prinua'a, por el edicto 
d< p( rs<r> iK'ibndc Valeriano, el cu.al los 
piiso eii a riicsiro y prohibib la entrada 
ca cllos bajo pctia cic inufi'te. '‘Los orn- 
r.crador* s, tiicr <1 procbnsul dr Africa 
.1 San Cipriano. iian prohibido las reu- 
nioiH s <01 los c<-iiiciUei’ios y hasta la 
( nlrada < n clln-. l-d (pic no observe 
i sl<: maiidaio saliidahle, incurrin'i on 


pena C(ipitaly„. Aslmismc .el pvQl'qctO; 
de Hgipto, dice d Sail Dioni-sio de Ale- 
jandrfa: “No es, permitit^O/ni d, .y.os.ni 
;l otro alguno reuniros eujiq que $e.Ua> 
ma cementerios., ni.iauijoidirigiros 4i 
ostos lugares.fl. LoSi c.vis.tiunos ,ppq.ciK 
raron eludir estas prohibifiiones: d esto 
tiempo pertenece uua paift€i de.lps 
bajos hfichoapara dau salidasr seqret;a& 
d la catacumba,>deo.Gal,i:xlQ^-4-lfin>dt8( 
permitir d; los fieles.-que'pudierab esear. 
par por la^oampiftaiteudas^ cl^tuna spK- 
presa; constcuydcQnseqpi'ft? jelyniis?aa> 
tiempp las gradas dejfhuit5has:^scal^er^i4 1 
y^ se cerrdicoix.niurp83laiqntrad.aft^j ai*b 
gunas. galerias: 'asiii.<lue;-ila[ientr.ada,rda 
los principales:'santuatibs vinot SjCiri 
casi imposible para quiea nQ.estuviese:) 
iniciado. 

Despues de la;catda.de;Maleri^np, su, 
hijo Galienoihizo jqueciesara .la.pprser; 
cucibn en el afio 2^. Alguno'Srxesci-iprj 
tos imperiales; fueronc dirjgidosientOh- 
ces d los jefesde las com'unidades cris^* 
tianas para ponerlos denuevo en pose-f 
sibn de los “lugares religiosos„, es-de-i 
cir, de los edificios consagrados al cul- 
to, y de los cementerios. En Roma, el 
Papa San Dionisio recuperb con; este 
motivo el patrimonio (iei su ; iglesia.f 
“Asign(5, dice Liber-pontiJicaliSj. 
iglesias a los sacerdotes, y establecib 
los cementerios.„ Estas palabras alu- 
den al restablecimiento de laados das 
ses de propiedades eclesidsticas resti- 
tuidas por los rescriptos de' Galieno, y 
nos presenta al Papa confiando d lo.s 
sacerdotes los edificios religiosos de- 
vueltos a la Igle.sia, y reglamentanUo 
denuevo, como ya antes lo habia he- 
cho F'abidn, la administracibn de los 
cementerios. 

f^os siicesorcs dc Galieno respetaron 
cl derecho dc propiedad reconocido 
nucvamc.nte d la Jglesia. Aureliano lo 
reconocib tainbibn, segUn se ve por un 
juicio, en el cual, con motivo de las rer 
ciamaciones de los cristianos ortodP- 
.Kos dc; Anlioquia, ordenb que “la casa 
lie la Iglesia,,, detentada por el here- 
•siarca I’ablo de Samosala, fuese re.sti« 
Hilda “d aquelloH que C-Staban en coinu- 
nibn con los Ohispos di; italia. y con el 
Obispo dc Roma,,. I'd edicto de perse- 
ciicifiii proiinilgado por e.stt5 einpera. 
dor :il liu de .su vida, no iratb para 
nada de loscemcnterlOs. l.os principio.*! 



dt'l fi^lnado df; DiooUu iano fucron ftt* ' 
vorablcn Alos CTi'stianoK. KKtos.creydn* 
dose «e^;iivos y promctiifndosc poziir de 
prolonjrada paz, so atiitnaron y conien- 
zaron A dctnolor las anliixuas i^loKias 
pat'fi olcvai* otras nucvas muclio mAs 
vastas. Con la misma libortacl y con 
ipiial ompoflo trabajaron para extender 
y ndornar sus cemonterios; en e.sla 
(Jpoca, Sovero, diAcono del papa Mar- 
celino, construyO en el cemonterio de 
Calixto tina doblc cAmara que reciWa 
cl aife y la luz por nna clarahuya exte¬ 
rior no disimulada; esta misma parte 
del citado comenterio encierra muchas 
^rahdes criptas,alutnbradas itiualmen- 
te por ma^fnificas claraboyas que pare- 
cen contemporAneas de la de Severo. 
A1 mismo tiempo pueden atribuirso 
ires criptas terminadas por estrados 6 
iribunas en el piso superior del cemen- 
terioOslriano. 

'Diocleciano empez6 su persecucidn 
en el afio 303. Las iglesias que acaba- 
ban de construirse fucron incendiadas 
6. demolidas; sus archives fueron sa- 
queados 6 destruidos; los terrenes ba- 
io los cuales se extendian los cemente- 
rios que la asociacion de los cristianos 
poseia oficialmente, pasaron a ser pro- 
piedad del fisco. Aun se notan en las 
catacumbas vestigios de los trabajos 
ejecutados apresuradamente por los 
fieles, para librar los sepulcros de los 
inArtires de las prolanaciones de los 
paganos. Algxinas galerias fueron ce- 
gadas A fin de interceptar el camino 
queconducia a los santuarios mAs ve- 
nerados. Asi es, que la parte primitiva 
del cementerio de Calixto, cedida por 
los Caecilii al Papa Ceferino, y donde 
se encontraba la camrira Ihneraria de 
Santa Cecilia, asi como la bdveda se- 
ptilcral de los Papas del siglo tercero, 

. fiiduenterrada por complete: parece 
que debieron trasladarse precipitada- 
mente A este ultimo sitio los restos del 
PApa Cayo, muerto en 291) y deposita- 
do por de pronto en otra parte de la 
catacumba. Los dos Papas conteinpo- 
rtneos de la peisecucion, Marcelino y 
Mnreelo, no pudieron ser inhumados 
en el sitio de sus predecesores; tu- 
vieron sus sepulcros: el prinnro, 'en 
un dcpartainento que el misnio habia 
preparado en el ceineuterio de I’visci- 
la„, y el segunde "lai un cetnenlerio 
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cstablecido on la via Salaria, con li-^ 
cencia de una inatrona llannida Prisci- 
la„, es decir, que nno y otro fueron en- 
terrados en un ((tme.nlerio pertene- 
ciente A un homOniino, y probablcme.n- 
tc A una d(:scendi(mte de ha inati'ona 
del primer siglo que lo habia fundado; 
esle ca^me.nterio habia permanecido 
hasta entonees en calidad de propiedad 
particular, y habia cscapado, por lo 
tanto, A la conliscacion do las necropo¬ 
lis oficiales. A ruegos de Marcclinoy de 
Marcelo, aquella matrona caritativa 
cjecutO grandes trabajos en el antiguo 
hipogeo. Una parte del piso inlerior, 
de regularidad casi sin ejcmplo en la 
Roma subtcrrAnca, parece haber sido 
construlda en csta dpoca; en particular 
el ambulatorio es de una altura y lon- 
gitud extraordinarias, cortado cn An¬ 
gulo recto por veintitres galerias trans- 
versales. Los Papas quisieron, sin dur 
da, en lo mas recio do la persecucibnv 
preparar un nuevo lugar de reunibn y 
de reposo para los cristianos que ha- 
blan sido expulsados de otras neerb- 
polis; tambien se improvisaron enton- 
ces cementerios menos vastos y menos 
regulares para guardar en ellos las re- 
liquias de los martires, y dar sepultura 
A los simples fieles; asi se abrib por en- 
tonces en un arenario, cerca del bos- 
que abandonado por los Arvales, la 
pequefla catacumba de Generosa, en 
las riberas del Tiber: y bajo un acue- 
ducto, la catacumba de Castulo eu la 
via-Labicana. Sin embargo, aun enton- 
ces los cristianos no cesaron por com-, 
pleto de celebrar sus reuniones litiir- 
gicas en los grandes cementerios con- 
iiscados, ni aunde depositar en ellos sus 
mliertos; llegaban A introducirse en su 
interior por entradas secretas,; geuen 
ralmente por criptas que cstaban en 
comunicacibn con las galerias. Se jha 
encontrado en el cementerio de Galix- 
to una inscripcibn funeraria que Tleva 
la fecha del 307, es decir, de un^aflo en 
que dicho cementerio se hallaba toda- 
vla bajo el dorainio del fisco. 

Sin en\bargo, la Iglesia de Roma ha- 
bta rccobrado la paz desde el afio 3Ui>, 
en el reinado de Majenoio, cuando to- 
davla en Uriente continuaba la pev- 
sccucibn, pero los bienes conliscados 
no fueron dcvucUos inmediatamenle. 
lin esper;i de csta rcstitucion, Marcelo 
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coil MIS bieiies aVrostiiblcci* 
mioiKo do la ;uliiiinisiracidn ooloslilsti- 
oa. '•()ryani/<'>, dice ol Lihvr pontifical 
/s', los voiiuiciiu'o tiuilo3 quo encerra- 
li.ila ciudad do Ivoma, cambuUidolos on 
ou as tanlas parroquias para la rocop- 
oidn, por modio del bautismo y de lape- 
nitoncia, do las multitudes que se. cou' 
\ ortlan d la fe para -sepultura do los 
mditiics.„ Estaspalabras indican la fe- 
lacion ya establecida para en adelante 
outre los titulos 6 parroquias y los ce- 
ineuterios. Es preciso llegar al afio 310 
para encontrar la restitucidn de.aquev 
llos cementerios de que se habia appr 
derado el fisco. Un documento citado 
por San Agustin, dice que “el Papa 
^lilciades designo a algunos didconos 
portadores de cartas del Prefecto del 
pretorio para el Prefecto de la ciudad, 
autorizdndolos para reeobrar los bie- 
nes conliscados durante la persecu* 
cion,.. Despues de haber tornado poser 
sion de estos bienes, Milciades trasla- 
do al cementerio de Calixto el cuerpo 
de su predecesor Eusebio, muerto en 
el destierro, y lo deposito en uno de los 
mas espaciosos departamentos de esta 
catacumba. La prudencia no permitia 
todavia desenterrar la bbveda sepul- 
cral de los Papas, }• las galerias que 
conducian a ella. 

Despues de la victoria de Constanti¬ 
no sobre Majencio, ya .se consolido por 
completo la paz de lo.s cristianos. Por 
un edicto que publico en Novieinbre 
del 312, en Roma, y en union con Lici- 
nio, permite a los cri.stianos que ce- 
lebren sus reuniones ordinarias, que 
practiquen todos lo.s demfis cjercicios 
de su religion y que ediliquen iglesias. 
L-n segundo edicto de los mismos lini- 
peradores, promiilgado el ano siguiea- 
le en .Milan, proclaino la completa 
libertad de. coiiciencia, y equipaio al 
cristianismi) con los deniiis cultos. iiii 
este edicto se abadla que todos aque- 
llos qui‘ liubiesen comprado del fisco, 
b hubie.seii iccibido grattiitamenle los 
lugaj'es dcrjtinado.s a las re.iiuioiies de 
l()s (icles, 6 que de algun niodo pel'le- 
madeseii '‘al euer)V) cb- los cristianos, 
decir, a la.s iglcsia-., y no a simpUis 
pai ticidai'es „ los is stituyeran iiinu,'- 
diatameiiti: y si dirigiei an al (iseo pa¬ 
ra ser indeinni/.ados. b.) iriuillb politi¬ 
co d<'l i risiiaiu-inu.) i.’staba aseguratlo 


puru'lo-porveti’ir. Mtlciildes, el prlmbp* 
I’apa que hrtbltd el palacio de LetrArti"! 
o.s tnmbitlu el dltimo quefue eiuerrado ' 
en un departamcnto del cein6ntei‘io d^e 
Culixto. SuS sucesoresoSilvestrepMaf-’i 
cos y Julio, fueron depositados en’ la 
parte superior.de la catacuiubti, en orai-g 
torios i6< rtiausoleos construldos; sobre-'t 
la supettficie deLteiTenp. A purtirndeii 
es ta 6pqca,'la.ST isepultura's 'etiiiaprc^tA^i 
cumbas vanl.sienda eada rvez- arids * rail 
ras, al-'piroptoitieinpo .que fvan>fsien:doo 
mis fteeuentes eni< las ^baslli’Gas'y'i'mJ 
los cernenterios ejpterioresr tEsto ipob 
o bs t an t ev s5e? pr.osigueydurante-lqs iteiiiEng 
dos de -doafetaatind y . de'isu hijovre-nu 
abric T galerfxig ■' subteiTJlheas-;t 5 r hastdo 
catacumbas enteras. El prfinerpisoidel 
cementeriorde San Sotero:data> de'-este i 
tiempoi .1 'El gran Gementerio;;det Balbi 
naj' de, un estilo larqmtectdnico ■mls^rer; 
gular-yogbaiSdioso'.que el que serbabfal 
usado hasta-entbnees en la Roma .sub> 
terrdnea-, fu<5 construido en la parte; 
inferior de un. campo derosas(/iMwd«s*i 
rosarius), 'cedido por Constantino ab 
Papa San iMarcos. Las inscripciones 
con fechas consulares indican aproxi-r 
madamente las proporciones recipro- • 
cas que se establecian poco a poco euM 
tre los dos sistemas de enterramientos-- 
Desde el ano 338 al 360, las dos terceras 
partes de inhumaciones se hacen todar 
via en las catacumbas. En este tiempo 
es cuando principia eri el cementerio de 
Calixto la construccidn de la seccidn: 
espaciosa llamada Liberiana, notable’ 
por la amplitud de sus criptas, por- la 
extension de sus tragaluces y por> el 
gran numero de los (trcosoliu. Desdd 
eb364 hasta el -360, la.s .sepulturas en la 
supeiiicie del suelo son tan numerosas ' 
como las sitbterrdneas. Pero en el 370 
y 71 cambia la proporcioii; la ca.si to- 
tulidad de los epitalio.s pertenecientes 
A estos do.s ados procedea.de sepultu- 
ras .subteriglnGas. Los grandes traba* 
jos verilicad.os por el Papa San Dfiiiui- 
so en las catacumbas, renovaron la 
devocibn haeia los .sepulcros de los 
lUiU tires, facilitaron el acceso ;l ellos, 
y roavivaron entre los lieJes el deSoo 
de reposar en la proximidad de eslo.s 
sepulcros, 

A. lines del siglo iv, l.is catacumbas 
vieium A set’ lugarcs de peregi’iiuieidiv. 
A.Vgimas veees las criptas celcbrcs, 
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como 1 h lie Stinia In<5s, Snn Lorenzo y 
Santa Domiiila, tuei on iransformadas 
cn ^randes liasflieas .seinisubterii'i- 
ncas, consU'uidas I'l c osta do una cjran 
|K)rcidn dc] C'canc'iUerio. Bero eslas 
iransfonnacjones ruinosas luvien)n lu- 
ar ante y duspu(:*s dc San l.)Amaso, y 
nunca (ucron obra de csle l-*onlflicc, 
sumamenlc rc.spcluo.so cm cuanto dla 
iniegridad dc* las c atae.iimbas; pues.se 
limitO a adornar con opitalio.s, con ins- 
cripcioncs eii verso, con inarmoles.pin- 
luras y hasta c:on obras de plaleria, los 
dc'partamentos cn que dc.scansaban los 
santos; por .su entusiasia solicitud se 
c*onstru 3 'eron grandes cscaleras, e.spa- 
ciosos vestfbulos, soberbios corredo- 
rcs,quefacilitaron el pa.so (i la multi- 
tud de peregrines que Sc apresuraban 
a anotar sus nombres 6 sus invocacio- 
nes piadosas sobre las paredes de aque- 
lIoH recintos. Con frecuencia s'e cdifica- 
I'on basilicas en la parte superior, y los 
peregrinos, despu<5s de haber visitado 
los sepulcros,sublan A ellas para a.sistir 
aLdivinosacrificio. El pocta Prudencio, 
que visitb Roma en los ultimos anos 
del siglo IV, dejd trazado el cuadio vi¬ 
vo y pintoresco de la peregrinacidn 
que se dirigid el 13 de Agosto a la crip- 
ta de San Hipdlito, en.la via Tiburtina: 
“Laciudad imperial lanza una multi- 
tud inmensa, compuesta de patricios y 
plebeyos que, cual inmenso torrente; 
caminan confundidos hacia el san- 
tuario, A donde se dirigen en alas de su 
fe. De las puertas de Alba salenasi- 
mismolargas'procesiones que, miradas 
desde lo • alto de, la campifla, p'arecen 
blancas llneas.'Bn todoslosoaminos'de 
los alrededores de Roma, resuen'an 
ruidos- confusGS. ’El habitarite de los 
Abruzos y el bampesina de la Etruria, 
cl Samnita..el;ciudada'no de lasoberbia 
Gapuay el (de -Nolaj alll 'se encuentraii, 
Holhbres, mujeres', niflosv pugnati'go- 
zosamente por llegar al tdrnllno 'de su 
viaje. Las vastas llauiu'as Apenas son 
suficientcs para contener A estixs ale-^ 
gres nntchednmbres, y aun alll donde; 
c'l espacio parecc extenderse sin lfmi- 
te.s, la luarcha de la nuiltitud encuen- 
ira obsiAoulos para nvanzar. La eaver- 
na d donde* se dirigen aqucllas gentes, 
por espaciosa que sea su entrada, os 
dcnnasiadi) c'Strccha para lVanc|uearU'S 
cl paso; pero c'C'i*c*a dc* clla hay otro 


icnnplo einbcdic'cido con real inagni- 
liccneia, icmplo qiu' los peregrinos 
pu den visitiir.,, 

J^os sentiinicnlOs (jne tan clo m iiu - 
mcailc exprcssalnin (■•str(S grande inani 
Icstaciones, impulsaron a nniclios cris- 
tianos A pr(*parar para I iiiisnios o 
para sus allegado.s, xma sc pulliira prd- 
xima al-sopulcro dc algiin martir. In- 
U-ntaban con esLo, como dice .S;in y\tn- 
brosio cn el epitalio dc su luriiiano 
Uraiiio, no s6Io honrar al difuiuo, sino 
lambidn proporcioiiarsc: una parte (‘ii 
los mbritos del sanlo ccrca dc*l cual 
depositaban sus resLos morlalcs. bai 
csta dpoca todavla habia costumlirc dc* 
enterrur por dcvocidn cn la.s calaciini- 
bas, como in As tardc cn las iglcsia.s. 
Asl se VC que los I'undadorcs dc la re¬ 
gion libci'iana en el ccmcntcrio dc Ca- 
lixto, se proponen sanliiicar esta parte 
nueva, trasladando A clla fterccra tras- 
laciOn), las reliquias del Papa Cayo, 
honrado como conl'esor 6 como martir. 
Pero no tardaron cn prcsenlarsc los 
abuses. Alines del siglo iv, las sepul- 
turas .subterrAneas parecc que dejaron 
de e.xcavarse A expensas dc la igle- 
sia; se convirtieron en un ncgocio par¬ 
ticular de los sepultureros o fossores 
agregados al servicio de las catacum- 
bas, y estos concedieron ya en adelantc 
las sepulturas al mejor poster, guar- 
dAndose los rendimientos para su prb- 
vecho. MAS de una vez ocurriO que una 
piedad indiscreta obluviera de la lA- 
cil complacenCiA de aquellos tratican- 
tes la' excAvacion de un nicho sepul- 
cral junto al sepulcro de un martir, 
causando" asl la destrnccion total 6 
parcial de las pinturas que lo adorna- 
ban. Lo Arbitrario del precio impuesto 
A est'as sepulturas, y los perjutcios que 
cattsitban.’no'fueron tal vez extraiios A 
laisupresiOn de los/ossercs, cuyos ves- 
tigibs nd-aparccen'ya desde mitad del 
siglo V. 

Las sepulturas subten*aneas eax'^e- 
1*011 de buevo en desuso, despuOs de 
haber estado en boga por breve tieui- 
po; en el afto 370 y 71. Desde el ;>73 al 
400, las dos tcrccras paries do los cpi- 
talios pertcnocon A sepulcros exterio- 
res y una tcrcern parte solamemc a 
los de las eatacumbas. Desde cl 400 
;il -to'), la dccjKh'ncia cs aun m;ls rhin’- 
da. En lin, dc.spuos del 410. teeba del 
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s\\qu<;o'de 'R<jmA'f't>of' AlaWdb, apends los^’^bfelt^cntepi6S)^sa!bu^tbanPBJSlfuelJortt> >1 
se encuentra un ejemplo ftidubltiadd de abaildonddos 'und enipos'.dfe..ojbcot Destu 
inhmnacidtt subterrrtnea; pu^feddliSSSiIyacRcn^eTeiicaedtranbin^Hj 

Las catatutftbas contlnuabaxt slnti cpipfclohesiqonrfeohadtert^jwaield ^ 
embargo, tsiendo frecufeirtadas'fpohlosrt rtsc©ji:)enqlartr>«idxTibttr.^^ asftaodmoo 
peregrines; ;el Papa Simmbcov queirifir taihpoccndespqds^ dR^lgS65|dto«iidie) Ga^t J 
gid la Iglesiai'A'fines del siglo^MtypjfiiD-b lixfo#efal«>vl«tiA)pfiiaaupjaommafi^ aol i|| 
cipiosdelvt, manddihacergrahdesitrii^x aL'osixPppaspfiqpibstaHtepcondnuatiQon.j^ 
bajos eiiilds ■santuArios'subijt'baiffOst Sip consf«ivaaUoilo3(dementjgiaosTyisusob |i 

sltio de Rombt5por»Vitigesiebci537fUeiWfid sillcaa^^battdILi)badiaielgaflcfe568^dEqa«> 
allf ■ la^'a&ebolaeidii y elspillkje\b ^liafo tattr55'do&oeiMerite<dosMes:^^^^ ahtiguds '^>|i 
iglesid^ y '16s ■ cUefpOS‘'t'd«6®!)s9%£int6SC mdfctire^, ysmanddeque! ebpaaij^iel^eidtuid 
fueroh sa^tiead 6 st:p 0 ril 0 si«godog„f dicet) yf6b:cirio^;fu€bBncpropcEnliojiad^^Qfe9.3 
eV'Mbeh pb'ntifititliki^tltss ceweriteviosa da> xiondngo3qpoinel; tsescmoc d^lapalaeii^S 
lai vJasSaiaiSk "debiferoAl de latei-anenjsfe^parali^eJsee'iSin^iijaaei* 

jfia§'4der6s're1^tantesvpoi?ipieios^d6^ las5misasr^(frele>radas3fen^!3aS)<ja(!a[cui^ 
aiKicarod a' Roma- 6speeialffient^^ p'Of^ bS^'^pob iJisisbcdrdk^efe deilosriiiv®rMiSjrv"® 
este ladb: Ed£fMs*Gtipfci6tfesf,-ei?fef66t6p . ti^nlOs^ cte lostGcaalesI6s^v'depqnd5ate 
cuenfarPldS' giWS^OSfqudieaUBaTod gftl red^iVfia.SetxxfedleHsigloe^ la3r€Ja®i6m.|| 
tossep'ulcros'deldS'fSafttes ©fisbtitot^ quebabJ^Jdxi&tiddsenti-eslDsoffttilosiiyj;,^ 
Danaf AlejindropVitaivMarGial y DidiJ los ieeniqnterids cfn&ixffppi6ndoaeop«(O0^^^^^ 
gebds, §iffiadost t'6ddSP-ell6'50feddaJViai arpofcoplQS-indsIfeiiyaiTOSQSjsatferaDlesq^« 
SalaWdi^^Taii 'ptbiilb bOirioiipasd^ est^cf dpm®f@rirgfi<fci antes--df)sa po^tipcdudoid /S 
tempestad-, el Pap'a Vigilio celebrSb&hbla omisabmdifeenteineajpev ^ 

aquellas ruihas ciiya sola^inifada;idi6&x eflfi^iMaiquierasde.'loStiwaiiosftcementeq (il 
el mismo, le "arbancaba* 'gemfdosi(fel ridsoEttfili7hacialieIraflob734{ \'Bteg®q 

corazOn, 5 * reemplazO inuchas^ de fa^i rfoiIILiestringf<5rila>jfa£viltd(Ijdeoc^lfeMt ; 
inscrip'ciones de-San Dani'aso,‘que 165* lpS'>ofeme«tecic«,8rHducidndiolaT ■»,) 

devastadores habfan • estropeado ppy s6lamente:d>losam'Kersarios(ieloS£mjSi>q J 
copias frecuentehlehte" imperfeclaS''fc • tires^'^advirtijeridd.. qud>relrPrtipa>;d^g-{ 
muchas de las cuales han Ilegado hastrf^ niaraa:cadav,ezjielfsaceKdoffcE£iqttefthabia) ^ 
nosotros. • Oti'as festauraciones se' Hi-' de'belebr'airj Sin e'rnbargopotrSasobaioifcb-'r •; 
cieron por simples fieles que pertbrie^'^ nes>seieleva'ba;nitada’uXacenc»ldsdnin«)s ■ 
cian -algunas’ voces d la clase 'pobrei' diacionfeS de fosisantuariOSjdfelos'anficiI t 
pauperis ex censu. tires. 'Gerca. jdenmuchas/icataciuahasj \ 

Aun cuahd'6 los bdrbaros no'acanri-l habfarise>/construi'do-monasteribSiitttOiij a 
paran a las puertas de Rdnia, Sfls’atfd'J hOspederias> parki los -peregrirfoa, ?.iy> w 
dedores empobrecidos y 'deva'sta'doff;^ gifawadniero de'construeicjonesliiceSo-r ’ i 
no ofreciah segiiridad, y Ora peligrOsO ' rias destinadas'S-nsos^litlirgicdfebdcai-if 
averiturarse'd salir ’ do -las • mui'alliasritativbsi-'Uiidiiiniscf'ipcidh 'do;fihesnd)iH '<] 
Aslquela costunibrede enterrar 'ddbS’ siglo'-vi 6<'principio&idelJvirval:«elJebirfi8’ 
muertos eh' los cemenforios sitii’ddbs' lafe'-restaiiraciohesiheGhaSfen-et<'cfeTOen»l , : j 
sobre las catacutnbas acab6 famblOh terio de<San'Pablo;'On la'Vlaj’do'^XDstia/. 
por perdei’se, como habla desaparObi- nos ehfeefta'qiie ostabaTOdeadordojpbtlo a 
do ya la de las inhumaciones subtoi'rd^' ticos sostenidds por oolumnafe^ ador^* ^ 
iTeas. Lanecesi'dadobligdbaentdrices'd' nddds'efon pintdrafe*, yfjqofeietv^lbs sei ^ 
utenaar la severidad do las ‘khtiguasi lO'-f' habiani''colobado‘baftos 'deJtodrtlWtd.ipr'OrL 
yes,'que prohibfart his sepulturas ’de'n'-t •v>lfetosdeft!ttedtt8}y‘otraB'.ttd4oiiia8'paTrv< « 
ero de liv cludad-.i Desde el’ToinadO'de' elevar elvafeud'y':T^ifterlaieriila»';^laay j 
Teodorico, es dectr, desdb'fines dob si-ii Eai la parte* sdperior^dollosipdrliods y ^ 
glo V d prlncipios del vr,i so ostablecidi deilafe termas"3b'felevdbas* »Jd4‘)ple2a8i ^ 
un cementonocnel einplazamifenfo dot* hkbilables, ft ta4''feaaleso]5d Insoripoldiu j 
antlguo campo PrOtorianoJ Tambl6n> sb; dale! ttombre de iialaclosiUH^Wtlbiild. 
ha dcscublcfto otro comontcrlo p'erto-i* edndueia'ftjas’driptas'ddfldbdescnfisaq 
neciohtc al isiglo vr sobrd'el EsqulUno} * ban 'loB'teatod ’de ids mftetirest iRodca^l 
A conscouencia' dcl sUlo ido' Vitige$>,' d 08 aai-^'cubte'rtos'de; sons^FttitCildnes^ ^ 
dcdpudS'del saqUeodoRoma-por, Attlft;^ los cemfenteri'bsiyUivS^ibWlWclrS'/fttparoif 
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Clanton)la Hann'ra deslciHlii coma otras;! 
tant£tbj)e<)uefl{a8'ai4oaSil)Abltddasr:j^i'ocfj; 
tillcadas i .Losvpercgrlttoa’da'ftoilds dosrj 
pafacsfcionoclan'ot catol'ootque.)dofeUp9 - 
conduciia/. Ttodarld i ^xidtcn; 1 piiecioao8 
itiiTtfei^ibs fidelf'-sigilcif; vii /1 ij? mlmcrapda 
los santtiarios quc/vii?ijtAban'enilasrin 
mttdlacionegy doiRomav yflosispptilor.ds 
de4'osandrtii1es^i! ante )los' cualos -xlaban o 
expahsldii a>gustsentimientbsi’e] IgiosOs i 
aFepooila bilrasidnodeilosilombardos^ 
efld7S3,Iyiiuxdo^ nueyo (djcausar grahdes i 
eatff a^^ds'.en !iss> catacumbaa., L;os j -edid -^z 
closf>fn4s*'d> menos Suntupso^jque. ro.-i; 
d^abatital'gnnosde: ellosvzdebieron texn 
citiar'4a cbdicia- de- eitos ibdrbaros, ,Ea 
una'conititucidb del 2 de, Junio dej761v 
ol^F/apqoPaulo. I' deplora-' el> estado.* 
r4i4ir0sb''<'erique- j 5 e?.hallaban;ia.iuay!orj 
p^nteldcilos cementerios;SubtePjrlinieos 
estado^sninb^i qu e; vino 4. i completarsel 
pof'la&wiolaciones) de los.implQSrlomi 
bafdos^iiqaq saqaearon Ostas Idgares 
sagicados'^'se iapoderaron ,de io'S/CttOiio 
posidenmchos^santoS. Desde cesteitiem-; 
pot^eesd ya-dentributarse .s yjeneracidn. 
T^giosa, d/lasx:atacilmb,as}-se dejd pe^ 
ndtilar!)enifellas4,losjaninialeS(y fiusrder: 
pendezrcSas se iconvirtieronlenijestablosi 
y^t^gdresiiii'mundosj A&f,-qUeilo's.PapaSj 
etnj^aron desde eatorices>d reticar ila si 
relioniasde-los mdrtires.;iA-driano I hii 
zamL’ESfueriZO supremo para :reanim^e:l 
lardero^dddiasicatacumbaai. El'-jLibrOj 
pontifical 7enumeraiflos trabaj'ds .emij 
prendidospomesteoBkpaBendasabasiliff 
f,> ca'StStttaoibscnHp yofendosqceBDtent^QSd 
- Lebn)ni;coiiiplet<S3SUi®bEk OQStadnandt^ 

^. las:basiiicas ddSanayaleoCiniiSindSi ¥i$.i 
7 Fldminia; ede rSattiiA:ga;pil»ji,UeadaiJKf3ti 

• Taburlina; de.SaiLEsti^b^7fei^lkyia3l^« 
y tinaiydtoS cementeribs^deiEandS^ijsJoi 
b 5 yai6ilbs7>6an.tosjE^:^5^raAld3jy®t®fe-oN9i 
r. obst{interdstofe(esf«fem»spF^s«Jttaltfo $nti 
^ cesbr. deiedmlse Aiidj obligadsoii 

p tar celMejemploi:4e EanloxJcy xsadaptdsi 
^ laslqripitas; gram ndrDterbKdefoeuefpqscI 
santqspporlusdlars&ce^taslfiniptaSao^dz 
f; vezEtqds.tibandQnadasTTDd.avla sevVOj 
^ en clai iglesiaodeftSaiiita t ^r^i^ejs jSQixdJ 
' inscripcidn atestigUandoqueesteBapa 
tnfttis^rtdd Roina2,-30Qcqerpos!?ia0sde 
JjdUoidel\lB17 Sergio iJfy. Liebndyi dei.> 
t pfisitaronl tdmbidnt epi-j iasi: iglesiaa.> ide 

* mediados del siglo. sxizilos iresx 
toSide muchos milrtir©s ‘^‘queyaclan en 
lost c^mcnterios arruinados.ii 


I Pfvtlr. ide icste ojneijto, la, 
rU> dciiladncatacqmbasi ha; flOndwldOrfi 
Apenas on la Edad Modia'apaW/Ckap 
nombre tdosfd; tiiesa^coosj lefllasd^lacip - 
nest do los.iperegrioos.lilies ppcos. cq*. 
menterjos>citados*;en'ilos BlgloSiXJ-y. xiij 

debiejTon'dillAfprdximldadiideialgttfias 

iglesiast 6i ipqnastoribs la,not6riedfxd 
queles^atrajo afin alguuas ViisittaS' En. 
una .es,tadi8tica/;de /las rlgleslas y del- 
clcro de;R.omai escrita eniblsiglQW*. 
ya-no se mencionan sino tres; igleslaS 
d.e.las que< estuvieron-adsccitas .'di ilqst 
cementerios suburbanos^^.\la\ de Spn. 
Valentin; la de.San .Hermes,.y laidq 
San.Saturnino- E^ el siglo, xv, auq esta?; 
tre§ ig'lesias ban desaparecidQ* S.e .hft. 

qlvidado, eb eropla^amieritpj de .^od.qs, 
los fiemenjterios>.qviedand.Q abier^qjftqp, 
soioi eJ,-mai>con.tmua‘ sien4b'.,freiC,uenri 
tadQ;po;5.1os<per,egrinos;, .ds,te>eAel;quq 
to.dayia; hoy. pnede > y erse.. ibii jla ,pa^ t,^ 
baja de<la iglesia dq.San Sebastidqyjy 
que.tqdos ios documentos antjgupsiijia 

JII. Descripcipn. de- las Gatacanx-K 
b as.-jLas.catacumbas. jcogianasj.es f/J&r- 

(^5 iQSjcemenlieriogsabjterjrdfieosesta- 

blecidqs, para sepultqra rde Ips^jCfigtiat: 
no.S;de,Romai se.jextienjde,%;entuhj:adio 
de^es.minas aJr,ede_d05. 4^. la,- Qindadi 
eterna. AlgunaS; Be:encuentrau.,en.:>cpj-i 
mupipaci6n^:C.onjSitios. ar enosps; lalgh’j 
nasdatinque poca§, regioiie§;d,eilaSjfiat> 
tacumbas son tamb.i^eftvarp,nalps,AdiST\ 
pq^|;9,s<5iqq;fPj,q<jmdchPI t^bAJ?.. 

u§qSi?eBgl(gs^lgS la .mqypr 

se c,p,qe.dp/ deci.r gfttteola,.tojtahdad) 
dpL Ipa fieTne.nterips^pb|ei:rapeP§r;e?!^hT 
abjerfeSiieit 

bRJPPa/aPidi<ft?tarenalese?;ti9;|d|?^q9§5. 

qaHa:?nfr4gU.e§Bds.PWPispaj lap 

cpmbP^ifeaBa^g3cpayadaSiP_vdiqarl%q 

qpe;4a,piqdr.a:IX cpiqipisteH,<iq; jqWa; 

aTieqaiisi,qndQ^^fdqfi gthriroenzollaj^alqi; 
rias'j'.qdimaB?;§fsApemschayinePP?idadz 
de> decir qpet^naj^kistejjaqrnunicapidnj 
algq9a,3''aient!;e:ifpdiy«rs9s^(pistj^^ 
basi>ya,.entre las cataoutnbastll la ■Pi't 
dad tdei-Romasi-por loigeoiepaMPobant* 
abierto’en terrenes elevadps< jnda.a}tqsi: 
que lehniveh ordinorio tde las aguasj flasi 
lV.eettfeqteS ondulaciones !dp4di*.canipi&a’t 
romana< los rios^y an'cypsique-laatra*'; 
viosan,i.hubies«in hecho;-^ Impo'siWeJJ' 




nldo' eP tWdtil y 

intdritltrUv. ’W tobd 

‘ Lo dlcltb-acbl'bk d6l oriQ'btfhl^tdkyli 
at- ra^‘fciti:'tfe\ib«!ias^'db3'd 
due’dstas Se-'fex^d'ndfhii' p6r''dS8[ijb' 'd^ 
tb'trdhog cuidbddsamdhte ‘d'esliVidadoky 
lidmo' tbda corib'b^lbA'fatibi'‘ai‘i'd'H^dldi‘ 
y lagSl. Habdr^ 

eStb'-bka'miniff^^er praHddi6F 
ae ©kiktdi'ipiafibipub^iddaa 
rdh dd'^RoSsi.-^stb'eHiiibftMrib brfS W 
fii'ffb' pm6acPde'^\i'aPbai‘k)Il& 

tivbsr fiB§f5^?d6d’d^^iy 



idtef'dPsdp&^iac^^cUylt^^^Iffrfafe 

gba's‘ e§Q^ 

pdf' 

dbndcioaes;“’alcaiiz6'^'sti^thd^b¥^'d!!^ii^ 
sidn j auriietitb indbfilii(^ittyiil8l 
cuando poYlapartfe MHi^te’fiiibt 
hasta el cementerio.prdximo de^BklJif- 
ha, ho ffa-QqaedMos’iitnite^que lb 'se- 
paraban de'este: los ' dos fc^irientei^bs 
permaaecierodiTiateriat'y adifiihis'tSd- 
tivd'mente'- separ'ados; ' y' sd^' ^dMlpa’s 
ghlferias se tocair’gih dohiuriicai^e'.’^''®^ 
■^■Se preguntari. i^cfbWb IbV^oisbi^^'i 
pudieron observar ‘tah ex'acta-mdlftie 
bajo tierra los Hmites'dedaiS coricb^fo- 
hes legales?Sin diidd drilpibarori el'id'd- 
tbdd'‘lle ‘I'ds^ a.mojdna!d6i:es‘6''affrini^^t- 
sbyes rolmatids .' Se trazabh' Bi'dinat'fd- 
rriente de Noite h Sur iiha Ifriea rec'td, 
bl 'decinnaniis: iOtra' l£h'ea//^^f cUrkb^ 
trazada de Este d Oeste^dq'BBP'tabk ,‘PA 
Sngulb'Vectb. Estas ‘lYheas'p'd'dfan Ae- 
p'etir.se seguh la'-hbcesidad,'^^ cbhsii'- 
tu'fan'tie este nibdo’Utia sbrie'- dfe'ph- 
ralelafe, siehdb' su ’me'didh^^'fcdnformb 
d..'la'e'xteri^ibh,' die la 6on’cb's'fdn" sq 
ahcdo y en su larpo,'t/A froiite eT‘.i)i 
li^ro^Xas dlmdrisioiies de' ‘ tbdk' el'AVdk 
s*e dbdudliih pbr'este medib siA''^ 
tiidi 'fil'dxame'ii, Sobi'e'brBlIiiftl-'deil/fe- 

rtl £»nihf*lMn /TA AH IdU 
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fresco^'fds^i‘6pres4Airad'^^ol'SbkAfid^?5:3 


4?i5bm 



Cauxtp.nps dice que nabla apierco.una i 
cdinapa en diez Afas.ilios%iSQy^i^(i4^ " 
^Aipeiia^an.a'dehiks^!:® ca?g8:^eP‘dS ; 

adrif fas^sepultqras''Aepq^^ i 

9l!J‘■U-.l L'l '^»vl _• ‘ 'JLIJPJ-ifSi 'A 


hiohterib db Cki{iij:6, db l^y dlvidl*yki 5 
iirfd/origitiki’iad, 'diuestra que’las pAi* 
iherHs,- bJcc,^tvactoh 6 s '^c 'h'icieBoA.’A'bii 
al'Feglo H eyte rnb'todql Estb apiii'd’be 
evlcleriHc con tod?r cyidehdla'bnko4'duk- 
trb’ciilidradbs del cei'Acntbi'lbMe''i 3 'ah 
Sofci^b,' forrhado por* la iHldr>> dOibH; cle 
dbs'"liirga‘s galerfas quo'h'd'cbh' dl’p'aWbi 
del' Ueci/fhadl'm y dbf Ckda cua- 


«,nayan skIo, al menos 


V. ►sv, 1. * w-v Vr>7v'/^ w 

Wajadoj.;eiS„ (laborantek/'io 

>U,U ^ ' ‘ '"onuictoU'^D 


rfan esencialmente de los trabajos 
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Iqs^ ,T^e^* 5 :,<jnarjos; al uual tic Iqs. dejpfi,? 
clV-fiffoti, efan austciuatlos y asis.tidps 
pjq^. la^l^lqsia. M<ls tart^c, cuatldo loss 
^"^pplios on Jas cata umbas I’ucron ra- 
r,(»s,'rf,cibi,cron b sc <irr<»j;aron la facul, 
tad de,.,c,onccdcr talcs scpulturas on 
proycc^jo propio; pcro csto fiiO, coniq 
hcinos yjsto antes, cl principj’o dc sii 
dccadcricia, y probablcmcntc una do 
iav^ icaiisas dc sit siiprcsidn. 

Las catacumbas ticnen niuchos pisos 
subter^dneqs^c.onstrufdos siempre, so- 
bre un,pifino horizontal, y distintos, poi: 
cohsigqiente, ttnos de otros; cstos pisos 
nq-se c.ompni.caban poi’ rampas.de 
suave pendiente, ,sino por oscalcras; 
y se hallan cruzados por Valerias quo 
ticnen .gqncraliricnte de 0,70 a 1,55 m. 
de aqchq., .y altura variable segi'm la 
r|^tqralcza del suelo. I^as paredes con- 
tenfan hichos superpuestos, destinados 
d Pecibir uno 6 rhuchqs cuerpos. De tre- 
cho en trecho, esta siicesidn. ,de nichqs 


(fuardados por nichos. 1 n udntranse 
sepuUuras do c ta lase on I larftoco' 
rredor quo forma 1 1 parti mds antiffua 
de la cutacumba d Jtomiiila. La pri- 
inera j^alcria del lado izquit rdo dc . t 
orredor manific ta la tran ii ii'm ontri, 
cl uso dc los sariaMa y cl d lo 
nichos, oblon^os, 6 loculi^ abi rt on 
lo macizo dc losinuros. l.in c ta fialcria 
dos loaili han sido rcvcsiido exterior- 
montc dc adornos csiiu'ado.s, ;i iin dc 
darlcs la aparicncia dc sarcOl'a^jos. 
Ademds de los loculi, sc cncucniran 
qtras dos formas dc scpulcros cn las Va¬ 
lerias y edmaras dc las catacumbas; 
tales son las fosas ubiertas vcriical- 
mente en cl muro, formadas por una 
pieza de mdrmol 6 dc piedra que so- 
pqrta un nicho cimbrado 6 cuadrado. 
Cuando el nicho es cimbreado, el sepul- 
cro.tonta el nombre dc arcosolium. Un 
arcosoliinn ocupa ordinariamente el 
fondo de los cubiculu, y su meseta ho¬ 


aparece cortada por una puertaqueda 
accesp d una edmara 6 aposento. 

, i^stas.cAmaras (cubiculttntj apareceii 
en.jtnayor 6 menpr numero segun. los 
^^^qnterios y" segiin las ^pocas. A los 
tieiinijjqs.mds antiguos co.rresponden cd- 
ni^ras p.equeftas, cuadradas, destihadas 
sqiamente d sepultura 6 d nitiy conta- 
das reuniphes qu.e solfan celebrarse en 


rizontal ha servido frecuentemente de 
altar. . 

, No debemos omitir otra clase de se.- 
pnlturas cristianas, aunque es mucho 
mds rara; tal es la pequena edmara re- 
donda en la cual se depositaba un solo 
cadaver al descubierto, cerrandose 
luegq herm^ticamente la entrada, que 
asenaejaba d una puerta 6 boca de 


^el_,aniyersariq de un martir 6. de un 
si^ple^. difuntq,; es necesario llegar a 
ia^tlKi^a mifaa siglo ni,.’en ij^ue las 
r^'^Ton'^^iiturgicas.i^^^ ca^a vez 
ilinciies’eh^as igiesias elevadas 
spore la‘supeificie del suelo, para en- 
confrar.Id construccidn, de edmaras 
^|^tl|'rr^ne^s esp^ecl^iheYitq de&ti- 

eAtpnee^edmaras dooles. triples v aun 


|ramaras,en forma d.e pollgono.6 de ro- 

wiiSSi y aOT'cbnsfituyendoyqi^a^^ 

.noioano^fo •ir.gtsj, ' 

fps,, tripuna, cdte&as talladas en. la 
jaura^li'^a.'^baftHb presbiterai alrede- 

Luando ms mppgeos pnnntivos, al- 
redeapr de lqs‘'cUales ^ excavaron las 
catacumbas, nb'eran todavia m;ls que 
sepulcrqs d'e fa'miiia, los lieles fperon 
(ipposit^dos jCn sarcblagos' colocado.s 
horizbntalmente sobre cl suelo P res- 


homo. Lstas camaras funebres se 
abrieron evidentemente para imitar 
las.criptas dePalestina, especialmente 

nnnollp on /^no -fn/S H/^.no 

V.* .Ocil V <■*. 

dor. Se.ve una de.^stas en el cemente- 
rio de Santp, Lnes y otra en.la catacum- 
ba de DpmiUla.. 

Los./oc/i li se cerrabah, ya por medio 
de^qs 6 tres.grandes ladrillos unidos 
cpii. aj-g,amasa, ya por medio de. una 
pieza’dp jndrmol 6 de piedra colocada 
yertjicalmente. Muchas yeces hAA que- 
cladq sin ihscripcidn alguna, y en la 
jnisnia argamasa, adn humeda ,|Se han 
incru^tado, j^ara.distinguir las sepuitu- 
y^saigunds pequeftosobjetos, c.qmo mp 
pedas, j jtjonchas, botones, botellitas de 
vidrip.'ete'’,,<5 se ha impresoen ellaalgu¬ 
na. sefiab.Ttinibien es frecuente que los 
ladrillos y las piezas de marmol d pie¬ 
dra tenganalgun epitalio, bien sea pin- 
iado, 6 bien grabado. LI bardn de Rossi 
'cqnpqia en 1876, dc Roma solaincnte, 
qu,in 9 e nxil inscripciones cristianas de 
los sets priincros sigK>s, la mayor pane 
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de elluA t'une4‘firias, y crfcia diuo esti\ ci- 
iVu n^) representu ni aunla s»?ptiiua par¬ 
te do Insquo cxisten. Poslorvormcnto so 
han descubierto otras muchas: puodou 
calcularse on quinieatas por ttirmiao 
medio las InscidpcioaesdlVagmeatos do 
inscripciones cristianas quese eiicuen- 
tvan en Roma cada aflo. S<51o uit peque- 
flo ndmero de epitafios subteiTtlneos 
presetttan da fecha, itidicada por los 
■ hombre^ ’de 10s cdnsules, pero las dife- 
'I'encias de'estilo permiten clasificarlos 
‘'croiaoldgicamente de un modo aproxi- 
liiadbl ' ■ * ' 

'!• Er'iignd distiiativo ‘ de las mds anti- 
■^uas‘ ihs^i‘ipcidrie's' eS ’uiia' exiremada 
senclllez.'Con fPecuencia no se Ve mis 
’ q\ie el'nombre del difurito eh latin 6 en 
■griegb. Algunas veces siguen al nom- 
'-bre exclamaciones cOrtas y. afectuosas: 

"I . > .. ■ • ► ' . 

V1VAS.I?? D_E05;IN CHRISTO, IN DOMINO, IN-PACE, i 

CVMRANCTIS, etC. j.PET? PRO NOIJIS, PRO PARBN- ■ 

TIBUS, PRO CONIVGK,:PRb FILIIS, PRO SORORE*, 

RBFRIGERA.^. IN REFRIGERIO,' SPIRITVM TVVM, ^ 

DEVS REFRIGEBET, DECS TIBI REFBIGERET, etC. 

Ninguna mencion se hace de la edad 
delmuerto, deldia delfallecimiento, del 
■pariente 6 del amigo que le han dedica- 
do el sepulcro. Los simbolos son de lo 
mds sencillo y arcdico, como el ancora, 
el pez, la paloma, el Buen Pastor. A 
medida que se aleja de los primeros 
tiempos, el I’ormulario de. la epigrafia 
cristiana va desarrolldndose y haci^n- 
dose mds complicado. Se inscribe en 
los epitafios la dvu'acibn de la vida del 
dit'unto, la fecha de su muerte 6 de su 
entierro (depositio -/.aTaOEot;). Las frases 
se alargan, empezando por formulas 
hechas y siguiendo con pomposos elo- 
gios. Desapareceri las exclamaciones 
cortas. TambiOn se ve que se borran 
los sfmbolos scncillos y misteriosos, il 
los cuale.s reemplaza, bajo diver.sas 
formas, el monograma de Cristo, que 
estuvo en uso despuOs de Constantino. 
.Solamente la nomenclatura ba.starla 
para determinar la edad de estas ins- 
cripciones. La mayor parte de los nom- 
bres de la dpoca cldsica han caido en 
desuso ; en lugar do ellos apareccn 
nombres iiuevos, desinencias tambiOn 
tiuevas: la reunion del prenomen, del 
nombre y delsobrenombre 0 cognomen 
y tambiOt) la do los primeros solamen¬ 
te, que se hallan eon frecuencia en los 


indrmoles ■tihtig\iols,''ytt ho^'C.xiste. Es 
iniitil decir que las inscripciones que 
txVoccn estos tiltimos caracieros so 
encuentran en aquollas regionesde lus 
catacumbas qxie pertenecen al poriodo 
quesigue il la conversion'do Constan¬ 
tino, tnienlras que los nulrmoles que 
hemos idbscrito al principio aparecen 
en las galerias priniitivas y forman-d 
veces gfupos especiales en laS'>batd- 
cumbas mds' antiguasj durante ebsiglo 
Til' la trahsiciOnentre'eStas dos fases va 
haciOndose por grades. 

Numerosas Soh las inscripciones qtte 
h'acen ■ dlhSiOn &■ los mdf tires.' Uftas\ye- 
ces este tftulo se ha' aplicado al dibm- 
tO; asi se lee'en la piedra que cierra 
el locitlus de Sah Fabiaho, enierradp 
en la capilla funeraria del cementerio 
de Callxto: Cl>ABiANOG GHI 
MP Ladbreviatura MP fud bs- 

crita por btra mano cvidndo yael mdt- 
mol se hallaba ’en Su -sitio: 'acaso s'e 
debiO esperar d que su martirio fuesfe 
dectarado solemnementeJ'Cosa que nb 
pudo acontecer sino pasados dieciocbo 
meses, pues estuvo vacante la Santa 
Sede todo este largo espacio de tiempo 
por efecto'de la persecuciOn de Decio. 
En el sepulcro de su svicesor Cornello, 
muerto durante la persecuciOn de Ga- 
lo, y enterrado en otra parte-de la'ca- 
tacumba de Calixto, pusose esta ins- 
cripcion: cor.velius martyr Epf^fscb- 
pHsJ. La inscripciOn de .San Jacinto, 
vfctima de la persecuciOn de Vale- 
riano, 0 inhumado en el cementerio 
de San Hermes, dice: dp m id vs 

SEPTEBR. YACINTHVS MARTYR, depOSi- 

tado el tres de los idus de Septiem- 
bre Jacinto nidrtir. En muchos-/<)<?«/»> 
que forman parte de la regiOn pri- 
mitiva del cementerio de Priscila, y 
que probablerhente encerraron re.stos 
de las victimas de la persecuciOn dc 
Marco Aurelio, el titulo dc mhrtlr pii- 
rece haber .sido indicado por la .sola 
Ietra M. 

Los epitafios dc los simples fieles 0 
las inscripciones dcjadas por ellos en 
las catacumbas', hacen menciOn IVe- 
cuente de los' miirtires. En ellas sc ha- 
bla de ,sus fiestas: una mujer fuO onte- 
rrada el dfa sigulentc al del anlversa- 
rio de los siete hijosde Santa h'elicitas', 
postera die nuirturorum; otra, la vis- 
pera de la fiesta del natalicio dc .San 
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. Asterio, mifi mt domini AstfitUj it') 
.otdto‘*fli8nio d In do i&an SotorO(.i>/ 
mttalv dQmncs SiUrcti$. Muy Irccwen 
tcmt*nte:8e iodica quo los restos mor- 
, itftlcB coJocado ccrca del sepul 

lOl'Did alfjiin imlrtir, nd sancia may- 
SantOf ln<Js), /'<?//'<> sanctos, ad 
^tmciutn Cornelium, ad Jppolitum, 
ludid/Otnintim Gaium, ad sanctavi Fe- 
Muchas veces tambicin se in- 
<»f. 0 Ca d los mJirtires, se pide que intei- 
/oedan.por los difuntos 6 por los vivos, 
sancte Laurenti .suscepta (m h) abeto 
*<at^itnank -ejusj. refrigeri tibi dotnnus 
.Ippoliius, re/rigeri Januarius, Aga- 
toptls,,Felicissim., inartyres, etc. Al- 
igunas de estas invocaciones no estdti 
f^abadas en los mdrmoles, sino traza- 
cdasicon; escritura cursiva sobre la ar- 
fgamasard'fe 6 el estuco de 

•los -muf DS. has inscripciones de esta 
•alascihan recibido el npmbre de graf- 
^ncueutran dstos en muchos si- 
iios'de las catacumbas, y piincipalmen- 
(te en ias inmediaciones de los sepul- 
(Cfosilustres. 

fLas catacumbas contienen otras ins- 
(cripciones enrihonoi' de. los mdrtires: 
,qtte.''d ysecps-spn .titulo.s conmemprati- 
TKasi'OtraSj^-elpgips.,- frecuentemente en 
•Fprso, que s.e.han trazadp spbre sus se- 
pulcrPS 6 en sus cdmaras sepuiccales 
-d,pspuds de la paz de la Iglesia. El 
.Fapa';§an,Ddmasp cPmpuso gran mi- 
,hiie 3 f 9 de estps plogios,- cuyos originales, 
grabados eon.;- cardcteres , ;espec.iales 
®qgjel:jcaUgrafq[.Furio Dion 5 ’sio Philo- 
cCalp, j^an.j^apapL^gido.-jcpn,-, frecuencig. 

y^ppsipstps^ppeinas epigi4|l.- 
«ftSj^PS,traldps ^qn,;lps,\tiempos, dPvdas 
v^?J§CS^dn.Yjasip.nes-^^rl?aiias* ban si dp 
jffi^taurados jxpi^ialguaps Eapas del si- 
glp;yi,;^^Asl hi gl de San 

:fEuspbipi^V*M69 d/hd?^>.?.siHh^-ide;scu- 

^efitpopn ocPlxCPipepteYiiP: i.dqv 
4cfgBipntpsf4phi9Kisinaliperteneicip5ste 
idh^Vf^iglpj yblaqgppiabfluqspeiftenqcp 
al VI. 

^aainscripcioppsien las catacunih^s 
dRpSiWttlo^ dnicpstestimpnips de los-sep- 
4i«iqRlj!i?S(yr4erla§iRre,9npia§.dq ,lps pi;i- 
4ni<|icPS^PtisUahpsr(Iniivimer^ fres- 
■wa<pihtpra^iapbv^i ostupoa,inds,6 menos 
hlanoos y finPSrsegdn las dpocas, ador- 
?Qkai!alaS)par.odpS;de, sus cdmaras y aun 
hasfdo lasim^smas galerlas. 

tEn Ipsimds antiguos hipogeos, las 


pinturns cdstlanas aponas se dlsU • 
gucn de las obras del art pagano. I 
mismogstilo cldsico, la mi mu cje - 
ciPn, un pine 1 libre y Cdci), I’eqtiefl 
gentos que rcvolotcan en medio d I t 
vidost almas^ pnisujes, esccnas pa.sl» 
tiles, mptivos de agriculiura, hipocam- 
pos, aves, fruio.s y llore , tab., son los 
asuntps reptc.senlados {\ (me del pri 
met siglo y d principios del segundo en 
el cemenierio de Domiiila. J'ero, para 
los iniciados, algunas (iguras de ima 
significacidn nueva, quo aparecen en 
medio deesla decoracion antigua, vie- 
nen d indicar el cardeter cristiano de 
lasmismas; talcs son; Daniel en la cue- 
va de los leones, y el Buen Pa.stor. Du¬ 
rante el transcurso del .segundo .siglo, 
el estilo permanccc el mismo, los cielo- 
iTasos,en particular, en medio de los 
cuales aparece ordinariamente el IBuen 
Pastor, son, en lo demds, de gusto pom- 
peyano; pero los pintores van tomando 
nuevos brios, y en los muros los obje- 
tos de sus obras van siendo cada vez 
mds ingenuamente cristianos. Asl, en 
una edmara de la cripta de Lucina. que 
pertenece d la primer a mitad del si¬ 
glo II, estd pintado el bautismo de Jesu- 
Cristo; junto d la pared de un loculus 
del mismo tiempo, en el cementerio de 
Priscilai se ve d Maria teniendo en sus 
brazos al Nino, mientras que Isaias se- 
flala con el dedo la estrella del Mesias; 
en otras capillas de la misma catacum- 
iba seivjs. a Moises golpeando la roca, 
ilciS ftrps nifips hebreos en el homo, la 
ihist.oiUU.vde Jonds, . la resurreccion de 
jbdzarOijen.una.edmara del cementerio 
cdPBPrptex.tato, la Hemorroisa curada, 
.latSamapitana,- la coronacion de espi- 
-nas>'rJJna porciPn de pinturas admira- 
bleSj-eiir una edmara antigua del ce- 
,>menterip .de Priscila, entre las cuales 
<se;ha.’r] 9 cpnocido, aunque no con ente- 
rajjcerAidumbrejsla historia de Susana, 
mUPSti’anya' figuras que representan a 
jlDSipri.stiaaos,!6n actitud de orar con 
-los bj:azos>extpndidpSi Orauies. 

Entrado el siglo iii, el arte cristiano 
(Se 4esarrQlla, al mismo tiempo que el 
estjlo se va haciendo cada vez mdspe- 
sado. 'El simbolismo vione siendo en 
!este periodo mds ricp y mds complica- 
do.iEsta.nueva tendencia se ve princi- 
palmente en el hipogeo quo los Ciccilii 
ncababan de ceder d la Iglesia, y que 
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llegOA sersu primer c^metiterio oficlal. 
AlU , Calixto, todavla arcediano, y en* 
cargado.de la administracidn de este 
cementeric, regido despuds per los ar> 
cedianos'que le sucedieron, hizo pin- 
tar en una serie de cilmaras la imagen 
6 el simbolo de muchos. sacramentos. 
El bautismo se halla simbolizado per 
dos individuos asides por ambas manos; 
Moisds golpea la roca; en el agua que 
sa^le de ella, un pescador coge unpez, y 
' . un hifio es bautizado en la misma agua 
de la'cual ha salido este pez. Mis lejos, 


paralitico cuirado lleva d cuestas su 
‘J-; ' camiiia, eiriblema de los efectos, ya 
i:' . del bautismo, ya de la.penitenc^. La 
;':;V‘;'Eucaristla estd representada,por figu- 
ras. ciaras d ingeniosas. En el muro 
• aparece, desde luego, un tripode, sobre 
(‘h ^1 cnal se hallan colocados un p^ y un 


'.^epez. Ya se sabe que el pez fud conside- 
. v ' rado por toda la antigiiedad cristiana 
' ‘cbmo eisImboloarcanodeCristOjdcau- 
sa del anagrama formado por las cinco 
letras de la palabra griega IX0TS pes, 
las^ cuales empiezan las palabras ItiaoOc, 
Xptato;, 0iO’j, Yto;, Sto-r.p, Jesu-Cyisto, 
Hijo de Dios, Salvador. Un hombre 
extiende la mano por encima del tri¬ 
pode como para consagrar; una mujer, 
en pie, con los brazos abiertos y oran- 
do, personifica verosimilmente d la 
Iglesia, uniendose por medio de la ora- 
ci6n al acto del sacerdote. Despuds de 
este fresco, se halla pintada la comida 
misteriosa que fud ofrecida por Cristo 
resucitado d siete de sus discipulos, 
delante de los cuales se ven platos que 
contienen pescados, vidndose tambidn 
en fila muchas cestas de pan; este Ulti¬ 
mo detalle recuerda otro detalle de una 
significacidn naturalmente eucaristi- 
ca; el de la multiplicaciOn de los panes- 
Finalmente, un tercer fresco alude al 
sacriiicio de Abraham, considerado 
como tipo del sacrificio sangriento 
ofrecido por Cristo en la cruz, y del 
sacrificio incruento que ofrece todos 
los dias en nuestros altares. En otra de 
las edmaras decoradas en tiempo de 
Calixto, aparece cerca de la bOveda 
un tripode que sostine tambidn algu- 
nos panes y un pez, y d cada lado las 
cestas de los panes multiplicados; pero 
no hay alU ningiin sacerdote para con¬ 
sagrar: dirlase que es el Santisimo Sa¬ 
cramento expuesto d la veneracidn de 


todos. Esta representacidn es \\nicu- 
por lo contrario, la comida de los siete 
discipulos, omblem.'i de la luicaristfa 
consumida por los lieles, se halla piq,. 
tada cuatro veces en la serie de las.cd- 
maras del cementerio de Calixto,; / 

Los simbolos eucaristicos presdntam ■ 
se, ademds, bajo otras muchisimas for: „ 
mas en las catacumbas y aparecen yq'* 
mucho tiempo antes del siglora. Enuna ? 
cdmara de la cripta de Lucina, que se ^ 


remonta d la primera mi tad del siglo 


estdn representados dos peces nadan-^.,j 
do d flor de agua y llevando en el dorsp^ i 
una cesta que contiene un vasd de yiq,o-^ J 
y cinco panes. En la misma cdmard,es.t^T ^ 


representado un cipo que hace Idsyeces’^l 


de altar campestre, sobre.el cuql.des-^ 
cansa elvaso mistico de lecher en el len-1 
guaje de los Padres de la Iglesia, asn 
como tambidn en las Actasdelos mdrtiyf 
res, aparece la leche como simbolo dej^l 
alimento eucaristico. Por esto tambi^iii 
elvaso de leche aparece con frecuencial 
en los frescos de las catacumbas soste-^^, 
nido por la mano del Buen Pastor. En.f,^ 
una cdmara de la cripta de Domitila, que 
se remonta d fines del siglo i 6. princi- 
pios del II, el vaso de leche estd puesto 
sobre una oveja juguetona. Una cdma¬ 
ra de la misma catacumba, cerca de 
un siglo mds antigua que la anterior, 
nos presenta por dos veces un cordero 
en cuyo costado se apoya un cayado: 
del cayado estd suspendido el vaso de 
leche. En otra cdmara de fines dersi- 
glo III 6 principles del iv, aparece dos 
veces la oveja, sosteniendo ensuespal- 
da una palma y llevando- asimismo el 
vaso de leche: Uste estd rodeado de iui 
nimbo, lo que confirma mds y mds la 
significacidn mistica que le atribuimos. 

Las escenas de comidas, pintadas en 
las catacumbas, no son todas ellas sim¬ 
bolos eucaristicos. De quince que exis- 
ten descubiertas, seis se refieren d este 
Sacramento: las cuatro del cementecip 
de Calixto, una escena andloga eh el de 
Santa In^.s y otra muy diferente de laS 
anteriores, que represpnta d un joven 
tomando el pan consagrado .sobre el 
tripode que sirve de altar. Las.otras 
nueve represcntaciones de festinesaOAf 
segdn cl bardn de Rossi, im4geRe8 
alegdricas de la fclici^lad de los ele- 
gidos: una, del siglo i 6 u, se encuen. 
tra en el gi an corredor del cementerio 
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tU’-i Jomitila; oti'a (.If hi scmimia fnitnd 
lU'hSiplo tn sc halla cn fl ('(‘monleno 
Ostriano, hnciftuln ('on la roprc- 
{#entafi('»n do la.s cinco viriicncs sahifis 
cic la pars'ibola ovanuc'-licii; .scis del mi.s 
mo tifinpo adornan cl ccincntcrio dc 
lo.s Sfinlos Marccliiio y I’cdro. lui c.slos 
viltinios (b al inciio.s cn los ('iialvo quo 
lodavfa pitcdcn re< ono('crsc),do.s miijc- 
rfs,.,*]/{'C//>f ,fl ainor,('- //'c//c,la paz, vicr- 
tcn cl amia y cl vino <mi la copa do lo.'^ 
bienavenuirado.s; dflanic do dstos apa- 
vcce un solo alimcnto, ol poscado mfs- 
tico, quo, despuCs do habcrlos alimcn- 
tado en la tierra, los scrvira tatnbi('*n 
de alimento en la c-tornidad. 

Kn las calacumbas so ballan ropi e- 
scntados en corto numoro los episodios 
de la Biblia. La poca A’ariedad do obje- 
tos y la frccuencia con que se rcpro- 
dttcen, inducen A creer que tem'an para 
los primeros fieles una significacidn 
simbi'dica. Asi, Daniel en la cueva de 
los leones, que se encuentra desde fines 
del primer siglo 6 principios del n en 
cl gran corredor de Domitila, y que 
reaparece en los frescos de todas las 
t'pocas, alude ciertamente al niArtir 
cristiano. Y di'gase lo mismo de la ima- 
gen de los tres ninos hebreos en el hor- 
no, asunto con tanta frecuencia repe- 
tido desde el siglo ii. La historia, mu- 
clias veces reproducida, de Susana y 
de los viejos, histoiia que aparece una 
vez pintada alegdricamente bajo las 
figuras de una or^eja, con la palabra 
SVSAXNA,. 5 'de dos lobos,con iapala- 
bra! SENIORES, simbolizan, sin duda 
alguna,” la Iglesia calumniada y per- 
seguida. NoC en el area, especie de 
cajaque flota en la superficie del agua, 
parece el emblema del pueblo salvado. 
La'Suerte del alma cristiana que se li¬ 
bra de los contratiempos de la vida 
de las'amenazas del infierno, es tal vez 
fCpresentada por estos diversos episo¬ 
dios blblicos, siendo asi que aparecen 
ii\dicados con este dltimo sentido en las 
Ktiirgias funerarias. La idea de la re- 
SQrreccidn futS aplicada por Jesucristo 
mismo d la historia de Jonsls, cuyos di- 
versos episodios apai-ecen pintaidos, 5 ni 
aisladamente, ya en conjunto desde 
principios del siglo n: el Profeta, arro- 
jado desde la embarcacidn, tragado 
por un monstruo marino (al cual los 
anistas dan forma de dragbn u de ca- 


ballo marino d hipocampo), lanzad > 
Inego sobre la playa, y cxb ndido, linal- 
mente, b.'ijo la ninirhilii. Moises gol 
peando la roca, asunto (|iic aparece cn 
la ui.'ls antigna cr'nnara del ccincnlci io 
de I’riscila, y (pu-sc halla reproducido 
por todas partes cn las cataciinibas, 
ofrecc una significacidn simbdlica no 
menos patente, pcr() dc car.'iclor en- 
tcramentc distinlo. Moisds, jefe de la 
antigna \A-y, cs a<pii <1 tipo do Pedro, 
jefe dc la Ley nueva. lil aspecto de 
eicrtos frc'scos bastan'a p.ara dennos- 
trarlo, principalmcntc una pintiira del 
cementerio dc San .Sotcro, cn la cual 
el Ib'ofcta, eon su Irr ntc calvn, su bar- 
ba y ,sus cribellosblancos,recuerda per- 
fcctamente A San 1‘cdro, A quicn el arte 
cristiano ha atribuido tradicionalmen- 
te aquellos caractercs. Pero esta inter- 
pretacidn estd. indicada ademds por 
frescos mds antignos. En dos fondos 
de copa, que pertencccn probablemen- 
te al siglo tv, al lado de la imagen de 
Moisds golpeando la roca, imagen he- 
cha con una laminilla de oro recorta- 
da, estd escrito el nombre PETRVS. 
Una gran copa con inscripciones en 
sus paredes, perteneciente al siglo v 
y descubierta en Albania, represen- 
ta, entre otros episodios biblicos, d 
Mois(5s golpeando la roca, cerca de la 
Cual se halla escrito: Peiriis virga 
percutitjfantes cocpertint ctirrere. En 
los sarcbfagos romanos del siglo iv, al 
lado de Moises aparece casi siem'pre 
representado Pedro, detenido por los 
soldados judios: las dos cabezas son 
idehticas. Dos sarcbfagos, uno conser- 
vado en la villa Albani, y el otro en el 
museo de Letx dn, demuestran mds cla- 
ramente todavia la identificacidn de 
Moisfe y de San Pedro; un solo persq- 
riaje golpea la roca, y es'dl propio 
tiefnpo detenido por los soldaclos ju¬ 
dios. ' 

Aun podrian indiedrse algunps asun- 
tos biblicos; Addn y Eva, Job, los he 
breos recogiendo el mand, David tiran- 
do con su hoiida, Elias ariebatado al 
cielo, el joven Tobias. Eh' cuaritb d’los 
Saiitos tie la nueva Ley, aparte del 
grupo de los ApPstoles, y de Santa 
Petronila, pintada cn el siglo iv enuna 
galeria prdxima d su sepiiicro, no tipa- 
recen nunea represontados en la.s pjir- 
tes antiguas de las catacumba.s: st'do 
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inuoho lionipo dospuCs de la paz de la 
Ij^k'sia es ou;u\do van apareoiendo Sus 
ini:\.!>'onos, aunqiu' sioinprc on corto Vll\- 
moro. Sdlo Maria so oncuentra en las 
pinluras primitivas: volada, teniendo 
on sus brazos al divino Xiflo, j* acom- 
paflada por un I’rot'ota, on uu loculus 
del cemonlorio de rriscila (siglo i 6 ii); 
seutada, con la cabeza descubierta y 
el Nilio.entre susbrazos, enutt<?rco50- 
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lerf.^littfo posterior del ceitienterio de^ 
Thrason. . ; ■;r 


Las pinluras de las catacumbas no ’ 


on sUvS brazos ai oivino .\xno, j’ acorn- cargo,• oajo la ooveaa qe „un , 

paflada por un I’rot'ota. en uu loculus llimtael siglo ill, en el cemeuiterib'de''*, 
del cemonlorio de rriscila (siglo i 6 ii); Calixto, .estd representp.dq un 
seutada, con la cabeza descubierta y pondiendq.j!l,su juez; qaVeYC-j 

el Nilio.entre susbrazos, enun<?rcoso-, za* corona*da”de laurel^ijp'qrmaqeq§..'ea^ 
Hum del niismo cementerio (siglo pie spbre un pedestal, cerc^a d^elj^ij^y 
entre los monograinas de Cristo, de me-" estd uh asesbr - 6 acusauoriruq j 

dio cuerpo, con los brazos extendidos ^ personaje, que parece se^^^el^pq^tflBbg^ ' 
y el Nifto de pie delante de ella,..en un ^:’_pagano, se aleja-asl 
arcosolium del siglo iv en fel cemen- semblante y el gestb ^1,'^CF^s^aqq^^^ 
terio Ostriano. Una pintura, hoy caSi coiifiesa su fe son verd^^Mara^pte^^j' 
completaniente bon'ada por la hume: cueptes. En el transcups^jjqeL|,j^g|o jly^ 
dad en un cnbiculum de Priscila, que ’ es , cuando empiezan 3 
data del siglo ii, la presenta sentada y mds frecuencia los‘sufr^ibieAtos,d^^p|^^ 

velada: delante de ella hay un joven " .mdrtires; dun estas,e^epa^y.'^'^|iA^f 

que permanece en pie con eLbrazo de-^tante frecuentes en lajs^^iicas,;<e.std^ 
recho extendido; los criticos estdn derepresentadas por 
acuerdo en reconocer en esta escena en.;ias catacumbas: c,o^islC:e ,dstbVbnt!^; 
la Anunciacidn. Maria se presenta mds V;^, una;pintura vista ya ppi^^J^rudqncip 
frecuentemente ofreciendo su divino ' la cripta de. San Hip 6 ^ltpj.pinturArqu 9 *..^j^’i 
Hijo d la adoracion de los Magos. Este representaba d este nidptir despedaza-:- .!, , ^ 

asuntohasido reconocido tambidn por do por caballos furiosos; fud probable-,.'V * 


I 


Rossi 3 ' el P. Garucci en una pintura mente destruida cuando esta cripta,,;’ v 

del siglo II , casi del todo destruida, como muy rica que era., fud saqueada,'jj i 

en el cenienterio de Priscila; aparece por los godos, y las restquraciones del '] 

en el siglo m en el de Domitila, y a siglo iv debieron de borrar sus tiltimos;,,^ *5 

partir de esta epoca se encuentra fre- vestigios. , 

cuentemente en varias catacumbas. Las pinturas antigu^ de las cata- ; 


Los Magos vestidos d la frigia, con la cumbas no presentan retrato pirbpiar, ^ 
cldmide flotante, son unas veces dos, mente dicho de Nuestrb Seflor.^. Est4. , 

otras tre.s, otras cuatro. Otras pintu- representado ya bajo la figurajaleg 6 ri-..j 

ras, partjcularmente en el cementerio ca del Buen Pastor, ya cbn lbs carac- 
Ostriano, los presentan comparecien- teres de un joven imberbe, hablandb . 
do en prcsencia de Herodes. Parece laSamaritana,multiplicandplospapes, 
tambien que Maria ha sido algunas' curando al paralitico, al ciego de. naci-J -1 
veces representada 6 simbolizada, lo mientod d la hemorroisa y resucitandb, i* 
mismo que la Iglesia, en la mujer d Ldzaro. Ya he citado antiquisimas 
orante, con los brazos extendido.s, tan imdgenes del bautismo de Cristp^y de .. , 
frecuentemente pintada y grabada en sii coronacidn de espinas en la cripta 
las catacumba.s, Pc-ro ordinariamente, de Lucina y en el cementerio de Pre-,;,, 
las represcnlaciones de los orantes textato. A fines del siglo iv apfirece un.;^, ^ 
hacen solamentc alusidn d los difuntos nuevo asunto en nT\.’ciibiculu,m,4/^ 3 
enterrados en los urcosolia f) bajo los catacumba de San Sebastidri: el 
mdrnioles adornados con esfas imd- Jesiis recostado en el pesebre, cerca J 

genes; algunas veces estas imdgenes del cual cstdn el buey y cl a$pq ,El ,,, 1 ^ 

tienen los caracieres individuafbs de ^ mismo cnbiculum y btros dos pa- 
verdadcros reiratos, como .sucede en recen contempordneps. en el cemented , , 


ol cithiculiim llainado de los cinco San- rio de .Calixto y de Domitila, presentan 
tos, de la seguiida rnitad del .“iiglo m, el busto de Cristo nimbacio; aunenesta 
en el cctnciUn io de Calixto, y como dpoca no aparec.e alusibn alguna’d la 
(x urre iguahnente (.•on otra imagen cruclfixibn. Enlos tiempas antlgUQ§,.se, , 
de osta clase que se ve en . una ga^ representaba la cruz por imdgenes se-,G ;,. 
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cfoias: la niAs cxtrafln, quc sc haiia cn 
una cAmara df fines del slglp ii 6 prln- 
clptos dorin,‘en cl cementedo, de Ca- 
llxtb, es crti idcnte. en el cuai sc enros- 
ca un dclffn. En cl siglo iii la cruz, disi- 
nmlada bajo l‘a figura dc un tronco 
vei'de coriado por una rama transver- 
jjal, aparcce entre flores cn un arcoso- 
Jimit del cementerio de Calixto. Hay 
que descender hasta cl siglo vii para 
enconirar en la catacumba de San 
Vfilentfn la representacidn de Nuestro 
Seflor eh la cruz. 

Una observacidn importante & pro- 
pdsito de lbs frescos que representan 
csccnas blblicas es la que sigue: mu- 
chas partes de la Biblia rechazadas 
comb apberifas por los reformadores 
del Siglo XVI, la historia de Susana, el 
cdntico de los tres jbvenes hebreos en 
cl Kbrho de Babilonia, el capftulo-XIV 
del libit> de Daniel y la historia de To¬ 
bias, aparecen en las catacumbas y for-' 
man algunas veces el asunto de sus 
mdS antiguas pinturas. En cambio, en¬ 
tre los muchos asuntos tornados de la 
historia evangblica, no se encuentra 
alusibn alguna d los episodios que re- 
fieren los evangelios apberifos. Sola- 
mente dos frescos del siglo vn (642-648), 
cn la cripta de San Valentin, reprodu- 
cen una narracibn del protoevangelio 
de Santiago, y ponen en escena d la 
partera Salomb; pero estas represen-' 
taciones son 3 'a de bpoca inuy avanza- 
. da para que phedan introducirse en.' 
cl Ciclo de las pinturas d'e las cata 
''■curnbas. 

• El estudib de "bSta's no seria bompleto 
^ si no dibsemos tambibh una rdpida oje'a- 

da^’d algpinos aSuntos aislados que se 
representan en las mds antiguas pintu- 
yas Cristianas. Tal es, por ejemplo,una 
bpiritura bastahte obscura'del siglo in, 
cnebntrada eh un drcosoliutn del ce- 
^mchterio de'Briscila J en la cual se ha 
f;reconocido hna toma del veloi otra de 
^ fines del mtsmo siglo, en el'cementerio.' 

de San'Hermes, que' repres'ehta uha 
^ordenacibn; una pintura del siglo iv, eh 
cCmenterib'de Domitila^ que parece 

* tepresentar la impbsicibn de manos 
para la penitencia. Una imagen muj’’ 
extrafta de principios del siglo iv, en 
el Ihlsmo cementerio, es la de una mu- 
jer'que tiene delante de si una gran va- 
sija colocada sobre tros garras do lebn. 


Sla? Muchos IVescos conservan las I'ao 
clones dc los diluntos, b la meinoriadc 
los mismos; ya homos dicho quc cstc cs 
el sentido dc la mayor parte de los 
onmtes; otros retratos sc encuentran 
en las catacumbas, por cjcmplo, cl de 
\o% fossores, representados cn su pro- 
pio tfajc b cn cl acto dc su trabajo; cl 
de una hiimildc vendedora de Icgum- 
bres, que sc ve sentada delante de su 
pequefla tienda, en cl fondo de un 
arcosolium del siglo ui, en el cemente¬ 
rio de Calixto; la imago clypcaia de un 
hombre con la cldmidc d medio vestir, 
que se halla en el centro dc un cielo 
raso del mismo siglo, en el cerhenterio 
de Domitila; en fin, en el cementerio de 
Calixto, una cabeza de hombre, pinta- 
da por excepcibn sobre tela, y clava- 
da en el tubo deun lucemario. Otras 
pinturas son lo que hoj- se llama a.suntos 
de gbnero. En la cripta de San Jenaro, 
siglo II, en el cementerio de Pretextato, 
hay nifios cogiendo rosas, segadores 
cortando trigo, vendimiadores recolec- 
tando uvas, jbvenes recogiendo acei- 
tunas. Una edmara del cementerio de 
Domitila (principios del siglo iv) mues- 
tra d uno y otro lado al Buen Pastor; 
el Invierno personificado en un labrie- 
go que se acerca al fuego; el Otoflo, 
joven que tiene en su mano un racimo 
de uvas y un cuerno de la abundancia; 
el Verano, que siega con una hpz; la 
■ Primavera,- joveh desnudo, cogiendo 
’ rosas; esta pintura estd hpy .casi cqm- 
* pletamente borrada. Eh un rtrc<?so/m;« 
del* siglo V, en el cementerio Ostriano, 
se ve la imagen, mds realista, de hom- 
' bre's que transportan toneles. Las crip- 
tas verdaderamente primitivas encie- 

♦ j » V. » . JT. . . . , , , ^ 

rran ’-i^maies y paisajes ejecutadps. 
con uh^estilp -limpio y rdpidb: por ejem- 
plo^'^^^l’ irtfw de Ampliatus en, el 
cefeeMerio de Domitila ; el apdsehto 
ilam^do xnilgarmehte de San Nereo; 
un cielo raso de otra edmara, posterior 
en cercade'un siglo del mismo cemen- 
terip, Muchas veces aparecen asuntos 
prdfanips, 'qiie una imaginacibh ing’e- 
niosa convertfa en alegorfas espipitua- 
llstas j' aun cristianas. Todos conocen 
el sentido atribufdo por los paganos al 
mitb de Psiqnis: en una sala d mano 
derecha de la exedra, pertbneclente al 
siglo lit, quesirve de vcstlbulo exterior 
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a I ccn\ct\torio Uc Donxitlla, estdft pin* 
lados alii'unos j^vonos y aljvuiXas Psi‘ 
(/Ill's con larii'os trajos, cogiondo llores. 
Oii'oo, a»naas;mdo con los sonidos de 
su lira las bcstias salvajes, aparece 
dosdc iixuy axxtiguo coixxo iixxagen de 
Cristo; fxxd pintado on el siglo it sobre 
un cielo raso del cemcnterio de Domi- 
tila, y en el iii en cierta cdmara del de 
Calixto. Otros frescos, como el mas- 
cardn del Ocdano, las Estaciones, per- 
soixificadas en mujeres medio echadas, 
en el cementerio de Calixto, no tienen 
significacidn simbdlica, siendo s61o 
simples adornos *. 

El arte en las catacumbas no se halla 
solamente representado por la pintura: 
la escultura tiene tambi^n alH un lugar 
muy importante: d &ta se deben los 
sarcdfagos, cuya cara anterior y los 
dos lados estdn casi siempre cubiertos 
de bajo relieves. 

El empleo de los sarcdfagos es muy 
antiguo en los cementerios subtexTd- 
neos. Ya se ha visto que los habia en 
el corredor de entrada del cementerio 
de Domitila. Los habia tambien en la 
camara de Acilio Glabrion y en el co¬ 
rredor que conducia a esta cdmara, 
en el cementerio de Priscila. En la 
cripta de San Jenaro, hermosa cohs- 
truccidn del siglo ii, en el cementerio 
de Pretextato, habia sarcdfagos colo- 
cados en el suelo bajo nichos arquea- 
dos. Tambien los hubo en e) cementerio 
de Calixto, en la capilla de los Papas y 
en la de Santa Cecilia. Un hipogeo 
cristiano descubierto en 1876 en la via 
Latina guardaba todavia en su sitio 
sus sarcOfagos al abrigo de nichos se- 
mcjantes. Algunas veces eran deposi- 
tados bajo las mesetas do alguna es- 
calera subterrdnea; asi sucede en el 
cementerio de Pretextato. 

r.os saredfagos mds antiguos no os- 
tentan vestigio alguno del cristianismo. 
Sc hall an adornados sencillamente con 
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lineas onduladns» Tambidh se eheuetx^i 


I No deben confundinie con cHtatt imigcncB alcg 6 rica« 
ri decoratfvaa de las catacumbaa crUtiantii loi frescoa mi- 
trtacoN dc uu hipogeo inmediato, pero distinto^ del cemcn- 
Urio dc I'rclcxtato, 6 la« pinturaa de! acpulcro de un auriffa 
vencedor en loa juego« del clrco, que ac ha encontrado cu- 
Hualmenic incorporadn iil cementerio de Throaon- Vfiaac 
aobre Cite punto a fjarucci, mytUm du sincriihme 
phryi^ietr, en Cahicr y Marlin, dUmhiolo^ic, t. VI, 

piig. 1-54; Norihcoley lirownlow, Harly cHritiian 

\M, 33-3O, jg-dz. 


tvdn ontre ’ estd6' ad6rnos/’'escen&s 
pesca, de agTicultura,‘de baza, de jxi^ 
gos, de festines. Raraixtente 
una’ estena mitoldgicav-que pdeefe, niy 
obstante, adniitir un sehtido eriStiahS'^' 
conio sucede con'Erbi'^-Psiguis^ cbH* 
Ulises hacidndose ‘ ata'r • i>ald de ^xll^ 
navio parai resistir iil cantb'de'lasirij^ 
na. hd visto en xin saredfago 
gen de Apblo tbcando la lira; enx'btfli^ 
la de Miiierva.,Perb aquellos cuyk^ld^ 
coracibri dejaba algo que desear’cfeljJ 
el pUiito’ de vista eristianU, se bbilit 
ron frecuentementeieh el suelo ;*id£ri 
vec6s*se enapotrarOn en'ePinurdl^85dl^ 
tando’en bl la parte ^scxiljplda, y^lMl^ 
se,dah bajo rdlie^es qiie se cohob€^toEai 
sido picados Con el mai:till6 .y- ciil}i^r;>' 
tos decal. , 

La'cScultura 'eristiaixa-tdi^dd 
desarrollarse que la piiitujfhi’ Bos^pfa^. 
tores trabajaban c6n fetativSa sdgutiC 
dad ocultos en las^entrailaSdela’ti'etfaf 
pero los escxiltores teniah necesaria^ 
mente su taller en la • superificie del 
suelo, en la ciudad, expuesto a.las trip 
radas de todos. Erales, pues, necesaria' 
mayor reserva. Por esto los marmolisi 
tas cristianos debieron de ser muy po- 
cos al principio. Los sarcbfagos eini 
pleados por los primeros fieles salian 
ordinariamente de los taller es paga^ 
nos, en donde aqubllos elegian con 
preferencia asuntos indiferentes. es 
decir, los que no pudiesen herir su fe. 
Sin embargo, se sabe que desde el 
siglo in existen talleres de escultores 
cristianos. Un mirmol de este tiempd 
muestra & uno de bstos, Eutropio, bin* 
celando un sarcbfago adornado con es* 
trias y cabezas de lebn. Otro sarcbfago 
adornado con delfines, como se encuen* 
tran en las mas antiguas catacumbas; 
aparece en segundo lugar. Eutropib; 
aunque perteneciente & la Iglesia, >se- 
gdn lo demuestra su epitafio, se gua'if- 
daba todavia de esculpir sobre* el ntilT* 
mol ningxin simbolo de su fe. El primer 
sarcbfago en que se ven emblemas 
cristianos es, sin duda, el de Livia Pri* 
mitiva, hoy en el Museo del Louvre^ Se 
remonta, segdn parcce, al siglo li. £8 
fa cartela central se halla la image'h 
del Buen Pastor, no csculpida, slno gra* 
bada, entre un (Incora y un pez. Pero 
estas imAgenes' pudleron haber sido 
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truzadas dcspu^s quc cl jarcdfagp haf; 
bln salldo del .taller, i 

A fines del.-#iglp 111 , 6 principios del 
jy loa saticdfagps.son mds numerosos 
•cn.laacatacnmbas. Loshuy cn ollas in- 
pprporadps'd Ips arcosolia, sustituyen- 
dp.por iina caja de mdrinol la fosa ver¬ 
tical abierta, en la toba. Los asuntos 
cristianos, tales comp el Buen Pastor, 
Ips oraniesj Nod eti ej area, Daniel en- 
tr<e.los4epneSj Jesds cambiando el agua 
en, vinp 6 resucitando, d Ldzaro, son 
Ips.que aparecen con mds frecuencia. 
El ciclo de la eScultura cristiana va 
■enriquecidndose poco d poco. Muchos 
cpisodios tratados por los pintores lo 
fuerpn tambidn por. el cincel de los es- 
cultores, sin quc; por esto se entienda 
que dejasen de tratar otros asuntos 
nuevos. Estps bajo relieves ocupaban 
en la cara principal de los sarePfagos^ 
ya una faja horizontal, ya dos fajas 
sobrepuestas; el espacio intermedio 
estd ordinariamente reservado para 
nn asunto central 6 para la imagen del 
difunto. Pero la mayor parte de estos 
T.ico,s. sarepfagos no pertenecen ya d 
las-catacumbas, sino que provienen de 
los cementerios exteriores P de las 
basilicas^ 

IV.—Enumeracionde lascatacumbas 
xomanas.—1. En la via Apia: 

1. ;Cementerio de Santa Balbina^ 
siglo.iv, 

4 ,. Cententerio de Sa,n Calixtd, for- 
mado ppr lacripta-de Lucina, siglo ii; 
nna drea prdximn;^siglo n; el drea, de 
$imta. Ce.ciiia y;ide los Papas, siglo iij 
€;l:4redfl\9mAda.id§AA <ella con tres Ab- 
sides.), priiuera mitad, del siglo iii;- el 
dr^ea de San Eusebio;jy,.de los SantPs 
Calocero y .Partenip,-mediadps del isi- 
glo! jm; las -cuatrp;4reas del 5 cementp-: 
rio deSaa SdterP, liltimos del siglo m; 
el llamada liberiana, siglo ly; -el 
arenarib .de- segunda. mitad 

del siglo m; muchaS.redes irrggulares 
de galerlas, que unen diversas dre<is, 
fines del siglo lu y pri.ncipios .del iv- 
3. Cpnenterio ftfi yJPretextato , en- 
frente-del de San Qalixto, siglo ii. Se- 
pnlcpo de San Quirino, martirizadp en 
tiempo de Adrianoj, de San Jenaro, 
’Jiljp de Santa Fellcitas, martirizado en 
.tiempo de Marco Aurelio; de San Ur- 
•bano, Obispo, igualmente en tiempo 
de Marco Aurelio; de los Santos Feli- 
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cisinioy Agapito, ditlconos dc San Si 
to llj martirizados en tiempo de Val 
riano. 

4. Ceinenierio <td CatacunilHis, con- 
tiguo al de San Calixto. CAmara siibto- 
rrdnea, liamada/»/^//omV/, dondc repo- 
saron-temporalmcnlc la.s rcliquia.s dc 
San Pedro y de $an Pablo. Catacumba 
en que fueron enterrado.s lo.s mdrti- 
res Sail SebastiAn, San Quirino, Obis¬ 
po de Siscia y SanEntiquio. Cuhiculuin 
con la imagen de un atleta, que acaso 
sea un mArtir. 

2. En la via Ardeati.na: 

5. Cementerio de Santa Domitila P 
de los Santos Nereoy Aquileo, siglo 1 . 
Hipogeo de los Flavianos cristianos. 
Basilica semisubterrAnea; sepulcros de 
Nereo y Aquileo y de Petronila. Cuhi 
culum de Ampliatus. Cripta anPnima, 
Triclinium coiegial del siglo iii. 

6. Cementerio de Basilic^ 6 de los 
Santos Marcos y Marcelino, siglo in. 

7. Cementerio de San DdmasOf si- 
gio iv, uno y otro incorporados al ce 
menterio de Domitila. 

3. En LA vlA Ostiense: 

8. Cementerio de Commodilla P de 
Lucina^ en el sitio donde se eleva 
hoy la basilica de San Pablo extra- 
muros. Sepulcro del ApPstol. Cripta 
de los mArtires FPlix, Adaucto, Digna 
y Emerita. 

9. Cementerio de San Tiinoteo. Aca 
so depen'da de PI un cubiculum descu 
bierto en 1872. 

10. iglesia y cementerio de Santa 

Tecla. Probablemente reconocidos en 
nuestrqs-.dias,. pero no explorados to.- 
davia. . 

11. Iglesia y Cetnenterio deSan Ze- 
en las Aguas Salyianas. Numero- 

sas inscripciPnes funerarias, encontra- 
das en el sitio donde la tradiciPn fija la 
degollacipn de 'San Pablb. 

4. EnlavIa .i. 

12. Cementerio de BoncianOyti&iak- 

do por una circunstancia local ad Ur~ 
suni Pileatitniy ^gloin, Sepulcros de 
los Santos AbdPn y SenPn, CAndida., 
Pigmenio, Anastasia, PoliPn, Vicen¬ 
te, M!Ues. Baptisterio subterrAneo del 
. siglQ VI P VIL . 

13. Cementerio de San FeliXy ad in- 
salatosi 

14. Cementerio de Generosoyad sr.v- 
turn Philippiy bajo el bosque sagrado 
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do los Arvalos, siji'lo iv. Sepulcro de' 
los nulrlires Sin^plioio y Faustino y de 
su hovmaua Bcairiz. 

6 . H.v r.A VIA Aukivlia: 

la. C\'iii<’itt<'n'o <ic Sait Pattcnicio ^ 


. eh^ la§jpa*acumba§, 1%. iinagca de> a j gu- 
nos cristianos =que.tratan<.de derribar 
uiia e5tat.ua de Jdpjter. , , i, 

, r C^tneuterio deMtlxinia 6d6Siui-- 
tii FeliCidady t Cripta donde fqppsnron 


siglo HI. Fpitatlo suhtorr;lneo, quetrae esta-iluetre yiptima de la pei'secqcidn 
la fecha, muy excepcional, de 454., , ,i de Marco,Aureliq, y su hijo Silanp, .1.. 

1(3. Cementen’o de Lucina 6 de, los 2o. Cenienterio de^Thttason 
Santos JProce.so y siglq i. naHo co«i‘«^^o..it§epulttii^afdeiioSjiTidr* 

Las pocas galerfas aun accesibleS(P,ey- , y,. 

tenecen A fines del siglo iii y ai siglo iv. Darla,; iU^cia> ^f4Tj^9yJ||i6n|.CJ^qdipV - 
.17. Cemeuterio de Cal^pofio.,!,hoy i y.,d? 


18. . Cenienterio de San 

6. En LA VfA CoRNELLV: 

19. Cenienterio del lA7//c‘a«o,siglQji. 
Sepulcros de San Pedro y de los ipri- 
meros Papas, destruldo todo^paya.fla 
construccidn de la basilica. El saropfa- 
go de Livia Primitiva, de que ya hemps 
hablado antes, y el monolito del musoo 
Kircher, con las palabras simb<31icas 
IX0rs ZQNTOX, pez de los vivientes., 
proceden de el. 

V. Ex LA VIA Flamixia. 

20. Cenienterio de San Valentin. 
Ciipta de este martir. Pinturas del 

Siglo VIL 

8. Ex LA VIA Salaria axtigua: 

21. Cenienterio llamado ad septeni 
colnnibas^ cerca del clivus cncunteris. 
Fue tambien llamado ad caput S.Joan- 
nis, porque la cabeza de este mdrtir fu6 
colocada sobre el altar de la basilica 
del cementerio. Los peregrines, en los 
siglos VII y VIII, copiaron en este cemen- 
terio el elogio de un cdnsul mdrtir, lla¬ 
mado Liberalis, del cual no hacen men- 
cidn, ni la historia, ni los fastos ecle- 
siilsticos, ni tampoco la leyenda. 

22. Cenienterio de Basilla 6 de San 
Hermes, siglo ii. CYimara luneraria de 
los Santos Proto y Jacinto. Sepultura 
de otros mdrtires; Hermes, Basilla, 


ii 1.26.1, 

,,tualmente.~inaofi^sj^J[^yji'^e|^p^j.d^ 
•Santa,iFeHcidad,>Hif^l,eip^p^9!^^ 
Marcial, reposaroq.f^Ljj^^ v .rd 

.11- 6 
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Piso,superior 4nco^P.9,raddind.jii^ai;ena- 
rio. Antiqulsimas inscripciones. -Admi* 
rabies pinturas. Cripta funeraria ,de Iqs 
Acilios Glabrion. Piso segundo,,que 
data de principios del siglo ly. Sepul- 
turas de los Santos F6lix y Felipe, hijos 
de Santa Felicidad; de los Papas Mar- 
ceUno, y Marcelo.. En la basilica,exte¬ 
rior y,sepultura de los Papas Silvestre> 
Liberio, Siricio, Celestino y Vigilio.,. 

29. Cementerio. de Novella, conti- 

guo al anterior. * 

10. En LA vIa Nomextaxa: 

30. Cementerio de San NicomeyleSy 

5 iglo II 6 III. Otro hippgeo. contiguo A. 
^ste, consagradp tal yez A sepultura, de- 
los pretores cristianos. , 

31. Cementerio de Santa Inis, Re 
gidn antigua del siglo i 6 ii. Desarr<?^d 
posterior. Basilica semisubterrdnea 
del siglo IV, Sepulcro de Santa In^s, 

32. Cementerio Ostriano , llamado 
en la antigUedad canrieterium nuijits 


Crispo, Herculiano, Muximiliano, Leo- cid nimphas S- fontis S- Petrie 


pardo. Basilica subterrdnea. 

9. E.v LA vIa Salaki.v nueva: 

23. Cementerio Ue San Pdnjilo, .on 
la bifurcacidn de las dos vias, hoy in- 
accesible. A este cementerio pertene- 
cc probablemente, una edmara vista 
por el bardn dii Rossi en 181)."); dibujos 
informes irazados con la punta de un. 
pincel por una riiano completament'e 
ignoranlc reproducen alH, entre otros 


Recueido de la edtedra ubi priussedit 
Sanettts Petrus. Cripta en forina 
basilica. Criptas con tribuna y piilpltos 
tallados en la toba. Importantes.plntu- 
ras; inscripciones muy antiguas, Sepul¬ 
tura de Santa Emerenciana, 4e los miir’ 
tires Alejandro, F<5Ux, Paplas y Victor* 
Cementerio de !?an AleJan^rOy 
en la s<Sptima miUa de Roma.. Se 
aqul.por e.xcepcl6.n, pues se huUa fueru 


asjinto.s hfibitualmente represent^ji^^s ^de.la ceij^^nterlos fOmapos, 


-y tio deperldl*^ dc la 

ciudiicl; pcrd lljrihd parte del Itinerafio 
de Ids peregrines del siglo vii, Sepultu- 
rU dc los mArtlres Alejandro, Hvcnclo 
'iy'Tdddulo. Basilica semisubterrAnea. 
^ Calactimba poco exlensa; numerosos 
epitalios de Obispos locales; muchos 
sepulcrosIntactos. 

'11. E.V LA VlA TtnURTlNA; 

34. Cementerio de San Hipdlito. 
4 Cripla de este mArtir, abside,'tribuna, 
vestip'os de altar. Restauracidn en el 
slglb VI. Pintura del mArtir Hipdlito, 
vista por Prudencio, pero que hoy no 
se encuentra. Emplazamiento de una 
basilica semisubterrAnea. Sepultura de 
losmArtires Concordia, Trifonia, Ciri- 
lo, Ginds y otros diecinueve. 

^ 0 , Cementerio de Ciriaco^ siglo in. 
Casi completamente destruldo por el 
moderno campo santo. Sepultura de 
• los mArtires Romano, Abbondio, Ire- 
neo, Justino, Crescente, Agapito, Ju- 
liano,Primitive, Taciano, Nemesio, etc. 
Basilica semisubterrAnea, construlda 
por Constantino sobre el sepulcro de 
San Lorenzo. 

12. Ex LA VfA L ABIC ana; 

, 35. Cementerio de San Cdstulo, si¬ 
glo iv. Sepultura de los mArtires Cas- 
tulo y^ Estratonice. Gran profundidad; 
estA en un terreno muy suelto, 

37. Cementerio ad duas lauros, 6 de 
los Santos Pedro y Marcelino , und de 
los mAs vastos de la Roma subterr’Anea,, 
siglo rv. Sepultura delps mArtires tPe- 
drd ]\iarcelino, Tibiircid, Gorgonio, 
'Gentiino, etc.' lS'Iuchas pinturas; esce- 
nas de banquetes.'' 

33. Cementerio de losctiatro Coro- 
iiados, siglo iv. Contiguo,' cojhd el an¬ 
terior, al inausoleo de'Santa' Elena, 
niadre de Constantino. "'Vestlbulo, do- 
ble escalera,' deambulatbrio' muy lar- 
.go‘y;muy ancho,'^";' ^ na 

13. Ex LA vlA' Latina: 

39. Ceinenterio de -los Santos Gor- 
diatioy Epintato^ Sepulturas'debtros 
mArtires, Sulpi'cio, Seryiliano, Quinto, 
Qtiarto, Sophia, Tripheno. 'Bosio'leyd 
el epitafio de dos de estos mArtires; 
Simplicius inartyr, Servilianus' mar¬ 
tyr, Uoj" es inaccesible. 

40. Cemetiterio de Sdn Tertnlano 
7<*r/«//'nwo.‘No explorado. 

41. Cementerio de Santa Eugenia, 
Sopuluira de su madre Claudia,'Visi- 


tttdo por Boslo y Boldetti. No cncontra- 
do en nucstros dlas. 

Aqul concluye osl.i cmimcracidn. 
No he abaroado en ella, sjilva excep- 
cidn, mAs que los cemenlcrios situados 
en un radio de tres millas alrcdedor dc 
Roma, y que depcndlan de la Adminis* 
tracidn ecle.siAstica de la ciudad. He 
omitido la menciOn de los hipogeos de 
menor importancia, as! como tambiAn 
la de las catacumbas judlas y de los 
cementerios de las scctas her6tica.s. 
El espacio limitado deque dispongono 
me permite extender mAs esta enume- 
raciOn <5 indicar los cementerios subte- 
rrAneos 6 exteriores pertenecientes A 
los primeros siglos cristianos cuya 
existencia se ha comprobado en la Ita¬ 
lia central, en las provincias del Norte 
y del Mediodia de la peninsula, y ento- 
das las comarcas de Orieiite y Occi- 
dente iluminadas por la juz evang^lica, 
Espafta, las Galias, Egipto, Cirenaica,- 
Argelia, Tunez y Asia Menor. 

V.— Bibliografia de las catacumbas. 
—Las fuentes literarias mAs importan- 
tes de la antigiiedad y de la Edad Me¬ 
dia para la historia de las catacumbas, 
son las siguientes; 

l.° El martirologio jeronimiano. La 
ultima redacciOn no puede remontarse 
mAs allA del siglo vi 6 vii; pero contie- 
ne muchos fragmentos de martirolo- 
gips mAs- antiguos, pertenecientes A la 
•fipbea de las persecuciones. 

' ’ 2.’® La'’' cbleccidn. publi'cada en S&4 
por Fiino 'Dipnysio Filocalo.- Entre 
-las piezas de qiie se compbne esta co- 
le’bcibn cronogrAfica, las dos tablas de 
au’iversarios,'Una de los Papas, deposi- 
tio episcoporum,y otra. de los mArtires,^ 
depositio'mdrtyrUiHy- contienen indica-, 
clones * preciosas sobre ' las sepulturns 
mAs ilustres de los cementerios subte- 
frArieos. Editada al priheipio por Gilles 
Boucher temporum, An- 

beres, 1634; lUego por Mommsen, Ueber 
den chron6graj>hen vbti J,'354^ en los 
AbHahdlungen de la' Abadbmia Real 
de Sajonia, 1.1, Leipzig, ISv^O. 

3. ® - El Ldber pbntificaiiSy'T^^actadiO 
en la primera 'mitad del siglo vi; pero, 
en parte, segiin los documehtos anti- 
guos. Edicidn Duchesne, t. I, Paris, 
1884;18S6.” 

4. ® Los elog'ios compuestos por el 
Papa Drtmaso para que fuerangraba- 
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dos sobre los sopulcros de los mdr* 
tiros. 

5.'* I .as ooloooionos opignlticas reco- 
ft'idas por los viajeros de ios sig'los vm 
y IX. llan sido publioadas por el seftor 
do Rossi on el toino II de las Inscri- 
ptioiies Christ I tinte t4r()is Ronice. 

0 .” Las descripciones de monumen- 
tos en el alman.aque de Polenio Sil¬ 
vio (449); el Breviariuin del sirio Za- 
carfas (340); el pdrrafo De coemeteriis, 
afladido il la Xotitia regionum urbis 
Romce (siglo vi); el catdlogo de las 
pinturas santas recogidas por el sacer- 
dpte Juan en los sepulcros de los mdr- 
tires (siglo vil: los itinerarios de los 
peregrinos de los siglos vn y viii; las 
listas de los cementerios de los siglos x 
y XI en la obra Mirabilia urbis Romx^ 
(Vdase Rossi, Roma sotterranea^ 1.1, 
pdginas 129-1S4.) 

7.® Las historias de los mdrtirds fo- 
manos, redactadas antes de la dpoca 
en que sus santos cuerpos fueron reti- 
rados de las catacumbas. 

El descubrimiento casual de un hi- 
pogeo cristiano de la via Salaria en 
1578 llamd la atencidn de los erudites 
acerca de los olvidados cementerios 
de las primeras edades del cristia- 
nismo. 

AnnaLes ecclesiastici de Baronio 
dan cuenta, en los aflos 57, 130, 226, de 
las investigaciones hechas por 61 en las 
catacumbas. 

Los dibujos sacados por Ciacconio y 
De Winghe de las pinturas y las escul- 
turas de los cementerios subterrdneos 
estan ineditos todavia, pero la obra de 
Juan ITlereux (Macario), muerto en 
1614, ha sido editada en nuestros dias 
por el P. Garrucci; Hagioglypta, sive 
pictune et sailplurie sacrce antiquio- 
res, pncserlim qiue Rouue reperUin- 
tur, explicate a Joanne I’Hereux (Ma¬ 
cario), Paris, 18.59. 

Bosio fud el primero que concibid la 
idea y el mdtodo de una e.xploracidn 
completa de las cata.cumbas. Su Ro¬ 
ma sotterranea, que lundd la ciencia 
de la Arqueologfa cristiana, tu6 publi- 
cada d pud de su muerte por Seve- 
rano. La di idn italiana cs de 16.50. La 
traduccidn latina por Aringhi, de 1651, 
reimpre a cn Colonia y en Purls en 
Uk59; una edicidn latina abrevlada se 
publlcd n Arnhein en 1671. 


464.t- 

La utilldadqueia defensa de la fe car 
tdlica podia sacar de la cieheia y del; 
mdtodo inaugurados por Bpsio» excita-' 
ron vivas inquietudes.-en. el rsenip. del 
protestantismo: de aquf lP.s muchps ca* 
pitulos de Burnet (Voyages de Suisse, 
et d'ltalie, 1687), de Misson (Nouvean 
voyage dJtalie, 1691),f de Basnagqi'Arts-; 
toire de VEglise 1699),'yiun, escritq dei - 'j 
Zorn (Dissertatio histdricttthedlogica. 
de CdtacumbiSf 1703), llenbs de hechos « 
inexact6s, y d cuyos escidtos Ipis eprre;* 
ligionarios mismos de: estos ;e§eritores i 
no prestan crddito. 5 r • v 

La histpria fojTnal deilas c,atac]dniba& . < 
empieza con Fabretti, quien- .consagra . 
d las inscripciones cristianas.ty d;. dos 
cementerios desconocidos poC'.BosiP'j, 
un capitulo de; sus Inscriptiomes'.anti-^ . 

El mismo dilo- vid la lu^ pdbUca-el 
cdlebte trabajo de Mabilldn'EVt^ediV nrf 
Theophilum epistolu' de cultu SancJtp^ 
rum ignotoruin, segunda edicidn Jati- 
na y traduccidn francesa en 1705. 

Con el fin de disipar los escriipulos 
atendibles de Mabilldn, y sobre todo 
de contestar a los ataques de IPs con- 
troversistas protestantes, Boldetti; su: 
cesor de Fabretti en la custodiay es- 
tudio de las catacumbas, publicd en 
1720 sus Osservasioni sopra i cimiteri 
dei sancti rnartiri ed antichi cristiani 
di Roma. 

En el siglo xviii se publicaron mu- 
chas obras de arqueologla cristiana: 
Buonarotti, Osservasioni sopra alcttni 
frammenti di vasi antichi di vetto, 
ornati di figure, trovati nei cimiteri 
di Roma, 1716; Lupi, Dissertationes et 
aniniadversiones in nuper inventum 
Sever (B martyr is epitaphium, 1734; 
Marangoni, Appendix de emmeteriis 
SS. Thrasonis ^/Sa#wr«*«L{lcontinua- 
cidn de las AcUi S. Victorini, 1740; Bot- 
tari, Sculturce e pittnre sagre estratte 
dei cimiteri di Roma, reimpresidn:de 
los grabados de \a,Roma sotterranea'dA 
Bosio con un comentario, 1737-1754.* Los 
libros d disertaciones de Mamachi,* Oli¬ 
vieri, Zaccaria, Borgia, Marini, deben 
,s'er solamcnte indicados aqui para me- 
moria, porque sus autores no explora- 
ron dlrectamente las catacumbas. Por 
lo contrario, la llistoire de I'art par 
les monuments, publicada desde 1780 
A 1786 por Sdroux d’Aglncourt, repro- 


466 CATACUMBA 

dticei y comcnta uri gi^an ndm^Vodd stis 
p'liituraa. 

No podrfan citarsc todas las obras 
compuestas cn nue.stro si^lo sobre las 
dlversas ramas de la Arqueologla cris* 
tiana: nos limitarcmos & indicar las 
mAs importantes cntrc las que ban tra- 
tado exprcsamcnte de las catacumbas. 
Un 1834 y en 1837, Raul Rochette publi- 
o<5 diversos trahajos sobre los monu- 
mentos cristianos, en particular su Ta¬ 
bleau (les catacombcs, reimpreso en 
1853. De 18.52 A 1856 aparecieron los seis 
voWmencs de Perret, Lcs catacombes 
de Rome, costeada su publicaciOn por 
el Gobierno francos. El c61ebre libro 
del P. Marchi, Monumenti delle arti 
cristiani primitive nella metropoli.de 
crestianessimo, se habla publicado en 
1844. Pero la obra principal del sabio 
jesufta fu6 la formaciOn de su discipulo 
J. B. de Rossi, quien debia continuar 
las gloriosas tradiciones de Bosio? es- 
tablecer sobre principios ciertos la 
ciencia de la Arqueologia cristiana, y 
llevar A cabo €1 solo mAs descubri- 
mientos que todos sus predecesores 
juntos. 

El tomo I de sus Inscriptiones Chri¬ 
stiana urbisRomce sceculo septimo an- 
tiquiores, se publicO en 1861; el tomo II 
en 1888. En 1863 fueron publicadas sus 
Imagines selectee Deiparce , Virginis 
in canneteriis subnrbanis depictee, Su 
Roma sotterranea cristiana (1863-1877) 
cuenta ya tres volumenes, que contie- 
‘nen nociones geperales-y .la descrip- 
ci6n del cementerio .de Calixto y la pe- 
quefia catacumba de Gerieros.?.. Su^Bw- 
Uettino di Archeologia cristiana no 
’ha dejado de publicarse desde 1863, y 
cbntiene ' ihnuroerables • .disertaciones 
sobre" los puntos.mAs importantes "de 
‘Arqueologia cristiana: todo's. los des- 
cubrimientos del autor estAn alji. indi* 
■bados en su sitio respectivo; la Rpnia 
SubterrAnea puede decirse que resuita 
descrita por completo. ^ 

Trabajos de otra Indole referentes A 
la‘ historiadel Arte primitive s'e deben.al 
P. Garucci; ademAs de la Hagioglipta 
de Juan I'Hereux, citada mAs arriba, 
ha publicado los Vetri ornati di Jigure 
in oro trotmti nei cimiteri dei cristiani 
di Roma, 1858 y 1864; Cimitero degli 
antichi Ebrci in vigna Randanini, 
18t)2; ^'uove epigrafe giudaiche di vi- 
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gnaRandauini, Hpigretmuta crist.dei 
primi secoli; Lcs mystrres dti sinen^^ 
tisme phrygien dans lcs catacombcs 
romaines de PrHcxlat, 1854; y, cn lin, 
su grande Storia det' arte cristiana, 
1873. Los dcscubriniicaitos del llart'm 
dc Ros.si ban side propagados por re- 
sdmencs dc sus obras, debidos, cn In- 
glatcrra, A M M. Northcotc y HroAvn- 
low (Roma sotterranea, 18()9,1879; Itpi- 
taphs of the catacombcs, 1878); cn 
Francia, A M M. Dcsbassayns de Riche¬ 
mont (Les nouvelles Ctndes dans lcs 
catacombcs romaines, 1870), A Enrique 
de l’Epinois YZ.6’.s catacombes dc Rome, 
1874-1879),A Pablo Allard (Rome soute- 
rraine, 1873, 1874j, en Alemania, al 
doctor F. X, Kraus (Roma sotterranea, 
1874); en Suecia, A M. CentcrAvall. -Al 
lado del maestro se ban forinado aven- 
tajados discipulos, autorcs tambidn de 
importantes trabajos sobre las antigUe- 
dades cristianas; Enrique Stevenson,- 
que describid el cementerio de San Zo- 
tico, en la segunda milla de la via La- 
bicana, (1876), Horacio Marruchi, que 
ha publicado estudios sobre la cripta 
sepulcral de San Valentin (1878)5* sobre 
la basilica de Santa Sinforosa (1878); 
Mariano Armellini, que ha estudiado 
el cementerio de Pretextato (1874), el 
cementerio de Santa Ines (ISSO), y ha 
divulgado en 1884 una descripcidn po¬ 
pular de los antiguos cementerios cris- 
tianps de Roma. 

Entre las obras recientes sobre Ar- 
queqlogia de los primeros siglos, no 
debemos p?isar en silencio los (Eccio* 
narios. El primer Dictionnaire des an- 
tiquitis chritiennes fud publicado.'.en 
18© por el abate MartignV, publicando 
una.segunda edicidn muy aumenta^A 
en 1877; despuds .salid en InglAterra ,,el 
Dictionary, of Christian antiquities, 
editadp por Smith, 1875-1880, con la .co- 
laboracidn de muchos eruditos, perte- 
necientes casi todos A la Iglesia angli- 
qana; fuialmente, el doctor Kraus, ha 
terminqdo. (1882-1885) su Real JEncyklo- 
pcedie der christlichen Alterthilmer, 
El arte cristiano ha sido objeto de iiii- 
portantes publicacioues: ademAs del 
libro de Garrucci, deben citarse los 
Rtudfis sur les monuments primitifs 
de la pcinture chrtHienne en .Italic 
(1885) de M, Lefort, dedicados sobre 
todo A los frescos de las catacumbas; 
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y hi obra ptSstuma de Palmer, 
('/trfsftan syihl>olistn(lf^ii)y editado por 
MM. Northcote y Browalow. Las imA- 
ij,'ones de la Virgen Marla en las cata- 
cumbas acaban de ser nuevamente es- 
tudiadas por M. Liell (Die DarstelluH- 
Ken der allerseligsten Jungfrau mtd 
(iottesbtererin Maria aufdeu.KuniS' 
denkniolerii d^r Katakontbeft0SS^)< 
Mucho's erudites, protestanteS'’ ban 
dratado en estersiglo'de,desvlrtuar*‘l'6S 
resultados obtenidos.por el estudio im- 
iparcial ‘".de." las- catacumbas cristianas.^ 
’•Ehpequefitf libroj> de:Mab CaUl 
<itiaH«epitdpJts of the first centUi^ids , 
■'1869,*^no presenta-vestlgios de‘>preocu-- 
p'aciones sectarias; pero’ao' sucede -^asl 
con laS'obras de -Kip The catacombs 
of Rome', 1854;,'Mariott, The testimony 
of: the ■ catacombs,- 187p; Parker, -'The 
< cataeombs'ilWO; IjoAvfig^ Eitf Rlick in 
:(die Roemischenkatakombeni 1876; Wi- 
.,thro\nr, i Die- cOtacotnbs 'Of Rome and 
~J 'their -testimony relative to primitive 
c/tr*srm«//y^ 1877; Schultze, Archeolo- 
gische Studien fiber altchristliche Mo- 
Humente, 1880; Die Katakomben, \S^\- 
Roller, Des catacombes de i?om^/l881; 
Marignan, Etudes d’iconographie re- 
ligieuse, 1887. 

No entrando en el plan de este artf- 
culo los cementerios cristianos situa- 
dos fuera de Roma, no present© aqul 
los nombre.s de los autores que ban tra- 
tado de ellos; se encontrarAn, con la in- 
V dicacidn de estos cementerios, en la 
^^eal Encyklopadie de Kraus, Kata- 
kx^ben, t. I, p, 114-136. 

Pablo Allard. 


''vb‘t6'’dc castidad'- emitido dn iinb coh- 
gregaciOn que no bace sino' votes sim¬ 
ples, prohibe el irtatrimonio subsi^uiOn- 
te, pero no lo bacelnvAlido; sin embar¬ 
go, los primeros'vbtos emitidos ^of'ibs 
I'eligiosos de la Gompaflla de JeSds 
tienen en este purito la mistna'fu^rza 
quela. profesidn-solemui^iWA.'^ulilra.ta- 
remos eSp6ci^l>^^ttt§*dellS'4lrMt^fecle- 
SiAstico; pero'lo qqe^i‘g$}bbs ‘jtifetifica- 
rAtambi^ n aTOpIiatnbnt:@^^el^dfeUb«tjl liio - 
rtAstlcfo . 

IL ^La dbetffn'a'tuntlianl€fll4l4 jlj feiita • 

■ ftada por 12) 

y por San Pablq'(r Aq»s:G^i*jVljl''8^^ 
por-'santo* que 

tiano# es el estadb'dfeh^lgdppayi* aqUe- 
-llas' almas fese6'gidaS*^*qU^^S5*^4ute;ren 
'-^Urrir-'sus afectos', ,y qu^dfeSeiik 'driiCa 
y eiclusivaiTiente Ser de^iSS'r existe 'fel 
■UstadO. •dfe‘^virgihid^dv'‘‘a^' coritirierii^ia 
absoluta, de renuiicia‘4 los'vfnculbs,-'A. 
los bienes y A todos IPS efecloS’ del ma- 
trimonio. As! comb erdelibatbf incoMl- 
. nente es, sin duda, inferior al matrimo- 
nio honesto, el celibate que se escoge y 
se observa por el amor y servicio de 
Dios estA incontestableraente por ebci- 
ma del mAs piadoso matrimonio. TAPes 
el sentido del famoso canon X de da 
XXIV sesibn del Conciliode Trento-— 
Ahora bien: ;quibn no ve la perfecta 
conveniencia del celibate' religioSo 
para el ejercicio de las funciones sa- 
cerdotales? El paganism© habla- pre- 
visto ya esta conveniencia, porque'no 
escapa A la mirada de ninguna 'alma 
pura y delicada. La-ley mosaica, no 
obstante admitir el sistema de un-sk- 
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tado de continencia absoluta y perpe- 
tua, que re^ulta de la ordenacibn del 
subdiaconado en la Igicsia latina, y del 
veto solemne de castidad en una Orden 
religiosa propiamentc dicha, y que ba- 
cc, no sblo illclto, sino tambibn invAli- 
do todo matrimonio ulteriormente con- 
traldo. En la Iglesla oriental sblo se 
impone el celibate A los Obispos y A 
los religioso.s; pero todo matrimonio 
concertudo de.spubs de la ordenacibn 
d 1 diaconado (A monos que el diAcono 
sc haya reservado la facultad de ca- 
sitvse antes del presbiterado) es invA- 
lldo como en la fglesia occidental. El 


cerdocio bereditario por via de gene- 
racibn carnal, suponia la obligacibh 
de la continencia en el sacerdote que 
estaha al servicio del altar. JesucristO, 
el Unico y eterno Pontifice de la nUe- 
va Ley, de quien- los ’ sacerdotbS dUl 
Nuevo Testament© no son sino reprb- 
sentantes y delegados, nacib de una 
Virgen, permanecib virgen, bizo que 
sus Apbstoles practlcasen el celibate 
(Matth.,' XIX, 27-29), crebun sacbrdo’cio 
en el que se ingresa per vocacibn de lo 
alto, y cuya propagacibn no e.s en ma- 
nora alguna obra dc la came y de la 
sangre. xVsf que es opinlbn sbUda, y 
confirmada por reclentes trabajbs, que 
el celibate es de Instltucibn apostbllba 
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,cn, cuantp 4 dMcOttps,' presbfterosy 
)Oblspos.*(CiV Bickell, en la Zeitsch./. 
Jutllh T/wvkv lft7H.—Ernst, cn el Katho- 
///j'del mismo aflo; Kraus, en su Real 
Hncyclop. '107). La lcglslacic>n can6- 
niCft occidental, do. acuerdo con los 
santo.s doctorcs, alirnia muy claramen- 
to esta oblij^acidn dcsdc principios del 
sijrlo IV, no como institucidn nueva, 
^ino mils bicn como una tradicidn sa- 
grada,quc la relajaciOn de costurabres 
iba echando en olvido.—Si la legisla- 
ciOn oriental es hoy menos severa, y 
admite en el .subdiaconado, en el diaco- 
nado, y aun en el presbiterado, A cl<5ri- 
gos ya casados, no imponiendo el celi¬ 
bate sino ^ los Obispos y A los religio- 
sos, documentos histOricos de autori- 
dad incontestable afirman que esto es 
. pura decadencia, y que la antigUedad 
fud tan rigurosa sobre este particular 
en Oriente como en Occidente; y por lo 
demds,la Sana Idgica parece exigir que, 
siendo el principio comun, se deduzcan 
las mismas consecuencias con respec- 
to al Episcopado que a las Ordenes in- 
I'eriores. Pero volvamos a la Iglesia la- 
tina, y observ'emos que los asaltos in- 
tentados en diversas ocasiones contra 
..la. ley del celibato no ban conseguido 
otra cosa que corroborarla mds y mds. 
A los ataques de los protestantes (ya 
j£e, sabe d que sentimientos obedecian), 
el- Concilio de Trento contests con el 
panonlX de su XXIV sesidn. A la agi- 
tacion anticelibataria de Wurtemberg 
ry del pals de Baden en el primer tercio 
,de aquel siglo, Gregorio XVI contestd 
con^su indiscutible Encfclica del 15 de 
. .^gosto de 1832. Pfo IX, en su Encfcli¬ 
ca del 9 de Noviembre de, 18-16, y sus 
(Letras Apostdlicas del 10 de Junio 
de .1851, mencionadas arabas cP el Syl- 
lahits de 18W, defendid de nuevo la su- 
perioridad .de la virginidad sobre. el 
^matrimonio y encomid el celibato .de 
los cldrigos. 

:, III.—Muchas son las censuras dirigi- 
das contra la institucion del celibato 
■ oclesidstico y monAstico. 

1.® Histdricaniente, se ha pretendido 
que no tenia en favor suyo la antigtie- 
y qiio debfa su origcn A la polfti- 
ca ambiciosa 6 implacable de San Gre¬ 
gorio VII; segxln los que esto afirman, 
este famoso Papa vid en ello un medio 
de hacerse seflor absolute del clcr.o, 


y de substraerlo A la autorldad tempo¬ 
ral. En rcalidad, San Gregorio VII no 
hiKO innovacidn algnna en estn materia; 
se llmitd A exigir, con .justo rigor, la ob* 
servuncia de una di.sciplina perlccta- 
mente determinada por sus prcdcceso- 
res, y nadie entre la gente instrulda 
puedc ya creer qu<' innovd cosa algunn. 
(Cf. Philipps, art. Cdlibal cn cl Kir- 
chcnlexicon de Kriburgo). —“Los saccr- 
dotes judios, sc dice, no estuvieron su- 
jetos A esta ley.„ Pero tenfan, cuando 
menos, la obligacidn de guardar conti- 
nencia en el tiempo en que ejerefan 3u 
ministei'io; ahora bien: el ministerio 
sacerdotal de los sacerdotes catdlico.s 
no es intermitentc; es de todos los dias, 
y, por decirlo a.si, dc toda.s las horas; el 
principio judaico conduce, pues, Idgi- 
camente al celibato perpetuo de nues- 
tros ministros sagrados. AdemAs, £ho 
es mAs santo el altar cristiano que el 
altar mosaico? No es mayor la perfec- 
ci6n de la Ley nueva que la de la-anti; 
gua? {No es preferible un sacerdocio 
independiente de los vinculos de fami- 
lia, y no restringido A los Ifmites de una- 
tribu?—“Los orientales, se aflade, no 
conocen esta legislaciOn draconiana.„ 
;Hav seguridad en ello? Los orientales 
imponen el celibato A los Obispos, A los 
religiosos, y aun A los presbfteros y 
diAconos que queden viudos despu6s 
de su ordenacion, sin que puedan jamAs 
contraer nuevos matrimonios.. Porjlo 
demAs, estas connivencias conla-debi- 
lidad comun no arguyen tajnpbco con¬ 
tra la antiqufsima institucidn del eeli- 
bato, sino que se ban dado casos de air 
gTinos Obispos y presbfteros casados; 
casos que consigna la historia de los 
primeros sigios del cristi££nisfflio’^|.*p'fero 
no prueban la legitimidad de.tale^ ma- 
triraonios. La existencia de una.ley nO 
se afirma menos por las contradictao- 
nes de que es objeto que por la obe- 
diencia que se le presta. 

2.° Desde el punto de vista cclesiAs- 
tico, creen algunos escritores quet^el 
celibato es un obstAculo para que-;el 
sacerdote tenga suficiente conocimieri- 
to del mundo que estA llamado A di- 
rigir, y para que ejei'za una Influen- 
cia tan prActica y tan fntima como po- 
dria desearse. No sabemos nosotros 
hasta que pvmio la ciencia prActica del 
clero oasado pueda .superar A la del 


471 


CELIBATO'l^Gtil^SblStlCO ', ' ' • '>’■ 47i‘ 


olero oiMibc, paru cl cual cs, ciertamen- 
to, mils Olcil el ostvidlo de los libros f 
do las almas. Poro sabemos en cam- 
bio que la indueticia y los ejemplos de 
un clcro casado no podrian contribufr 
on nuicho al desarrollo de gvandes y 
heroicas virtudes en los deles, y que 
los liogares modelos de los sacerdotes 
casados no son capaces de impedir los 
desdrdenes y los escdridalos de los nbla- 
trimonios mal concertados. 

Prescindiendo de los cl^rigos he- 
rejes 6 cismAticos, cuya inipotencia 
moral se ha patentizado repetidas vo¬ 
ces, sabemos que, aun entrelos orient 
tales’adictos d, la Iglesia rofnana, Ids’ 
sacerdotes casados tienen acciOn muy 
dCbil sobre las conciencias, y que el 
ministerio de la confesiOn no se ejerce 
con fruto sino por los Obispos y por 
los religiosos. Sabemos, en fin. qu,e 
para la oracidn, para el cultivo de laS 
ciencias sagradas, para la educacidn 
de la juventud, para la predicacidn 
y administracion de los Sacramentos, 
para el gobierno espiritual de las na- 
ciones y la independencia ante las pa- 
siones, los intereses y los poderes del 
mundo, para elespiritu de abnegacidn 
y de sacrificio absolutes, en una pala- 
bra, para la prdctica de las virtudes y 
el cumplimiento de las funciones sacer- 
dotales tal como Jesucristolas entendid 
y prescribf(3, el matrimonio es un gran 
obstdculo, y la continencia perfectaun 
medio mu\^ eficaz. Sabemos que sin el 
celibate las vocaciones son necesaria- 
mente menos puras, la vida menos des- 
interesada, el nepotismo mil veces mds 
diffcil de reprimir. Segun los defenso- 
res de la clerogamia, el numero de las 
vocaciones eclesidsticas, que va siendo 
cada dia mds insuficiente para las ne- 
cesidadesde la religion, se aumentan'a 
siibitamentc si se rompiese el yugo in¬ 
tolerable del celibate. No discutiremos 
este resultado, muy hipotOtico desde 
luego; pero preferimos, con la Iglesia, 
que scan las vocaciones menos nume- 
rosas con Uil de que d la vez scan mds 
gen rosas y, por consecuencia, mds 
iitil s. 

3. No ban d jado de Invocarse tam- 
biOn razones politicas contra el ccliba- 
to d los clOrIgos y rcligiosos: fuera de 
los lazos matrlmonlalcs, y de las condl- 
clones ordlnarias do la vida civil, ^cOmo 


no hail de adoptar esas ideas de 
tqncia al esplritu modeniqj d ins-inii 
siOn al Hstado, de oposiciOn d. la clvili-,] 
zapiOnyal progreso? Esta mane? a de' 
ve’r no es indiscutiblemente 
porque no es el celibato misnio, spndSsi 
principios, de los cualels] eS ei'4iia^ 
mente lOgied consecuencia, los.que 
tan- en pugtla^con eisajSb^deiiyim^ 





serfa fdcil descUbrit* qiie sdh esai • 


dencias las que estSn ieii ofiSli 
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ciOn, rio cbhtra lui si^tfe'rna^^e 


tca-lfe' 


; Je- 


Si* 





bato, Se dice* tarubienj tno^ausaije, 
do menos, un peijuicipj teal'd^atS^ 
dad, retardando el, acrecenlainies* ‘ ' 


de la poblacidn? Indud^jteme^le 


acrecenta:mieiitO‘ deseaftlef pefcfH 

todavia bienes ' superibjre^fqpd. 
desearse con mayor motivpj ^V sip.ara. ; ' 
asegurar estos bienes'no A^aqila e’^ Ss: 
tado en imponer el celibato d centCna- 
res de miles de ciudadandsf £c6m6'no; 
ha de poder la Iglesia imponerlo d sus 
ministros, no Ciertamente contra siiyo- 


luntad, puesto que ella no les obliga A 
recibir la ordenacidn, sino siguiendo 
su libre eleccidn y siis aficiones eh. fa¬ 
vor de los intereses mas altos, mds pre- 
ciosos y mds importantes que pueden 
concebirse? Ademds, ide ddnde prece¬ 
de la despobla'ciOn, ese mal que se la- 
menta? rEs sOlo del celibato, que en tal 
caso tendrd que reemplazarse por el 
matrimonio universalmente obligato- 
rio? [Ah! El matrimonio, aun obligado, 
aun universal, engaflaria las esperan- 
zas de la estadistica, siguiendolas doc- 
trinas del materialismo y de una ecoho- 


mia social que halagan los mds bajos 
irfstintos de la humanidad, envilecida 
por el protestantismo y por la incredu- 
lidad. La fecundidad del matrinionib 
era notablemente mayor en ^rahcla 
cuando el clero y las 6i denes mondsti 
cas gozaban de completa llbertad de 
e.vpansidn; y tal vez sea <Ssta una'de las 
cohdiciones mds favorables, econdmi- 
camente hablando, para el desarrollo 
de aqu^lla; las familias numerosas sa* 
blan que en defecto del hogar paternb, 
que hubiese llegado d scr demaslado 
estrecho, la iglesia y el monaster^ 
erart lugares de proteceWn ablcrtos i 
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las vocacloncs slnccras y clevadas, castpi y tu ypto de ccllbato cs uii liuo 
comb no'ccsa de suscUarlas'la ProvI* en queifatalmcnte has dc cacr.« SI la 
dencln en las condfclones que tlene d mcdlclna Incrddula, uducc pruebas ctl 
blcn y que coflUiiuamente bcndicc/V apqyo dc sus afirmacloncs, talcs prue- 
si'Cl colibato, cn fin, dcbe scr por csto bas no son sino cscdndalos do perjures 
recrlmlnado, dlstfngasc, por favor, cn- 6 tcmcrarlos, y acaso tambiCn algunas 
tre et que jesuedsto clogid con lanta confidcnclas dc gente vil y miserable, 
clarldad, y aquel otro cclibato dc la Perolos escdndalosdel matrimonioson 
cbfrupcldn, del desenfreno y de la mucho mds numerosos que los del cell- 
prostitucidn. Impldasc desde luego cl bato religioso, y nadie creerd que sean 
crimen en el matrimonio y fuera del motive para la abolicidn del matrimo- 
matrimonio, y entonces se verd si la nio; razdnese, pucs, dc igual modo y n 
virtud'merece reproches. fortiori respecto del celibato. Y. en lo. 

4.® Se ha expuesto tambidn cierta tocante d las raras confidencias: qucr 
Opinion mCdica que afirma ser el celi- tanto se goza en invocar, deberiase te- 
bato contra naturalcza, que es nocivo, ner presente que cl ab tino disce omnes 
que conduce d la inmoralidad y que es puro sofisma, y que los directores 
deshonra, por tanto, al clero mismo. Si y confesores de almas podrian oponer 
el,celibato es contra naturaleza, hay otras confidencias incomparablemcnte 
que decir otro tanto de la continencia mds numerosas y mds honradas: las de 
que se impone en una porcidn de casos los sacerdotes y religiosos fieles d sus 
d los mismos casados; hay que censu- votes de castidad, y vencedores de 
rarla entre los viudos y no aconsejarla aquellas tentaciones y de aquellos ene- 
dla juventud; es decir, hay que dejar migos que, si pudieron atormentar al 
rienda suelta d la liviandad mds com- ApOstol, no fueron capaces de preva- 
pleta, y erigir la fomicaciOn, el adulte- lecer contra la gracia suficiente que 
rio, el amor libre, en sistema de moral Dios le concedia, bien asf como d todos»- 
universal. Nada mds claramente ab- aquellos que la imploran con humil- 
surdo.—Y si el celibato puede ofrecer dad.—IlCor., XII, 9;—Cone. Trid., sess. 
peligros,lo cual no debe asegurarse asi XXIV, can. IX;—Cf. Perrone, Prcelcct^ 
tan en redondo, el matrimonio regular theol., tr. De Or dine ;—llvr ter ^ The ol. 
6 irregular, £no los ofrece mds seguros dogm. comp., tr. DeOrdine;—]. Didiot, 
y de mayor entidad? jHabrd, pues, ch. V y VI;—de Ros- 

necesidad de prohibir igualmente la kovany, Coelibcitus et breviarium;^^ 
continencia y la incontinencia!—Algu- J. Schmitt, Der Priestercoeiibat 
nosnoqqieren creer en la posibilidad Mcehler, Gesam. Sr/m/, I; Bergiers; 
del celibato. Tienen raz6n si se trata art. C^libat., en su Diet, de Thiplp- 
del celibato impremeditadamente im- gie, etc. 

puesto al primero que llega, sobre todo j, 'Didiot. 

si es liijuric^o, sin el elemento sobre- 

natural de la oracidny de la gracia, de CEB.TEZA. “iHay algo verdade- 
la prudencia y de la mortificacion, del ro?„, decian los sofistas contempord- 
trabajo y del irecogimiento. La Iglesia neos de Sberates. “Si existe la verdad, 
tiene para sus cldrigos un conjunto de ^es posible conocerla con certidum: 
preceptos y de consejo's, una especie de bre?„, habla dicho d su vez, despu^.dq> 
eddigo de higiene piiblica y moral que aquellos, Pirrbn, el padre de los.-es- 
asegura al alma verdadera prepon- cdpticos. “Y si es posible qpnocctl&y 
derancia sobre el cuerpo; y cuando, ipuede expresarse sin alterafla por mei 
despuds de experiencia suficiente, d dio del lenguaje, intdrprete del peji;i^ 
una edad. en que ya se sabe de qud es samiento?„, preguntaban igualmente 
uho capaz con la gracia divina, y tras los nominalistas partidarios de Ocedm, 
oonsejos tan claros como desinteresa- y de Gabriel Biel en el siglo xiv. 

^os, el joven se compromete espon- Cadauna deestascuestionesenvuel- 
tdneamente d observar completa cas- ve la negacibn de la certeza, y tal n^-i 
tldad, nadie tiene derecho d juzgarle gacibn determina la ruina de todas das 
segdn sU propia debilidad y sus propios verdades del orden natural.. Mas comb 
extravios, y d deckle: “Tbno serds plugo d Dio.s establecer el orden sobre- 
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natural porfectan^ente relacIOttAdo Oon'’' to^o^'ke'r' ti^Vildc;' ft’\telrV^’'*A''su‘ 


ot oialcii natural, de ahl qu la Vilititt 
lie las verdades del ordoi\ i\atural hiice 
imposible toda domostracidii de las 
verdades reveladas, toda apologia' de 
la religidn. He aqul por qu^ la Iglesia 
proscribid siempre el esccpticistno^ que 
niega la posibilidad de la certeza, como’ 
error inconciliable con la fe cris.tia* 
na, y sefialadamente con la predica- 
ci6n del Evangelio, con la recepcidn 
de los Sacramentos, con el ejercicio de 


pioi ahora’bien: eV entendimionto liU- ’ 
mario, qite es un cntenditiiiemo por 
partielpacidn'd Imperfeclq^ ti^nd'^ i\ 
unirSfe ft su prin'eipio, ^£^Uecii^V!^*'la" ■’ 
fueftffe misma de la W 

bidn su ftltlma y suprema 


in hbe ultima hominis /eli&fab*t^6n 


deseo 

iuvale 


blecer y demostrar contra los advers'ai-tOr un dbjetQ y un;tftVMnbrBW^^ 
rios de la certeza: l.«, la existencia de r sujeto facultadesWata^ad(fi^#'i 
laverdad; 2.“, la posibilidad de coiio- cia ;'^es" un ■' lie'cbd' ■ que ^eslftS^'’f^dl 
cerla; 3.*. las fuentes autdnticas de lo :■ ! pnrrnn'(in piWnVih 


cerla; 3.«, las fuentes autdnticas de lo : [ entr'an On ejercicib, que'nu4^0^nteni^’'. 
verdadera; 4..®, el estado del esplritu ' > diniierito puede/en 'ciertq^S’dO^^^ 
en posesiftn de la verdad, 6 sea la cer- ^a| ft todo; es un heciiq qufe Ost^^esiq’^de ^ 
teza, sus especies, su criterio; 5.°; futi2 ’t« saber gula’ nuestra'ac’^^id^<J3^ 
lidad. de las objeciones de los escOptii cede; es, finalmente;*ifn'ii'46]¥b‘^^^^ 
cos, y de todos aquellos que despre- hombre:encuentra'enla'a<^<^^sreM;y'^^ 
cianlasdoctrinasde la filosoffa cristia- posesidn de la verdad su^majfi/r Siclal ' ' ’.' 


cian las doctrinas de la filosoffa cristia- 
na sobre este particular. 

I.—“Todos los hombres sienten natu- 
raJmente el deseo del saber„, dijo 
Aristdteles al principio de su Metafisi- 
ca. Ahora bien: “saber, afiade Santo 
Tomfts, es conocer la causa del objeto 
conocido„: scire est cattsam rei cogno- 
scere; -&s conocer con certeza„:scz>«iffa 
est certa rei cognitio; “es demostrar 
con certeza que la cosa ha de ser asi 
y no puede ser de otro modo„; quod 
contingit aliter se habere, non potest 
aliquis per cerlitudiHem cognoscere; 
idea oportet ut id quod scitur non 
possit aliter se habere 

El Doctor AngOlico investiga las ra- 
zones de este deseo natural de saber 
que existe en todos los hombres. He 
aquf las tres principales: Todo ser de¬ 
sea naturalmente lo que le completa. 
Asl la materia tiende ;l la forma; as! 
tambiOn nuestro entendimiento, que 
estft en potencia para abarcar todas 
las cosas, y que no se pone en ejer¬ 
cicio 6 en acto sino por medio de la 
ciencia, tiende ft completarse por ella. 
Todas las co.sas, no sdlo tienden ft com¬ 
pletarse, slno tamhiftn ft obrar; ahorti 
bien: la operacidn propia del hombre 
es ejercltar su entendimiento en la 
adquisicidn de la ciencia. I''inalmente, 


’ Prescindiehdo de la verdad^esejicidf 
que estalindependientemente de nues- ' 
tro conociniiento^ asl como tambidn de 
la YtT&z.b significada, que es la que se 
manifiesta por el lenguaje, nos linil- ^ 
tamos por ahora ft afirmar la existeii- 
cia de la verdad intelectUal, que, se- 
gftn la bella definicidn de Santo Tp- 
mfts, es una '^ecuacidn entre el entend,i- 
miento y la cosa conocida„; adeequhtio 
rei et intellectus. El acto jnental per- 
cibe las cosas como ellas son; app're- 
hendit res ut sw«/Esta aprehen- 
si6n, esta captura que hace el espiritu, 
no puede tener ft la nada por objeto. 

El impulso de investigacion supone un 
t^rniino que, representado'en el eriten- 
dimiento, es Xo'verdadero. Indudable- 
mente, si no existiera ningiin ser, ni el- 
mundo, ni cl yo, ni Dios mismo^ no 
habrla ninguna verdad; pefp si exis 
el ser, existe tambii^n la verdad. 
negacidn de toda verdad no pued 
afirmarse sin contradiccidn poraue 
e.sta proposiciftn: “La verdad no exis¬ 
te,,, niega por hipdtesis su prqpio con* 
tenido. Quien la aiirma ab'usa de la pa* 
labra humana, y ni siquicra llega ft 
atrlbuirse la realldad de una sonib 


iff Analyt, post,, lib. U, kc IV. 


* ^r(taph„ Ub, I, Icct. U 
« Siiinin. th., I, p., q. 75. a. < 5 , 
S* Th.r I. P„ qw. 17 . a,i. 
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90 y la a)e<4i*/a del iiHpirUu en ol cono* 
clmicnto de 1 h» co»a»>, 

......., 4l.?»po8ible la ceflcza tix la condiciOii 

plfinia, dice Santo Tomds S puesto que, pmcnte?. Los* escdpticon lo niegmi. 
ios animales tiencn en el principio quc Nosolros debcmos hacer un Hfi;ero cxu- 

^ ‘ — A . _" 4 .. 


pcnMUflo^a, porquc aun M tal Homlna 
exl^tq la, vcrdad. “No Jiccptar nada.poit 
verdadcro,, 08 poncrse al nivel de la 


los anima concepcloncs determlna 
das>^ Hay que’concluir, pues, diciendo 
que hay una verdad intelectual qvic 
descanha sobre una verdad esencial, la 
cual d su vez ticnc su fuente en Dios, 
que es la verdad absoluta. 

II.—“Es imposible, dice Aristdtcl es 
que, una cosa sea y no sea al mismo 
tiempo; en virlud de esta imposibi- 
.lidad, hemos declarado nuestro prin¬ 
cipio cierto por excelencia, „ Tal es 
el principio de contradiccidn. “Querer 
demostrar. este principio dar prue- 
bas de ignorancia, y no saber distin- 
guir entre lo que tiene necesidad de 
prueba y lo que no la necesita 
Muchos ban inferido, del hecho de 
que exista la verdad y de que nuestro 
esplrita pueda ignorarla voluntaria 6 


-Hgero — 

men del escepticismo y presemtar la 
refutacidn somcra de tan pernlcio.so 
error. 

111.—I hise confundido irccuentemon- 
te al escdptico con cl sollsta. Mai he* 
cho. Los solistas no son esedpticos pro- 
piamente dichos. Sin duda el arte de 
los solistas prepara el camino al escep^ 
ticismo, pero dstos no profesan la im-* 
posibilidad de la certidumbre.Los tales 
solistas emplean una crltica negativa 
respecto de las diversas opiniones, y 
no hay como ellos para demostrar el 
pro y el coptra sobre un mismo asunto. 
PiirOn, que fud en Grecia el primero 
que profesd la duda como sistema filo- 
sdlico, hacia el afto 360 antes de Jesu- 
cristo, impugna lo mismo la escuela 
soflstica que la megdrica. “{Cdmo estd 


iLU fcVi xwv ▼ v/ 4 . --- ^ -- 0 - ^- 

ihvpluntariamente, de la posibilidad constituidas las cosas?, se preguntan 


del error 3 ' de que pueda nuestro espi- 
ritu permanecer vacilante entre dos 
juicios opuestos, ban inferido, decimos, 
que ia duda era un estado muy legiti- 
mo del esplritu dada la imposibilidad 
de la certeza. Lldmase certeza “d aquel 
estado en el cual el espiritu se adhiere 
dunconcepto conocido, sin miedo algu- 
no de equivocarse 5 * sin ningdn peligro 
de error„. Es la posesiOn tranquila de la 
verdad.. La opfwidn puede mu 3 ’’ bien 
ser yerdadera; puede. dominar, subyu- 


d si mismo. {Qu^ posiciOn debe tomar 
el hombre frente d frente de las mis- 
mas? Los unos dicen que existe-una 
verdad absoluta, los otros lo niegan. 
Cada cual da sus razones, y estas razo- 
nes son de peso. 4 Qu 6 hacer, pues?„ — 
Pirron responde; abstenerse 
np definir nada; no afirmar esto mds 
bien que aquello, y cifrar en la prdc- 
tica de esta abstenciOn la calma -y 1 ; 
serenidad del alma; a-apafta. 

Puede deefrse que PirrOn prepardto- 


/ ' Agait d multitud de esplritus; pero no disclpulos para los epicureosy para los 
|%5 ex-cSiyd^ el temor de prestar su ad- estoicos, pero que no llegd d fornia 
' 4'itn f.i'-rnr mat(»rial. ni la ilu- Se cita dest)u 6 s de XiniOli' < 


t ''hes{dn'd un error material, ni la ilu- 
^ SiOli^de un.motivo insuficiente. Cuando 
, este motive es sufijciente para determir 
‘'jnar/i.asentimiento de un hombre sa- 
'biOp'se dice que esta opinidn es proha- 
_ / Wev^<^rb^pcurf e .tambi^n qu.e un hom- 
br4,^abiopuede patrocinan uiii^ ppiniPji^ 
fin^robable^ falsa, porque una 

O^i^dn <ittrante el tiempo que perma- 
^ en tal estado, no exciu 3 '^e ni el 

;:lfeii^^Cni el peligro del error. 

ta certeza, pues, es la plena y tran¬ 
quila posesidn de la verdad, es el repo- 




* lib. IV, lec. 3. «Qui nihil suselpU qusai de¬ 
terminate x-erum, in nuHo videtur differre h pUntis; quis 
etiembratn nnimaUn hahent determlniKtas conceptionea.* 

• Wefo^A., lib. IV. 

» IH,I. 


escuela. Se cita despu 6 s de TiniOif < 
sildgrafo 6 el satfrico, d su disclpulpl 
Nausifanes de Teos y d Fil 6 n de'At< 
nas; luego se llega d Enesidemo -.d 
Cnosa, quien enseftO en Alejandria-e 
el primer siglo de jesucristo:.! 

iEs esto decir que el escepticismo n 
hubi«ra formado gran ndmerb de'pr 
sdlitos en aquella ^pocaJ Muj^-'alcco: 
trario.. El antiguo dogmatismp de Id 
Academia habia abierto d la duda an* >f 
cha brecha al negar la certeza dePco* 
nocimiento sensitivo. La Academia md*j' 
dia, fundada por i^rcesilao (299 d 
a. de J. C.), negaba la posibilidad de:* 
la cicncia: Mog-n&ff/ esse quidqumn 

t r.rte'r/,, lib, IX, 
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quod sciri posset ', y proh^bloi; que $e- ilos; se' exige un pviterlo aptjcable j\ la 
asoji'urase v\{vda eii absbluto. razing cOttio,si. la ra*(5q .no fupratpgla 

Cai nc^ados do Cireno, hacia ol 155 de St misma, y no tuyiese ppjf-princlpal 
antes do Jesucristo, fonnd parte de la deber enderezar y corregir ?us prqp^s. 
cmbajada de fUdsofos que tueron desde desviaqiones. Se rvieg^i que haya cossis 
Alenas A Roma por el asunto de la ciu- sudctentemente claras queVnomecesiA 
dad de Orope, conio asimismo para ten definicionesnideiqp.§|^^a^|yne^jyse 
anunciar ;l Roma la buenanueya de la llega 4 la mtsina cpnc|}^^P)VeWdecirv> 
filosoffa. Formaban parte de esta .em que hayigue, profesar la. 

bajada el peripatdtico Critolap y el iiidiferencia ,4cWpa'4.®il*^ V^i'dad* Sex-, 
estoico Didgenes. No encontraron en to Empirico yesqino.^o^dpiil^^^qeg^ct^^ 
Roma sino aficionados d la filosoffa, mo,en cuatrovveifsq8p.<{u^'^^(b|^^a^tri-- 
pero no crearon ningdn fildsofo. Car- bufdo 4,Jendfanes, y, qn4@^i^^^i6fitre 

neades'era muy hdbilen el arte de.la los fragment©^ jie 
palabra y muy incisivo en su crltica ‘‘.Nadie hd.sabido^qnc^)i|^^.f^|dind^ : 
contra: los estoicos: Nihil, percipL aut con, certidumbre^d 

comprehendi ulto modq posse dffir- dioses y del uniyersp«;;^^^|pb4|rdp se 
mabati. ^ pudi.ese4ec^;de.es):as;^<^ds#-.^^ 

La cuarta Academia con.Fildn de,' dadero, nopodrfa sabqfse/jjiest^imenr. 
Larisa (S7 aiios antes de J. ^C.)) y 1% te;,la opinidn prevalece en;;todas]la§, 
quinta y ultima, con Antipcode Asca-’. cpsas.'^ Estpsversoss^onprobablenaen^ 
Idn (63 aiios antes de J. C.), y'etroce- te lo que indujo d Galeno, Sexto Bmpl-r 
dieron ante el abismo del esce'ptjicis- rico, Eusebio,-EstobebjPidgenesLaer- 
mo y se esforzaron por volver A los cio-y PlutarcO: ,Atcontay^ entre los ses-, 
dogmas de la antigua Academia. cdpticos A dicho jfendfanes de GolofAnj 

Pero Enesidemo fundd bien pronto que presenta, por otra parte, una'teodi- 
en Alejandria una escuela escdptica cea muy superior A la de Homero^ 
que duro trescientos aiios. Tuvo por La plaga delescepticismonodesapa- 
discipulos, entre otios, A aquel Favo- reciP del mundo filosPfico ni aun en 
rino de Arles que ensenaba la sofistica las epocas de San Agustfn, de Boecio; 
en Roma bajo el reinado de Adriano, de San Anselmo y.de Santo Tom^U-r. 
Fue pirroniano hasta el punto de negar San Agustfn, en sus Didlogos y en tres* 
la existencia de los cuerp^. La pre- libros Contra los Academicos^ afirma 
gunta propuesta A Jesucristo cuando que el sabio nopuedeadherirse A aqucr 
fue acusado ante el gobernador Pila- lies que pretenden que todo es obscur 
tos, jno es un eco de las enseilanzas royquenada puede saberse con cer- 
escepticas que habi'a recibido este hom- tidumbre. Santo TomAs, en sus. lec- 
brc politico? ciones y comentarios.sobre \e>, MetafU^ 

Enesidemo, en sus ocho libros de las sica de Aristdteles, pone de relieve la; 
Razones pirronianas, impugna la 16- insensatez del escepticismo que ntega 
gica, la fisica 6 fisiologia, la moral, el los primeros principios. Ya en su.tie'm*, 
probabilismo de la Academia, el valor po refutaba-anticipadamenteA Descar'! 
de los signos y del lenguaje, todo lo tes en lo concerniente A la duda como 
ciial no fu6 obstAculo para que pere- principio de la filosoffa, y dccfa irOnipa- 
ciese su obra, S6Io .sobrevivieron al- mente: “Tal proceder es como el de 
g'unos fragmentos de clla, conservados aquel hombre que, queriendo coger pAr 
por Sexto Empirico, mddico, profesor jaros, en^pieza por ahuyentarlosicCUan.’, 
y escritor escAptico, que llorecid en to mAs los persigue, mAs se alejan -flo: 
Roma en el reinado de Antonino. 61 Sin embargo, algunos fildsofos de- 

Toda la tcorfa del escepticismo an- su tiempo continuaton profesandoel CS' 
tiguo sc contiene en la doctrina de es- ceptlcismo: entre ellos un clertO'Nlco- 
tos dos fildsofo.s, y hay que convcnir lAs d'Outricourt, profesaba la duda en 
en que es .sobradanjentc fiitil. Se niega la Sorbona de Paris, En 1348 la Santa 
el valor de los signos y del lenguaje; se Sede condendlasproposicionessiguleiif 
insiste sobre los enores de los sentl- te.s, que 6ste enseflaba: “No se puede.te- 


I Cicer6ii, Acad, I, ia. 
'■* Cl €, 4cati» ptfot,, U,^, 


» Mulliich, PraKifh phihi grMC, pm^^ pk^t top* 
^ Me*aph,t lib. IV., 



iV^r ccrtoft dc 1ft i'6aHtlhd Uc Iris cosrts 
fioi* SU8 *acfcldentc8 natiiralos. Nt) se • 
puedc Ittferlr de un date cualqtilerri lk‘ 
evfderida del primer prlnclplo.-r-Ne po- 
.seemos la certldumbre dc la evjdencla 
con respecto ri nln^unu sxihstancla ma¬ 
terial.—El primer principle de la fe es 
Idnlco evidente'.fl 
Poco hay que afladlr ft lo dicho res- 
pectode los escdpticos modernos, Mon¬ 
taigne, Charron, La Mofte-le-Vayer y 
Bayle. Estosespiritus descontentadizos 
y ihalhumorados, escandalizdndose de 
las contradlcciones 6 incertidumbres 
que'reinan entre los hombres, se con- 
tentan con decir scriamente: “cQu6 se 
yo?„ jY esto despu^s de diez y seis si- 
glos de Cristianismol Pero como no 
buscan en la duda sino una “edmoda al- 
mohada„, nohaypor qud tomar en serio 
sus opinionesc Otra cosa hay que decir 
respecto de'Pascal, Daniel Huet, Des¬ 
cartes, Malebranche y Lamennais, los 
cuales,sinceramente desalentados ante 
lo que llaman la impotencia de la ra- 
z6n, 6 buscan un remedio en la fe, 6 se 
esfuerzan en discurrir un nuevo meto- 
do para encontrar “la roca inconmovi- 
ble de la certeza„. El escepticismo eru- 
di^O de Bayle proporciona ft su- autor un 
espectftculo divertido. Para este carric- 
ter ligero todas las opiniones tienen 
algo bueno, aun el maniqueismo, tal 
codio lo habian entendido antes de dl 
los efttaros y albigenses. Hobbes y 
Locke: habian intentado construir por 
la via experimental el edificio del co- 
, nocimiento;. pero David Hume (de 1711 
ft 1776) tratd 'de demostrar que habian 
■V razonado malamente, por cuanto el 
principio de causalidad no tiene, segiin 
• dice, ningiin valor metafisico. S6lo por 
costumbrcj por'un instinto natural, por 
un mero prejuicio, suponemos uri vincu- 
lir .lo mwsrt? 'entre dos fendmenos con&e- 
^ pero este vinculo, segiln opi- 

^ nidh de Huiiie, no existe, y^ no estamos' 
autorizados para afirmar que las ideas 
tienen Un objeto, ni los accidentes una 
substancia, hi los ,efectos causas pro* 
ijt porcionadas; Este gdnero de escepti- 
cismo reducia ft la nada todos los resul- 
tados de la ciencia, y todo lo ponia' en 
tela de juicio. 

Elasalto dado ft la Metafisica tomd 
1 cn el criticismo de Manuel Kant (1714 

. * Oenjin^tr, iiwcA pivg. ij6. * 


A pdigro.sa.f^e ha 

dlcho muchas veecs; Kant cs el “icvcr- 
so„'db Sdcrates.'l^stc aplica ft l.'i softs- 
tlca el procedimiento dialdctioo qtic 
sostlcnc las bases ya vacilantos de la 
Metafisica; Kant, por lo conlrario, con 
el auxilio dc una falsa dialdctica echa 
por tierra loda metafisica. Con el prc- 
lexto dc dar al conocimiento una pu- 
rezn perfecta climina la cxperlencia 
y traslada la razdn ft un orden que <51 
llama transcendental, cn cl cual debe 
ejercitarse sobre simisma, desarrollftr- 
se por si misma, haciendo abstraccidn 
de todo objeto. Esta es la razdn pura. 
En este estado hace .surgir de un falso 
apriorisnto las formas ptiras del pen- 
samiento, los conceptos f tiros, que de- 
ben aplicarse ft las intuiciones sensi- 
bles, y ft las ideas que se nos represen- 
tan del jm, del mundo y de Dios. Sin 
embargo, el objeto en si mi.smo, das 
Ding an sich, escapa ft nuestro cono¬ 
cimiento; el mismo sujeto que conoce 
no es en el fondo sino la serie de fen<3- 
menos sucesivos 6 estados de concien- 
cia, que no exigen ningiin fondo subs- 
tancial,ninguna realidadobjetiva. Dios 
no es mfts que un postnlado manteni- 
do por la forma en favor de la ley mo¬ 
ral. Kant se bur la del silogismo; no co¬ 
noce ft los escolftsticos, y menos ft la 
Iglesia catOlica. Despu^sde un siglo de 
duraciOn este escepticismo causa to-" 
davia numerosas victimas, no s61o en 
Alemania, efecto de la propaganda* de 
sus disclpulos mfts ilustres Fichte,, 
Schelling y Hegel, sino tambi6n en" 
Frahcia, donde, ft pCsar de lai’ excita-. 
cidn'eontra Alemania, el kanfismo se 
ensefia ahn en la max-or parte de las cft-?= 
tedras de instrucciOn phblica oficial y 
es tambiCn premiado en algunas obras 
pre'sentadas ft las Academias Este eS 
para'nosotros un fen<5meho'sin"expli- 
cacidn, y que ha de hacer mfts dificil 1ft 
tarea de los futuros bi<3grafos de Jouf- 
froy, de MM. Vacherot, Renah; Bersot, 
Repouvier, Fouiliee, Lachelier,-Liar- 
de, e;tc. 

ly .—Antes de pasar ft la exposicidn. 
de las principales tesis'quela Sana filo* 
Sofia opone ft las negaciones de los es- 
cepticos, no estarft fuera de propdsito 

1 Xftl ha sido singularmente la suerte It obrt 
dt: Z# a scKHCf/oiitivr »•# /u por M* IJtrd, 

inupector general de la enseflanra superior, 
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prcscnt'ur una somera^ refutacWn, ya ^ 
Uol osccptldsmo en }^eneral, ya Alo 
principal's razones alcsi'adas por 
secuaces de este error. •!] 

La duda no es siolamente un erro^,' j 
es tambidn nna violacidn del deber, 
nosotros tenemos el derecho de consi- 
derarla desde luego' como Un caso He ' 
concienciiu En efecto,lacpnclencia twb-‘ “ 
ral .ai)ardce profundaitiente'lastiTnada: 
desde el momento enqdeuh ser I'acip-' 
nal poiie eri'tela de juicio la existencia 
y el respetoi' de los padres, la exis- 
tenciarde Dios y los deberes qiie de^ 
aqui se deriVan, la existencia de nues- ' 
troS"'semej antes y I'as' obligaciones que 


r.'-'V *' ' ' 

tor jel^de losyl«/pj/tfi' de Pliifosof)/iic 
c/ih^tieiine\'li misihainucslra de siinUv 
sidn d la yerdadera doctrina. La cons-' ^ 
titucidn d ,r 

eii'li6j^iTeiyi^'c|iC^^ contra eisacerdote'^ 
aus|riacp!t^rpshschammeriosderechos 
de la r^zPn e^ esto^jternnnos:‘‘La i-azPn,. , 
.hnnxana, aunque pe- 

^9. quedO, sia 

' ^ jUlaida'-y ^si puede conbc^^^,- 


y 'iSeSarrbllat; io qiie constituye 

jetp pyppi^p; pjer.cibir, comprender y qe^ ^ 


tenembs que ■ cumplir respecto d ellps ‘ 


en la familia ,*eri la sociedad civil y en' ^ 
la sociedad Teligiosa. Poner en duda ^ 
tales deberes es reducir d la'ndda ' 
la virtud y el vicio, ree'mplazar’ la vi-' ’ 
da honesta, bajo el npmbre de dbsten- 
cidn y de ataraxia, por la mds culpa¬ 
ble indiferencia V el mds vergonzoso 



egofsmo. 


cosasVjquel'Han/’sido'JjpcJias,; sea .ana-, 


tema. 


El escepticismo, al propio tiempo que , 
inconciliable con la vida moral, es tam- 
bien la contradicciOn directa de la na- 
turaleza racional. Desde luego el- es- 
ceptico no puede profesar su error sin 
caer en la mds patente conti’adicciPp./- 
Si no existe nada verdadero, nada 
cierto, £por que tratdis de persuadir- 
me de que vuestra duda es la verdad? 
En la prdctica de la vida, el esceptico 
no puede hablar, ni moverse, ni ali- 
mentarse, ni dormir, ni medicinarse, 
etcetera, etc. En efecto, la abstencidn, 
la inmovilidad absoluta es la linica si- 
tuaciPn permitida al esceptico. Ade- 
mds, si nada existe, ni sujeto, ni objeto' 
ni relaciOn real entre uno y otro, ipor' 
que y c6mo nuestras facultades ban 
de entrar en ejercicio? Felizmenie la 
naturaleza racional no tolera tales vio- 
lencias, 6 incita d la acciPn aun d los 
uscepticos mds obstinados. 

Recordemos, en fin, las condena- 
cioncs de que ha sido objeto el e.scepti- 
cismo, y quo obllgan d aplicarle la nota 
de doctrina hcretica. I in 1840, la Santa 
Sede hl'/o suscribir d M. Bautain, pro- 
lesor on .Strasburgo, cierto niimcro'de 
proposiciones entre las cuales se halla 
la slguiente: f^a razOn puede probar 
con cortidumbre la e.vistcncia de Dios, 

I in IHff) Sc* exigld d M. Bonnctty, redrtc- 


condenaaones, . 


lyq obstante estas 
los'escepticos tratan de justifi.cai:se dir- * 
ciend'o: , , 7 ;. , ^ 

r.9 ‘ “El esceptiqismo es irrefutable,;^ 
pues'no es error ni herejia.„ Sin duda 
alguna es irrefutable por la via del ra- 7 ‘ 
ciocinio, puesfb ique no admite ningdix 
principio de discusiOn. Pero la mds. 
brillante refutacidn es la. que se cia d .si..^ 


mismo al no poder afirmarse sin cpn;^ . 
trad'ecirse. Nosotros ho hemos enume- 


rado sino una pequefla parte de'las cbq;,;^ 
secuenciasque de 6i se derivan. ' j 

2.’* Se insistediciendo: “Ante lamtiU ‘j, 
titud de sistemas, de^opipiones, de con- ] 
tra'diccipnes,.el partido mds prudente, , 
es el de no, afirmar nada,„ Perfectu-^. 
mente; segun esto, ante la invasibn de 
una ehfermedad mortal el partido n>ds 
prudente serd. no buscar ningun reme*- 
dio. Hay necesidad, poi* lo contrario,.jj, 
de afirmar los principios d fin d,q ciis-, f 
cernir lo vei'dadero y ,lo falso^y re;„j . 
ducir la diversidad de oplniones d luf^ ' 
unidad y d la verdad. Ahora bien: la ., 
duda no aporta ningunjcemedio d la dij.i 
versid.'id de opiniones, sino que aumen-',;> 
ta la confusidn de las inteilgeucias; es ,j 
necesario, pues, esforzarse por salir de 
la duda. 

A cada una de las agrupaciones de 
escdpticos-.,auelen darae las siguientes*' 
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rcspufsias para rcruiar susipc.culiarcs 
<;rrorcs; 

1 .** A Jos acaddinicos quo no adnii- 
teii sinolo verosimll: No pO(16is deter- 
mirta’" lo quc cs vcrosfniil, lo q’uc tienc 
tal 6 cual grade do probabilidud, sino 
on lanto que supoii<5is un punto fijo c 
iniiK'n ilT lo clerto. Supon<5i.s, pues, en 
la pfJetica la certeza que negdis en 
teol'fa, y cstdis en contradiccidn con 
Yo'sotros mlsmos. 

A Encsidemo y contra sus ra.zo- 
jit’s Pedfs que se aplique 

la razdn un'critcrio, una regia que en- 
derece )' corrlja sus juicios; pedis tam- 
bi^n que se demuestre la legitimidad 
de este criterio. Puesbien: cada una de 
«stas exigencias demuestra que dicha 
regia seha encontrado y que I'unciona 
perfectaraente/ Ld raz 6 n es, en efecto, 
«ste criterio, porque dicta los prime- 
■ros principioSy regia ipfalible de todos 
nuestros juicios. Si exigis una demos- 
tracidn de la legitimidad de larazdn, 
admitid tambidn las presuposiciones 
necesarias y anteriores d todo racio- 
cinio: un sujeto, un objeto cognoscible, 
una relacidn entre estos dos terminos; 
el principio de contradiccidn y el prin- 
cipio de causalidad. Fuera de estas 
cohdiciones., toda discusidn es imposi- 
ble.—Negdis el valor de los signos, las 
definiciones, los- razonamientos; pero 
vuestras negaciones son tambi^n sig¬ 
nos que tieneiiun sentido, palabras que 
son resultado "del acto vital de enten- 


Vosolros rcchuzdls la vidcncia dc 1 
scfttidos, y los tcrrorc d un gciiio in 
lo osliacen rccurrir d la \eracidnU di 
vina como ultimo a.silo dc la certeza, 
librenos l)ios d coniradcciro.s I n cl 
orden oiilul6^ieoy cl cntcndimicnlo di 
vino cs, ercctivamcnte, la primera ver 
dad; pero no sucede asi cn el orden 16 
fiico, segun el cual sc engendra cl co 
nociniienlo cn nucslro espiritu. lin cslc 
ox’den, la naturalcza dc las cosas male 
riales es la quo obtienc la prioridad, \ 
por cslc conocimiciUo e.spor donde eni 
pieza cl cntcndimicnlo hiimano. Por 
consiguiente, yucsiro rccurso d la vc- 
racidad divina cs scncillamenlc una 
peticiOn de principio; de aqui tambien 
que esta conclusion; pienso, Incgo 
exisio, no es ni la primera, ni la mds 
cierta de las que se presentan d aquel 
que conduce sus pensamientos con or¬ 
den 

4. " A los esc^pticos que llaman en 
su auxilio d la revelacion como medio 
de establecer la certeza de las verda- 
des naturales, los Papas 3 ' los Concilios 
ban contestado suficientemente afir- 
mando que tal proceder es ilogico. 

5. ° A David Hume 5 ’ a los neokan- 
tianos que niegan el principio de cau- 
salidad, se les contesta; “No sois vos- 
otros, sino Enesidemo, quien propuso 
las primeras objeciones contra la exis- 
tencia de las causas.. Ya habia dicKo 
aquel fildsofo: “Ninguna cosa puede 
ser causa de olra u otras cosas. Ni lo 


■der. Estas palabras contienen, en cier- 
t?i-; manera; la especie inteligible del 
*; 6 onqcid 6 pqr el ent'ehdimiento; 
^ i^^S^t^tniteft' bajo la envoltura de un 
este mpdo es comlinicada 
AT^iras inteligencias. Vosotros, pues. 


qdq hac^is uso de la 
pal’qb^ai - la multitud 

4e5^pinioaeS‘q\j^^ jos sabibs, 

.v^MtasVmddicos, navegantes, etc., to- 


por^*t^hei' ja^^^ La opinion 
^ duefla'del campo 

. Wiitatta y se" impbne victoriosamen- 
te d ids deriids *. 


corpbreo puede producir lo corpbreo, 
ni lo incorpOreo puede dar origen d lo 
ihcorp 6 reo„, etc., etc. Pero la expe- 
riencia y la razbn os estdn dando un 
continue mentis. Yo percibo dentro de 
mi, como hecho de conciencia inme- 
diata, la actividad del yo, no s61o para 
producir actos internes, sino tambi^ 
movimientos locales. El yo es^ causa 
del movimiento del maquinista, cuj’a 
mano comprime la vdlvula; por su 
fuerza eldstica, el vapor mueve los 
Ombolos; los Ombolos, las bielas; las 
bielas transmiten su impulso d las rue- 
das motrices, }* el movimiento se co- 
niunica d todo el sistema. Negar la rc- 
laciOn de causas v efcclos entre estos 


, S.** A Descartes yd los subjetivistas 
^- jde todas las escuelas, diremos; jAh! 

, * A’<a4e PAM laB docIrlnAB de F.nesJdemo, Z.'.'.'sic/'d'- 

pot EmlUo SaiBBet, pdg. Op-ssj. 


motores movidos, es negar la eviden- 
cia. llaj' mds: nucslro entendimienlo 
concibe al ser como aclivo y eticienle: 

* Dt'ivv:drtt\s, / t’.s p.iitc, 
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dq'utrkirts Ins nooiones do cVf7/*'« 'y 6sitnS|Sjpn,p^tras uuitas !a;ro^cnis oontra- 
nosotros mismos t'ormainos los dipclones, que Iqs neolcaittianos no 16‘- 
axiotnas y las vevdadcs primei'as de la ^ranln hacer dosapavecer aiinquo bla- 


Oatisalldad: no hay et'ecto sin causiij 
n’ada se causa ;l sf mismo; dc lu nada 
nada se hace, etc., que son superior,e.s 
fl la experiencia, 'que existeii-rt pnioriif 
y'que se fundan en una base objetiya) 
■b.^" Eh. su Critica de la fajs6ni>-pu0 
Kh'ht habia dicho: ‘'David Hum,e ..Qay,^ 
completamente en el esceptieismi) 
■fcji’dtfdo 'descubriO que lo que se cOnsi- 
diSiraba como un principio no era 
qde un'a ilusidn de nuestro ehtendi- 
' .niiento.n Es curioso ver d Kant, echdr- 
^ sefas d’e'in^dico de Hume y proppnerse 
la curacibn del escepticismo. =ADafir- 
mar que no quiere tener por ciertQjiih- 
da de'lo que precede de la eipbriepi- 
.'cia, y que no puede hacer otrajcqsa 
' que aplicar d los objetos las formas: del 
'■'entendimiento y las intuiciones -/»Mraf, 
'el padre del criticismo cae igualmepte 
en el escepticismo. Es como un.cieg.o 
que aplica colores d superficies imagi- 
narias; es como un artista que, en vez 


sp.nqq.dq pony,ill adores. 

,;|:E.q suma, ql escepticismo es tin erroi' 
yi errprj; herbtico, tan cohtrario .il la 
yazpn como la moral; tan deleznablh 
ep su I'undamentb’ epmo deplorable'eh 
sus consecueqcias. ^^.p^nclulmqs r^Ues^ 
afirmpndo ^qu®? PS posmfe^ epnoew 

adhesito, 

temor, y el peligro. do • : ; 

7La;.deterp5^^agibp. .4^giitenaiihxen^ 
to d un . juiciq:, ajeier:min4t'io "intHU- 

c^tis ad 1,„..E1 sdptq doctor,borh* 

. pl'ete^psta, definicib^diciendp’qvie la 
yoluntad manda al®W&dimieht6V z’o~ 
■iuntasinhllecf^ii'ii^t^^^^ riecesd- 
rio, ,p>ues,..reconocer dps eleiiientos pn 
ese esfado del espfntu' que se llama 
certidumbre; un.plemento intelectual y 
otrp ypluntario'; duobtis con- 

■st.stil: in evidefitia... et in, adhccsione 
firma. El. primer elementbmo admite 


de modelar las formas sobre los obje- grades, y bajo el solo aspecto ihtelec- 


tos, fuerza los objetos para que entren 
en las formas. Dejad, pues, que el su- 
jeto del conocimiento continue siendo 
simplemente el sujeto, el recipiente.de 
la yerdad, y que no conciba la preten- 
Sib.n colosal de fabricar categorlasjui- 
cios sintdlicos a priori, formas necesa- 
rias, que no tienen fundamento alguno 
en la realidad y que no resisten al exa- 
men-metafisico. ;Xo es acaso asestar 


tual todas las certidumbres se pare' 
cen. Mas no sucede asi por Ip que 
respecta alotro elemento, el de la yb- 
luntad. El motiyo de la adhesibn puede 
ser diferente; de aqui los diferentes 
grados en la adhesibn del espiritu y las 
diferentes especies de certidumbre. El 
fundamento de esta diferencia eSpecl- 
fica reside en la naturalesa de la cone- 
audw .que existe .entre la.yerdad y’el 


un golpe mortal h la Metafisica y h la 
Lbgica decir por un lado "el conoci¬ 
miento racional es impo.sible„, y por 
oti*o “el pvoblema del conocimiento 
e.stjl resuelto por la razbn pura„?—“Hay 
que colocarse fuera de todo dato expe¬ 
rimental, y,. ".s nccesario buscar en la 
cxperiencii .'/a materia de lo que apa- 
rcce.„ —“E</ particular, lo contingente 
nada contienen de universal, nada de 
nccesario; y, sin embargo, el sujeto 
cognoscente, que es particular y con¬ 
tingente, contienc las formas mhs ge- 
nerales del pensamiento.„ —“La razbn 
ti'drica no puede dernostrar !a existen- 
oia de. I )ios, en lanto que- la razbn prdc- 
tica e.xige imperiosamenle dicha exis- 
tencia, siendo asi que estas dos razonos 
no .son sino una sola y misma razbn 


objetO'Conocido por el espiritu. Se dis¬ 
tingue, pues, una conexibn metafisica, 
una conexibn fisica y una conexibn 
puramente moral. En el primer qaso, 
es absolutamente necesario que Ja cqsa 
sea asi y que no pueda ser de otro 
modo; en el segundo, seria contrario h 
las leyes de la naturaleza que la cosa 
fuese de otra manera; finalmente, en el 
tercer caso seria iptiy dificil, pefb *nb 
absolutamente imposibte, que el.bbjetb 
fuese de otra manera que como hos'ea 
conocido. 

Es, por tanto , posible que haya en el 
espiritu humano tres especies de ceHe- 
za; fl saber: certeza metafisica cer- 
.fisica y ceheza Moml, eh cada 
una de las cuales los piofivos tl4| ad¬ 
hesibn del espiritu pertececen «l br* 


apllcada ll objetos diversos. qodas < III Sent, dint, a qg. a, art, a, ul. 
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Ucnes iltfefchtes. CujiIqiU ' 
n'd'itiltlese dottio cifi tas sii las cos 
cuyo cdnt’rarlo '(‘MuivtnfisicatHi'titc iui- 
I'clcgara ciitrc lastu'^o iintli 
///r/ks y las pyohdh/lidadi’s, blon sea la 
certeza del dla Crt plena luz solar; 6 la 
yci ficidad dcun lesUgo pronto <l morir 
t;n lestimonio de lo quo alirma; el quo 
rcchiizase, decimos, estas dos clases 
dc.ccrt^^t pasarla, con raz6n, por un 
jtjispfritu perlurbado. Pues hay qiie con- 
Uderar las leyes de la'naturaleza ffsica 
y las de lanaturaiel^a'moral comoleye.s 
ystables/cuya conservacibn y cur so rc- 
!}>'ular excldycn el temor de lo contrario 
a ellas y determinan verdadera certi- 
dumbre..La sabidurla del Criador, que 
das establecid, no las hizo ni metafisi- 
caniente .absolutas, ni absolutamente 
i,ninutables; las hizo y esto 

basta para que su cumplimiento sea 
'seijuro. 

Sin embargo, no hay* que decir por 
, esto que en cada especie de certeza los 
rhptivos que determinan la adhesidn 
del espfritu sean de igual valor. La 
necesidad absoluta 6 metafisica de que 
^la cosa sea asf y no pueda ser de otro 
■’itiodo, es Tin’ motivo de adhesion que 
''«std pOr encima de‘todos los demas 
; niotivos naturales. La necesidad hipo- 
' t^tica, impuesta por las ley^es de la na- 
^raleza, es d su vez superior d la ne-, 
'^j^reiidad.restring^ida y puramente rela- 
que estdn sometidos los agentes 
No hablamos aqui sind de los 
yygb.^ds^.de adhesidn ' que pertenecen 

'Porque “en ciertos 
jdice Santo ‘Tpmds, el entendi- 
■• ^^eSttf no se halla det’erihinado a la 
l^&<j‘si3h,^hLp6r la evidencia de las 
;|^4e%5‘'d d4idS,'^nCip^ hi por el rigor 
'•'j. se deter- 

^ ®de ‘ la v 0luh tad, 

presenta al espf- 
(■'^ij^vu^pomdp^ehpj htil, racional y digno 
‘^|ta_^(SiieSl<5n, cuandb se tra-' 
i'j''<%.JSl?Ly#rdia^es reveladas I como pro- 
^Maa^’q^i€*^:i^r la ihspiracidn con 
auxilip de la gracia divina, no exclu- 
sbiamente la'duda y el peligro de 
s..,.^crror con felacidn d objetos no evi- 
■ Mno que supera en seguridad y 

firmeia d. tbda otra certidmbre. “Nos- 
...ptrqs ctfeemqs V las cosas 

que Dio’s nos*ha revelado, no causa 
• I’wif., qu. iV'ft- 1 - 


de la verdad que la razbn natural pue¬ 
da’ hacerno.s percibir on ellas, sinp'ppr 
hi autoridad de I )ios mismo, que nos las 
revola,y que no pricde ni ongaflarso 
ni engaflarnos“I'or oon.siguionio, 
coiu’luye el I'ontiiicc Pio IX, nada hay 
en cl mundo tan cicrlo como nuestra 
lo, nada quo cslc tan a.sogiirado, nada- 
tan vcncrabk;, y nada quo so apoye on 
principios ni;is linnes <'; tnoonmovi- 
bles’’.,. 

VI.—Vamos ahora Ji rcnionlarnos <'i 
las fuentes del conocimiento verdadc- 
ro y {I determinar cu.'ile.s son las causas 
de la certeza. 

Hay en las cosas un elomcnto inteli- 
gible que constituye la esenciu, la be- 
lleza y la verdad de las mismas. Esta 
verdad que se halla en las cosas excita 
en los seres racionales un deseo natu¬ 
ral de conocer y solicita nuestras. fa- 
cultades a entrar en ejercicio.Nuestros 
sentidos son movidos por las cualida- 
des sensibles de los objetos exteriores. 
y tras este ejercicio previo de los sen¬ 
tidos es ya posible el acto intelectual. 
Nuestro entendimiento posee tal incli- 
nacibn d formar los primeros princi¬ 
pios, que ya parece hallai'se en pose- 
sibn de ellos cuando la vida racional 
•hace sus primeras manifestaciones. 
Los primeros conocimientos estdn ga- 
rantizados y protegidos por la certeza 
del primer principio. Tal es el sentido 
de Santo Tombs cuando dice; “Todo 
conocimiento especifico precede de al- 
ghn conocimiento mu}'cierto, con.re- 
lacibn al cual el error es imposible;^ tal 
es el conocimiento de los primeros 
principios universales, a los cuales so* 
metemos todos nuestros conocimien¬ 
tos, }’• segiin los cuales aprobamos todo 
lo que es verdadero y rechazamos todo 
lo que es false 

Ejercitamos, pues, con seguridad y 
sin'vacilacibn nuestras facultades na¬ 
turales de conocer, los sentidos, la 
conciencia, el entendimiento, y aplica- 
mos estas facultades A su objeto pro- 
pio, no como instrumentos defectuosos, 
sino, por lo contrario, como obras ar- 
tisticas de precisibn, como medios in- 
falibles dc adquirir conocimientos cier¬ 
tos. Exisle una correspondencia, una 

' CvnK\ Vatic., sess, lU. cap. Ill, 

^ ConstiL 

I Vr ^u. U’, a, 
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.uUvptaoit'm tiauiral oturo imostra.s la- 
oultado.s y la vordad quo so halla on las 
cosas. Xucstras racuUados posoen nna 
ver.icidad natural, ya sea quo so las 
llame niensajcros, nimtii., con San 
A.q;ust(n, ya sea que se las cousidere 
ooino tostigos tides. Una prueba ma- 
'terial de quo los sentidos no nos enga- 
ilan es la que se deriva del orden gene- 
ral.de las obras exteriores del honibre 
desde los tiempos mds antiguos. Lase- 
mejanza de sus procedimientos en las 
artes y en los oficios, los remedios apli- 
cados d los diferentes males, los instru- 
mentos manejados por tan diferentes 
manos, los esfuerzos id^nticos desple- 
gados para.conseguir id^nticos resul- 
tados, nos muestran que los hombres 
ban tenido desde el principio las mis- 
mas percepciones del mundo exterior. 

. Sin embargo, para que nuestras fa- 
cultades de conocer perciban perfecta- 
mente su objeto y nos proporcionen co- 
nocimientos ciertos, es necesario que 
se apliquen en las debidas condicio- 
nes. Asi, 1.'*, en cuanto d los sentidos, 
es necesario que no haya impedimento 
ni en el organo, ni en el medio; que 
este colocado el objeto a distancia con- 
veniente durante el tiempo exigido, y 
que se compruebe la percepcion de un 
sentido por la de otro u otros sentidos; 
2 .*’, en cuanto d la conciencia, se nece- 
sita la completa seguridad del estado 
de vigilia, la plena po.sesi<jn de si mis- 
mo, la atencion que percibe los actos 
interiores en la calma de una observa- 
cidn exacta; .3.", en cuanto al enten- 
dimiento, que conoce la esencia de 
*Jas cosas, que concibe las ideas, que re- 
(le.xiona, analiza, juzga y raciocina, 
es necesaria la calma atenta del traba- 
jo interior, claridad de intuicidn, t6r- 
minos precisos, deiiniciones exactas, 
razonamientos legitimo.s. “Las conclu- 
siones son ciertas, dice Santo Tom<l.s, 
cuando losprincipiosson tambi6n cier¬ 
tos 

Bsta tesis capital de la sana filosot'ia 
es la contradicoidn directa del escepti- 
cismo pirroniano. Por esto .se la ha ata- 
ado con tanto encarnizainiento des¬ 
de el principio del c.scepticismo hasta 
nuestros dias. 

1. “Suponcis, se nos dice, laveraci- 
dad de nuc.stras facultades de conocer 


sin demostirarl.a.„.-rN^30trofr* nO'etenc- 
mos que demostrai* lo que es anterior 
a toda dcmostracidn; pero comproba« 
mos la co/respotidencla, la adaptaciOn» 
la />rf>^«»r(:it}«..quei,ej?iste'i.entrO. npes* 
ti ns facultades .§vi,pbjeto p,ropi,o.jj^n“ 
Jentia cognoscitiva ' prpportipnut.nr 
cogHoscibili, .No^qtpp^, ,cpmprojb?unos 
que ciertas cosas exteriores jh.Q4ilican, 
nuestros. sentidps: .pxtfiKius 
vitni peKcipi- 

tur. Esta.realiqad, exterior que modUi' 
ca nuestros s.entidos es especijacamenje 
diversa» XfSo|)rej>este fundamentor nois 
atribuinio^ j.;qjinq% senddos §xte.5t\ps^ 
Secundum .diyev$itatem,{s^t\ 

siting potenttS.disiinguimiuy. El sen- ‘ 
tido percibe pL objeto,.ppmo 
aprehendit liuestfas fa- 

cultades fuesen in^trui^eptos,jd^stina- 
dos a eiigaflarno;s,iel,eEijor;iy la-fusion 
serf an nuestro> estado habitual^ y estos 
terminos no.ten^rian, seijtido., 

2. “En tanto que no deinostrais rigti- 
rosamente la veracidad-de.-nuestras- 
facultades, el esceptico. tiene derechp d 
ponerla en duda..,—Aplicando este ra.- 
zonamiento d la-visiOn, d la audiciOttf y 
en general d todaslas acciones vitales» 
no deberfamos creernos con derecho d 
ver, ni d oir, ni d yivir, antes de h|i,ber 
analizado el mecanismo del ojo, del 
oido y de cada uno de los aparatos vi- 
tales. El hecho primitivo de la veraci- 
dad de nuestras facultades podemos 
comprobarlo, y por tanto tenemos de¬ 
recho d afirmarlo. Una demostraciOn 
rigurosaraente cientilica de esta vera- 
cidad es posible como resultado de la 
ciencia aptropolOgica, pero no puede 
ser exigida a pripri. 

.3. “Las cualidades sensibles, el-co¬ 
lor, elsonido, la resistencia,.elolor, el 
sabor, no son cualidades objetivds. Los 
sentidos nos engaflan.„ Estd geqe- 
ralmente admitido que las cualidades- 
sensibles no son puramente subje- 
tivas, sino que tienen su causa y Stt 
origen en el objeto, y su e.specificacida 
en el medio y en el Organo. Los resul- 
tados de la psico-fisica no son suiicie’n- 
tes para que se d Und en cada clase 
dc sen.saciOn la parte exacta que 
debe al sujeto y la que se debe al ob- 
j to, 

4. “J^uesti:Q cntpndimiento, llpiilia- 
do y firiito no puede ser in fa lib ni si- 











■qulera' «n; lbs primoros •i^Htt^^ipio^.‘rt— 
riNuestfo onwndlihlento, Hmltadd y flnl- 
.'tb, sc halla' ert analogla de propofclb- 
1 h/tlidad con el cntendimiento dlvino, 
seffun ee prucba en Teodicea; Estc en- 
‘(bndimiento' humane es fiptO para per- 
ViiWi* la verdad, la naturaleza de las 
cosas, lo universal, lo necesario, lo ab- 
'solttto. Ve los primeros principios A la 
^iuz de la evidencia, y se adhiere A ellos 
de una manera invencible; si le aeon- 
-'tece ’hallarse*'cohibldo y paralizado A 
‘'tausa dfel trastorno que en el alma en- 
'• jpjendran las pasiones, formarA tal vez 
v^uicios falsos, pero sin abando'nar nun- 
•’‘ca los primeros principios. For medio 
fde esta dAbll luz, llamada por Boecio, 
'despuAs de Cicerdn, ignicuhis inentis ‘, 
coil la ayuda de Dios, recobrarA el 
•idominio sobre todo el espfritu. 

.^5. ‘ “En el estado presente del hom- 
^'bre, asf como la voluntad estA inclina- 
da al mal, asf tambiAn el entendimiento 
ttiende A la dUda y areiTor.„—Es falso 
‘^apie el fiii’hacia el cual tiende' natufal- 
sriiente la voluntad sea el mal; al coh- 
* trario, se halla inclinada naturalme'nte 
ial bien,'ya sea real, ya sea'apafente. 
<'E1 objeto al' cual tiende naturalmente 
:;^ ei'entendimiento,' es la verdad. Lo ver- 
’*'dadero, percibido A la luz de la eviden- 
■^'cia-, determinala adhesidn y excluyela 
'duda y el peligro de errar. Cierto que 
‘Cl entendimiento' hiimano es limita- 
' dOi ‘pero- este^llmite en^melve igno- 
“'-rancia negativa, ■^■%6 ihclinSciOn 'al 
“‘error. LoS teOlogos 'estAn"'de'‘acuerdo 
''al' decir^que,' alumbrada luz So- 

^'brenatural’-de la*‘fe, nuestra limitAda 
facultad 3e conoce'r fes" /wy'rt/i'^Tiel^-Sa'n- 
to TomAs aplica tanibiAn esfe’VArmino 
In fadbltad; de los primero4 princi- 
'i>id5: hahitiisprimbrum principiormn, 
•^T*uede Pedrrir ‘algdria''vez ^ue, baj p 
", in influenciaide la‘ voluntad, iel ehtenT 
^diniientt>’ juzguex'verdadero lo que As 
•false, bueho lo'rqui^Jes %iald?^in‘m- 
bargo, 'litttt' bajo la influendin^e la vb- 
'Muntad nd deja' de s^P'infalibld c'o'ft'reS- 
"■pecto A lo^'ptimerOs principios. Todo 
'fel artifidio de la' ■\*olUntad consiste‘’en 
'Impedir qu‘e se’proye'dte sobi’e dl obj eto 
' ^^6 ‘ Jviicio' la luz que’ proCede* ‘ de los 

primeros pPlhbipios, luz que nb se apa- 
Ka jamAs en el hombre. Pueden tal vez 
encontrarse ciertos espiritus que se re- 

t 

Tr^ct, Df Trinii^y pr«m, 


SlStAh'H’IA' cvidoncia, y tpie' persistAn 
eh sns conviccionoH. La razAn de tal 
estado dCbe busc.'irse, ya en la ngila- 
fciOn continiiada dc la pasiAn ogofsta, 
ya en la Urania d< l orgullo, ya cn cier- 
ta aversion hacia lo verdadero y lo bitc- 
nO. Santo TomAs dice acerca de estc 
estado del espiritu: “Hay individuos qtie 
podrfan apartarso del mal por el co- 
noclmiento de la verdad, pei-o comba- 
ten la verdad conocida A fin de pecar 
"bon mAs libertad... Lo.shay tambiAn que 
hasta formian la re.soluciOn de no arre- 
pentirse jamAs La causa de ello es, 
pues, la mala voluntad. 

VII.—Despues de haber examinado 
las I'uentes del conocimiento cierto, 
rAstanos determinar la causa de la cer- 
tAza. 

Y diremos que .se halla A la vez en el 
objeto conocido y en el sujeto cognos¬ 
cente; certitudo duohns consistitr in 
evidentia et in adheesione firma *. 

La evidencia es A la vez motivo de- 
terminante, causa eficiente de nuAs- 
tra certeza, y tambiAn regia por la 
cual distinguimos lo cierto de lo incier- 
- to. Desde este punto de vista ha pbdi- 
db denominArsela el criteria de la e'er- 
.t^bii'.'Es la concentraciOn de la Itiz in- 
‘telebtual sobre un solo puuto, y esta 
luz concentrada no sOlo hace al objeto 
niuy. visible, sino tambiAn que su ver- 
^’dad'seimpongarwecesse est videriquod 
^'iinpper se v'era 

As ia evidencia, que los griegos 
y los latinos/>ersp?'- 
®^«k^hs\“duandO lbs dos terminos.dA un 
juipio estAn- relacionados de mAneVa 
qilA lib pPedaf dejar de perCibirse la ver- 
dad’de su rel'aciOn, esta verdad que re- 
salta A primera vista es ei ‘>«o/n>o ^el 
ASeritifniento. del espiritu. iPero ebmo 
' 'Asta’ luz dAl'bbjetb conOcido es mbtfvo 
■'del' asentimiento del" esplritu?:^P,br. el 
'‘cAi‘Acter';que tiene de signo^ es decir, 
■ ’por lb'que afActa A iihpresibna at Aspl* 
ritq, apoderAndqse de Al y conduciAn- 
'; dole coiiio bauitivo haciaArconocimien- 
‘tb del objefb. 

’ El esplritti recibe profundamente la 
linpresibfi de la especie iliteligible; que- 
da e^pecifleado,, grnbado por ellaj y 
se adhiere A la verdad como la cera 

Sflinto Tomfta» Analyte Ub, I, kc. ic). 
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so aclhiore al soUo quo la comprinio. li'^“l<ini,-. 6 lc., etc.J''StHio;aceptAsemoeia' 

f^oro scrfa o.rvaf o:ravon\o<ue supci- oorlidumbre del testimonio humduaV 

nci‘<’// t'l objcfo cl cavdctor lutni- Mas la le divina es aaimfeino objeto' 
noso del motive do nuosti'o asoniimien- de una adhesidh indonipa'i'able'iA.dhta^ 

to. Si nos atenemos A la dootrina do mils cieftai Lfys‘iiibtiV'OsP,d'&‘-‘Cr«;dlbtU'^ 

Santo Tomils, ontendoi'omos quo en la dud, la vemcidad de los testigOS^’iMte;’ 

In del esplyitii es dondo el objeto sublimidad-de 'siiS'Vlrtudes, los nuniiei^ 

aparece evidente. Esta luz es la que dl I'osos milagros que'cbnfitrnitait. su patlaij 

llama lumen intellectus ageutis, lu- braypt'bdUGeni en el esplritudelfieluikii' 

men yationiSj lumen intellect us, y cu- certeza’tal que-no-vacila ell sacr 

yo origen' se describe en el siguiente su vida ^ata atesti^af?la verdadidfq 

hermoso pasaje: ^Aquel que ensefia la fe. “En las cosaSque creemosJpd'Gla fej 

ciencia coiisidera que las consecuen- dice SantO'Tomds/elmotlyiiquq! 

cia^liecesarias de estos principios evi- naida'V’Oltuitadf.'e'stla .niiSma'volt 

dentes debeti ser tenidas por ciertas; primefa,vesi.‘decir,' el rnismo Die 

que id que les es contrario debe ser qUien Gre'eiifioSi.. Pbr consigdien 

rechazado, y que A lo restante se pue- te, en cuantb A la- firnieza;bleila;?i 

de dar 6 negar el asentimiento. Esta sidn, tierie una certeza niiucho'mayo^ 

luz de la razdn, por la que tales princi- qiie la ciencia rlosprimerosprincipibS^ 

pios nos son conocidos, nos fue dada aunque en la cidncia y eq e^as#p] 

por Dios como una semejanza de la ras veMades liaya mayor 

verdad increada que se refleja en nos- qne en las'otras cosas A bis cualesdiW 
otros. Rationis lumen quo principia mos prestado.nuestrd; asentimiento \,'i, 
hujusmodi sunt nobis nota, est nobis En cuanto al escepticisnio histdrico, 
d Deo inditum, quasi queedam simi- que afirma. que . el tiempo :SU$trAer.Al 
litudo increativ veritatis in nobis re- testimonio una parte de- su verdad,, 
sultantis Tai es la fuente de la evi- que el peligro 'de errar se acrecienta A 
dencia; tal el foco de donde precede medida*que se aumenta la distandia 
su luz. que nos separa de los. hechos,. no .se 

Pero en algunos casos el entendi- apoya tampoco en ninguna razdu Sdli- 
miento no se ve compelido a adherirse da, 5 ’^ no lograrA nunca demostirar que 
al objeto conocido por la evidencia del existe antagonismo entre el tiempb y 
enunciado, ni por la deducion legitima la verdad. - 

y Clara de im razonamiento. i fdllase Resulta, pues, que el motive de la ad' 

determinado por la inlluencia de la vo- hesibn del espiritu precede a la vez del 
I'a’.'.lad, que encuentra bueno, util y ho- sujeto y del objeto. Hablando en tigor 
;:csto creer cosas obscuras, no eviden- no hay evidencia exclusivamente o 6 >- 
tes, por cuanto el entendimiento perci- tiva. De la^mutua penetracibn delrSU- 
bc la conexibn evidente de las mismas j^to y del objeto nace el conocimientb 
con la verdad. que, A la luz de la evidencia, engendra 

“Rcspecto cl las co.sas que vemos, di- la certidumbre. . . 
cc San Agustin, nosotros mismos so- preguntcado si la evidencia.del 

mos Ics testigos. Pero respecto :1 las conocimiento se hallaba en el sujeto 
cosas que creemos somos movidospor antes de estaren el objeto. Para resol- 
cl testimonio ajeno, einducidos A creer- ^er esta cuestibn creemos que hay ne- 
1 ns por las palabras, escritos li otros cesidadde^distinguir entre la. 
documentos autbnticos del conocimiento y, la certezai. .del 

Rcchazar en absoluiotodo testimonio misnio. Para que un conocimientq sea 
cs prolcsar el escepticismo de los pi- verdadero se necesita y basta que el 
rroiiianos y dejar en la movilidad de la sujeto cognoscente estA .en conlormi- 
duda las bases de la vida social. ;Cbmo dad con el objeto conocido. Por eso la 
podriamos conocer A nuestros padres, verdad b el conocimiento . verdadei'O 
I lug.ar de nnestro origen, el lenguaje, puede hallarse en cl sentido, sin qge 
I !s ropre ‘ntantes de la autoridad, los P®*" sentldo conozca esta ver 

h chos solu'e los cuaU's descansa la re- decir, tenga certidumbre'de 

, „ „ , ella. Veritas est in sensu... ed tauten 

• p0 l ent,, tt, fx. 1. 
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actum'iutdkctusj' et sicut co- 
g-niia.per intellccium *,„ Ahomblen: el, 
ciitcndlmlentOino conoce iin acto sino 
roflfixionando hdbvQ 61, no solainente 
para conocerlo, sino tambi 6 n para co- 
nocer la proporcidn Ue estc acto con su 
obJetOi Mas para conocer esa propor- 
ci 6 rt es necesafio que el entendimien* 
to porciba la natui'aleza de dicho acto, 
y-cotisiguientemente la naturaleza del 
principio.activo que lo produce, el cual 
no es otro que el entendimiento mis- 
mo % Asljsegun este.profundo analisis 
de Santo Tomds, cl entendimiento co- 
noce que conoce; intelligit se intelli- 
gere. FA conocimientb'del objeto de 
este acto le- conduce hacia lel, sujeto. 
cognoscente. Prius est intelligere ali^ 
quid quant intelligere ■ se intelligere. 
Y cuando el sujeto cognoscente es el 
inismo que el objeto conocido, como 
ocurre en el acto de la conciencia^ la 
percepcidn clara y evidente del yo 
‘cognoscente precede al conocimiento 
evidente de la existencia del 3 ’’ 0 . Et 
idea anima pervenit ad actualiter 
percipiendum se esse, per illxjd quod 
\'ST:^iJViGiTvel sentit “He aqui, dice 
el ,P. Liberatore,^ el 'cogito'd.e Des¬ 
cartes, preseritado en una forma' mds 
exacta y menos sujeta d las equivoca- 
ciones d -que puede dar^ lugar la f 6 r- 
■nfula' del reformador francds 1 

^VlII;^La ev'idencialid'es'solamente 
el 'motivo'^t. la adhesi6ntdel>espiritu al 
■conbcimientd;7*sinb ftaritbidn -la' regia 
dfetsimy^A‘o‘.de.lo;cieftip‘y deldjincier- 
to. Asf-conio es necesafio t#ela'cionar 
todos nuestros juicios, todo'^rfeuestros 
^raciocinibs con.el: p’riittferiiprfccipid, d 
■ fin;de -comprobar por ■ *61 Jd' 'verdad cde 
tOdO-lo restante,' asf tambidfi es *ttece- 
sario Comparar todos nuestros Conoc i- 
^inielitos'con Id're^d'db'l'a’evidencia/d 
fin de discerriir por"^lia'lb.Ci6rto dfe lo 
inciertOi*Si nitdstrds percepciones pro- 
c^dentesde los' seiitidos dnterilbs y ex- 
ternos son evidentei'yse’S^gulird dbello 
tjue estaremos cjerfose* la perC6pcidn 
de la verdad cbridcer'ernbs las* cosas 
tales como'son. ' “ "t 

•ih'r’-r*.; Jt.' 

< ; nt Veriu, qu. Xj a. i • i 
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Silaft.contlusion .s de nuestro raciq- 
clnio estdii iluininada.s por la luz do los 
principios cvidentes, les pro tarenio.s 
iguaJmcnle nucstra cntera adbc.sidn. 
.Si el tc.stimonjo liuniano sc prcsenta 
revcslido de las condiciones que bacon 
.su verdad mantlicsiii y aceplablc, cree- 
remos en .su conienido, y tendril autori- 
dad en nuestros juicios y cn nuestro 
proceder. En la cvidcncia es tambi 6 n 
donde nos apoyanios para dudar; por 
ella determinamos igualmente el gra-, 
do de probabilidad en las opiniones, 
y medimos la distancia que separa lo 
cierto de lo incierto. Eor la eviden- 
cia tambiCn de los motivos de credi- 
bilidad de nuestra le, nos adlierimos 
con certeza absoluta A las cosas divi- 
nas no evidentes, descansando nues¬ 
tro entendimiento en la mils comple- 
ta y tranquila posesibn de la verdad 
de que nos es dado gozar en este 
mundo. Si, con el auxilio de Dios, afla- 
dimos a este ignlculo de nuestra ra- 
z 6 n la luz de la gracia divina, 3 ' la 
gui'a de la palabra de Dios 3 ’ las deci- 
siones de la santa Iglesia, habremos 
descartado de nuestro espiritu los eri’O- 
res 3 ’ las incertidumbres, 5 ’ caminare- 
mospor la senda. recta de la verdad. 

El escepticismo contempordneo no 
vacila en tratar con el mismo desden 
asi los he.chos milagrosos de que dan 
cuenta los mas graves testinionios de 
l,a - historia, como las manifestaciqnes 
del espiritisnio, que parecen inconci- 
liables. cqu la, accibn de Ips^ agentes 
paturaies.,- . ^ 

Negar a priori la posibilidad del mi- 
lagro, equivale sencillamente d negar 
la existencia de Dios. iCbmo disputar 
,d,Diqs el evidente derecho que le per- 
tenece de intervenir en sp obra simen^- 
plear, las causas. segundas? ~Lo inlia~ 
.grosq, dice Santo Tpmds, no,e? violen- 
'tbini contrario d la naturaleza, 
quid a Deo Jit in qualibet creaturk, 
nqn;pptest diclviolentum nc^que pon^ 
tra naturdin'.n hoi milagros entpan, 
(Pues!, en una le}' de orden superior,, y 
t;ienen su razbn de ser en la necesidad 
de auxiliar nuestros medios naturales 
be persuasibn. ‘‘Las cosas de la fe su- 
; peran el alcance de. la razbn humana, 3 * 
.po.pueden ser demostradas porhuma- 
nosrazonamientos. Tienen, pues, necc- 
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sid.'id do un;v doniosiracu')n <i\\o post'll 
f'uoi'za di\ in i. Xcoositan quo un envia- 
do dioino ojoomo obnas quo. solo Dios 
puoda haoor, do mode quo so le crea 
por su palabra, del propio mode que 
'cuando so ve on las nmnos do alguien 
Una carta con el sello del monarca se 
cree sin vacilar que la tal carta expre- 
■r«a la voUmtad real *.„ 

Pues bieu; estos hechos extraordina- 
vrios caen bajo el dominio de los senti- 
o'dos y son comprobados por el testimo- 
! nio ajeno; entran, pues, en la categorla 
de los hechos histdricos, y estdn some- 
i^^tidos A las reglas y d los criterios de la 
jswerdad histdrica. 

-ji Si el escepticismo trata de'apoyar- 
se en la dificultad de discernir los mi- 
lagros verdaderos de los falsos, y' en 
' la pretendida imposibilidad de recono- 
pcer lo que es simplemente una cosa ma- 
ravillosa d una obra divina, le contesta- 
i exaos con Santo Tomds: “Un milagro 
sverdadero exige el ejercicio de una 
fuerza superior A toda energia natu¬ 
ral; un milagro verdadero es util, y 
tiene por fin el intends superior de las 
almas; un milagro verdadero no pre- 
senta manifestaciones inconvenientes, 
y menos aun vergonzosas; un milagro 
verdadero convence, consuela y edi- 
fica *. 

Concluyamos con estas palabras de 
San Ligorio; “El pirronismo, que pone 
en duda todas las verdades, es el sis- 
tema mas pernicioso; porque, como re- 
chazalos principios mds ciertos,no hay 
razdn alguna que pueda persuadirle. 

‘%:Pero edmo discurren estos ilusos 
pin a quienes ninguna razdn tiene va¬ 
lor? Los pirronianos, y seftaladamente 
Bayle, al cual se unen Le Vayer y 
Montaigne, sostienen que el pirronis¬ 
mo es el camino m:ls seguro para cau- 
tivar las inteligencias en la obediencia 
A la religidn. jAh, qud engaflosa mfis- 
cara de piedad!... Eero ^edmo ha de co- 
•pocer la verdadera religidn aquel .que, 
por sistema, pone en duda todos los 
principios ciertos y todas las verdades? 
;Cdino ha de tener fc en Dios aquel que 
iluda aun de la existencia de Dios, pues 
que rechaza todos los argumentos que 
la demuestran? “La fe y la razdn se 

I SfBUo ThumUrt, ;i p,, qiL qj. i. 

J // dUt,, 7, qu. a. i, ad 4. 

'' Verdad iU la /^, primers cap, T. 


11600 „ 

prestan mutuo Apor.la.recu rasdn 
demuostra, protejeydeflende ftda’fe;' 
la foil su vez presevvh A larraidn de tio« 
do error, y por el oonocimiento cier- 
to de las cosas divinas Ia>*ilumiQ’a,'lla 
tortalece y le comunica admirable jper' 
leccidn 

C. Bourqu.vrd. 

CEBTEZA«MOBAL,^Se''da dOestas 
palabras significacidn diverea. 

Designan frecuentementeven el 
guaje corriente unaseguridad prd 
fundada en grandes prqbabilidad 
La certeza moral' as! corisiderdd 
es verdadera certeza; :pue^|te) qu 
excluye toda duda;- Algunos fild: 
llaman certezaTndrai'a'la certidumlfre 
verdadera, pero que. exigid ciextas- dis- 
posiciones morales' dexparted&nuestra 
voluntad. Tal-es^isegunbellos/la cer¬ 
teza de las .verdadesidelirordettlmoral 
y religioso. -La' experienclaiPms;efecto, 
ensefia que '«stas‘ yerdadesi‘nq i 
nen el asentimiento.'de! aqtiello&q 
se hallan predispuestos>:a admitirlas. 
No es contrario a la doctrina de lalgle- 
sia conceder una parte d la voluntad 
y A nuestras disposiciones morales res- 
pecto del asentimiento que prestamos 
a tales verdades; lejos de ello, .eLCon- 
cilio del "Vat-icano ha definido que-el 
acto de fe es un acto libre. 

Pero si nuestra adhesidn A las ense- 
flanzas de la religidn depende, en cier 
ta medida, de nuestra voluntad y de 
.nuestras disposiciones, seria ildgico 
deducir, con ciertos positivistas,'que-la 
fe sea solamente una ilusidn mds 6ih.e- 
nos litil, d con uh critico contempofa- 
neo, que la fe es un “vdrtigo mentality 
una especie de demencia-por la que “el 
pensamiento se esfuerza pot descubrir 
los motives que tiene para hacer lo que 
el hombre hace, para asegurar lo que 
se asegura y para persuadirse de lo que 
se propone a la persuasidn„. La volun¬ 
tad, en efecto, no debe ■indncirnosi^a 
creer las verdades de la fe, sino porque 
el entendimiento percibe pruebas ma- 
nifiestas de qufe debemos creerlas. 

Asl que, antes de afirmarquela>fees 
libre, el Concilio del 'Vaticano tuvo 
buen cuidado de advertir -que no esta 
menos fundada en razdn. Por lo demils 
los • tedlogos en-sefian unanimemente 

* Con»«it. dbipti. (Jitf /ihtribtth 9 Ndv! iBlfl. 
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(!<^ue la"rcvelaci6n'isc •compi'ucbn por 
; hccliojj exterioref4< y quo en el hombre 
Instnifdo no* exlste- ordinariamentc la 
l’<} sin- conocer las pruebas del hecho 
'de la revelafcidn, 

Se sabe tambi6n que el mismo Con- 
cilio del Vaticano ha condenado d los 
trjidicionaUstas que trataban de empe- 
qiteflecer el objeto y los alcanccs de la 
<raz6n, y ha detinido contra ellos que la 
raz6n puede por sus luces naturales 
demostrar la existencia y los principa- 
•I6s atributos de Diosi- 


mo^al<4^ce Jo que dehemos hiiderbtius 
leyeS'de) orden moral expresan lo que 
hdcctnos y lo que Juirinuos dada.iiues* 
tra naturaleza y miestras disposipio* 
nes. Estas Icye.s del orden moral no se 
Imponen d nuesira eonducla con la ne- 
cesidad de las leyes Ifsicas por cuanto 
somos libres; sin embargo, en muchas 
clrcunslancias nos pennilen adivinar 
los mOviles y los motivos quo nos han 
hecho obrar, con ccrleza ipual d la que 
nos revela que ha pasado un hombre 
por alH donde encontramos las hucllas 


Por eso decimos con M. 0116-Lapru- 
■ne: (De la certitude morale, pdf?inas 
342y 345). “La verdad es una 6 ningu- 
'na- De aqul que sea la mi.sma para to- 
•dos los esplritus. ;Qu6 es, pues, lo que 
•hacemos depender de las disposicio- 
Ties de cada cudl? No es la existencia 


de sus pies. 

La certeza del tc.stimonio humano es 
una certeza moral, pues estd basada 
sobre las leyes que regulan la conduc- 
ta de los hombre-s'. Esta certeza existe 
cuando es patente que los testigos que 
refieren un hecho ni se han engafiado 


■de la verdad misma, es el conocimien- ni nos han engaftado. Ahora bien: esto 
to que de ella puede tenerse; asi no de- es evidente en ciertas condiciones f4ci- 
cimos que la verdad serd tal, sino que lesde determinar. 
serd conocida segun las disposiciones “Para que los testigos no hayan podi- 
de cada Uno, lo cual es muy diferente.„ do equivocarse,dice el P. Jaffre (Cours 
Mds adelante dice tambi^n: “Si las ver- de philosophic, 133), los hechos 


dades exigen el consentimiento de la que refieren han de ser sensibles, pd- 
voluntad al mismo tiempo que el asen- blicos 6 importantes; sensibles, d>fin de 
•^timiento de la. raz6n, no es que espe- que por el testimonio de los sentidos 
ran una complacencia ciega, lo que pueda fdcilmente adquirirse la certi- 
'no^podrfan ebnseguir de un juicio ilus- dumbre de ellos; publicos, d fin de que 
trade: dirigidndose d todo el hombre, todos los testigos hayan podido com- 
exigen la adhesidn detodo el hombre.„ probarlos; importantes, d fin de que 
La afirmacidn- no tiene, pues, uhica- • provoquen un examen atento .y formal, 
;:anente sdp:^cipio en las disposiciones - Para que los testigos no hayan podido 
d^articiilar^s dejaqhel qiie.'dfirma. t;os --quener- engaflaimos deben .ser<: nume- 
(:motivos:;para afirmar y el ■debefjde. :.;;,rbsos, opuestos en cardeteL -en inte- 
.safirmar existen para- fodos y sonlxdsi- re^esV»en pasiones, y de actierdOj'al: 
-."bles .parajt6d6s^.eon; tal.que- se.hayan ?’'menos,‘'-en cuanto d la substaricia de 
' dlehado, ciertas .eondiciones^ pordO'tan- Jlos'hechos.^ 

vto,--,la afirn:iaci6n-misma tiene qn prin- .. Conocido el proceder ordinario de 
Lcipio- objetivdmentesuficientej5y tiene vloS'hombres, cuando se hanllenadp^- 
(SuLvalor para toddiaquel queihaga uso ->daLsr:estas condiciones es.i’iihposible 
-de surazdn of admitir que tales testigos haytfil: Sido 

■ •'. Se da;i£ipalmente.^ ddaspalabras cer- f engaflados-.d hayaii iqueiido ieiigaiiat’- 
womr.un:?terceri''Senfido. Se la lios, 


-jpob^apbne d .lavcerteza En el artfculo Jf//a^yoy:a‘4dmostra> 

i-que tiene/poriObjeto aquello^'queb.no ijrqniosfque esta certeza-moral puede 
opuede d^ar4e-ser,- y5d;ld certeza*’';/ifsj- ft®xistin; aun en el caso de que’el hecho 
•4ca,que«eqtd<fdndada<enla.'e'xistencia'y ^dbretel cual se atestigua no seana- 
‘estabilidad de las leyeS delmundo fisi- Itural.' 


CO. Entendidade este modo, la certeza Deciamos poco ha que el hecho’de 
moral es aqiiella que se funda en les la- revelacidn cristiana debe ser cierto 
leyesdel orden moral segdn las ouales para que podamos creer en dl con ver- 
ioshombres se conducen. daderafe. 


No hay que confundir estas leyes del A’fladaxnos ahora que para ia mayo- 
orden moral con la jl,ey,moral;...la ley. ’ ria de los hombres la certeza de lal 


rto <!:i'e'l6 

hobho no 1‘iuodo sor sit\o una oortoza 


niot'.'il funtlada on tosiimonio.s. 

L.'i ro.volacioii os, on otVoio. un hooho 
sobronaiural quo dopondfa do la libi'O 
voluntad de Dios. Ahoi a bicn;unliecho 
de csta (ndole no puodo sor probado 
por razoncs quo doinuosiocn su neccsl- 
clad, puesto quo no os nooesario; por 
consiguiente no os oapaz do oortoza 
riietaffsica, y no admito mils que la oer- 
teza basada sobre ol testimonio de los 
seritidos 6 sobre el testimonio de otvos. 

St prescindimos ahora del escaso 
ndmero de profetas il quienes la reve- 
lacidn se manifesto inmediatamente, y 
‘del ndiftero, todavla niAsrestringido, de 
(iqueilos que fueron testigos oculares 
de iQS milagros que la establecen, y 
del 'cumplimiento de las profecias; en 
qtros tOnninos, si tratamos de la gran 
Tnasa de hombres que ban vivido desde 
‘Jesucristo aca, es evidente que no ban 
podido fener certeza fisica de las prue- 
bas de la revelacidn. puesto que tales 
pruebas son tambien bechos coiitingen- 
tes qde se producen fuera de las leyes 
de la naturaleza, y por consiguiente, 
aquellos que no ban sido testigos ocu- 
I'ares de los mismos no pueden tenei* 
de ellos certeza fi'sica. Resulta, pues, 
que no podemos conocer estas prue¬ 
bas sino por medio del testimonio aje- 
no, y que aquellos que reclaman en fa¬ 
vor del becho de la revelacion pruebas 
semejantes a las de la geometn'a 6 de 
las ciencias naturales, reclaman una 
cosa que la indole del becho que hay 
que probar no consiente de ningiin mo- 
do. Lo que tienen derecho fi exigir 
es que las pruebas de la revelaciOn 
descansen sobre testimonies ciertos, 
cual se e.xige en las ciencias histOri- 
cas, y acabamos de demostrar que la 
certeza moral producida por estos tes- 
timonios puedc ser completa. Hn otros 
articulos de esto Diccionario se verd 
que dicha certeza ofrcce garantias 
mils .sOlidas y seguras quo las que nos 
obligan d admitir los hechos histdricos 
mils indisculibles. 

J. M. x\. \‘aca.\t. 

CIELO.—1. Con este nombre la Igle- 
sia designa la mansidn en que las al¬ 
mas y los cuerpos resuciiados de los 
elegidos ban de gozar de una recom- 
pensa eterna, quo es para las almas, la 
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visi'lfn Idliietltaa!. ‘de 'i]}ibs,’y purii' Ids' 
cuerpos la perte - ci: n y la‘gloria sdbre- 
niituralos. li.xpongamos brevenTKnie 
osta doctrina, walidndpnos paraello d‘e 
los docum d iitos de la revelacidn y‘dfe iHii 
deliniciones aut«5niic«T,s de 
2 . t.a existeitcia del cielo es indudai)l‘b: 
las Sagradas Escrituras, los sim'bolos 
do la fe, las enseflanzas dq la tradicidH 
estiin terminantes sobre'" este' parfttTSi 
lar, y es.demaMado conqcid'p todo ello 
para qiie nos detengarribS'encifaf tek- 
tos. Que el cielo es lina parte del dspa- 
cio creado es.asimismo inctiestionklble, 
por’euanto ids m&mo^ dociimenios'di- 
cep que Jesucristo subfd d bl eorporbl- 
niente, que allf habitii’corpbratmente 
tambien, y que los cuerpos de ios jdstbs 
se reunirdn tambidn alii con Stis res- 
pectivas aimas despuds deja resiirrec- 
cidn final. No es, puesj exacto deebf qpfe 
el cielo se halla dqnde quidra'que' uha 
alma goza de la visibh de Diby. El cielo 
es un lugar real, una ntofdda parados 
cuerpos glorificados, y esta moraHa 
esta en sitio superior A la lierra, ‘deld;e 
donde el Redentor se elevo visibleinen- 
te el dia de su ascensidn. Pero, £ddnde 
se encuentra A punto fijo dicbo lugar? 
;En que regidn del espacio se consuma 
la felicidad de los Santos? La doctri- 
na catdlica no nos lo ensefia, y no t'e- 
nemos para qud intentar adivinarlo; 
nuestras conjeturas serian tan atrevi- 
das como imitiles, razdn por la que ce- 
demos con gusto :l cierta astronomfa 
sofladora el privilegio de reconocer, en 
una estrella de tal d cual color, las al¬ 
mas de los padres 6 de los amigos. Nos 
es mas litil saber, como la Iglesia lb ba 
definido, que las almas completameiite 
purificadas no esperan hasta-el dia del 
juicio final para entrar en p^sesidn de 
la bienaventuranza que les estaprepa- 
rada (II Cone. Ecum. de Lyon; Const, 
de Benedicto XIl’; Cone, de Floren- 
cia, etc.), y que la felicidad de los dn- 
geles y de las almas es producida por 
la visidn intultiva, sin intermedio y 
sin sombra,de la esencla divina, que se 
les presenta para .siempreal descubter- 
to y cara A cara, y que vicne A ser 
para ellos princlpio de jilbilo y dtcha 
eterna, de vida y de reposo supremo 
(Const, de Benedicto XII). Es 6ste uit 
becho absolutamente sobrenatural, y 
el alma no es capaz de tal vlsWn slno 
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I titf;fi_,0rqrm. En;,^i^ .. . , ., 

<jf'di!/,|de^^^l|biri?fn6s los privi|fj^g^.dc Ucscripcidncs pudleran dar lugar cue- 
' iq^ ciuerpos ,gibrldsos; aqu/.pj^^^^ rfan dc segufo ahte c sta obBervacl^n. 

• 'mirqra.9^'^4® gue cqnicstar A puede oc.urrlrsele que sc deba 

ciwjss doctrina qij|', qcapar. wnsurar 4 los poetas(, & los literatos en 

« ^bnefal, y aun ai vulgo.mismo, porque 

; • fiel^jd.a^-pocjbn/misma, del jCiclo;' no hablen' del cielo flsico y de sus fc* 

' r^^ri'n^bnde'.estd; la Astropj^]^^, ipo ndmenqs. empleandq cl Icnguaje rlgu- 
T paffq ‘alguj roso y inatematico de Ips astrdnomo^. 

El Esplritu Sapto, al inspira|* d nnes- 
tros poetas y moralistas sagrados, no • 

f^-^A^^C'dgjgrq^^ iTI^iiede, eh efectq:|inij^; pretendiO pnohibirles, el nso de.,^fmi- 
'rVtVse'jdcl^isiJ^ les,,:nietdforas y sfmbqlos, cuya uti- 

■' cla' de' qha ciencia iriiperfectlsima ‘en lidad es. manifiestamente grande para 
, ’ ■^sqg..ip?jWqs ^e investigacidn/limltad'fs^- hacer eritender y amar los mils subll- 
.'. ' pap^^h^ mes misterios. En lo concerniente 4 

vV puede^ visiones y revelaciones particulares,' 

; cia,de iQj$ reechos que jio puede compro- conviene afladir.a la observ^cion que 
r ; aunque pudiera.'e^ljlpr^r ant^ede lo que ya dijimos»en el ar-: 

• tlculo Aparictones a^erca de^^la dlfe- 

des.cuqirt^ rencia fundamental que .exi^te entre 

V mc*ce,a!ljgrden sbbrenato _j^ta ciase de documentos y los docii- 

V; jqna.to^ist^a rib descubre el alin|i.Anma- rhentos aut^nticos de nuestra fe. 

' ,t,enal en .elriuerpo que estudiaJH^spca- Una dificultad mds graye.se presenta 

' Entre lari almas bieriaventuradas\'ylc^ 4 P*^op6sito de la vision beatffica; esta 
' Aeles'cqpip. de tin observatoriq^^d'liay yisi6n,sedice, esimposibledespura- 
■ .-i^elaciqnes .posibles, estas almas,n^p pg- mente natural, y tal como el espintu hu- 
.• ;d)i:|in,'nunca distihguirse, por'.taleri^^l-r mapo la posee desde la vida presente; 
;;'(}ip’riry gl^astrOnomb mris a'^qrSaj^dq,^ y en este caso no puede hacer mds ppr 
‘ ’mejgr:;prQvi^^^ la felicidad 0 impecabilidad'del hom- 

; , pp^dp4 ^ririca afirma^^ bre despuOs de la niuerte de lo que 

i’ ’i^^cCla^orada.jde la gloriaj'e^^ ^iikce.jdnrante la .vida, llena toda ella 

v tendido'euelriehtido teolOgico'J^Ei cuer- iivUqnidri'no lo sabe?.de errores, doioies 

Acerca de 

t^^I.gvftt?stisuada,pQr uflaJteadicito^^pnriieia yerdad .e.s,una de.las.funcio- 

Jrt^i^a^rion ^ampQco /QijjM^dekiaS^-rie&^CriaiateE^ de 


visiones y revelaciones i)articulares,' 
conviene afladir.ri la observaciOn que 
antecede lo que ya dijimosven el ar-: 
ticulo Apariciones az<txza dej,la dtfe- 
rencia fundamental que .ext^te entre 
_j?^ta’ ciase de documentos y los docii- 
rhentos autOnticos de nuestra fe. 

Una dificultad mds graye.se;presenta 
d propOsito de la vision beatffica; esta 
vision, se dice, es imposible despurri- 
inente natural, y tal como el espiritu hu- 



wf 

y^®^dader sino'por elrainisterio 
V :..^eri^'^f>r^rijepp^^ !eri,lai^OTJ!^i^^^te* de riuestros seritidos, 4. los cunles lo 
, lori^q^ inteligiblri purO j'' la verdad absoluta 

•JflHS •Mg}riiaridelq& raderio|s^^^iV ^/|pji,.inaccesibles, Eero despuOs^de la 

auxilio sobrenatiairal 

.i;i inteligencla sobre el 

cielo|que. nos pr.eseritri44p.^t^^||*n'es connatural, puede Osta 
.. ^9s..,;5f,,iesppf i 4 lmen^ eb encontrat:se en presencia del primero 
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de todos los seres,' de fodos los princi- 
pios y de todos los inteligibles, y vei le 
como es en si liiistno. La posibilidad 
de'Ia visidn inttiitiva y beatifica es, 
pue:s,‘mdiscatible. Tampoco puede du- 
darsede su cardcter sobrenatural. En 
efeeto, para llegar A este acto de in- 
toicidn y de fruicidn, que es el modo 
propio y la forma especllica con que 
Dios se conoce se goza A si mismo: 
para participar de una funcidn divina 
qiie debe necesariamente considerar- 
se oaino reservada al primer ser, poi - 
qttepor ella se distingue esencialmen- 
te de los seres inferiores: para practi- 
cAr'esta operacidn, por la cual se entra 
realinente en posesidn de la verdad y 
de la-felicidad divinas, ninguna acti- 
vidad'finita, ninguna potencia creada 
puede juzgarse suficiente. El linico 
procedimiento que poseemos natural- 
mehtepara elevamos al conocimiento 
de'Dios es el del raciocinio, que pasa 
del efecio A la causa, pero que no pro- 
porciona la intuicidn de ^sta. El Con- 
cilip del I’aticaho, en su primera cons- 
titucidn dogmAtica (c. Hi, definid cuida- 
dosamente este procedimiento, recha- 
zando al propio tiempo el de la intui- 
cidn natural, de que alardearon siem- 
pre iosplatdnicos anti^os modernos 
contra toda razdn y contra toda ex- 
periencia, Desde entonces, seria il 6 - 
gico inferir de la insuficiencia de nues- 
tro conocimiento actual de Dios para 
hacemos completamente felices d im- 
pecables, la insuficiencia de la visidn 
intuitiva para producir un dia en nues- 
tras almas la bienaventuranza ple- 
na'y definitiva. Aqui en la tierra no 
vemos A Dios sino A travds del velo 
grosero de las criaturas; pero en el 
cielo le veremos cara A cara, y enton¬ 
ces la evidencia de su verdad, el es- 
piendor de su belleza arrebatarAn de 
tai modo nuestro espiriiu y nuestro 
ebrazdn, que seremos ya para siempre 
incapaces de errar y de pecar. 

Pero £no serAn todas estas cosas teo- 
rfas'puramente escolAsticas. ideadas 
pdr San Agustin y desarrolladas por 
Santo JTornAs y SuArezf Nada de esto: 
se/TiaUan consignadas con per tecta 
^aietitud en nuestros libros sagrados. 
“Los hijos de los hombres, dice el sal- 
mista (XXXV, 8-10), esperarAn bajo la 
prbteccidn de tus alas; se embriagarAn 
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con la abundaiiciti' de tu "rtiKHSidii 
darAs A beber en el toirent^' de'tu'f^l^-^ 
cidad, porque tii erbs eiitfaiianMl^S^ 
la Vida, y en tu luz’verenabs 'ft? 

San Pablo escribe d^ los de*''G’Oirinwr-.^ 
“ Ahora vemos como pof un e'spbjo*>^€ff^^;g 
enigma; pero entonces verempy'C^t^‘'^§| 
A cara. Ahora yo conozco A ' iriedi^aSf*®**’ 
pero entonces conoce’rA conio S'6y'‘co*''S 
nocido„ (1 Cor., XlH, 12). ‘“Mid'nt?a^ 
vivimos en este mundo corp6re‘6''«iti-'-'^i 
damos lejos del Seflor, porque 
namos A la luz de la fe y no - ve’m'OS 
con claridad,, (II Cor. V, ‘ 

San Juan: “Mis amadps, al presentesbf’Sf 
raos hijos de Dios, y np'se nos^h’A 
trade todavia lo -que 'Ser’emPs 
por venir. Cuando esto suceday^ereffl^wl^l. 
semejantes A El, ’ porque le'Ter<Sm^S. 
como es en sf;„ (I Joann.,'Ill,' 2).‘Ei'pqn^?^ 


teismo y racionalisrab actuales,la''fftv^ 


volidad contempordnea s’obre tb^dof^ 6 ^^ 
han asustado, aPparecer, ante 
de la eternidad del cielo; han pfeg'fiu-'^^ 
tado si esta eternidad no seria <^AuVa . v 
de disgusto, y si la felicidad no ^pbleTi^^ 
mAs bien consistir en uhA varieSa!&^^^l 
un progreso indefinidos, a'dn 
nas decepciones 6 inquietudes.* 
nera de apreciarias coSas revefaf^^^-’ 
nocimientos poco exactos y prdfuh^tis’,^ 
sobre el destine de los seres y 
del hombre, y en particular sobfe'lla''^ 
naturaleza de la verdadera felicidad*y^^ 
sobre el poder que poseen la verdAd'y 
el bien infinites de arrebatar nuestro 
espiritu sin abandonarle jamA 6 . Por 
otra parte, una opinidn libremepte de- 
fendida por muchos catPlicos afirhia 
que los bienaventurados'recibirAn en 
el cielo aumentos continubs de ciencia, 
de gloria 5 * de jubilo. Y vAase c 6 mo 
con esta opiniPn se satisface cumplida- 
mente a la objeciPn que acabamos de 
exponer.—Cf. Cardenal Mazzella, Dii 
Deo creafori'; Dr. Scheeben, art. Atts- 
chaining, cn el Kirchenlex., de Fribur- 
go y en su Dogmatik\ J. Bautz, Dr;* 
Himmel spcculativ dargestellt; Qs- 
wald, Eschatologie; R. P. Hilaire, ca 
puchino, Oh est le del? etc. ' ' ' 


CIENCIA (Ui) y 'ljA IOLESIA.-SV .. 
reprocha A la IgleSiA ,qtie quiera atpi- . 
buirse el derecho de inspeccionar la 
ciencia A imponer A los sabio.s elyugo 
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de uni^. autoridiid d^.quc nitnca se ven. 
libres. La ciencia dice, e>i indc- 
pendieijt^e, X soberana por naturaleza, 
puestf) que.e? la verdad, j' no hay de- 
rechq, alguno contra la verdad. La 
autoridad eclesidstlca, que pretende 
regentar.la ciencia, aprobar 6 conde- 
nar lqs,§istemas de lossabios, se arro- 
ga, en consecuencia, una facultad que 
no le pqttenece; la ciencia debe ser 
soberana, y los sabios, como tales, es- 
tiq,pqr, encima de toda autoridad. 

ge-fjdice,^ en 'segundo lugar, que la 
Igiesia no es infalible en materia cien- 
tffiCia;dodos los tedlogos lo reconocen. 
Ella s,^ expqne, pues, al proscribir 6 al 
impdney un s^tema cientlfico, a pros- 
cfjidir^ J^-yerdad y d imponer el error. 

acontecid en el asunto de Gali¬ 
leo, .,^*esaltando de,. tan de.saccrtada 
condubU^la paralizacidn del progreso 
de.la^ciqncia astrondmica en el seno 
de, las aiaciones catdlicas por espacio 
deujL^giq. 

Iniltiij sbria reproducir aqul las de: 
clan^^qAes. d que",ha dado lugar el. 
dese^^^tciniiento Ja, repeticidn de 
'este^^^umiB:D,to^^ \^a|[iqs, pues, al fondo 
de la Igiesia el de-, 

recKo^^pros^tiblr d apro.bar una opi- 

reprobacidn del 
sistema'cbpernicano y la condenacidn 
de draiileP pbri lqs decretos de 1(S16 y 
de 1^3,*idetuyieron el progreso de la 
Astrqnomia? La cqntestacidn ;l estas 
preguntus servlrd de 'solucidn a la di- 
ficultad prqpuesta,' 

1.®I primera-pregunta; ;Tiene la 
Igiesia el debecho de condenar d apro- 
bayuna "opinidn cientlfica?, todo catd- 
lico debe sin vacilacidn coritestar alir- 
mativamente.* Es verdad que la Igiesia 
no.recibiq de su divino Fuudador la 
misida de trabajar directamente por el 
progreso de la.s ciencias profanas, ni, 
por .consiguiente,. la autoridad y los 
privile.gios necesarios para couseguir 
infalibiemente dicho objcto. Asf que la 
Igiesia, d p esar de los scrvicios iinpor- 
tanti'simos que ha prestado a la cien¬ 
cia, nunca ha su pues to haber recibi- 
‘dodeDios la misidn de enseflar .1 los 
hombf es 1 as Matemdticas, la Astrono- 
..mfa, la lingUfstica y los denias ramos 
del saber que no.entrau directamente 
enel dominio de las cosas religiosas. 
El objeto propiq de su cnscflanza, de 
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la enseAanza que ella da con plena 
autoridad. es la verdad religiosa, cuya. 
guarda y predicacidn le ha sido oontia* 
da por Nuestro Seflor Jqsucristo. 

Pero es necesario observa'r que la 
conservacion y propa.gaci 6 n de la ver¬ 
dad religiosa se auxilia 6 dificulta ne- 
cesariamente por los sistemas cientlfi: 
cos que se relacionan de algiin modo 
con la doctrina cristiana: cuando estos" 
sistemas son verdaderos, la Igiesia se 
aproveoha de ellos enpro de la verdad 
religiosa y de la salud de las almas; 
cuando son I'alsos, esterilizan mds 6 me- 
nos sus esfuerzos, haciendo que los 
espivitus scan refractarios & sus ense- 
flanzas. Asi, por ejemplo, es patente 
que la doctrina cristiana sera muy di- 
licilmente aceptada 6 conservada ep 
una .sociedad imbulda en las doctri- 
nas lilosoficas materialistas, i'atalistas 
o ateas; en los sistemas histdricos que , 
presentan el Catolicismo como enemi- 
go de la civilizacion 3 ’de la ciencia; en , 
sistemas cientilicos que excluj'enla uni- 
dad de la especie humana, que hacen 
descender al hombre del bruto d de Ja 
planta por una transformacidn natural;. , 
que explican los milagros del Salvador, 
y de los Santos por las solas fuerzas de 
la naturaleza puestas en juego por el 
azar 6 por una habilidad extraordina- 
ria, y que condena. en nombre delos .. 

. intereses de la humanidad, la doctrina 
y las practicas catdlicas sobre el ma;.. 
trimonio, la propiedad, la u.sura, el ce- 
libato, la autoridad. La difusidn dees- 
tos errores aleja evidentemente si los 
pueblos de la verdad evangelica, y. 
constituj'e un gran obstdculo para el 
cumplimiento de la misidn de la Igie¬ 
sia. Es, pues, q,ecesario que dsta pueda 
apartar dicho obstsiculo condenando el 
error y proclamando la verdad opues- 
ta. Tai es el fundamento esenci^ del 
poder que siempre la Igiesia ha vindi- 
cado para si y que en todo tiempoha 
-ejercitado, prohibiendo d recomendan- 
do ciertas doctrinas cientificas; es un. 
derecho 3 ' hasta un deber que dimapp 
de su misidn de guardar la verdad. 

El Concilio del Vaticano se expre^. 
.sobre este punto en los tdrminos si* 
guientes “La Igiesia, que con la mi* 
sidn apostdlica de enseflar recibid el 

‘ ConsL do^m* cap* IV, Dt it 
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maadato de guardar el dep<isito de la 
i>,posee tambien de parte de Dios el 
derecho y el deber de condenar la lal- 
sa ciencia, d tin de que nadie sea enga- 
fiado par la jilosofla y po>’ itn vano so- 
Jisma, Coloss., II, 8). Por eso los lieles 
cristianos, no sdlo no deben sostencr 
como conclusiones legitimas de la 
ciencia las opiniones que ban sido re- 
conocidas como opuestas d la ensodan- 
za de la fe, sobre todo si ban sido rc- 
prpbadas por la Iglesia, sino que de- 
beit considerarlas absolutamente ert o¬ 
res que se cubren con la engaflosa apa- 
riencia de la verdad... La Iglesia no 
prohibe que las ciencias humanas se 
sirx'an, cada una en su esfera,.de los 
piincipios y del mdtodo que les son 
propios; pero. al p'ropiq tiempo que les 
reconbce esta justa libertad, \ ela cui- 
dadosamente para que no se pongan 
qU'Oposicion con la doctrina divina, 
cayendo en error <5 traspasitndo sus 
propips limites...a 

El Concilio no habla sino de los siste- 
mas cientiticos talsos, porque los ver- 
daderos no pueden nunca hallarse en 
contradicciPn con la verdad revelada, 
como lo expone en este raisnio capi- 
tulo: ' Aunque la t'e estP por encima 
de la razon, dice, no puede Parse nun- 
Cii verdadero desacuerdo entre una y 
Otra, puesto que es el mismoDios quien 
revela los misterios y comunica la fe, 
y quien da al alma humana la luz de la 
razon; ahora bien: Dios no puede ne- 
garse A si mismo, y la-verdad no puede 
ponerse en contradiccidn con la ver¬ 
dad. La vana apapencia de una con- 
tradiccion de esta naturaleza precede 
principalniente de que los dogmas de 
Ia.fe no son comprendidos y expuestos 
segun el sentir de la Iglesia, 6 de que 
Clejctas opiniones extraviadas y errP- 
neas se toman por enseflanzas ciertas. 
dedarazOn.,, 

,, ^al es hoy y tal ha sido siempre la 
doctrina- de la Iglesia catPlica; nunca 
laautoridad eclesidstica ha dejado de 
Obrar con arreglo d estos principios, 
anatematizando las opiniones cientiti- 
cas opuestas d nocivas d la fe, y defen- 
diendo aqqellaSotras que la favorecen 
porque son verdaderas. Se encuentra 
la prueba de este hecho en muchas de- 
clsiones de la Santa Sede y principal- 
mente en los decretos del Indice. Re- 


cientemente tantbien, en 1879, el 5o- 
berano Pontifice. L,e6n XIII, el gran; 
protector y promotor de lo.s estudio^- 
alirmaba el hecho y el derecho .de,que 
hablamos en su Encfclica ^terni>. Pa- 
ti'is. ‘‘Segun el aviso del ApPstol, dicO^ 
los espiritus de los cristianos se dejan; 
engaAar con iVecuencia, y la pureza dO; 
la fe se corrompe entre los hombrei^!; 
por la lilosofia y las vanas sutilezas;ihe: 
aqui por qudlos supremos Pastores de- 
la Iglesia ban crefdo .siempre que-l^jra# 
uno.de sus ineludibles deberes. con^iq • 
buir con todas sus fuerzas al pfo^rOSjO; 
de la verdadera ciencia,.-y ^.propio, 
tiempo velar con partievdar solicitud 
para que todas las ciencias .humanaS: 
fueran enseftadas en todas ,partes>se». 
gun la regia de la fe catdlipa, ,en. parti¬ 
cular la lilosofia, de la cual,depends 
en gran parte la rectitud de las demds 
ciencias.^ , ” 

He aquf el derecho que. la Iglesia,se, 
ha atribuido siempre y del.que siempre,- 
ha usado ; he iiqul el derechb.enyirtud^ 
del cual se intentd ef desdichado prpr, 
ceso de Galileo. A ningun jcatdlico.ilp; 
es permitido negaf, ni discutir siquiq}:^^ 
la'existencia de tal'derecho,' aunqqp; 
puede lamentar su apUcacidn-.en cier,-; 
tos casos particulares.'Una cos.^ es el 
reconocimiento de un derecho^ objeto 
de las ensehanzas de la Iglesia, yoOtra. 
la apreciaciOn de tal 6 cudl aplicacidn, ' 
del mismo; ciertamente,.no hay que. 
hablar de <Jstas sino con la'respelH^iyiijtiii 
reserva exigida por 
do de losPastor:es de. la Iglesia^'m^l^' 
la sabiduria y-la priadencia{nQr.|$i$>^^§ 9 ^ 
han garantido de.uiia maneraTabi.^^ 
ta. Xegar el derecho es atacar. la^^K 
catOlica; negar 6 discutir cqnUa.COW^Pt^ 
niente reserva la oportunidad^la^i^iTt 
dencia, 0 los efectos de alg^na-ae-aq^ ,. 
aplicaciones, es propio 
amigo de la verdad, y.por consigRiinEf^* 
te del buen catOlicol • 

Sentado esto, pasemos loa argu- 
mentos de la objecidn.-La ciencia,.se,, 
ha dicho, es independiente por hatura-. 
leza; es tambidn soberana, puesto qqe 
es la verdad. Los sabios, por razOn del 
fin que se proponen, deben ser ind^pohjp 
dientes como ella, y someterse en sqs-t 
investigaciones d la. sola ley 4e{la 
verdad. 

Algunas distinciones que juzgamosi 
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necesarias seria’ th'mbi^n-'suficientes 
para mostra'r el lado fuerte y el lado 
d^bil de esta dilicultad. 

La'ciertcia considerada en si misma, 
en su naturaleza, es el conocimieuto 
cierto de la verdad por medio do los 
principios. Asi entendida, no puede ser 
regentada por ninguna autoridad dado 
que, por una parte, ninguna autoridad 
dene derecho para deelarar lalso to 
que es verdadero, y porotra, cl cono- 
cimiento de la verdad es la necesidud 
primordial, el fin filtimo de la inteli- 
gencia. Lo unico que puede decii se es 
que la udquisicidn del conocimiento de 
la verdad estd sometidad ciertas leyes, 
que regulan el tiempo, los medios y el 
. fin de dicha adquisicidn. Con esta re- 
serva adpaitimos, y la Iglesia admite 
tambi€ii, la independencia y la sobera- 
niade la-ciencia. Pero haj’ que distin- 
guir entre la ciencia propiamente di¬ 
cha y las opiniones, es decir, las teo- 
-rias cuya verdad 6 error no se conoce 
con certeza. Entire estas opiniones las 
hay verdaderas y las hay fa Isas; pero 
todas son discutibles hasta que hay an 
sido-reconocidas universalmente y de 
un-mbdo cierto como verdaderas. Ahio- 
rd bien; s<51o con respecto A las opinio- 
nesreclama y ejerce la Iglesia el dere- 
yhodecondenacidndaprobacion.segun 
que las estima favorables 6 peligrosas 
para la verdad religiosa. Tal derecho 
estd conforme con la naturaleza misma 
de las cosas, porque no pudiendo la 
verdad contradecir a la verdad, toda 
opinidn que se halla en pugna con las 
ensefianzas de la le es falsa. La Igle¬ 
sia, al condenar una opinidn de esta in¬ 
dole,-condeua, por consiguiente, el 
I error, que no tiene ciertamente dere- 
r cho alg^no A penetrar 6 establecerse 
' en las inteligencias. Asi es c6mo pro- 
l"- tege la verdad religiosa, y de rechazo 
la verdad cientifica, dado que todo 
obstdculo que se'opone d la difusidn 
del-error, en cualquiera materia que 
sfea, es un servicio que se presta A la 
verdad. 

•En lo tocante A la verdadera ciencia, 

; es decir, respecto de cualquiera opinidn 

ir quo universal y ciertamente haya sido 
reconocida como verdadera, la Iglesia 
, no ha reclam'ado ni ejercitado jamds 
otro derecho que el de defenderla y 
propagarla. Esto es lo que arrojan de si 
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los textos antes cj,tado‘s' 
tos de la histona. En’suina, la 
reclama, con respecto'alerrdferi mate¬ 
ria de ciencias profanas, el derecho de 
proscribirlo cuando ataca la fe, y 'cofi 
respecto d la ciencia d d la verdad, le 
derecho de defenderla y propagarla. 
Nada mds justo. 

Fdltanos exaininar lo.s derechoS de 
los sabios. 'I'odo hombi'e, se dice, tiene 
derecho d que no se le pongan trabas 
en la investigacidn de la verdad; ahofa 
bien, este derecho es violado por la 
Iglesia desde el moinento en que pros¬ 
cribe tal d cudl opinidn cientifica, como 
ocurrid en el asunto de Galileo. La ma¬ 
yor de este argumento no puede admi- 
tirse, porque es demasiado universal. 
En efecto, hay que distinguif entre ISs 
verdades cuyo conocimiento es hece- 
sario al hoinbre para alcarizai* §ti fin 
\lltimo y las demds verdades. «Todii> 
aquel que no donozca laS‘ verdades ne- 
cesurias tiene el derecho-absolutb y la 
obligacidn in ludible de nprenderlas; 
he aqui por qud todo hbmbre qiie igno¬ 
re las verdades fundamentales de la re- 
ligidn cristiana, tienederechod ‘ 
garlas y conocerlas ymo puede 
hibido en esta investigacidn'por 
na ley racional yjusta. Pero’su 
A la investigacidn de las demds 
des.no es el mismo, porque el 
miento de las demds verdades 
necesario absolutamente, y 
de, en ciertos casos, serle pei^' 

Asi, el conocimiento de las'objecfoil 
hechas contra la religidp-no es necel 
sario A todo el mundo; dicho 
miento ofrece, para la' mayofid 
cristianos, un peligro serio 
casi todos los fieles careeen-del 
y de las disposiciones‘necesarias 
encontrar d comp 
convenientes. Asf tarabidh;-'ei 
miento de muchos sucesos- 
SOS es, la mayor parte, de'- 
perj udicial. Es evidentevppi* 
te, que varios'conocimientos’nb, 
utilldad alguna para lamayorfa 
individuos; la lingtlIstica'i-''por*iej 
pip, la astronomla, ■ la ciencia^ 
religiones, la ciencia militar, la proso- 
dia griega, etc.; no son necesarias nl 
atm dtiles sino d un'Peducido' nfittiero 
de personas. 

Es, pues, improceden. proponer 
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cpmoprincipio universal que todo hom- 
bre tenga derechq d que no se le pon- 
obstdculos para la investigacidn de 
la verdad: hay que restringir este dere- 
cho dlainvestigacidn de la yerdad no- 
cesaria. Ahora bien; la Iglesia j amds ha 
piiesto trabas, ni ha reclamado el dere- 
cho de ponerlas, il nadie que se ptopon- 
gaihvestigar la verdad necesaria. 

Pero, se dird, es necesario para el 
bien de la sociedad humana, que todas 
las ciencias sean libremente cultivadas 
y<iue,porconsiguiente, todas las opinio- 
nes cientificas puedan discutirse; aho¬ 
ra bien: el derecho que reclama y quo 
ejercita la Iglesia, de proscribir ciertas 
opiniones cientificas, suprimo. 6 por lo 
menos dificulta,lalibre discusidn, y por 
consijguiente, el progreso de las oien- 
V:iasi estd, pues, en contradiccidn con 
el derecho natural d inconiosiablc do 
la soiciedad humana. 

• A este razonamiento de los advorsa- 
rios podremos dar'dos contestaciones. 
JEn primer lugar, de nada sirve para el 
progreso de las ciencias que los sis- 
- temas .d las opiniones contrarias d la 
verdad puedan ser libremente deien- 
didos y propagados conio verdaderos. 
Los esfuerzos que se hacen para la de- 
fensa y propagacion de estos errores 
no solamente son inutiles para el pro¬ 
greso de las ciencias, sino que ademas 
le son perjudiciales. La autoridad, 
pues, que los censura, no opone barre- 
ras de' ningun gdnero al progreso cien- 
tifico; por lo contrario, le presta un se- 
fialado servicio. Ahora bien: la Iglesia, 
ya .lo hemos dicho, no se atribuye el 
derecho de proscripcidn sino con res- 
pecto d las opiniones falsas; en otros 
tdrminos: ’ no se arroga otro derecho 
que el de prohibir todo aquello que pa- 
raliza el progreso de la ciencia y de la 
civiUzacidn. 

JEn segundo lugar, todo hombre sen- 
sato debe convenir en que, si, lo que es 
inipdsible, el desaiTollo de alguna de 
las ramas del saber humano perjudi- 
ca^ la verdadreligiosa.}’, por consi- 
g^ente, apartase d los hombres de su 
tin filtihio, esta ciencia debiera ser su- 
primida.Xa razdn, en efecto, proclama 
que el interds del fin filtimo es supe¬ 
rior d todo lo demds; que la ciencia es 
buena en tanto que nos acerca directa 6 
indirectamente al fin supremo de nues 
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tra existencia. Si,.pues, la, Iglesia, ,4 , ■ 

cual se confid espepialmente laimisidn . 
de conducirnos d ipiestro filtimo ;f^n,.€j^<j 
tima que cualquiera ciencia nos apaifj;q}| 
de aquel, tendn'i el derecho y lapl^liT! 
gacidn de proscribirla.. 

Pero esta hipdtesis es absm*da,; porv^ 
que, segiin la doctrina catdUca, no pue^ 
de darse oposicidn alguna entre,fla§ry 
ciencias y las verdades de la fe, y jat 
mds la Iglesia ha reprobado ni repyo- 
bard iiunca ninguna especie de saber; 
por lo contrario, ha alentado y fomentao 
todas las ciencias humanas. 

He aqui en qud tdrminos se expresa; 
sobre esio punio LednXllI,lielJieredq-, 
ro de las iradiciones de sus predece- 
sores “Como todo lo que es verdade] 
ro procede de Dios, la Iglesia i^econp; 
oe cn toda verdad que la investigacidn 
del hombi c logra dcscubrir, una espCf 
cic de vestigio de la In'teligencia divij 
na. Y conio cn las verdades del orden 
natural nada hay que pueda debUi^ar 
la le}’ 6 las doctrinas reveladas pOJf 
Dios^ mientras que hay .mucb^ cosas,^ 
que la vigorizan; como todo descubri 
miento de la verdad puqdp, contribuir r 
6l que se conozca y alabe Dios, Ifi, 
Iglesia acogeni siempre con gusto todo i 
lo que vaya ensanchando los Ijmites, 
del s.aber humano, y fomentarfi y alen-. 
tarfi con amor la ciencia quej;tigp.e;> 
por objeto el conocimiento de la ngjuty.. 
raleza, como tiene costumbre de 
cerlo con las demfis ciencjlas. En,lQ§^|;’, 
estudios naturales, la.Iglesia np'se 
ne ningun descubrimiento, 
disgusio las inyestigg.ciones.; 
para aumentar el.esplendor 
modidadcs de la vidaj.eg m4s,.,ene|j^^ 
ga de la pereza y de. la ociosidai^i^dfe^' 
sea vivamente que el genio dolihp^bg^^ 
produzca, por el trabajo ,y po.r 
tura, frutos abundanteg,* fpmeijLil^fjtp^l 
clase de artes y de trahajos, 
do con su influencia .todas, estaSj^X^» 
tigaciones hacia un fin honesto 
dable y se esfuerza por impedir^qi^li^^ 
inteligencia y la industria del.liQjqbi^^ 
le alejen de Dios y de los bieneg,j|:$l<^j 
tiales.,, 

Estos nobles s.entiniiento? h^n^SSBlrll 
rado siempre la conducta de la.Igjlfgigi^* 
pero es una brillante prueba de-l,a,^il^:^ 

‘ EnciclicalUOi* 
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cerldad' de los'itii^rrios oir su exposi- 
. ciOti (^rt'leng^aje tan nobl^'d'e laWos del 
stiprenid Pastcir , precisaihente en un 
tieiftpb: en 'qiie tantos'hombres abusati 
• de'llPciencia para aiacar la relig^idn. 

Pero se objeta qtie Id Iglesia no tiene 
derecho d'prpscribir una opinibncientf- 
fica'‘ 66 mo opuesta d la verdad religiosa, 
porquo bs incompetente en materia de 
ciehcias. profanas, y puede padecer 
error suponiendo entre cierto sistema 
. cientifico y'alguna verdad de fe una 
oposicidri que no exista. Esto precisa- 
mente eslo quehizo del proceso de Ga- 
lileb'una 'desgra’cia para la ciencia y 
paVa la religidn. 

xEs la'Iglesia incompetente en mate- 
ria'de clencias profanas? Si, si con esto 
qUidfe decirse que la'Iglesia no hace 
dSlas-ciencias profanas el objeto pro- 
piby ^^pecial de sus esfuerzos, y que 
lid'posee autoridad de origen divino 
para decidir directamente en estas 
iridferias. No, si quiere significarse que 
loWlbunales eclesidsticos, encarga- 
dosM’el examen de las cuestiones de 
naturaleza cientifica, se componen de 
hombres sin tiencia, incapaces de de- 
cidirSe con conocimiento de causa. La 
Igi^siaha contado siempre en su clcro, 
ytnuy particularmente entre los miem- 
bfbs de las Congregaciones romanas, 
considerable niimero do sabio.s. En el 
slglo XVII particularmente, casi todos 
los sabios pertenecian al clcro .secu¬ 
lar 6 regular. En la actualidad, por 
desgracia, no puede decirse olro lan- 
to;’ la gran diminuciOn del ni'imero de 
cldrigos y de la riqueza eclesidstica 
ha"'traido por resultado una diminu- 
ciOh proporcional en el niimero de 
eclesidsticos dedicados al estudio de 
las ciencias profanas. Sin embargo, 
aiin hoy la Iglesia catdlica es la socie- 
dad tnds rica bajo el punto de vista 
cientifico. 

Pero es thuy cierto que la Iglesia no 
ha*sido jamds infalible en materia de 
ciencid§ profanas: es ^ste un privilegio 
qfife’ho ha recibido de su divino Funda- 
dor,*y que nuncahareclamado. Es muy 
cierto que en estas materias va instru- 
y^iiddsela Iglesia poco d poco, como 
ras'detoils sociedades, d medida que los 
esfuerzos del espiritu humano hacen 
progresar la ciencia, y que en esto 
comparte la ignorancia comdn. 
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Pero, ^es infalibie’para decidif Wbre 
la oposicidn que pueda exlstir entre un 
sistema cientifico y ini punto dualquie-' 
ra de la revelaciOn? A' esta pregunta 
debemos contestar afirmativamehte. El 
privilegio d'e iofalibilidad en materia 
de fe y de costumbres, supone el pfir 
vilegio de poder decidir, sin peligp'o 
de error, acerca de la oposiciOn de las' 
doctrinas cientificas con las verdades 
de la fe. En este caso la Iglesia no deci¬ 
de directamente sobre la verdad cien- 
tffica y segdn los principios ciehtlfi- 
cos: decide aperca de la falsedad de 
la opinion, declarando que tal opiniOa 
contradice & la verdad revelada. La 
razOn nos enseha que una doctrina nO 
puede ser al mismo tiempo falsa’d los 
ojos de la fe 3 ' verdadera d los de la 
razon natural. Este es el principio que 
la Iglesia definid en el \ Concilio de 
Letrdn ' en los tOrminos que repfodtice 
el Concilio del Vaticano *: “Definiinos 
que tod a aserciOn contraria^d una ver¬ 
dad claramente ensefiada por la fe es 
absolutamente falsa.„ La autoridad' 
eclesidstica goza, pues, del privilegio 
de la infalibilidad en materia de cien- 
cias profanas, en el sentido de que pue¬ 
de decidir, sin peligro de error, sobre 
la oposiciOn de un sistema 0 de una teo- 
ria cientifica con la verdad revelada, 

3 ' por consiguiente, sobre su falsedad. 

Tal es la doctrina catOlica ndmitida 
por todos los teOlogos. 

Tcro ol privilegio de la infalibilidad, 
segun explicavemos en el articulo Ga~ 
lUeo, no se extiende d todas' las deci- 
siones de la autoridad eclesidstica; no 
se extiende sino d las decisiones defi- 
nitivas, supremas, irrevocables, por 
las cuales la Iglesia traza a todos sus 
hijos una regia de creencia de que 
nunca les ha de ser Heito separarse. 

Aparte de estas decisiones supremas 
e irrevocables, la autoridad eclesids- 
tich provee d la conservaciOn de la 
integridad de la ffe por medio de deci¬ 
siones provisionales, que no gozah del 
privilegio de la infalibilidad; esto es I 6 
que hace con frecuencia por los deefe- 
tos del Indice, porlqs de las demas Con¬ 
gregaciones romanas 3 ' por las cartas^ 
de los Soberanos Pontifices. 

I Concil. Later. V> scm., 8, in bulla Apostolici 

minis. 

- Const, Dei FiliuSy cap. IV, Oe Fuie et Ratione. 
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Cuando, validndose de cualquiera 
de estos medips, la Iglesia censufu tal 
d cual opiiudn y prohibe los libros que 
la defienden, puede equivocarse; los 
decretos que da son revocables y es- 
tdn sujetos d error. Cierto que siempre 
para esto procede con toda clase de 
precauciones; pero estas precauciones 
no^pueden excluir en absolute todo pe*- 
•ligro de error, y de hecho se equivoed 
en el asunto de Galileo. Desde enton- 
ces ha redoblado su prudencia y su 
■reserva tratdndpse de estas prohibi- 
eiones y censuras provisionales, y tal 
■vez la condenacidn del sistema de Co- 
pemico aparezea en la historia de la 
Iglesia como el linico hecho de esta 
clase; sin embargo, no es absoluta- 
mence imposible que cometa toUavia 
alg'iSn otro error seraejante. 

• jHay que inferir de esto que los de- 
rechos de los SJibios quedaii Icsionados 
por este poder que se atribuye la Igle¬ 
sia, de prohibir un sistema cientiiico 
por medio de una decision falible, la- 
cultad de que usd tan desacertadamen- 
te contra Galileo? Nada de eso. En 
efecto, la pureza de la fe, necesaria :l 
los hombres para llegar A su ultimo fin, 
siendo, como es, de suprema impor¬ 
tance, debe ser protegida contra toda 
clase de peligros. Por consiguiente, 
Guando la autoridad & la cual incumbe 
ta misidn de protegerla juzga que una 
ppinidn cientifica la pone en peligro de 
una manera cierta d probable, dicha 
autoridad debe prohibir esta opinion, 
aun A riesgo de impedir momentilnea- 
mente el progreso de uno de los ramos 
de la ciencia profana, Entre el peligro 
deoponer un obstdculo provisional al 
adelantamiento de una ciencia que no 
es absolutam'ente necesaria para el 
•Tiltimo fin del hombre, y el peligro de 
-;exponer la pureza de la te, sin la cual 

imposible la salvacidn, no hay va- 
Imlacidn posible. Es dste uno de los cd- 
sos A que puede aplicarse el principio: 
“tDe qud sirve al hombre ganar el 
nmundo entero si pierde su alma?„ 6 
tambidn aquellas otras paJabras del 
Divino Maestro, que Galileo se apli- 
caba A si mismo “Si tu ojo te escan- 
daliza, sdcalo y dchalo lejos de ti.„ 
Ademfis, el ejercicio de este derecho 

Oftrt.t. n, pig. 17. 


de la Iglesia po puede c;iusa,ril la, 
cia daiioS'de consideracidn, fi .9qusa4q^ 
lo muy rarqs qup | sop los eryqrqs jlej 
esta indole y delj cardcter pro,visionai. 
que revisten las .prohibiciones (ic.^que 
son objeto. , .ii, , ■; 

2 ." Un solo erroy'de^.estu natui aleza' 
ha podido comprqbarsp desde hgee die,-' 
ciocho siglos: el que’se cometi<i 4 pjo-, 
pOsito de Galileoj yrealmente, ia 
denaciOn del sistema copernicand.yjiel 
Galileo no ha ejercido influencia aprq-, 
ciable sobre el pr.ogr, 2 S 0 de la ciencia* 
Esto es lo que resulta,del examen d^ 
las circunst'ancias que interyinie^pn 
en esta condenacidn, y Sobre tpdd 4?! 
hecho indiscutlble de que e.lmoyimien- 
to cientifico, lejos de paralizarse .en 
los ailos que siguieron 4 los decretos' 
de I 0 I 6 y de 1633, adquiriO eu Italia ce- 
leridad y fuerza maravillosas. 

En la (Ipoca de Galileo, el sistema po- 
pernicano era todavia hipdtesis av^h* 
turada, cuyas verdaderas pruebas no 
habian sido descubiertas aUn 1; porque 
las que Galileo invocaba no eV;pn legi- 
tinias, asi qpehan tenido que ser aj^an- 
donadas 6 modificadas. Ahoy a biep: 
perjudica al progreso de la ciencia c^jie 
las hipOtesis no demostradas * scan 
aceptadas como verdades; el decreto 
provisional que rechazaba la opinion 
copernicana no estaba desprovisto de 
utilidad. 

Xo diremos nosotros que los,decre¬ 
tos de 1616 y de 1.633 no hayan porjudi- 
cado algo al progreso de la ipen^f^^ 
Pero ha sido este perjuicio eq tan pe- 
quefla escala que no puede .sej(ia.lar^e 
con auxilio de documentos njngji'n 
toma de paralizacidn q desfaljt^^p^^ 
to en el movimiento pientifico'que, '^ejm 
imputarse 4 dichos, decretos. Tan 
puede decirse CQn .alguna ap^ji^^^a 
de raz6n qup si lu Igljpsia 
prohibido la. ppinidn .cqpgrpip^qi^^^l 
movimiento. cientifico quq 
hoy habria sido tal v.ez. mds raarayi- 

llOSO. : ■■■ ■[- ■ 

Por lo demds, hay qup nqtar qup io 
importante para el adelanto de la ciep- 
cia en la primerp iq^tad del siglo xyu 
iue la observacidn, las experiencias, 

* V» Laplace, iur Ui Paris, 

pag, 247.—EJ testimooio. dc|’P, Sec chi en cl Maniialt'di- 
ilattico^storico de SchUvi, 1874, pag. 388, citadd poV 6ri-' 
sar, p&g. 30. ' ' ■' 
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y-no'lds sis'tertiSi^ d^p'riori 6 las conclu'- 
ssones ‘premattiras COmo la del movi- 
niiento de la tierl'a. Pues bien: la liber- 
tiid de las obsetvaciones y de las expe- 
ri^Hcias no tud Sen manera alguna di* 
Ocultada por los decretos de las Con- 
^egaciones.’La aficidn a este nuevo 
nidtodo’y d su- empleb; no obstante la 
Tesistbncia d6 los aristotdlicos, cundia 
pSPJWdas partes, pi*eparando los her- 
nro^os'descubrinaientos de Newton y la 
fd^'^transforhiacidn 'de la ciencia, de 
qt^%d3t‘'*sdmoS testigos. Una rdpida 
rint’SfJd'sobre ia'Iialia sabia durante el 

S ^ siglo que siguid d estos decre- 
i^ia para ccmyencernos de ello 
'^0fre^Vdespuds de'su condenacidn, 
a8ai3^’6’nH la cuestidri del movimiento 
d^H.tie'rra, y se'entrega con pasidn ai 
e^Hib de la teoHa cientifica del mo- 
yimiento, de la cual era fundador. 

hace algunos,descubrimientos 
sbbre ei movimiento de la luna; en 163S 
'pubUca su granobra titulada: Discorsi 
i'^dmiostraBioni matematiche intornb 
JaMxie hove scienee attenenti alia me- 
'■SSh'iica e ai movimenti locali, obra de 
■^qual dice dl ’ misrho que es “colec- 
eidn de |bs estiidios de toda su vida„ 
Reune alrededbf’ de si una porcidn 
'de 'sabios, d qnienes imprime cierta 
difeccidn fielinente seguida por todos 
ellos’, prestando' asf importantisimos 
serviclos A la ciencia. Entre estos dis- 
cipulos se ehcontraba, desde 1641, el 
"cdlebre Torriceli, inventor del bard- 
rtietro. 

' En Florencia, la segnnda patria de 
'•Galileo, el Principe Leopoldo de Medi- 
mAs tarde Cardenal, fundO la Aca¬ 
demia del Ciniento, que ten a por ob- 
jeto el.progreso de las ciencias natura- 
les, y en particular el de la Astrono- 
mia. Esta institucidn durd poco tiempo, 
p‘erO contd entre sus miembros A Ri- 
naldihi, Oliva y al cdlebre Borelli. 

En Bolonia, ciudad pontificia, bri- 
llaban dos materndticos di tinguidos: 
Ricci y Montalbani; el P. Riccioli, je- 
Suita, autor del Almagest inn: el Padre 
'Grimaldi, tambidn jesuita, que descu- 
brid la dlfr.accidn do la lit/.; Cassini, 

5 Se encuentra ua cuadro muy bien hccho del movi- 
jniento cienlifico en Italia, en eaia iJpoca, en la Question 
4€,0alilU M, de TEpinoh, pag. 27 :- 300 , y en la obra 
4cl R. r. Griaar sobre cl mismo asunto, pag. 33r*o3<E 
* Opertt t. Vllt, pag. 70 . 
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que acababa de abandonar A Roma,de 
biendo mAs tarde ilustrar el Obsenm- 
torio de Paris: Castelli, DaAisi y una 
porcidn de sabios observadores menos 
conocidos. En esta misma ciudad Mez.-. 
zavacca publico sus EfemMdes astro- 
ndmicas y sus estudios sobre los astros 
desaparecidos. En Roma, Cassini des? 
cubria los satdlites de Saturno, Maga- 
1 otti estudiaba los cometas, y el Padre 
Plati llevaba A cabo sus notables ob- 
servaciones sobre los eclipses sblates; 
los PP, Kircher, Fabri y Gottigniesde- 
jaban muj'alta la reputacidn del Cole- 
gio romano; Campani y Divini--coiiKr 
truian telesc jpios famosos en tddoi'^ 
mundo y de los cuales se serria Ca^£- 
ni para sus descubrimientos. A la Aca¬ 
demia de los Linces, que tanto habia 
merecido de la ciencia y de la religion, 
y que habia desaparecido en 1630 con 
su fundador el Principe Cesi, amigo 
de Galileo, sucedieron la Academia 
fisico-matemAtica de Ciampini, la Aca¬ 
demia mucho mAs celebre de la reina 
Cristina y la de los “Curiosos (investi- 
gadores) de la naturaleza- 
Los escritos de esta 6poca hacen 
menciPn de frecuentes observaciones 
astrondmicas hechas en San Pedro,.en 
Montorio, en el monte de San Onofrey 
en el Celio. Los sabios y las Socieda- 
des sabias, cuyos nombres hemos con- 
signado por lo que se reliere A Flo- 
rcncia, Roma y Bolonia, se comunica- 
b an sus descubrimientos por medio de 
cartas 6 por Memorias insertas mu- 
chas veces en las Efemi'rides queNaz- 
zari publicaba en Roma. Lejos de con- 
tener el empuje de las ciencias, y par- 
ticularmente el empleo del mdtodo de 
observacidn que prepard los elemen- 
tos con los cuales el siglo xvra cons- 
truyd su sistema cientifico. la Auto- 
ridad ecleslAstica que habia condena- 
do A Galileo contribuyd a darles vida 
y vigor en todas partes, y principal- 
mente en los Estados de la Iglesia. Es 
dsta una verdad tan demostrada en la 
actualidad, que no puede ponerla en 
duda sino la mala fe 6 una ignorancia 
inexcu.sable. 

En suma, es necesario reconocer, que 
si los decretos de 1616 y de 1633 pbdian 
por su Indole haber perjudicado a 
progreso de la Astronomia. realmente 
V de hecho no le causaron dafto alguno 
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apreciable. La Providencia, que per- 
mitid el error de la Autoi'idad eclesias- 
tica, no permitid que este error tu- 
viese consecuencias I'unestas para la 
ciencia. 

3.® Para terminar nuestra tarea res- 
tanos resolver una dificultad. {No 
es innioral obligar d uno d rechazar 
una opinion que puede ser verdadera? 
El derecho que la Autoridad eclesias- 
dca se atribula en el siglo xvu, con- 
tinua arrogdndoselo hoy todavia; la 
obligacidn que imponia d los catdlicos 
desometerse interiormente d las deci- 
siones talibles de las Congrogaoiones 
romanas, la iuipone tanibidn en la ao- 
tualidad. “Xo es bastante, dice Pio IX, 
que los sabios catdlicos admitan y res- 
peten los dogmas de la Iglesia *, si no 
que se necesita adenids-^ue se sometan 
i las decisiones doctrinales que emiten 
las Congregaciones pontificias.„ 

El fundamettto de este dei-echo que 
reclama la Autoridad eclesidstica, y el 
modvo de la obligacidn que impone, 
consiste en la necesidad de proteger 
la verdad catdlica y de apartar de los 
espiritus aquellas cosas que considera 
perjudiciales d la fe. La prudencia la 
obliga d prohibir d sus hijos que consi- 
deren como ciertamente verdaderas 6 
como probables las opiniones que le pa- 
'irecen hallarse en contradiccion con la 
-verdad religiosa. Esta apreciacidn pue¬ 
de resultar erfdnea cuando no perte- 
nece d la enseianza ordinaria de la 
. - Iglesia 6 no constituye el objeto de una 
■jddcisidn doctrinal irrevocable; pero 
moralmente cierta, y la certidum- 
;^rbre moral bastapara const!tuir una re- 
tgla de conducta provisional. Esto mis- 
rmo se ve en todo el terreno de la moral. 
iLbs padres, los magistrados, los maes- 
tros tienen el derecho de prohibir d 
aquellos que estdn sometidos d su di- 
reccidn las cosas que consideren peli- 
•grosas 6 funestas, aunque no tengan 
respecto al objeto de su prohibicidn 
sino certidumbre moral, 6 menos toda¬ 
via, grave probabilidad. Los inferiores, 
:d su vez, estdn obligados d la obedien- 
cia, aunque no tengan sino certeza 

i aSdpientibus cathoUcU baud satis esse, ut Ecclesis 
^dogmata recipiant ac venerentur, verum etiam opus esse 
"ut sesubjiciant, turn decisioaibuS| qus ad doctrinam perti¬ 
nent^ a pontificiis Congregationibus profcruntur, turn, 
Tua% ad ArcKUp* Monac. 
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moral de la justicia de los mandqtos y 
aun de los derechos de aquellos -.que 
mandan. La certeza moral basta habi- 
tualmente para fundamentar el derer 
cho de los superiores y la obligacidn 
de los inl'eriores en la sociedad civil; 
del mismo modo basta tambidnipara 
cimentar el derecho de la Autoridad 
eclesidstica y la obligaciOn de los 
fieles. 

Es mucha verdad que la certidum- 
bi e moral no excluye en absolute todo 
peligro de error, y que la xVutoridad^ 
eclesidstica no puede razonablemente 
exigir que los fieles admitan como 
coinplciamente cierto lo que no lo es, 
y desechen en absolute de su esplritu 
el pensamiento de que acaso se equivo- 
quen ul dar el asentimiento que . se les 
pide. For esto la adhesiOn que Xi Igle¬ 
sia e.xige, enelcasode una sentencia 
doctrinal provisional-, no es una adhd- 

sl6n absoluta, como la que se requiere 
para las decisiones infalibles y que-ex¬ 
cluye n todo temor .de errar; es una* ad¬ 
hesion provisional compatible - con-el 
pensamiento de que acaso lo que hoy 
se admite llegard dia que se r^econq- 
cerd inexacto *. La sumisiOn iutelec- 
tual que se requiere es, pues, proper- 
ciohada al motivo sobre el cual Seapo- 
ya: siendo este motivo una declaraciOn 
de la Autoridad eclesidstica, declara- 
ciOn que se supone sujeta d rescisiOn, 
el asentimiento de la inteligencia no 
puede ser absolute.. La inteligencia se 
somete bajo el imperio de la voluntad, 
apoydndose en la confianza que mere- 
cenlas decisiones, aunque sean;provi-. 
sionales, de la Santa Sede; esta confian¬ 
za, d su vez, estd fundada en la- sabidtt- 
ria habitual de los Papas, en las gr^-- 
cias ordinai'ias que Dios les concede 
para dirigir acertadamente la'Iglesia', 
en la ciencia y virtud de'los- ralCinbros 
de las Congregaciones que lesr sirven 
de consejeros y de Organos. En este 
sentido dice Galileo, en su interroga- 
tprio de 21 de Junio de 1633, 'des/ 
puOs de la decision de 1616 ha:a.ban-; 
donado el sisteraa .de GopOrnicOj'ifapp- 
ydndose en la sabiduria de-sus siipe- 
riores*.„ 

i «o,«.Qua cognitione exiateatei nequit habere Iqcur 
certitude metaphysica, Dicimus ttaqu$ assensum esse nip~ 
raliter certum,* Palmieri, Traciaius de Romano Pontifice. 
(Roma, 1677, thes, 32, seboU 

^ Piezai del proce$OyV^\ 999 * 4 * 
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'' La samisMn impuesta por las deci- Abrahdm, diceii,^ hac'la ya lirtnclitf tiem* • 

•Sipnes doctrinales y no infalibles de la po que el Egipto pi'acticaba'la circun- 
igle^- es, pues, perfectamente con- cisidn: alli es donde tbs hebreos cono- 
ibrme d raz6n. El resultado que pro- cieron esta prdctica, adoptdndola por 
.'dttce^'precisamente el que la Iglesia imitaci6n.„ Es cierto, y nosotros asf lo 
sepropone obtener. Elcristiano, sumi- reconocemos, que la circuncisi6a ei;a 
so de corazdn A las decisiones de la ya conocida en Egipto antes de’los 
‘.Au'toridad eclesidstica,considera como tiempos de Abrahdm, y es veroslmil 
• moralmente cierta la falsedad de la que dste tuviera conocimiento deiella 
opinidn condenada, y pnlcticamenie, en el viaje que hizo i dicho pals. Pe'r'o 
en sus operaciones intelectuales, en estonadapruebacontraelrelatobibli- 
sus palabras y en sus escritos, seapar- co. Dios pudo inuy bien haber indica- 
ta de ella como de un error. do ;l Abraham un rito ya conocido por 

Pero se dird; la certidumbre moral, d.ste, y ordenarlc que lo practicase, 
tal como acabamos de exponetia, debc iransfonnando con esto una simple 
ceder ante la certidumbre cientilica pnlctica en signo sagrado. de 
contraria. Por consiguiente, mmca se- advertir quo Dios, en la institucidn de 
rd lleito imponer una adhesidn inie- los Sacramentos, eligid muchas veces 
rior, ni una abjuracidn, al sabio que ritos ya conocidos, limitdndose d dar- 
tiene'la certeza plena, cienti'fica, del les significacidn y eficacia mucho inds 
error contenido en una decisidn fali- extensas; el rito del bautismo, el ofre-; 
ble de laautoridad eclesidstioa. cimiento del pan y del vino, la uncidn 

La hipdtesis no se ha realizado hasta con el aceite, eran ya conocidos an* 
ahora; pero no es absolutaniente impo- tes que Nuestro Seftor transformase 
sible. En este caso, el sabio, no sdlo no estos ritos en Sacramentos. Esto es 


estd obligado d adherirse interior ni 
exteriormente al decreto, sino que no 
pnede hacerlo sin pecar; qp puede ha- 
cer-mds que observar un respetuoso si- 
lencio. Por otra parte, la Autoridad 
eclesidstica que se equivoca no es tam- 
poco culpable si ha usado de los nie- 
dios posibles para ilustrarse, aunque 
no haya llegado d descubrir la verdad. 
El error y los males que de dl se siguen 
en tales casos no hay que imputarlos d 
la ley ni d la malicia-de los jueces, sino 
d. la debilidad humana. Esto sucede 
tambidn alguna vez con los tribunales 
profanos, sin que por ello deba racio- 
nalmente recriminarse d la ley 6 d los 
jueces. 

J.-B. J. 

vOIECUNCISIOlT. —Esun hecho his- 
tdricb por todos reconocido que los ju- 
■dfos practicaban la circuncisiSlf, Los 
racionaiistas ban sacado de este hecho 
dbs objeciones contra la Biblia: la pri- 
ni^a se refiere a' origen, y la segunda 
al cardcter de esta ceremonia. 

;Segdn el Gdnesis (XVII, 10), fud 
Oios quien prescribib la circuncisibn d 
Abrahdm y d sus sucesores: “Todo va- 
tbn de entre vosotros serd circunci- 
'dado., Los racionaiistas rechazan es¬ 
te origen divino. “En los tiempos do 


indudablemente lo que hizo Dios conla 
circuncisibn, y de hecho parecerqde 
habla d Abrahdm como de cosa^ ya 
conocida. Pero pasemos adelante, La 
existencia de la circuncisibn egipcia, 
nosblo no prueba nada contra el-iofi’-^. 
gen divino de la circuncisibn hebrea,'*^ ’ 
sino que basta compararlas para vCr 
que son cosas muy diferentes. Si-Abr^^:^: 
hdm hubiese tornado la circuncisibn de'j^ 
los egipcios, la habria adoptadof 
como la encontrb,' y- no registra^^ 
mos entre ambas las difereneias^^^ 
guieiites: los egipcios eran^-circutitcp^j* 
dados desde los seis; d- los icator<fe'*fff 
ados de edad, los hebreos lo.eraii^'''||r> 
los ocho dias del naciihlento; entredps W 
egipcios, la ceremonia se aplicaba tam-'^^ 
bibn d las mujeres, lo cualrnojocupria-^' 
con las mujeres judias; la:imp6siGi6hi'i^ 
del nombre que se hacla en el dfa de la*^^. 
circuncisibn, era costumbfe -peculiar]^' 
de los judlos; finalmerite,’ entre;-?bstos':^‘ 
la circuncisibn tenia cardcter;emiimn*_^ffi' 
temente religioso’, eh-tanto que'care-J^ 
cia de bl en los demds'pueblos;que^'l|..r; 
conocieron. Pues.-se lasencuentrqpienCf-■ 
efecto, no sblo en Egipto, sino tambibn ^^< 
entre los drabes ,• los'ldumeos ,’.ha§ta^^ 
entre los cristianos de^Abisima''j^5=^t6sW!: 
coptos; entre los. kaffirs de ' A'foql 
en Ambrica, entre losmanaos: eUiAus* 
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tralia, entrelos papij?Jios,,etc., pero en 
todas.partes comp-medida higi(5nica 6 
•QOipb simple tradicidn, y no con ese cn- 
racter de alianza; religiosa entre Dios 
y el hombre con que la vemos entre 
los judfos. 

2.® M. Soury y otros racionalistas 
pretenden que al principio los hebreos 
ofrecian d Jehovd sacriAcios hymanos, 
y ven en la circuncisidn "una trans- 
formacidn de estos sacriticios, traida 
fatalmente por la suavizacidn de cos- 
turabres... En el artlculo Sacrtjic/o ve- 
tutaremos el error de M. Soury; por 
ahora baste decir que su razonamien- 
to acerca de la circuncisidn es un ana- 
cronismo, Hacia mucho tiempo que 
kaac habia sido circuncidado cuando 
su padre lo condujo al Moria para sa- 
crificarlo; por consiguiente, "la suavi- 
zacidn de costumbres., de que liabla 
M. Sourj’ habria coiisistido, con res- 
I>ecto il Isaac, en prepararle unu muer* 
te violenta mds de trcinta ados des- 
pue§ de la circuncision. Todo esto cs 
ffttil, y es necesario siempre, para 
conocer el verdadero caracter de la 
circuncisidn, volver d las palabras del 
raismo Dios; “Este serd un siguo de la 
alianza que he establecido con vos- 
otros (Gen., XVU, 11, 13).—>'igou- 
roux, Bible el di^cottverles, t. 1.—Cha- 
bas, Revue arc/tdoL, IS61, t. III.—Fildn, 
De Circumcisione. 

Duplessv. 

Cmo.— Giro es el re 3 ' persa que se 
apodcrd de Babilonia, arrojd del trono 
d la dinastia de Nabucodonosor, y re- 
emplazd asf enCaldea d la doniinacidn 
seniitica otra arya. Tambien fue quien, 
segun refiere el primer libro de Esdras, 
permitid d los judios cautivos en Babi¬ 
lonia qye volvieran d su pais y reedi- 
ficaran su templo. Los enemigos de la 
^iblia hail tratado de apoyarse en la 
histoyiade este rey para dirigir repe- 
^dos ataques contra la autenticidad de 
loslibrqs inspirados y contra el cardc- 
ter del pueblo judio. 

ijt® .La victoria de Cii o, se decia has- 
.ta^estos dltimos tiempos, fud el triunfo 
del monoteismo sobre e) politeismo. 
Gko era un fer^dente dei'oto de la doc- 
trina de ZoroastrOvUn eneinigo de los 
.idplos, como lo^indica su origen persa 
yvtambidn el testimoniq de Isaias, cuan- 


do dice queid'Sii' llegada se: dermmbdFi 
ron los idblos- (XLVI, 2), Los judio's', se! 
aflade, debian de ser politeistas como; 
todos los semitas, y en Babllonia{ cerba i 
de Giro, es donde sin duda bebieron las> 
creencias monotefs'tas 'que trajex'on d( 
la cautividad. Con.estas aseveracione; 
se propouian nuestros adversaries) d 
truir la autenticidad de los libros?san: 
tos, que hablan del monoteismo dePpue 
bio judio aun antes del cautiverioppbrt 
no pueden sostenerse ya actualmenb 
siendo asi.que Giro mismo'nos dice ,ej 
sus inscripciones que en vez de -peise 
guir la religion de los pueblos vencidos 
lo que hacia era rcspetarla y apropidf 
sela hasta cierto punto. Un ladrillo d 
Giro nos lo presenta constiniyendo 
templos d Bit-Saggatu y d Bit-Zida; en 
otra inscripciOn, descubierta en 1879, 
el mismo conquistador nos ensefla qudi 
Marduk, el antiguo dios de Babilonia/ 
es ahora su dios, y que le ha restaura- 
do su siintuai'io y obtenido por esto 
sus iavores; todos los dins “pide dBely* 
Nebo que prolonguen sus dias, aumen-. 
ten su prosperidad, y hablen d Marduk 
en favor de Giro, su adorador,,., 

Gonio se ve, pues, Giro se acomodO' 
d los pueblos semiticos, que adopta'' 
ban los dioses de los paises en que' 
se establecian, y los colocaban para* 
su culto al lado de sus propias divinif* 
dades. La humillaciOn de los idolos 'dtf> 
que hablan Isaias y Jeremlas d- prop<5» 
sito.de Giro, quiere decir solamentc^ 
que los dioses de los paises j-venclddsf 
tenian su parte en la derrota, siendq 
asi que cada pueblo atr-ibuia^d susidib- 
scs las victorias 6 descalabrds de susf , 
annas. Ya se ve, pues, que si lo^ judios 
al volver de Galdea- eran monoteis-* 
tas, no lo debian d Qro; tampoco 'loi 
debian d los caldeos, ?mo qiid ya pro? - 
fesaban estas creencias al. salirr parat 
Babilonia. j;/. 

2.® Tambidn encontraron ‘ nuestros 
adversarios algo.iextrdfto aquello/de ' 
que Giro hubiese petmitido.d los judibs ^ 
volver d su patria-.y les'devblviese^ los 
tesoros del teniplo-,-Pnes bien: la ihs^ 
cripcibn de que heinosihabladb confiis ; ■ 
mala verdad de .este.hechoyensefidni 
donos que tal fu€ latpolitica de^Giro; 
“Los dioses que iJmbitaban entreiellos 
(entre los pueblos tributaries) losu^si ) 
tableci en su sUio;y4e'S asigriC una ha- 



52?. CIMLIZACION 

1>ltaci6n perraaneme. Reuni todo el 
pueblo de ellos, y le hice volver d su 
pai$-ff No debe parecer extrafto que los 
judios participaran de este favor; es 
cierto que en, el edicto real citado al 
piincipio del primer libro de Esdras 
Ciro. dice que ha obrado asi “por man- 
.dato de Jehovd, Dios del cielo, que le 
ha ^ordenado construir un templo en 
Jerusal^n,. iQud lenguaje tan extraho, 
se dice, por parte de un adorador de 
Aura->la 2 da! jCiro no podia reconocer 
comodios d la di^^nidad adorada por 
xmpueblo extranjerol—Pues bien; ya 
hemos visto el valor de esta objecidn: 
ehJa inscripcidn citada Cii'O reconoce 
haber recibido drdenes de Marduk; con 
mayor razdn podia decir que las habia 
tecibido de Jehovd, cuya nocion se 
aproximaba mucho inds d las creencias 
monoteistas de su pais de origen.— 
V.;/Vigouroux, Bible et dih'oiivertes, 
tomo IV.—Haldvy, des Etudes 

JuiveSj Julio y Septiembre, ISSO.— 
Civiltd Caftolica, 1.‘'Septiembre 1SS3. 

Di'plessv. 

CIVILIZACION BRAHMANICA, — 

El cristianismo no es sdlo escuela de 
la verdad, sino tambien foco de la civi- 
lizaciOn. Y como quiera que solamente 
los principios verdaderos pueden dar 
origen d la verdadera civilizacidn, los 
adversaries del cristianismo ban hccho 
esfuerzos en nuestros dias por arreba- 
tar d la Iglesia el titulo de madre de 
la.civUizacidn, que la gratitud de los 
pueblos le habia otS^ado. 

-’Elios, en efecto, han sostenido que 
las civilizaciones antiguas, especial- 
mente la que nacid del brahmanismo, 
eran, no solamente iguales, sino tam¬ 
bien superiores d la civilizacidn cris- 
ti^a. ^Tiene algiin fundamento esta 
pretensidn, particularmente en lo que 
coheierne al brahmanismo? Para ave- 
riguarlo basta recorrer el libro de las 
Leyes de Mami (^Idnava Dharma qaq- 
tra), redactada en la dpoca nids brill an¬ 
te de la qivilizacidn brahmdnica, y 
echar luego una mirada sobre la India 
actual- Esto es lo que nos proponemos 
hacer en el presente articulo. 

.1. Segdn las [Leyes de Manila los 
hombres estdmdivididos en cuatro cla- 
ses, y estas clases 6 castas no tienen 
origen comdn. Cifemos los textos MA- 
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nava Dh. p. L, 1,31 ♦‘Pard el desenvol-' 
'^'imiento de los mundos.’Brahihh pro- 
“dujo los seres humanos sacdndoIos^ 
“de las diferentes partes de su cuerpo, 
“Establecid cuatro clashs: el Brahman'.: v 
“luego el Xatriya (guerrero), luego el^ 
“Vaicya(comerciante artesano),yfinal- 
“mente el Sudra.„ ' 

“Sac<3,^l Brahman de su boca*, al Xa';^^' 
“triya de subrazo; alVaiqya H su muss¬ 
'd o; al Sudra de su pie.n 

88. “Did al Brahman la enseflanza y 
el estudio, el culto y el derecho de ofre- 
cer sacrificios por los demds, el der'e- 
cho de dar y de recibir.„ 

89. “Al Xatriya, la proteccidn delay 

criaturas, la liberalidad, la lectura,' qV 
desprendimiento.„ . 

90. “Al Vaipya, I’a custodia'd(§ los'; 
rebailos, la liberalidad, el trdfico*, e 

prdstamo.n ; d 

91. “Al Sudra no asignd mds* qu'^ 
una funcidn: la sumisidn, la obediencia 
pasiva il las demds clases.„ 

Como’se ve, la misidn del brahman* 
es de lo mas excelente; pero esto no e^ 
mds que un principio general: la apli- 
cacidn de este principio nos descubrirdi 
todas las consecuencias prdcticas. 

93. “Por su origen, por su derecho 
de primogenitura y por sus funcione's, 
el brahman es de derecho dueflo y se- 
i\or do toda la creacidn.,, • '' 

9b. “ 1 )c lodos los seres, los primeros 
son los seres animados; de los anima- 
dos, los seres inteligentes son los pri¬ 
meros. De los seres inteligentes, iqs 
primeros son los hombres, y de los 
hombres, los primeros son los brah 
manes.,. 

98.. “El nacimiento de un brahman- 
es una encarnaciOn continua del dei-ef- 
cho, porque el brahman ha sido ehgeh.^. 
drado para ejecutar la justicia;-^ 
identifica conBrahma.„. 

99. “El brahman al venir al- muhdS 
se constitu 3 'e en soberano de la tierraf 
es el supremo sefior de todas la.<5 COs4s^ 
encargado de velar, por la • conSiervAd 
ciOn del tesoro de las leyes. 

100. “Todo lo que hay enel mundo 
es propiedad del brahman. Por su pi 
mogenitura y por el poder-sQberano 
que se le ha- concedido el- brahman 
tiene derecho A todo lo que existe.v - 

102. “Cuando el brahman usa de 1: 
cosas de este mundopara-'alinieritars 
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vestirse <5 hacer regales, no hace otra 
cosa^’que servirse de sus bienes. Cual- 
iquiera cosa que posean los otros seres, 
han de deberla d la generosidad del 
'brahman.„ 

He aqui cudles son el estado y los 
derechos del brahman. El sacerdote 
catdlico reclama el respeto, no por su 
individuaUdad humana, sino por .su mi- 
misterio, 5 ' esto porque el Dios en quien 
cree le ha dicho que es su enviado y su 
ministro, y que todo el que le desprecie 
desprecia al mismo Dios. El brahman 
sin niisidn, sin testimonio divino de 
ningiSn gdnero, se atribuj'e naturalezii 
superior A la del resto de los hombres, 
Jrderecho absolute sobie el universe 
entero. £Los admiradores del brahma- 
nismo estdn dispuestos A reconocer ta¬ 
les* pretensionesj y creen que son un 
manantial de t'elicidad para el mundo? 

(Est^n igualmente dispuestos A tra- 
tarle con el respeto que exige para si? 
* Conozcan, pues, hasta ddnde se extien- 
de. Vdase c 6 mo debe conducirse el dis- 
•clpulo del brahman cuando recibe de 
su maestro alguna instruccidn. 

L. n, 192. “Conteniendo su cuerpo, 
su voz, los drganos de sus sentidos y 
todo su espiritu, debe mantenerse in- 
cUnado, con las manos extendidas y mi- 
-randofijamente la boca de su maestro,., 
“Que sus vestidos y sus adornos 
seau siempre viles y despreciables, 
cuando se halle cerca de su maestro.„ 
“Que no hable con dl, ni sentado, ni 
•comiendo, ni puesto de frente. Cuando 
liable con su maestro permanezea en 
pie cuando este se halle sentado; diri- 
gidndose hacia dl si estjl parado; co- 
xriendo detnis de di, si corre.„ 

“Su asiento debe ser siempre muj' 
bajo cuando estd en su presencia, hasta 
elpunto que pueda aquel (el maestro) 
comprender que su discfpulo no est.l 
sentado edmodamente.*, 

2d4. “Si habla mal de 61 se convert!- 
rd en un asno despu 6 s de su muerte; 
en un perro, si le injuria; en un gusano, 
■'sile mira con malos ojos.„ 

2 fQ. “Que no se siente con 61 en di- 
-reccidn opuesta al viento .3 
•2(6.. “No pugde saludar.d sus padres 
-sin haber recibido la autorizacidn de su 
maestro .3 

216. •‘El saludo de costumbre A las 
mujeres del bi'abman consiste eu pos- 


trarse en tierra diciendo;.i**55o soy-Fu- 
lano.„ Al volver de'un?viaje el, disci- 
pulo debe tocar.respetuosaiqente sus 
pies, y todos los dias posirarse delante 
deellas.„ 

111, 98. “La bfrenda que se hace d un 

brahman libra al que lahace-de';la sir 
tuacidn mds diflcil y del crimen mds 
enorme.„ ^ ' 

100. “El dueflo de casa que;observa 
iielmente la ley, si no recibe‘.en su 
casa al brahman que se presenta.en 
ella como hu 6 sped, pierde'todos^sus 
meritos, y 6 stos pasan al-brahman. 

112. “El xatriya que se presenta.en 
casa de un brahman no debe <ser; con- 
siderado como hu 6 sped. .Si se presen- 
ta como tal, puede-ddrs'ele de ;comer, 
pero cuando los brahmanes hayan co* 
mido suficientemente.„ 

112. “El vaiqya que se presents co¬ 
mo hu6sped, cualquierai' que sea^-su 
rango, debe ser tratado con los doiniSs- 
ticos .3 0 

Estos ejemplos bastardn paraque:^ 
puedan conocer y apreciar los honords 
legales 5 ’ obligatorios que los brahma- 
nes se adjudican A si mismos. Sus leyes 
no les conceden m.gnores privilegiosen 
materias judiciales y-politicas; 

Todo delito cometido contra un brah¬ 
man, .aunque no revista cardeter algu- 
no religioso, debe ser castigado'con 
e.xcepcional rigor El hombre de cla- 
se inferior que ofende A un brahman 
debe ser sometido A castigos que inspi- 
ran horror. 

El que inata por inadverten'cia d* un 
brahman, debe vivir como penitente'en 
un dcsierto por espacio de doce aRos, 
ayunando rigurosamente y llevando 
constantemente el erdneo del .muertp, 
li otro cualquiera si no puede conse- 
guirse aqu61 (XI 72). Por lo cohtrario, 
las l'alta.s de los brahmanes son sieih- 
pre digna.s de indulgencla. Asi; eri los 
casos en que los xatriyas, vaiqyas y'qu- 
dras son condenados A la confiscacidn 
de todos sus bienes 6 al liltimd supli- 
cio, el brahman no,es condenado.mds 
que d unaleve multa; (V, IX, 242;) ” ' 

Un brahman que conozca? el .TPig* 
Veda (colecci 6 n*de cantos sagradbs) 
no puede mancharse con crinien algu- 
no aunque mate i todos lbs habitantes 
de los tres mundos. (X’I, :26l'.) • ; 

Los privilegios politicos de los brah- 
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manes tatnpoco son de despreciar. 
>fAunque reducido al liltimo extremo, 
el rey no debe irritar d los brahma- 
nes: irritados'^os hardn que perezca 
al instante con su ejdrcito y bagajes. 
iQuien no perecerd despu 6 s de haber 
irritado d aquellos por quienes han 
fsido creados el fuego que todo lo de- 
ydra,y el vasto Ocdano, consus aguas 
^amargas (irabebibles), y la luna, que 
ACrece y mengua altei-nativamente ? 
‘y Qnidn podrd prosperar despuds de 
haber atormentado d aquellos que, en 
su. cdlera, pueden crear nuevos mun- 
>dos, y otros espiritus que gobiernen 
estos mundos, y arrebatar A los dioses 
sn divinidad?„ 

*tQud hombre deseoso de vivir cau- 
sard el menor dado d aquellos cuyo 
apoyo es necesario para que los mun¬ 
dos y los dioses subsistan? Ignorante 6 
instruido., el brahman esuna gran di- 
vinidad. Asf como el fuego es tan puro 
que no se mancha aun cuando arda 
en ima pira funeraria, asi tambidn el 
brahman, aunque se dedique a las fun- 
'donesydlas acciones mds viles, debe 
ser siemllK honrado, porque es la dei- 
dadsuprema-n 

“Si un xatriya es insolente para con 
los bramanes, que ^stos le castiguen, 
porque el xatriya debe su existencia 
al brahman. Todo espiendor, todo po- 
der engendrado se convierte en nada, 
se aniquila en (ante) su causa produc- 
tora.,, (L. X, 313 d 32L) 

‘'El rej^ cuando se acerca su muerte, 
debe entregar d los brahmanes todo 
el producto de las multas legales.„ 

Todo comentario sobre estos textos 
seria indtil. El ministerio del sacerdote 
indio, no es s61o respetable por razdn 
desu origen 3 ' de su fin, como el del 
«acerdote catdlico; aqu€l es la plenitud 
•delpoder sobre la tierra y en el cielo, 
•I)el-brahman emana todo, es la diviui- 
dad misma y puede aniquilar 6 resuci- 
lajr los mundos y los dioses. 

‘ H Evangelio ensefta la unidad de 
-Oxi^en de los hombres y la iruternidad 
universal. Segiin dl, el hombre es gran¬ 
de en si mismo porque Ueva en su alma 
el .sello de la divinidad; la condicidn 
mds Til, segdn el mundo, no rebaja 
nuestro mdrito aqte Dios, y la dignidad 
mas ^ublime puede darse al dltimo de 
los hijos de los hombres; el beneficio 


concedido al mds humilde es conside-, 
rado por Dios como otorgado d fil mis¬ 
mo. El trabajo de las artes y oficios es 
cosa Santa, y el Dios encarnado haique- 
rido ser artesano. El ddbil y oprimido 
es infinitamente mds digno de cpnside- 
racidn y de respeto .que el’poderoso ■ 
encumbrado en su injusticia. 

Estos principios han sido los^Tuh* ' 


damentos de la civilizacidn y de la?so- 
ciedad europea y han engendrado su 
I'uerza y su grandeza. Han concluido 
con la esclavitud, han‘mitigado.Jla 
opresidn \' la violencia; han consol^do 
A los pobres y d los humildes, y re- 
animando su espirituy los hah'he'cho 
capaces de reparar las injusticias 
la suerte y de llegar?d los hbnores y e 
d la fortuna. Elios j finalmente, han« 
asegurado el respetp ^al debit y d‘ila«.y 
mujer. Europa no ha: sufrido’violenigs^ ; 
sacudidas sino porque los ha ;dlvi<3(pdo,^.- 
con sobrada frecuencia; i 

iQud poseian, pues, los. .brahmi^^-;. 
para substituir d. estas saiudableS 
trinas, para impedirdaJviolacidri'di^iils^. 
derechos de la naturalei'a?^'' 

Ya lo hemos visto:(‘.ellb$'asegikdba^| 
la preponderancia dei ces clasesisol^'® 
una cuarta clase inuy num,erosa yDmi^^‘ 
digna de interds;- subordinabairoa^*| . 
mismo las dos clases inferiore&l^'ias^ 
otras dos, 3 ^ eslo para siempre,is|ii^es»«'^ 
peranza de cambio, porque; esta.subor^^ 
dinacidn era exigida por el origenjyAia c 
naturaleza de los hombres. j ' 

Y no se crea que estas barreras que^ 
separabau las castas unas de otras fue- ^ 
sen pura teoria, <5 especulacidn fildsdS-"^" 
ca; todas las le 3 ’^esy todos los preceptos ; 
prdcticos fundan en esta separacidn ' 
sus principios. 

El v'udra es cosa vil, y debe sec tra- 
tado como tal siempre 3 '^ en todas-par- 
tes. Citemos algunos textos referentes 
A esta clase. 


“Una cudra es la linica esposa legal 
deun <;udra; un hombre de las.prime-- 
ras clases, aunque sehalle en la mayor 
misoria, no puede tomar por esposa* d 
una v'udra (rica). Si lo hace, su descen- 
dencia cacrd pronto en el estado.-de 
(,'udra. El esposo de una pudra se de- 
grada por este solo hecho y pier.de rsu 
categoria.., (Ill, 13-16.) 

“El hombre deseoso de. larga. vida 
no debe permaneceti, niaun bajo.dejjn 
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drbol, en compailia de otro que haya 
decafdo de su clase. 

*Que no se d6 A un yudra ni aun lo 
que sobra de la mesa, ni un simple con- 
sdjo; que no se le enseilen ni las leyos 
nilas ceremonias. Si se le enseflaii las 
lej'es 6 las ceremonias, caerd en el in- 
fierno acompaftado de aquel que le 
ha,ya instruido.,. 79-81.) 

“Un jefe (;udra es mds vil que diez 
casas de orgia ^Ibid., 8a). L‘n (,udi a que 
injuria d hombres pertenecientes d las 
jfirimeras cldses debe tener cortada la 
lengua. Si los designa injuriosamente 
inencionando sus nonibres y sus castas, 
debe introducirsele en la boca un hie- 
iTO candente de diez dedos de longi- 
tud. Si quiere hacer alguna adverten- 
cia dlos brahmanes, el rey debe man- 
dar se le vierta aceite hirviendo en la 
boca y en los oidos.. 270-272.) 

“Sidnhombre deuna clase inferior 
advierte que se ha sentado al lado de 
otro de clase superior, debe ser retira- 
do de alii despuds de marcado en la 
cadera.- 

“Si escupe hacia un brahman, el rey 
mandard que se le corten los labios.,, 

(Vm, 2S1-2S3.) 

“El 9udra que conoce carnalmente A 
Una mujer de clase superior d la suya, 
debe ser condenado d muerte, y sus 
bienes confiscados.„ 374.) 

“AI 9 udra debe obligdrsele d deserh; 
peikaf funcioiies serviles, porque ha 
sido criado para servir; aunque liberta- 
do por su seiior, no se libra por com¬ 
plete delaesclavitud; y ;c<5mo habrd de 
librarsesi tal estado precede de su na- 
turalezar Un esclavo no puede poseer 
cosa alguna: todo lo que adquiere lo 
adquiere para su dueiio; pero el brah¬ 
man puede sin escriipulo apropiarse 
los bienes del 9 udra, porque dste nada 
puede poseer.p (VIII, 416.) 

■ “Un cudra que desee procurarse la 
subsistencia debe ponerse al servicio 
de un xatriya, de un vaiyya rico 6 de 
un brahman.,. 

Esta condicidn miserable de los qu- 
dras es todavia feliz comparada con 
aquella d que estdn sometidos los indi- 
^■iduos procedentes de la mezcla de dps 
castas. Cada gdnero y hasta cada cla¬ 
se de ci’uzamiehto lleva un nombre es¬ 
pecial, que es como i;n estigma de in- 
iamia. 


Los autores de Ids leyes de Ma’nu np' 
tienen t^rminos bastante fuertesj bas- 
tante duros para designarlo. Ya se les^ 
llama lUgarhitas (desprcciados), va- 
It van (abycctos), (id/iiktidHsh'ifes (su-, 
perlativamente inmiindos), fiinas (des^ 
provistos de toda cualidad), etc. (X,, 
28-30.) _ ■ ■ 

“El origen de dstos no puede pcultar-^ 
se ni plvidarse. Con epte fin se le's asig 
nan los mds viles ofleios, y sa les prphi* 
be ejercer otros, asi como tamfeiSn yN 
vir de sus bienes. (X, 46).'' V ' ,, 

“Deben establecer sus Viviendas cer- 
ca de los drboles sagrados, <5 en los ce- 
menterios, eii las montaflas 6 en Ip^ 
bosques, y vivir alii conocidbs por todo 
el mundo como tales, y ocupdndpse pp 
los trabajos que les estdn asignaidps,; 

„Los tchandalas, los filtimos de ios 
hombres (hijos de un pudra y de uiia 
hija de un brahman), y^os 9 yapaka,^dep 
ben vivir fuera de todo lugar habitadOj 
y no pueden poseCr mds que un perro^y 
un asno. 

„Sus vestidos Han de ser’ m6rtaja4‘, 
no pueden conaer siho enpedazps'de 
vasijas, nunca en una yadija entera,^ }^ 
deben andar sieriipfe errantes^'yenab 
de un lugar d otro. ^ .. 

„Que ningiin hombre obse'rvkdi^^iB 
la ley tenga relaciPn con ellp^^n’d d^* 
ben ej ercer el cbinercio sinq entre m^s| 
y no pueden contraer matrinSpitfqgfno 
con los de su misma condicmivri^tic 
alimento que se les dd no ies’Sba'Wre' 
sentado sino en cascos de vasijas^^qup 
no vayan, niaun durante la'njpch'ejjh^lad 
ciudades y aldeas. Que yi.sitett,4ds,ciu- 
dades y aldeas durante el dia, y s61^ el 
tiempp necesario pdra sus negpeios^ y 
que no se presenten sino con unrbisian- 
tivo puesto por los bficiales 'del'rey y 
siguiendo sus 6rdenes.„ (X, 1-56.) ^ ' 

Como se ve, los llamados parias nb 
pertenecen al dominio de la novela El 
indio brahmdriico se complacia- eh 
multiplicar su mimero y sus siifrimieh* 
tos. Ciertaraente, una civilizacipn que 
adolece de tantas deficiencias era p6- 
CO d propdsito para regenerar d Eu- 

! 

Pero £se redimiria acasode estas fal- 
tas favoreciendo d las clases a^'as la- 
boriosas, 6 sea '& los vaipyas comer- 
ciantes € industriales? Las leyes,' bajo 
este aspecto, son tan extrailas, tari con 
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trarias a los verdaderos principios, que 
no se puede conipreridersupbsibilidad, 
aun acudiendo d las doctrinas funda- 
mentales del brahmanismo. 

Desde luego la agricultura es conde- 
nadaen alto grado. -Hay gentes que 
dicen que la agricultura es buena; mas 
laSgentes de bien. condenan este me¬ 
dio de existencia porque el madevo 
conpnnta de hierro (el arado), hiere 
la tiefra y il lbs seres que sc cncucn- 
tran‘en eila.„ (X, S4.) Ademds, los es- 
tad<^ y profesiones mds dtiles y mds 
nobles .son declarados viles y muchas 
veces' prohibidos. He aqui algunos 
ejemplos: 

Son exclufdos de las ceremonias fd- 
nebreS 'como indignos: los mddicos, 
los comerciantes, los cortantes, los 
prestamistas, los brahmanes que des- 
cuidan sus deberes, los bailarines, los 
incendiaribs, los conleccioriadores de 
reneatos, los fabricantes de arcos, los 
mariiios, los fabricant.es de aceite, los 
epilepticos, los borrachos, los demen- 
tes, los ganaderos, los albaftiles, los 
que plantan drboles, los que seducen 
jovenes, los pastores., los que conduceii 
caddyeres. (Ill, 152-167.) 

-El alimento que se da d un .vendedor 
ainbulante se convierte en basura; el 
que se da d un mddico, en pus; el que se 
da.a nn prestamista, es rechazado por 
los dioses (en cuanto al radrito). El que 
Se da a un comerciante queda sin re- 
compensa aqui en la tierra 5 ' en el 
otro mundo. El que se da d hiombres de 
lbs otros oficios despreciables citados 
antes, fedunda en perjuicio de los mis- 

mos:;'(ibid., iso-isi.) 

, Pasemos d la India :moderna. He 
aqui, expuesto d grandes rasgos, el es- 
tado social y religiose actual del pais 
de los brahmanes, Lo describimos se- 
gun el ^bajo publicado por el cdlebre 
profesor de la Uniyersidad de Oxford, 
Monnier Williams que nacib y pasb 
la ma 3 -or parte de su vida en la India. 

Hasta* principios de este siglo no ha 
Ibgrado el Gobiemo inglds que cesen 
los sacrificios humanos, la inmolacibn 
de victimas escogidas de entre los pri- 
sipnerps de guerra., Todavia despu 6 .s 
de eist'b los mismos brahmanes deplo- 

' . cji; ' 

• Modern India^ por Moooier Williaras. Londres, Trub- 
a&r, x8?o, 

f'.j ' 


ran dicha abolicibn^ y uno de lps. md.s 
s'abios de ellos’ decia al.coronel inglds 
Heerman: “La familia del gobernadpr 
ingl 6 s ha perecido d causa de este cawi- 
bio de costumbres.„ -No es una falta,. 
aftadia, no olVecer sacdficios humanos 
A los dioses alii donde esto no se ha 
hecho janiAs. Pero cuando 6 stos se h^ai^ 
acostumbrado :l esta clase de cultp, .sq. 
irritan cuando son priyados de ^61 y 
abruman al pais y A sus habitantes con 
males de todo geiiero.n ’ 

Como no pueden sacrificar A sus 
sioneros, algunos pueblos d^ 
los envenenan. Esto s^ce.de, 
mente entre los TthugSy que' 
sus victimas A la dipsa.^Kali , qpq 
sonifica la destruccidn,- ya .con.pcfxJj^j|L^ 
en las epopeyas sanscritas. 
masas de estos miseraiilpsie esp,arq|g;^^ 
por las aldeas: llegandb a’ella's.Cfti^g 
viaj er os, entabl a n re I aciones con ^ 

desdichado que encuentran,'y A C'^'l 

destinan para servii* de victima 49,%*^ - 

feroz diosa, invitAndole A tomar p.ari^ 
en sus comidas y presentAndoJq 
bebida especial que le sipv.e 
veneno. ’ ” 

La muerte violenta de los .pAryjqjpi ^ V 
del sexo femenino, era muy frecuepLte %| 
en muchas comarcas de la India.^'^j^O 
ingleses han acaba.do tanibidn con |^|sta^ 
costumbre, que generalmenteno ,lj'^hI|[^i 
otro objeto que librarse.!lqs,.padr^s-^ 
los gastos del matrimqniq.: Sjn^bqjba^^^ 
go, todavia se practica secpetamente^a 
en el PanjAb y en el E^matana, cp^-^ 
ha podido comprobar/iior,',sIj!mis^^ 
autor A quien seguijnQsV'^s.te 
tambidn cerca de q|i’tqmpl.d jde,J^S^^ 
muchos carros quejl^br^yian ]para 
laciones voluntarias qe los' fap^tl^ 
sectarios de este dips" y de 
colecra en la Trimurti. Dichos carroft 


colega. en la Trimurti. Pi.chos 
eran tan pesados que’se' necesita!^)^ 
diecisAis ruedas para.'mpyerlos. !*■ 




ciertosdias del aflo se les arrastra 
bre sus ruedas A trav^ "de las^muiijit^^r^-^ 
des compactas del pueblo,' y algqiio,?^^ 
devotos encuentran as! e| ’medipfde. j 
hacerse'aplastar. j 

Otro rasgo: cuando una jnujer estA 
mucho tiempo sin hijos, despuAs de ha- 
ber agotadd'todas las pblaciones brdi- 
narias promete A .^iva la p'frehda del 
primero que nazca. Si Aste es hijo, le 
oculta su voto hasta que haya'llegadp 
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-la edad de la pubertad. Entonces le : 
revela el secrete y le manda que ponga 
en prdctica la promesa. El iiilortunado 
hijo^ creyendo la palabra de su madre, 
se considera conio necesariamente 
obligado d la niuerte y d soineterse al 
destine que su madre le ha deparado. 
Sin decir palabra d nadie se viste con 
elMbitode peregrine, visita les tem¬ 
ples pr 6 ximos consag'rades al dios que 
reclama su cabeza; luego, en el di'a de 
su fiesta, sube d las rocas que le est:tn 
censagTadas, y desde alii se precipita a 
les abisnios, cumpliendo de esta suerte 
el vete de la que le did el ser. Ocurre 
cen frecuencia que le I'alta valor la 
primera vez. Algunos se han viste que 
nese suicidaronhastala tercera fiesta; 
pere en este case, el tiempe que trans- 
curre hasta el memento decisive se 
invierte en peregrinaciones y peniten-, 
cias, Este suicidio religiose se denomi- 
n& BhngU'pata; y el nombve, 

porque siendo del sanscrito mds cld- 
sico, prueba que aqui se train de cos- 
tumbres antiquisimas, de costumbrcs 
en vigor cuando les pueblos indies es- 
taban todavia sometidosd la autoridad 
deles brahmanes. 

Los ingleses lucharon igualmente 
contra esta costumbre; sus esfuerzos, 
impotentes al principle, fueron luego 
secundados per un auxiliar inesperado, 
el cdlera. El medio que les conquista- 
dores de la India habian empleado con 
preferencia para llegar A sus fines, era 
prohibir la gran fiesta de Qiva, du¬ 
rante la cual se realizaban estos suici- 
dios. Pere habidndose desarrollado el 
cdlera en una de estas fiestas, el pue¬ 
blo considei'd al terrible hudsped come 
un enviado de Dios que ordennba d 
sus fieles obedecer al honibre bianco, 

Es notoria igualmente la lucha que 
el Gobierno inglds sostiene, desde 
hace muchos ailos, contra la cruel 
prictica del tsuicidio de las viudas so- 
bre la pira tuner aria de sus esposos. 
Muchas veces las desgraciadas jdve- 
nescasadas A los doce afios, y antes to- 
davfa, pierden poco tiempo despu^s A 
sus esposos consumidos por los vicios, 
y"Son condenadas las infelices A ser 
quemadas vivas antes de haber llega- 
do A la adolescencia. No es raro que 
el temor al fuego las decida A hacerse 
enterrar \dvas con sus maridos. 


brahmanica:> '.m, 

Los ingleses vacilaron 'mucho tiemv;- 
po sobre si debian combatir de frentt 
esta prdctica, porque se la crefa;’inti 
mamente relacionada con las;.creeni 
cias religiosas; los brahmanes citabati 
un texto de los Vedas que parecia ha 
cer de ello una obligacidn. Rechazair 
los Vedas hubiera sido exponerse A 
una revolucidn general de los pueblos 
brahmdnicos. iPero cudl no seria la' 
sorpresa de los regentes europeos 
cuando el estudio del sanscrito- y de 
los libros sagrados de los indios hizb 
descubrir que los brahmanes habian 
alterado el texto para obtener una 
sentencia favorable d su enseflanza? 
iQuien lo habia de creer? Una n cam 
biada en r habia resuelto el problema. 
Xada inds exacto, sin embargo. En el 
libro X del Rig Hula, canto hS, verso- 
17, se K e: ////<? avidhaviis supat^ 

itis... (t Viatnln; itiiacmvo, ananitvits 
itUralnd d rohaiitu Jmiayo yonhn, 
(igre. T.o cual significa: “Que estas mu- 
jeres, no viudas, esposas felices, avan- 
cen (.hacia la hoguera); que sin Idgri* 
mas, sin sollozos suban al altar A la-ca- 
beza (del cortejo ftinebre). .Cambiando 
ngrC (d la cabeza) en ’agnb (del- fu< 
go) resultaba; suban al altar dej^fuego 
lo cual se interpretaba como querien- 
do decir: “se arrojen A la hoguera,j'; 

Ya se sabe cudn frecuentes eran ei 
tossacrilicios. SOlo en Bengala.se Cbtr* 
taron en un solo ailo hasta ochbc^entos! 
treinla 3 - nueve. En la actualidad las 
viudas se libran generalmente'de estei.b 
suplicio; pero viven en el desprecio y'' 
en la miseria, y los asilos de los reli-'' 
giosos catOlicos estdn llenos de^idsta? 
pobres criaturas',para quienes.sus'coth'i 
patriotas no tienen todavia sinO'horrorA 
y desddn. 

Mds conocida es la costumbre, com^v 
batida tambidn por Inglaterra;':de’ieliv 
terrar vivos d los leprosos,.y la dd cier- 
tos fandticos que se entierran' Volunth'-'; 
riamente para conseguir, durante el : 
tiempo que respiran aiin bajo la tierra; 
la concentracidn del pensamiento efi 
un objeto divino ,y la suspdnsldh -dd • 
to da relaciOn entre el alma yel cuerpo ;' 
mediante el recpgimiento religioso. i 
Esta idea precede del principio -dd'i 
yoga 6 union'divina. El verdaderojyb- ' 
gut, unido dla divinidad, no debe fe*s-/' 
pirar ni permitir A su cuerpo'-acto at 
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guno vital: asi sunierge su alma en el 
gran todo. Esto se llama saniadh, de 
lapalabra sanscrita sttma-dhi, concen- 
tracidn de la contemplacidn, y el ente- 
rramiento voluntario lleva el misino 
sombre. 

Benares era tambi€n testigo de esce- 
nas de otro g^nero, pero no menos las- 
tiinosas. Centenares de peregrines de 
todasdas coniarcas de la India llega- 
bant^2d. rio sagrado para poner alii fin 
dsus idfas y asegurar de este modo su 
salvacidn, 

'Frovistos de dos anchas vasijas de 
barro, que se sujetaban d arabos lados 
delcuerpo, avanzaban hacia el rio; por 
lo pronto los tiestos vaclos los soste- 
niandflote; pero muy luego inclinaban 
la parte superior de los mismos, pene- 
traba en ellos el agua, los llenaba, su- 
mergia ai peregrino y lo conducia de 
este modo d una eternidad dlcliosa. En 
nuestros dias la policia inglesa vigila 
enlaspidrg'enes del rio prdximas A la 
ciudad santa; pero es imposible la vi- 
gilancia en toda la extension del rio, 
y por esto A alguiias millas de la oiu- 
dad el rio recibe todavia d inuchos de 
estos desdicliados, que se sumergen en 
el para emprender su viaje d la eter¬ 
nidad. 

Las estratagemas usadas por estos 
pobres indios para burlar la vigilancia 
de los ingleses, hacen que logren rea- 
lizar muchas veces sus siniestros pla¬ 
nes: muchos amigos les ayudan en la 
ejecucidn, hacen centinela, excavan la 
tierra y sepultan en ella al devoto que 
lo desea. 

tSe quiere saber ahora cudles son lo^ 
efecios del proceder humanitario del 
Gobierno britdnico, y cudl es el resuUa- 
do de sus esfuerzos para preservar la 
vida de tantos desdicliados? Nuestro 
autor nos los da d conocer en pocas pa- 
labras:/“El .pueblo estd de tal modo 
irritado contra sus libertadores, que 
sus dmonazas empiezan d inquietar se- 
riamente d las autoridades inglesas, „ 
Nunon^una viuda contrae nuevas nup- 
cias, .ana cuando haya perdido d su 
marido d la edad de.diez aflos. Todas 
las:Cindades,. las aldeas y la mayor 
parte4elas casas estdn llenas de viu- 
das.condenadas.d dias de luto y de pri- 
vacior.es. Su vida miserable, parecida 
d la de los leprosos, es una especie de 
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muerte continua, muchas ide!i«ellas‘ , 
accederian de bwen gradOid ser que- , 
madas vivas para ponex*:fin d^ tamaflos; , 
sufrimientos. La viuda .Yungm 
Bobadim prendid fuego d su cuerpo ... 
sobre el de su esposonb hace rnuchos-i 
afios. lb 

El gran mimero de jdvenea arranca-'/ ■ 
das d la mano homicida de suS padres,: ; 
y el no menor de los leprosos que lav; 
policia guarda contra el Samgdh,- can-. j 
san d los ingleses muy serias dificulta-,f< 
des, que aumentan,de dla>en 
tenido necesidad de fundar aqul 
verdaderas colonias de leprosos, 
poner una contribucidn para su ^ 
d la asistencia de los mismos. 

Hemos de reconocer, sin 
la superioridad d.el brahmanismo res- -> 
pecto d los medios que emple^ para 
reniisidn de los pecados. El catolicismo 
exige el arrepentimiento y el pesar 
sincere, el firme propdsito de no pecar 
nueviimente, el empleo de medios de 
preservacidn, tales como la huida de 
las ocasiones, etc., y ademds de todo 
esto la conlesion detallada. El brab«^ 
inanismo es mds expeditivo, y sus prp- ;j 
cedimientos dan prueba de un alto gra.- 
do de civilizacidn; scan prueba de ellp 
las escenas como las que vamos d refe- 
rir, que se repiten con frecuencia. 

En Benares hay una especie de bal¬ 
sa llena de agua fdtida, balsa que tiene- 
como uiios diez pies de ancha, veinte 
Je larga y cuatro de profunda. El liqui- 
do in toe to que la llena, dice el Skandev 
Parana, que procede de la transpira^, 
cion del cuerpo de Vishmi. Este dios 
se detuvo en cierta ocasidn cerqadela 
tosa, sin agua todavia, y dejd caer 
clla sus divinas sccreciones.Dlchopozo 
lleva elnombrede ManiK (delja 

piedra pendiente de la orsja), porque 
un dia en que pnsaba Civa por este lu 
gar^ al ver la obra de.Vishufi fue pres 
de tal sentiiniento de admiracidn, que«j 
su cuerpo se estremecid 
te,y la agitacidnque experimentd 
caer de su oreja izquierda lajoya,; 
la adornaba. Se llama tambidn 
Kshetra (Campo de la Purificacidn), 

PurnaSukhak(lt(k{, 
ra la felicidad completa). por la tazdjB 
que ya A exponerse. Cuatro 
escalonadas rodean la sjipei^cie Ifqui 
da; todos los dias millar.es .de..pereg 
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nos bajan estas escalcras y se precipi- 

n en el agua. En ella se sumergen 
varias veces, mieniras que algunos 
bruhmanes, dispuestos para este obje- 
t , 0 mpleian las abluciones veriicndo 
t rrentes de agua sobre los cuerpos 
que salen, repitiendo al propio tiempo 
aumerosas formulas litiirgicas. Dos 
enormes estatuas de \'ishnu y de Civa 
se alzan sobre el lago; los peregri- 
nos les hacen varias reverencias, y 
van A tocar con la frente la parte baja 
de la piedra. Hecho esto salen del po- 
zo con el cuerpo sucio A causa de lo 
inmundo del agua, pero con el alma 
completainente purificada, y conven- 
cidos de que sus pecados. por enormes 
que sean, ban quedado en el pozo. 

La misma ciudad posoc otra piscina 
n menos c^lebre. llamaday//^?;/^? I'^f- 
pi\, 6 pozo de la ciencia. HI agua de es¬ 
te depusiio es bastante pura natural- 
meate; pero las ofrendas que se arrojan 
en ella constantemente la hacen de tal 
modo letida, que M. Williams no ptido 
permanecer un solo instante al horde 
cbn objeto de examin?ir la forma inte¬ 
rior de la fosa. Esto no impide que 
muchos centenares de peregrines va- 
yan todos los dias A tomar de manos de 
un brahman un vaso de agua, con la 
cual se lavan la cara 6 la beben con la 
mayor tranquilidad. El efecto de este 
brebaje es, no sdlo lavar las culpas, si- 
no tambi^n hacer que el alma 6 ntre 
de nuevo en la esencia divina. (\’. p. 66 
d 6 S.) 

£Y por qud no? En virtud del pantefs- 
mo, el agua infecta es una omanacidn 
de la substanciadivina, universal; ella, 
pucs, puede servir, como cualquier otra 
cosa, para hacer volver A los seres, en 
apariencia distintos, haci.i la fuente y 
la esencia real de los mismos. 

Por lo demds, los brahmanes, para 
conservar su autoridad en la India, han 
admitido en sus santuarios d todos los 
dioses quelaimaginacidn arya 6 dravi- 
dica ha tenido d bien crear. Los sacer- 
dotes catdlicos, por lo contrario, sacri- 
fican su poder y su vida por la conser- 
vacidn Integra delaverdad.Un instante 
de debilidad hubiera salvado al clero 
francos de los ignominiosos estragos de 
la revolucidu, como d los sacerdotes 
alemanes de la muerte y la pobreza. 
Pero Jos tormentos y la muerte no pu- 


dieron conseguir lo que la.conciejicia- 
prohibia. 

Muy diferente fue el prbcedimienfo 
civilizador de los sabios indios. La re¬ 
ligion de dstos no tiene nombre siquie- 
ra en la India, porque admite todos los 
cultos por raonstruosos .que Man/“Ha 
abierto su puerta, dice- M. .'WiUiams, 
a todo el que ha Uamado.d,el|^^*c'pn'I{i 
sola condicidn,de que,.a^^ij|)j'-.l^]|^su- 
premacla de los brahraahes.^y la ob- 
servancia de ciertas i'cglas matyf|is,j^ 
las castas, d los matrimonios,'a^s^]g>ro- 
fesiones y d los aUmentos. De ^esta 
maiieva ha adoptado en su seno;hastd el, 
fetichismo de los negros aborfgeiies y 
sus prtlcticas supersticiosas y criiellsi- 
mas. Los brahmanes no han tenido e's- 
crtipulo de consentir entre sus discipu- 
los la adoracidn de lospeces, de las 
serpiciites, de las piedras y de los dr- 
boles. Muchos han confesado al ilustre 
profesor que la mayoria del pueblo 
adorti realmente d los Idolos ,misfnio§, 
V que gran parte tambidn es fetichista. 
(P.91.) 

La ley de las castas, ley sup.re'ma dei 
brahmanismo, ha dado un gplpe fatjal d 
la constitucidn fisica, ment> 9 ,l y mprd^l 
del pueblo indio, y esto por sus^tres 
prescripciones principales: el inatri: 
monio premature, la prohibicidn.de lo? 
cruzamientos dq familias’y el secrete^ 
de que se rodea la vida domdstica. . 

Los males producidos por los matri- 
monios prematures son incalculabl^s.,j 
Las escuelas indias que M. Williarns 
visito, contaban en sus clases superio- 
ros mt'is de una mitad de niflos padres 
de familia. La principal preocupacidn 
de los padres no es la educacidn de* 
sus hijos, sino sa pronto casamiento, d 
lin de asegurarles la descendencia que 
debe procurarles la felicidad celestiaL 
Cuando se llega d ser madre.dlos .d^oce, 
afios, y padre d los diecisdU, es bien^ 
dificil que se encuentre .vigor de esrj; 
pi'ritu y de cuerpo, d virilicl^d d^ 
rdeter a.si entre los padres como entre 
los hijos; ellos pueden ser precoces ea 
su desaiTollo, pero pierden/^sii;.f^‘‘ 2 h 
fisica y mox*al. 

Estos mati*imoni.os dam pc^fVegulta-., 
do, ademds, d raultiplicar extraordi.- 
nariamente la;pobl.acidn,.hacien 4 o con. 
ello que se perpetde la miseria y el, 
hambrs. 



CLEMCK'ri-, XIV 


546 


j’ 


Los resultados d’ la endogamin son 
conocidos; los tisidlogos los han estu- 
diado' suficientemente. Si las uniones 
accidentales' entre primos causan ya 
c-rectos desastrosos, ^qud serla si se 
convirtieseh en sistema 6 costumbre 
obligatoria? Asi es que las' consecuen- 
cias de tales uniones en los cerebros 
indids son del todo deplorables. 

Pero lo que nuestro autor considei a 
muchd inds funesto todavia es el se- 
cuestrO de las mujeres y el velo que 
cubre la vida de familia. Nadie puede 
saber lo que pasa en una casa india; 
nadie puede penetrar alii si no per- 
tenece d ella; nadie puede levantar el 
tupido velo que la'cubre. Alii, bajo una 
autoridad despdtica,' escapando los vi- 
cios d toda reprensidn, pueden des- 
arrolla'rse libremente ‘j’ producir toda 
clase de' desafueros. Madres ignoran- 
les, tan viciosas de espiritu comode 
cuerpo, educan A sus hijos tan raqufti- 
cos y miserables como ellas; de ahi el 
abatimieiito y la degradacidn de la 
mayor parte de las poblaciones indias 
ipAg. ■‘Aunque se encuentren to- 
davia aqui y allA algunos hombres que 
pos'een * cierto vigor intelectual, es 
cierto, sin embargo, que dl indio tiene 
nn cerebro tan d6bilmente constituido,- 
tendencias tan opuestas d todo esluer- 
zo mental, dostumbres tan malsanas y 
fahestas.'que es casi incapaz de expli- 
carse los hechos mds sencillos y de 
hacer penetrar en si las ideas morales. 
Es completamente incapaz de apreciar 
la Inecesidad de aplicar un principio A 
la prAcdca. Un razonamiento cual- 
qniera estA por encima de sus fuerzas, 
y no se puede conseguir de el la re- 
lacidn sencilla y exacta de los hechos 
nuAs c6munes_ (pAg. Ul). He aqui lo 
que ha podido comprobar Al. Williams. 
He aqui la civilizacidn brahmAnica.; Y 
habrA ’-algiin hombre sensato que se 
.atreva.d compararla con la civiliza- 
ci6n cristiana- 

C. DE Harlez. 


CLEMENTE XIV.— El Breve' de su 
presion de la Compaftia de Jesus pu- 
blicado por el Papa Clemente XI\', 
es del- 21 de Jnlio de 1773. Pero habia 
sido preparado desde mucho tiempo 
ant«. Para comprender este acto de 
la administracion pontificia,—acto, en 


electo, dc pura a’dministracidn—para 
apreciar sus causas, para darse cuenta i 
de su significacidn’y'alcance, es precL 
.so remontarse hasta"d,pontificad'6'‘d'e-> 
Clemente XIII (1758-1769) y A1 Cdnclave lij:- 
que eligid A Clemente XIV (11 Feljr^:-1^; 
ro—19 Mayo 1769).-r-Ya'Afines defpptt'^j 
tificado de BenedictP XlV empezd^^S liPf' 
indicarse la idea de siiprimif A; lOS^je-1 
suitas; en honra de Akos*hemps d^’d^r l 
cir que el pensamiento ■ no fuA ’de^'lSj^ 
Iglesia, sino de sus eriemigos , los 
solos y los jansenistas, recelosos 'tle 
intiuencia alcanzada por ppmpaftia^^ 
y bastante liAbiles para interesA^^J 
favor de su proyect'o 




s61idamente se hallabati 9Stabl&Jdo§ 
los jesuItaS, fuA la que'entaWdla lu’c^^ 
por medio del conde de Oelyr'asj'dAsi^iiA^'^ 
marquAs dePombal; losjesuitas^Iueron’L 
expulsados. Este acto produjo-'ima 
turn entre Roma y Portugal’que 
tiiez afios (1759-1769); turo'aquel ’ 
gran resonancia en todas las‘G6rte|v 
y especialmente eri'la'de Versa 
en la cual el duque de CHoiseul se 
clard por la supresidri.’ Espafta, 
nada A la sazdn por Carlos III; y-Poi*-:* 
tugal no tardarOtt tamblAn etfpedifl^^ 
pero Clemente XIII se rAsistidi Reki^. 
tidse asimismo A la peticlAn ’cpleAti-f*^^^'^ 
va de las Cortes de 18 Eiierp dtf 1^69^'" 
solicitando la sfipresidn-'totar de^ 
Compaflla. Pero el estado delaIglesiA'^^'|.^ 
A la muerte de Clemente XIII era niiiy**;!- 
angustioso: los Gabinetes de la Eurdpa 
meridional habi'an roto con la Santa^^ , 
Sede, y los del Norte presenciaban in-d - 
diierentes sus desventuras. Esta situa-'l [j 
cidn anormal habia engendradoaa'dP'-. - -I 
visidn en el seno del Sacro Cole'gid;'' 
mientras algunos de los CardenaleS” 
estaban dispuestos A hacer oiertas cob 
cesiones A las Coronas ;'otros no qtiA^ 
rian siquicra oir hablar de semejan**,. 
t cosa. Los primeros, apoyados Tpot}> 
los Gobiernos europeo.s, llevaron sus-j 
pretensiones al Cdnclave. GanganelUo 
fuA su candidate, A qnien elevaron al 
•solio pontiticio. Esta eleccidn fuA bien 
acogida por las Cortes^europeas, que 
desde entonces concibieron las mn 
yores esperanzas tocante A* .realizar'/ 
el proyecto de .supresidn» Clement , 
te XIV^ I’ue proclamado el«19 de Mayo 
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^ XLEll^NTE^Xli^^ ' 


‘t'V;- 


’'i|e 1769; doce dfas despu<5s,-. el. 31 do 
Espaiia.pidid *la supresiOn. El 
Papa no se decWid ,sii>o cuatro. aflp!?; 
•mds tai'de, aunqueparece que la rpsp- 
luciPn sfe_haWa;,tpiuado mucho antes* 
l^l^^tantp, s61o se preocupP de ganar 
.i^^^p^.y. de ppnei: d salvo su reputa- 


tas deisd^t el tiempo. de Paujlo iV,.4P«i 



claraba que no deseaba ni.pi:etendia', ; 
otra cosa .siqp el restablecii5d|ieQtP,‘de 
la paz y tranquilidad. No los apusaJpaM 
sin embai'gpi jde ningiincrjmeni y.d.e* 
claraba que accedia dlos deseos.de • 
principes, que estaban pidiendp^ h^pla 
muchos kflos, la aboliciPn de.lq^lQp^pgi^v, d 
fifa con el fin de aseguraf ,“la 


r<^rj^yes de Espafia'y ' Udad .pqrpi^^ua.^de .sus^vsdbdjtpij^j^^elJ 
Ze^ce.d^4769); y mds. bien; g^ejieral,dqda Igl^sla 
quejaban to„: Cqjuo e§ natural, 

^ 4 'j I'enovd de Europa acogiep,pn ppn 

-.embajador el’ Breye qu^ tanto habia^^d^pil^to}! 
p7^ ^'^.<^l(^J^.(jj^^pyi§mbre de 1772). Las. del N(yte no se raostt^pntvfel^' 


.pse en ind^vde una ocasipn que dudablemep|:p,)^ppro en lasrOtf^p^fies' 
naig<^; de dstos no se condujeron^- del vastp imperio dejXlemapiajpnqppa-^ 
d^^da.,pradencia; visita A Ips trP oposicidn. Prusia y Rusia^icp^s^pyjL 
'i^S'^^pikios*,s^da de.los jpsuitas del Se- varon A los. jesuitas.v'En cuanto d ids " ! 


y dpi .Seminarip Obispos,;,Jpf(deEspaaay.|Pop|iiiga; 
apostolicas A Ips jesuf- comp Iqsidp i’olopi^,|ft pgbilg 

se halla- caron ?iJl^,Rtr.didn 

reputaciPn, el Papa.tprop ^ iniitarJoj,,j^ostrdiidpje 31^^ 
precauciones. El 27 ’ " • *' ’ ■ • •• ‘ 


>&■ 


' .r< 


Breve 
Mostp nolubro 
U[i^acioA de^Hp? r^buf extinctic 

.el mayor 


i*r 




:w: 


*- “ y CaraCfa. El 17 

xtung.sqlrauilmente. el Breve d-los 


Si' 




precauciones. El 27 de ,4,los.qi^g^^^arf<^pbieit9qde;jt^^^ 

am®® .basta el. 22 .1^ dpct^tef nl:,las 
'9s*i?^?|^9<9rg®r?®l99stetiejp:. djscipljq^^^elpsvjesuft^s^^aij^^l 

^ pingunp b^an sijjg SHprlraidos pa5aia^.e^gg}|^ 
Trab^- paz;d.e^J^Ig]^sia,,y,Por.deSi^^^ 
•SPP.ce,si^,li9cha,^ 

B.;®®! de Iglesia,i}Q,l^asegimd la 

te.modo.one no:ohodorfa A riTno-nnn cistas,^lygt^yiadorqsfi 

. pis.tas;,c^is|anpX, 

diyiqido^ des#, :el; pi^/iiqipjo,ggagH 
de la opp4iij;i{dad de diqhc.B^py^^q^ 
>?ad^4.ale,c.ta, 4, lajq, jr^canjocign^j^ 
.^p e^d^g9r,sq pe^ppt^ 
l?;Alem.bq^t^.e^4b}pndpd:^edgj^^^ 

Ip dec!a: “Alig.par.ece ,que.^P_adr^-^n^ 

regimient^yd,9 ..g®ardi^vrP9r,rfQ3Jl#7| 
cencias cp.n'Ips principes 9^m9mt 
ep otra car.t|i: “Se.asegur^^uC-.e^ P^pr 
frabsisqajdb^ 

me extrafta; Prpppnei; 4 ujn.papa, flm' ?- 
d^struyd' e^’ val e rosa m lllcjablimp:;' 
propoiier Vuestra 1^aj estaj^,-^,!. 

. - . . - ciamientolde su regimien'td ye guaV-.'":^^ 

41as.„ Este juicip-pareqelijex#^ •’^1 

Wstoria. Eld’vThelner 'es^^l dnico tiis- v|| 
- - - tonador eatPlicb que'ert nue^os*^^^^ 

jesu(. ha intentj^o jus«fic|,^45:K,aai^w;^ ^ 




smo 


4»|^o%bstapt^ jil^nas medidas 


qiie lais. Cortes. Los 


$j^b^fuer^ tratados, no cpmo con- 
‘ .^|i^mbs',;lSfiip^cpmb victimas^ Papa, 

BreVe de supresiOn 



•si 


ifomintts ac Redemptor, y el 
acto de Clemente XIV. 

Principales obras de consulta sobre 
esta cuestidn: 

MfStoir^ de ia suppression des Jil'Uii- 
/ifi'i ptor Collombet. 

-Sistoire de la chute des jisuites 
au XVJtllsipcle, por el conde de Saint- 

PrieSt- 

Mistoire religieiise, politique et lit- 
tirdire de la Contpagnie de Jisus, por 
J."Cretineau*Joly, t. V, pig. 2o0 y si- 
guientes, en 12.®, Paris, 1846. 

' 'Histoirs du pontifical de CU- 
luent XIV, pox Theiner, de la Congre- 
^cidn' del Oratorio, 3 vol, en 8.®, Pa¬ 
ris,'1^52. 

ClitneHt XIII ei Climeut XIV, por 
el’F, de Ravignan, dos vol. en 8.®, Pa- 
ris/lSU. 


CliEBO. —1. Es la agrupacibn jenlr- 
qnica de la.s personas consagradas al 
'Scrvicio de Dios en la Iglesia catdlica, 
ya^sea por la ordenacibn solamente, b 
bien por la ordenacibn y agregacibn i'l 
una Orden religiosa. Distinguese, por 
consiguiente, el clero secular, que no 
recibe mds que la simple ordenacibn, 
cqmo destinado que esta a vivir en.el 
raiindo, y el clero- regular, que hace 
profesibn de vivir fuera del mundo y 
Hn la observancia de los votos reli- 
giosos. Yamos a tratar principalmen- 
te del clero secular; pero lo que di- 
gamos sera aplicable tambibn al clero 
regular, por cuanto asf bste como aqubl 
recibe la ordenacibn, perteneciendo 
ambos a la jerarquia eclesiastica.—El 
Concilio de Trento, confirmando los 
V decretos contra los valdenses, los wi- 
.. clefitas y los husitas, .definib que la 
predicacibn y la administracibn de to- 
dos los Sacramentos no pertenecen 
^dttferentemente a todos. los cristia- 
®^,j(Sess. \TI, can. 10). Exige para 
' una ordenacibn regular, que 

dd qepende esencialmente del consen- 
’ tiwentp b de la designacibn del pueblo 
id del ppder civil, y que debe ser confe- 
^^<topdr el poder eclesiastico, obrando 
eppi.aweglo a las prescripciones del 
' T^rectio canbnico; 2.®, una misibn otor- 
j^a por el mismb poder, y segiln las 
n^intte^prescrip clones (Sess. XXIII, 
i^n/l^'.'Existe, pues, entre el clero y 
'^'pdeblb una diferencia permanente. 


CLER9 , ^ 

el que no cesa cuaiido, por ejentplo, el 

presbitcro deja de ejercer el ministerio C' 

jre de la predicacibn, esta diferencia es 

lo que impide que todos los cristianoS- 
III- puedan llamarse cstdctameute sacer-' ^ • 
dotes del Nuevo Testainento y posee- 
'tes dores de un mismo poder espintual) ; -;'' . 
int- distribuldo por igual entre todosilos 
bautizados. Debemos, pues, inferir de' 
lit- esto que existe en la Iglesia verdade^ v 
por ra jerarquia, es decir, una autoridad 
si- sagrada, y que la Iglesia no es en ma-' 
nera alguna una democracia en la' cual 
Cl^- el poder dimana de la multitud pot, vfa . 

' re- de eleccibn b delegacibn. Lo que co'nSr C 
Pa- tituye el poder eclesiastico no es, piies,^^ 
la voluntad y la interyencibn'del ppdef,,;^ 
por secular, y menos arin- la Volunta'd 'ji 
Pa- ambicibn personales de ciertbs indi-Svi^ 
viduos. Es la propia aqCoridad divina'^.-?-^ 
que, inanifestandose por Jia revelacibq^J^ 
nlr- y comuniciXndose d los Obispos, 
s al presbiterosy ministros por medio de ul(i | • 
lica, rito sacramental, conliere la gracia:del:?j“?V 
e, b Espfritu Santo 6 im’prime cardcter in- 
bn i'l deleble (Ibid., cap. IV,,canon 3^6)V T^,| ;;y' 
por es la doctrina autbntica. de la'Igiesi3 |^'' ’ 
e no romana, y la razbn de Us palabraa^k;; 
:ibn, clero y cUrigos^ derivadas del'^t^^^^ 
m.el go (suerfe, herencia), que se.H&\^^ 
lace aplicado A la jerarquia catblipa y,^ stS u ^ 
do y miembros, porque Dios raisrtio, y nprel ’ 
reli- mundo, es quien los elige, y porqul-ij'-y 
nen- tienen a Dios por herencia. 

- di- II. ,-Pero acaso tiene esta doctfii^ii 


origen sobrehumano, y se funda’ed 
razbn y en derecho la distincibn ehtry 
laicos (Xao;, pueblo) y clero? Es indud^' 
ble. Recordarb por lo pronto que' 
distincibn existia de derecho divinb^^n’ 
el pueblo judio (Cf.,Nuili.,XXVI; 
ral., XXVI, 16 y sigUientes),; y'''qpe 




siehdo muy favorable al fin de la K 


dencibn, Jesucristo deb)d establecer^aNi 
y aun p'erfeccionarla. en su Iglesia 
(Cf. art. Celibato). Y de hechb; jesu-; 
cristo constituyb su obra como una so* 
ciedad, como un reino, d la..manera.de ^J;l 
cuerpo organizado bajo una cabeza que \ ^ 
lo preside, b como rebafio conducido " >.1 
por un pastor. Hay Apbstoles y disci- 
pulos que le asisten en su ministerio; El 
los ent^a como su Padre le ha enviado. 

Les manda que prediquen y cn.sefien 
con su propia autoridad; les da el podei 
universal de atar y desatary de abs'pl v;., 
ver <1 los ptcadores y de consngnar la* - 
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Eucaristia <Cf. arts- Iglesta y Pontijica- 
do). Los ApOstoles declaran que obran 
en virtud de este poder divino A, 

40; XX, 28; I Cor,, XII, 28; Hph., IV, 11); 
y San Pablo, en una pdgina cc^ebre, 
describe extensamente este oig'anismo 
sobrenatural dado d la Igiesia por su 
divino Fundador, siendo para la Iglesia 
la autoridad de derecho divino el ele¬ 
ment© m:ls esencial (1 Cor. XII, 12 y 
sipfuientes). A este hecho historico dc 
perfecta evidencia, afiddase luego la 
pnlctica constante de la Iglesia. San 
Clemente de Roma (I Cor., 42), y San 
Ignacio de Antioquia y'Ad Smyrn., 
Vlil, Mcigiies., VI, etc.) no penniton 
dudar de que al fin del primer siglo el 
poder jenlrquico estab:i \ a vigorosa- 
mente establecido, y sobre los nii.smos 
principios que 4 filtimos del siglo xix; 
las sectas orientales, separadas de la 
Iglesia catdlica desde el siglo v, no tie- 
nen convicciones ni prdcticas diferen- 
tes sobre este punto, deponiendo asi, 
seguramente contra su voluntad, en 
favor de la doctrina de Roma. 

III. Pero.se presentan como obje- 
ciones A esta doctrina; 

1 .® Los textos de San Pablo sobre 
la igualdad perfecta de los cristianos 
(G41., Ill, 28); de San Pedro y de San 
Juan sobre el comun sacerdocio y sobre 
el reino comtin de ellos (I Petr., II, o, 9; 
Apocalip., I, 6); de Isalas (.LVl, 13), de 
Jeremfas (XXXI, 34) y de Jesucristo 
0 oann., VI, -lo) sobre la enseiianza de 
los fieles por Dios mismo sin interme¬ 
din.—En realidad, estos textos estdn 
perfectamente conformes con los ante- 
riores; no significan otra cosa sino la 
igualdad, la independencia, la libre co- 
mtinicacidn de los cristianos con Dios, 
tales como fueron entendidas y limita- 
das por el Redentor, tales como estdn 
aseguradas en la Iglesia mediante esta 
-misma jerarqula, que, lejos de poner 
•obstdculos A- aqu^llas, existe s61o para 
facilitarlas. Sin ella,. la tirania de las 
‘conciencias, la opresidn del derecho de 
•las almas por la fuerza material, el en- 
yenenamiento de las inteligencias por 
.el error oficial, volverian A ser, como 
en tiempos del p^anismo, la condicidn 
fie los pueblos sustraldos al yugo suave 
y 4 la carga ligera que les impuso el 
Salvador. . ' 

2 .® Se objeta tarabi^n con el ejempio 
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de los legos prcdicando la palabra ile^ 
Dios (Act., Vin, 4;J Cor., XiVi etc.),; 
administrando el bautismo y celeb.rah- 
do el sacrificio eucarfstico (Cbii'c. d’e* 
lliberis, c. 38; /gn. ad. EpH., *XX: 
ad Pki'lad., IV; ad Stnyrn., VIII); ejer-* 
ciendo, fmalmente, el poder eclesids- 
tico en unidn con los Obi.spos y presbi 
tcros (Clement. Rom., I Cor. XLIV, 
Ll\'; Cyprian., ep. 30, etc.). Pero no ad 
\ ierien los que esto objetan que la pre^ 
dicacion no se permitid 4 los seglareV 
sino en circunstancias especiules • de 
gracia milagrosa, 6 en caso de liecesi- 
dad, 6 Uimbidn para la instruccidri pu 
ramentc calequlstica, y quo bubd sieni' 
pre una diferencia manifiesta entre la 
maner.'i como ellos fueron autorizados 
y el modo como lo.s sacerdotes fueron 
constantemente obligados. Tampoco 
observan que el bautismo'pu'ede Isfer 
administrado por toda clase fie^perso-^ 
nas si el caso es'urgente y nd^se eni 
cuentra presbftero ni didcono, l6 cual 
ciertamente no arguye carencia .'de 
jerarqula bien determinada. Tampded 
notan que las citas alegadas'4 propd- 
sito de la EUcaristla' prueban uniCa- 
mente la asistencia y la comunidh' 
los seglares en los santos mistefibs^ 
pero nada mds, y que muchos hech6$ • 
de los primeros tiempos del Cristla-. 
iiismo demuestran, sin'que dejen 
gar A duda, que en ausencia del Ott^^ 
po 6 del presbitero se considerabalmV^ 
posible la consagracidn eucaristicd&HMM 
Tampoco se observa, finalmehte, 
la participacidn de los legos en la a'draf-^f 
nistracidn de las-'cosas eciesidstiid^^ 
perfectamente legitima cuando seifS^ ‘ ■ 
taba de iiUereses material^iS comuhe^^ 
al clero yd ellos, d de elecciondsjjC lasx • 
que eran inyltado^ por derJ^ctio d-pp^’* 
costumbre,. pudo degerferaV;4i^*yBiulSv ; 
en algunos casos, sin que ' 

decirse.que la constitucidn de la; • 
sia,es hpy diferente de la'qt^e^eifs'tll^ 
entonces: los ataques'd’e la'dpocir^fisfUMlm- 
contra los derechos reiyindi(i?id<i^poF=^ 
el clero, eprueban acasd qfib4as;ifltvi3-^^- 
dicaciones no sean reales ni fundadas-^ f’-M 
Dlgase, pues^ 16 mismo de la*a'ritl^e’. 
dad. (Cf. articulo'Co«c/7fos.) f V 

3.® Se objeta’taifibidn,fudddSddse'en 
las razones puramente naturlilSsV’qub 
debieron conducir'4 la insfitucidhVd6-l4. 
jerarqula en lal^lesia,comodiambnd?' 
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quia en las sociedades civiles. Recono- 
.cemos Sin dificultad las cdnveniencias, 
las ventajas, los motives naturales de 
una institucida como ^sta en el seno dc 
la comunidad cristiana. Pero no vemos 
razdn al^^a para negar un hecho por 
otra parte evidente: la constitucidn del 
poder eclesiastico por Jesucristo. La 
sabiduria de esta medida corrobora el 
hecho en cuestidn, puesto que nadie, 
que sepamos. ha podido buenamente 
pbaeren duda la incomparable sabidu- 
Tia deldundador del Cristianismo. 

4,® Creemos imitil detenernos en un 
texto de Tertuliano, hecho ya monta- 
nista, ^ imerosado, por consiguienio, 
eanolisonjear a la autoridad do quo so 
hahia separado {ExJi, ctisf., N'lll. Por lo 
demds, ique signilican algunas iVasos d 
al”unos heohos obscuros contra una 
creericia tan antigua como los Apdsto- 
les, tan universal como el Catolicismo, 
tan cierta como la existencia del Evan* 


gelio? 

5.® La corrupcidn de costumbres es 
achaque atribuido en todo tiempo al 
clero catolico. Cudnta exageraciOn ha 
habido en los relatbs concernientes a 
oiros tiempos. cosa es de que podemos 
juzgar por los ataquesdehoy di'a: he- 
chos .,aislados v relativamente rari- 
simosse convierten, segun apreciacidn 
de cierta gente, en hechos generales 
y cotidianos; los antiguos cronistas se 
Servian ya frecuenteinente del proce- 
<iimiento.de ciertos periodistas <5 libe- 
Ustas raodernos, siendo, por tanto, ne- 
cesarib rebajar en mucho las propor- 
ciones de las cosas que relatan. Pero, 
en fin, la inmoralidad del clero, en va- 
rias bpocas 5 * en diferentes paises, esta 
atestiguada por documentos emanados 
Vie la Santa Sede y de los Concilios 
nusmqs,.y nosotros lo reconocemos sin 
<iificultad au|lhue no sin tristeza. Mas, 
ique es .lo que se pretehde inferir de 
^to? iQue el clero no*es impecable, y 
• que no ha estado siempre d la altura de 
^ su raisiOn- Lo concedemos cumplida- 
ic'iqente. -Que uo ha sido divinamente 
ipstituido y divinamente colocado por 
<mcima de lbs simple.s fieles en el orden 
( Xeligioso? Sirs debilidades y sus fultas 
autorizan de ningiln mpdo esta con- 
L j^cuencua. d ihenos que. se demuestre 
siiiflP® J^ncristo no pudb sacar .del pue- 
jefes.y sacerdotes que did d 


‘dste, y quiso precisamente 
de su seho d fin 'de *que 
compadecer d los 'ignbrahtes d' ex 
viados, halldndose 'ellos mismbs 
dos de debilidad y' ihiseria '(Hebi' 

1-3). ;Se pretenderdV con los 
. que el pecado hace perder el poder 
cerdotal? Pues la histbria blblica'j 
tradicidn de lbs Padres','las 
nes eclesidsticas (Cf., pOr ejemploj la 
profesidn de fe de Inocencio III), p 
teslan de la manera mds solemne 
ira cste error, que no dejarla en'pie 
cosa alguna de la obra del Redentor. 

(■>." Ultimaobjecidn:la Imstitucidndel- 
clero caidlico es incompatible con el 
buen orden del Itstado, especialinentb 
del Ivstado moderno. Si asv 1 u • a real* 
incntc, habria quo. examinar d ddnd' 
precede esta incompatibilidad, Si de 
las pretensionesinjustasyde las falsas 
tcorlas del poder civil, mds bien que 
del cardeter iiidependiente y entro* 
metido del clero. Porque no niego la 
posihilidad en todo tiempo, y la reali* 
dad en ciertas bpocas, de laS faltas 
politicas del clero. S 6 muy bien qub 
on cucstiones delicadas y obscuras,que 
no afcctan sino de lejos al dogma yhi 
la moral y no son materia' de las defi 
niciones infalibles de la autoridad relb 
giosa, los clerigos pueden equiVocab^la 
solucibn y seguir un camino ian 
troso pai‘a ellos mismos como para 
Estado. Pero, f;qub se infiere de ^ , 

repetimos, sino que los • 

dos por Jesucristo no son impeca 
que no estdn libres de error ;y que 
ticipan de la I'ragilidad' de- los ’ 
hombresPEstoestodoloqueia- 
consiente que se infiera de'los 
alegados. En cuanto a la^istoria; 
afirrha que es perfectamente posiblb- 
Concordia entre los dos poderes; 
ha existido bsta felizmente con 
cordatbs y sin ellos; qu'e hfi'SidO" fecun- 
da en bienes importantisimos para 
has partes; que el clero ha 
nado al Estado incompqrable^ ser 
res y defensores, y que, en 
Sacerdocio no pide del ImperiO tsinolel 
ejercicio suficiente de su 
de su ministerio prbpiqs’ andb 
luntariamente d su ca 
sus bienes, con tal qu ’, 
las almas. (V. art.‘/gL 

Las objeciones, coiiio vej . 
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ilen realmente la <Joctrina de la Ig'le- 
sia, tal como la hemos expuesto al prin- 
opio y tal como satisface A las leglti- 
mas ^ispiraciones del clero catrtlico.— 
(Cf. Schneemann,^^ poder eclesidstico 
y sus depositarioSy en los Stiminen 
dus Maria Laach, t. VIL—Schenz, Das 
Laien tind das hierarch. Priester- 
thuin. —Palmieri, De Romano Ponti- 
/?ce, proleg’. De Ecclesia. —De Broiiwer, 
De Ecclesia Christiy etc.) 

|. Didiot. 

CONCILIOS.— I. Propiamente se lla¬ 
ma Concilio il una asamblea de Obi.spos 
solemnemente reunidos para delibc- 
rar y legislar sobre asuntos de ordeii 
eclesidstico. Un Concilio e.s ecuin<5nico, 
general 6 universal, cuando ha sido 
convocado, presidido y conlirmado por 
el Jefe de la Iglesia universal, cuando 
lian sido invitados el todos lo.s Obis- 
pos del mundo catdlico, asisticndo en 
tan gran ndmero como lo pennitan la.s 
circvinstancias. Vn Concilio os particu¬ 
lar cuando no iniorvieticn on I'l sino 
los Obispoa de una nacidn 6 de una 
provincia, aunque estdn convocados y 
presididos por el Sobei'ano Pontilice. 

II. La doctrina de la Iglesia catdli- 
ca sobre los Concilios generales, de los 
cuales hemos de tratar aqul especial- 
mente, se resume on lo.s punto.s .sig'uicn- 
tes, expuestos con la mayor claridad 
•con ocasidn de los dos ultimos Conci¬ 
lios de esta clase: el de Trento en el 
siglo XVI, y el del Vaticano en el Si- 
glo XIX. La enseflanza y el gobierno, 
esas dos grandes funciones conliadas 
por Jesucristo A sus Apdstoles y A sus 
sucesores hasta el fin de los siglos 
son desempefiadas habitualmente en la 
•Iglesia catdlica por el Papa y por los 
Obispos, residiendo cada uno en. su 
propia didcesi; esto es lo que se llama 
la Iglesia docente dispersa, el magiste- 
rio eclesidstico disperse. Esta forma de 
enseflanza y de administracion es la 
mas natural, puesto que deja d cada 
pastor al frente de su rebaflo. Es tam- 
bi^n suficiente para las necesidades de 
la Iglesia discente, porque el Pontifice 
romano tiene por si mismo la asisten- 
cia infalible del Espiritu Santo en el 
.ejercicio de su cargo de doctor supre¬ 
mo; el Episcopado entero, unido A su 
‘Jefc, pose'e la misma infalibilidad doc¬ 


trinal.(V, los; avtlculos'fiiiesiayPon- 
tiyicadoj; y.si para la>direcci6n coti- 
diana del pueblo cristiano y; de las 
conciencias individuales el Papa y los 
Obispos no tienen*el privilegibi'para 
ellos superfluo, dd la infalibilidad, tie- 
nen, sin embargo, tales auxilios' .de Ip 
alto que ninguna persona iconfiada A 
sus cuidados carecerA nunCa* dA las 
gracias necesarias para su salvacidn. 

Los Concilios ecumdnicos, y.con mA- 
yor razdn los Concilios particulares, 
no deben .ser considerados como eXe- 
mento esencial y ordinario del organisr 
mo sobreiiatural de la Iglesia, Ja cual 
no ha sido fundada cn modo alguno por 
el Rodcntor sobre las bases del rAgi- 
men parlamentario. Pero los Concilios, 
es docir, la Iglesia docente reqnida, sre- 
portan en ciertas ocasiones importan- 
lisimos beneficios. Naturalmente .ha- 
blando, la reunion de hombres instrul- 
dos, prudcntes y consagrados al bien 
comiin puedc contribuir mucho para 
esclarecer las dudas, pacificar los espi- 
riius, tenninar las controvcrsias,prepa¬ 
ra r la.s Icyes, remediar los malespiiblir 
cos, reanimar la confianza y fortaleza 
de los iinimos. Sobrenaturalmente, exis- 
te una promesa Ibrmal de a.sistencia) 
hecha por jesucristo (Matth.,XVlE,-20) 

A la.s asambleas que se reunen en SU 
nombre, por su autoi^dad y para su 
gloria. Un Concilio puede ser, pueSj.un 
apoyo considerable, un complementp 
utilisimo de los medics ordinaries^ de 
que dispone la Iglesia para el desem- 
pefio de su raisidn; y asf comoserfa'imr . 
prudente,perjudicialy hasta imposible ; 
reunir A todps los Obispos en ciertos 
tiempos y en circunstancias' eh‘?que se 
requiere su presencia entre.susjov.pjas, 
asi tambidn, en otras circunstancias, esT ' 
prudente, fltil y aun moralmente indis¬ 
pensable reuniiios en Concilios gene- 
rales 6 particulares, no para mbdificar 
1 a fe 6 la constitucidn de la Iglesia,pues • 
son inmutables, sino para aplaras la 
una y vigorizar laotra, para hacer resr 
plandecer mejor su origen celestial A 
los ojos de todos, y hacer .sentir mejor 
su influencia bienliechora pn medio del . 
mundo. (V. las Bulas'de, convocacidn . r 
del Cone, de TrentOy en 15j^^y 1^; ja 
Bula de en 15^,. yjSqbTP 

todo, la de indiccidn del ConQilio/.dfi.l. f 
Viiticano, ..en^ 186S„ y las dos CaH/as 
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apostdiiais del mismo'aflo, A los cis- 
inaticos y protestantes y A los no cat(5- 
licos en general.) 

Hemos dicho que ni los Concilios ge- 
nerales ni los particulares pueden mo- 
dificar la constitucidn dada A lalglesia 
porfiuFtmdador, y debemos afladir que 
la ostentan en todo su esplendor, raz6n 
por la que el Papa, al asistir pevsonal- 
niente 6 por medio de legados al Con- 
■cilio general, se constituye poi' dere- 
eho. divino en cabeza del mismo, sin 
quenunca el cuerpo pueda prevalecer 
sobr.e ella, y sin que nunca sea permi- 
tido someter A la jurisdiccidn conciliar 
una definicidn <i decisidn pontilicia. 

Cone, del Vaticano, ses. c. 3.) 
En efecto; ia autoridad extraordinaria 
del Concilio no es especificamente dis- 
tinta de la autoridad ordinaria de la 
Iglesia dispersa; ahora bien, esta, y por 
consiguiente aqu^lla, no es soberana 
.sino con la condicidn de que se apoye 
enlaPtcdrrt establecida por Jesucris' 
to, y se corone e integre por esta cabe- 
•za viva y vivificadora, que es todavia 
P^ro, juzgando y hablando por medio 
desussucesores.—Pero apenas la auto¬ 
ridad conciliar, revestida de las condi- 
cibnes que la hacen infalibie, ha defi- 
nido sobre el dogma, sobre la moral d 
sobre un hecho tan intimamente rela- 
Cionado con cstos dos objetos que sea 
doctrinalmente inseparable de olios, el 
deber de todo liel cristiano cs profosar 
de corazbn y de palabra lo que el Con¬ 
cilio ecumbnico ha decretado.—La ex- 
posicibn que precede muestra coit bas- 
tante claridad que hay desde luego, 
en la celebracibn j* en el poder de los 
Concilios, \m elemento divino, que sc 
demuestra por las mismas pruebas que 
Ha institucibn y el poder del Pontificado 
3 *dela lglesia docente, y que ha}' tam- 
bibn un elemento de origen y naturale. 
za eclesiAsticos, determinado por los 
sagrados cAnones y por la legislaci on 
pontilicia. No podemos aducir estos 
textos, que nos conducirian demasiado 
lejos, y que, procediendo de la Iglesia, 
y en muchos casos de los Concilios, es- 
tarfan sujetos A las dudas y dificultades 
• queVlos adversaries de los Concilios 
oponeh A.bstos. Antes de resolver estas 
dificultades observetnos que la Biblia, 
aunque acaso no contenga las actas de 
un Concilio propiamente dicho, nos ha 


conservado la relapib.tv eacaqta. y deta- 
llada de una qsamblea casi idbntica, 
celebrada por los Apbstoiesjen los prir' 
meros tiempos del Cristianismo, presir^ 
dida por Pedro y que procedib eh. 
bre del Espiritu Santo y de la Iglesih^ ’ 
(Act., XV). Los Concilios generalft^^- 
celebrados con pos.teriqridad np .;ha|i ?' 
hecho niAs que seguir este ejemplpAy* 
desenvolver esta dlsciplina; de suer-t^ 
que se puede considerar'la conyoc|f 
cibn de estas grandes Asambleas enj 
circunstancias diflciles como faculta.d^?^ 
concedida A la Santa Sede por deredhq'^!^*^ 
divino. , . 

III. tQu<§ es lo mAs irapori.ante.qu^^ 
■suele oponerse A la doctrina dela Igle;-V^ 
sia en materia de Concilios? 

1 ." Se dice que los Concilios na'da _ 
tienen de sobrenatural en su origen, yj^i^ 
consiguientemente en sus efecto.s; que " ' 
es una cosa muy natural, observada.en 
el budismo, y con^^ervada por los pro¬ 
testantes y cismdticos despubs de-su 
separacion de la Igle.sia, reunirse par^ 
tratar en combn los, puntos de dogiriA 
}' de disciplina que interesan A la roU* 
gibn; que si hay congresos cientffico^, 
politicos, literarios, etc., debe haber- 
los, por la misma razbn y para idbnticos 
lines, eclesiAstico.s y catblicos; ademAs, 
se dice que el Cristianismo ha podido 
tenor Estados geiierales 6 Cortes, comb 
muchas sociedades civiles; y finalmen- 
le, quo lo quo un Congreso decide no 
liene luerza obligatoria enelfuero de 
la conciencia, y que, suponiendo que 
los Concilios gocen de la autoridad c^ue 
tienen los Parlamentos en un Estado 
constitucional, una Asamblea subsi 
guiente podrA derogar b modificar.los 
decretos emitidos anteriormente.jen 
otras asambleas. Contesto recordandb 
desde luego el ejemplo de los Apbsto- 
les al convocar el Concilio de Jeru- 
salbn, y al declarar que gozaba deda 
asistencia del Espiritu Santo: “Hapa- 
recido bien al Esph'itu Santo y A •nos-; 
otros...„ Advierto ademAs que la auto¬ 
ridad de los Concilios no proviene 
cialmente de su origen, 
hecho de su reunibn en un tiemp'o. 
lugar detenninados, sino de los- dei-e- 
chos perennes del Papa y>de’dos Qbis- 
pos aun'di.spersos; por. 
aunque no tuvibramos, para .citarlo/jql 
hecho btblico antes, rei'cridoi^ auhqnp 


C0NCII4OS 


to, no pcrder de: yista lo.S; 
con los cuales J.csucristo quisp edijfica^^ 
su Iglosia; estos elementos sop. 
bres; y aunque sean.Pi'esbxte^ps, 0 ^^^^ 
pos y aun Pontilices, no dejan poy,,^^ 
de pensar y de obvar conxo 
Hubiese sido necesario uninyagrA^^^, 
traordinarip, 6 mds bipn un^aniqmlq^ 
niiento coinpleto de las coindiL 9 ipp^Sj(^ 
nuestra lib re existencia aqui 
rra, para que-Dios hubiese-hee^p.-pl?. 
clero impecable: tuyo d biqn np. hAPPT?,' 
lo asl, abonando esta determinaciPUj, 
divina muy excelentes razone^i y..por,i 
tanto es deber nuestro no dejarnos on-, 
gaftar por el sofisma que. infier^, del 
jpecado .de un hombre 6 de la imperfe< 
ciPn (ie una Asamblea, la falscdad do l{i 
doctiina que esta Asamblea prppoiiga.. 
Nada tiene de extraflo que los Padres 
de un Concilio participen de las debi-.. 
lidadesy pasioneS;dp su? cohtempord- 
neos, siendo, no.obstante, superiores H 
estos, segun testimonio de la histpria; 
imparcial. No es extraflo que la,jns- 
ticia y la verdad encuentpen obstdculos- 
en la Iglesia reunida como enla lgiesjai 
separada. Y sobre todo, nada autoriza 
a creer que no existe en la una ni eu la- 
otra ninguna autoridad sobrenatural 
ni dcrcclio alguno que continue la fun-.> 
cion redentora de Cristo, Salvador,de. 
los honibi*es y fundador de la Iglesia^; 
art. Clero.) 

3." Se pretende demostrar el car4C‘« 


'la Iglesia, al reunir sus Concilios hu- 
l>tcso obedecido A necesidades de or- 
den puraniente humane; aunque hu¬ 
biese imitado las reuniones bddicas y 
los concilios de los brahmanes, sus 
Asambleas sinodales no por eso deja- 
rfan de tener la importancia y la auto- 
xidad que la misma Iglesia les concede. 
X,os fieles no acatan y obedecen las de- 
finiciones de un Concilio porque ema- 
uen de esta reunion, sino porque ema- 
uau de la Iglesia; y si, como hemos 
dicho antes, la solemnidad de la convo- 
caciPn de las deliberaciones y de las 
resoluciones de los Concilios ecumPni- 
cos es tal que predispone il la adhesiPn 
de las ccncieiicias y A la sumisiPn dc 
las inteligencias, sin embargo, no eons- 
tituye nunca el primer motive 6 la ra- 
zPnfundamental deaquel asentimiento. 
El sistema parlamentario nada tiene, 
pues, de comun con la teoria de los 
GonciUos cristianos, y e.s imposible de 
‘ todo punto que en materia de I'e haya 
jamds disentimiento entre. dos Conci¬ 
lios: pueden, si, y aun deben existir, 
modificaciones y alteraciones en mate¬ 
ria de disciplina y de gobierno, no so¬ 
bre los puntos esenciales de la consti- 
tucidn del Cristanismo, sino sobre los 
detalles de aplicacidn y sobre las me- 
didas reclamadas por las necesidades 
y las costumbres de cada .siglo.—Se 
nos objeta adeniis; 

2^“ Con las divisiones, intrigas v 


violcncias de lenguaje--y algunas ve- 
cos de aceidn—de que da testimonio la 
historia de los Concilios, se rccuerdan 
las vivas polemicas A que did lugar el 
flltimo Concilio general; y se nos pre- 
guntn despuds de esto quo es lo que 
tales Asambleaspueden tener de sobre- 
natural y divino, y qud conlianza puedc 
lundarcn ellas el pueblo cristiano. Nos- 
otros contestamos diciendo que el pue¬ 
blo cristiano ha depositado siempre en 
tales Asambleas esa lirmisima conlian¬ 
za que se cree imposible; y la ha depo¬ 
sitado porque ha sabido discentir, en 
medio de las imperfecciones huniana.s 
que por todas partes nos rodean, la 
accidn divina, que, A pesar de todo, lle- 
va A cabo su obra en beneficio dc las 
almas, accidn divina tanto mds admi- 
Table y consoladora cuanto que apare- 
ce muchas veces envuelta en las mds 
densas tinieblaS. Es necesario, en efec- 


ter puramente humano de los Concilios:. 
por el triple hecho de que muchos,' y 
dc los inds antiguos, fueron convoca? 
dos, presididos 3 ’ confirinados por los. 
Hmperadores. Race ya mucho tiempo 
que tales hechos han sido cuidadosa- 
mente examinados y reduci^os d su 
verdadera signilicacidn. (Cf. Thomas-' 
sin. Dissert. 3 et JO in concilia.) Si I 6 .s 
Emperadores orientales se entremetie- 
ron en los primeros Concilios, no ocu- 
rriO esto sin algunos abuses y sin cieri 
tos dados, toleradospor la Iglesia ante 
el temor de males ma 3 'ores; y.uo ocm 
rrib tampoco sin algunas razones de 
conveniencia, sacadas de los seryicios 
importantes, d veces indispensablesj 
que la Iglesia habia recibiqoi'd iiebfa 
solicitar de tales principes, Realment. 
te, las convocaciones imperiales' ho^se 
hau considerado jamds como principa- 
les 3 - verdaderamente candnicas;; po- 
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drdn habei" sido recibidas con gran ho¬ 
nor por Roriia y por los Obispos, pero 
nunc.'i ban sustitufdo d la convocacion 
papal, linica suliciente para la legitim a 
ciflebracidn de nn Concilio universal; 
siempre aqu^llas se ban. subovdinado 
expUcita 6 iraplicitamente d dsta. En 
cuanto d la presidericia conciliar, el 
Concilio de Calcedonia dice expresa- 
mehte que peftenece al Papa como Jefe 
i) cabeza de la Asamblea, y que se ha 
cdncedido al Emperador por motivos 
de conveniencia y de buen orden. En 
id que concierne d la contirmaciOn de 
las Asambleas ecumdnicas, tenia por 
objeto' unico la protecciOn y la ejecu- 
ciOn de sus deoretos por los represen- 
tdntes de la autoridad civil, y,, por de- 
cirlo asij la declaraciOn de las delini- 
ciones sinodales como leyes del lis- 
tado. 

4.® .Se nos objetan, en lin, ciertas 
divergencias de opinion acerca de la 
ecumenicidad de algunos Concilios, 
considerados como generales por unos 
3 ’^ como simplemente particulares por 
otros, y se nos pregunta c6mo la fe de 
los catdlicos puede nacer de tal confu- 
si6a 6 divergencia de pareceres. La 
strinciOn es fdcil, v el aprieto en que 
cofeen ponernos con esta objeciOn es 
ilusorio. Los Concilios de ecumenici¬ 
dad incierta son poco numerosos, \* o 
susdecretos dogindticos se encuentran 
ettotrasdefiniclones enteramente cier¬ 
tas, 6 no obligan en conciencia mien- 
tras persistan dudas graves acerca del 
valor real de los niismos. A la Teologia 
incumbe decidir cientificamente el li- 
tigio, y a la Iglesia definir autdntica- 
niente; basta que esto llegue nos ha- 
llamos en presencia de una definicion 
diidosa, v- nuestra conducta se atempe- 
rard,-'A lo que digamos que conviene 
haicer'en tal caso. (V. art. Dcfiuicidn.) 

5-® Las objeciones que versan sobro 
lasrelaciones del Papa y del Concilio 
ecnmdnico serin discutidas en el ar- 
ticulo dedicado al Pontilicado, y para 
el examen de las cuestiones intermina- 
bles y poco interesuntes que el exa¬ 
men de cada uiio de los detalles de los 
Concilios antiguos y modernos pudiera 
provocar, remitimes d nuestros lecto¬ 
res d los autores que ban tratado espe- 
cialmente esta materia. La naturaleza 
y la extension, de este Diccio;vario no 
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nos consiente entretenernos en la ex' 
posicion de estas objeciones infinitesi- 
males, > ya resueltas, en su ma 3 'or pais 
te, en los principios y contestaciones 
que preceden. (Cf. Palmieri, De Roma' 
no Hurter, Theologia^genei 

rails, tr. 3, De Eccle^ia.—HtftlQi Histoid 
re des Conciles, introduccidn.—Hein, 
rich, Dogmatik, t. II.—Scheebenv ar 
ticulo Concilio, en el Kirchenl : cbm 
de Fi’iburgo, etc.) 

■j. a 

CONPliSION’. — I. La confesidii- 
que aqui se trata es la confesidn 
mental, es decir, la acusacidn de los. 
propios pecados hecha ante un S 
dote investido de los poderes ne 
vios para que sea posible recibir de- 
la absoluciOn. La confesidn es,- 
una parte considerable del 
de la Penitencia, y estd en tan. 
chas relaciones con las otras 
—la contricidn, la absoluciOny,la‘.§'a 
lacciOn—que se la toma con fr 
por el Sacramento fntegroj' porq 
cuando uno se acusa de sus pecadOSy 
porque se arrepiente de‘eUos,' 
desea set absuelto y estd dispuesto 
expiarlos. La confesiOn puede 
se, y se ha hecho realmente, de 
maneras: l.“, piiblica y solemnement^v 
2 .^ en particular, en secreto, al oldo 
. Sacerdote; en el primer caso se 
confesiOn publica, en el segundo 
siOn privada 0 auricular, Bueno es' 
saber que, segun el lenguaje de i uebos 
autores antiguos, la confesiOn publica. 
se ha llamado tambiOn confesiOn corant 
Ecclesia: confesiOn ante la Iglesia; yda 
confesiOn privada, confesiOn d Dios Or 
ante Dios: coratn Deo. (Cf, Palmieri, De 
Poenitent., thes. 34; vOase tambi 
articulo siguiente: Confesidn en los 
prinieros s/g/os..)—La confesiOn priva¬ 
da 0 auricular ha sido siempre la mds 
cointln, y es la usada habitualmente 
desde hace muchqs siglos: de ella es, 
pues, de la que principalmente vamos 
d hablar, aunque la mayor parte de 
nuestras observaciones puedan apli- 
carse tambicn d la confesiOn pdblica, 

11. La teoria olicial, por decirlo asf, 
acerca de la confesiOn fuO expuesta, 
tan extensa como brillantemente- por 
el Concilio de Trento, y se reduce d las 
consid racioues siguientes: ■ 
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1 . *. La virtue! lie la pcnitencia y 

siempre necesaria para obtener 
la remisibn de los pecados actuales 6 
voluntaries. 

2. ’^ Antes de la institucion de los 
Sacramentos por Jesucristo, y aun 
dlespu^s, respecto de los hombres que 
estdn en la imposibilidad material de 
recibirlos, la penitencia debe ser con- 
siderada como el medio divinamente 
establecido para recobrar el estado de 
^acia; y cuando alcanza su mas alto 
grade, el de la contricidn perfeeta, des- 
truye en el alma el pecado mortal, y 
difunde en ella la vida sobrenatural 
de la gracia santificante. 

3. “ Cuando Jesucristo instituyb los 
Sacramentos, medios exteriores y sen- 
sibles que nos confieren la gracia. 
quiso que uno de estos simbolizase y 
concretase, por decirlo asi, la eficacia 
de la penitencia, auinentando ademds 
esta eficacia hasta tal punto que el 
grado ini'erior de esta virtud, la con- 
tricidn simplemente imperfecta, basta- 
se para la remisidn sacramental de los 
pecados, aunque esta contricibn im- 
perfpeta no ha bastado nunca, ni pue- 
ide basiar por si sola, fuei'a de dicha 
remisibn sacramental. 

-1." Al concedernos el Redentor esta 
nueva y utilisima facilidad para rena- 
cer d la gracia santificante, nos impo- 
nci sin embargo, una nueva obligacibn: 
jtodo pecador que haya sido bautizado, 
aunque tenga contricibn perfeeta, estd 
Obligado, para conseguir el perdbn de 
sus culpas- gravies, A servirse de este 
medio sacramental, establecido por 
Jesucristo, y denominado por la Igle- 
sia Sacramento de Penitencia. En el 
caso de no poder recibiiio, la contri¬ 
cibn perfeeta no dejard de producir los 
efectos que hemos indicado; pero aun 
en este'caso el Sacramento de la Pe¬ 
nitencia no habrd sido extrafio d la 
remisibn del pecado, en el sentido de 
que la contricibn perfeeta incluye, al 
menos implicitamente, la resolucibn 
de observar todas las prescripciones 
de la ley divina, y consiguientemente 
la de la confesibn, asi como el propb- 
sito de acudir A todos los medios di- 
vinamente instituidos para salir del 
pecado. 

5." Cada uno de los siete Sacra- 
mcnios tiene su cardeter especial, pro- 


porcionado d u?fin‘particular. fEt Sa¬ 
cramento de-la Penitencia^’destind'db 
d reparar el funesto resultado de;ta 
transgresibn de los prcceptos de Dios 
y d restablecer el orden legitimo'alte- 
rado por el pecado, ha recibido de 
Je.sucristo una organizacibn estricta- 
mente judicial: el ministro del Sacra¬ 
mento, el Sacerdote, serd el jiiez de las 
conciencias; el pecador serd su-propio 
acusador, y hasta. cierto puntoy popla' 
sincera explicacibn que hard de su 
lalta, serd tambibn su defensor; lePcoii- 
fesor examinard y discutird la causal 
y luego, si el penitente cumple las copf*- 
dicioncs e.vigidas, pronunciard-la'isei^ 
tencia de absolucibn, b se negard^-^ 
ello en el caso contrario; finalmentei 
segun las reglas de prudente equidadp 
impondrd la pena, la satisfaccibn b-'pe- 
nitencia sacramental que debe >sejrvir 
para la expiacibn de los pecados'acu- 
.siidos. Jesucristo, pues, ha establecido 
para el fuero inierno.y espiritual un 
verdadero tribunal en el que la justicia 
y la misericordia se ejercen en sunom- 
bre, y bajo la divina ipfluencia delEspI* 
ritu Santo. 

6 . '^ Y de aqui . resulta que-Id*, cohfe- 
sibn de los pecados'es absolutamente 
esencial en el Sacramento de:4a ‘P.eni- 
tencia, y tal como acabamos deil^por 
nerlo; sin la indicacibn del pecador; 
indicacibn exacta y detallada de la es- 
pecie y nbmero de los pecados , de sus 
disposiciones actuales y de sus resolU'' 
clones para lo por venir, idbnde.estdn 
los elementos necesarios-para;;e,ste 
proceso de conciencia? Sin tal confe¬ 
sibn, ;no se verd siempre reducido el 
juez A pronunciar sentencias d.ciegas, 
b A pronunciar siempre la misma.? Y 
en este caso, iserd un-verdadero juex? 
Seguramente no, y se falseard por 
completo el Sacramento de la Pehitem 
ciu, tal y como lo itistituyb el Salvador. 

7. ” Porque, es imposible •dudarloi 
,lesucristo le dib la forma judicial, cu* 
yos principales rasgos acabamos- de 
exponer. El Seflor, dice el Concilio-dfe 
Trento, instituyb especialmente el sat 
cramento de la Penitencia cuandoyre* 
sucitado de entre los muertos, „Soplb 
sobre sus disclpulos diciendo: “Recibid 
el Espiritu Santo: aquellos buy os peca¬ 
dos perdonareis quedarin perdonadosy 
y cu 5 ms pecados retuviereis quedardh 
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retenidos.R (Smr Juan» XX, 22-23). Ya 
antes les habia dicho; “Lo que atareis 
jbn la tierra serd atado en el cielo, y lo 
jque dcsatareis en la tierra seril desata- 
do.en el cielo., (Matth., XVIII, 18.) Y d 
Pedro, jefe de los Apdstoles, de los 
Obispos y de los Presbiteros; A Pedro, 
que puede delegarles el ejercicio de su 
jurisdiccidn, asf en el fuero interno 
como en el externo, ‘•Vo te dar»?, le 
^ce, las Haves del reino de los cielos, 
y-. lo que atares sobre la tierra ser.'i 
atado en los cielos, y lo que desatares 
sobre la tierra sen! desaiado en los 
cielos.„ (Matth., XVI, IS-F).! Poder de 
las Haves, sin el cuul no se enira ui so 
babita en el reino de los cielos; poder 
universal de atar y desatar las almas, 
^ra las cuales no hay cautiverio mds 
cierto que el del pecado mortal; poder 
de perdonar 6 de no perdonar los pe- 
cados, de cbnceder-d de nesirir la abso- 
Incidn de los mismos. He aqui lo que 
Jesucristo, que como Dios goza de todo 
poder, y particularraente del de borrar 
^pecado y sus consecuencias, he aqui, 
decimos, lo que ha concedido d su Igle- 
sia. ^Habrd dsta de atar y desatar sin 
discemimiento? iTendrd que perdonar 
y retener sin saber de qud se trata? 
iSe verd precisada d hacer uso de la 
facultad de introducir en el reino de 
,los cielos, 6 A excluir de 61, sin exami- 
nar la cuestlOn de dignidad 6 indigni- 
dad?Evidentemente no. La conlesidn 
es, pues, de derecho divino; es una 
parte esencial del Sacramento de la 
Penitencia, y el gran Concilio del siglo 
XVI tuvo razOn al lulminar anateina 
contra quien negase la necesidad de la 
,, confesion sacramental para la entera 
y perfecta remisidn del pecado, 6 su 
institucion divina, y su necesidad de 
derecho divino, 6 la conformidad de la 
confesidn privada y secreta con la ins- 
tituciOn y el mandato de Jesucristo, 6 
la obligaciOn de derecho divino de con- 
fesar detalladamente todos los peca- 
dos mortales de que uno se acuerda 
despu6s de diligente examen, aun aque- 
Uos que han sido secretos y puramen- 
te interiores, con las circunstancias 
' que los hacen cambiar de especie; 6 en 
fin,'la universaUdad y la legitimidad 
.,.de.la qbligacidn impuesta 6 todos los 
•fieles por el cuarto Concilio de Letrdn, 
de confesar unavez alaflo. 


8 ,'^ Notemos tambien, si hay 
dad de ello, que el poder de las 
es decir, el poder de absolver d los 
cadores arrepentidos, no ha sido 
gado por Jesucristo A todos los iieles, 
sino il sus Apdstoles', A sus discipulos 
y A sus sucesores, Obispos 6 Presbite¬ 
ros, bajo la autoridad y jerarquia d 
Pedro y de sus sucesores. Los textos 
biblicos son terminantes: suiriterpre-, 
taciOn se ha fljado por una tradicidn- 
indudable, y el Concilio de Treiito la 
confirma con su infalible autoridad; 

' iAnaiema, dice, il quien pretenda que 
los .Sacerdotes no son los linicos'minis'; 
iros de la tibsolucldn, 6 que la absolii- 
cion sacramental dada‘ por ellos no es 
un iicto judicial, sino simplemente el 
ministerio de pronunciar y declarai* 
que los pecados han sido perdonadosal 
pcnitente!,, (Para todo lo que precede 
consiiltosc la Sess. XIV, del Gone.-, 
cap. l-\'l, y can. 1-X.) 

Lo,s tedlogos aducen oiras cons> 
deraciones muy litiles para la completa 
inteligencia de este-punto. Obs 6 ryg;S‘e' 
que es natural en el bombre atestiguaf | 
su arrepentimierito por medio de la acu-, 
sacidn de sus faltas, principalmeBte-si 
hay escdndalo 6 daho-que repara^.^rf^. 
en los primeros dias del mundoy a? fi^bO; 
confesidn del pecado^ original' (Gpik*, 
III, 9-13) y del primer :fratrici^ 6 » 
9-10); que ya se hace cierto uso-de-ella! 
en la legislacibn mosaica (Lev.j'V,'^"; 
Ntim., Y, 6-7; Matth.> III, 6 ; Marc/fljV^’ 
6-7,etc.); que el NuevoTestamentO'hace 
mencidit de ella (Act.,XIX, 

16; I Joann., I, 9), y que la tradicidn'da: 
reconocio perlectamente como-hecesdA 
ria y de derecho divino. (Cf. Wildt/ 4 ^^ 
ticulo Beicht, en &\ Kirchchlex. de.Er^ 
burgo.) . 

III. Veamos rdpidamehte las 
ciones que se oponen d esta'do'etnnaj^w^ 

1.Las primeras son de indole dpg- 
miitica: la remisidn de los pecados se 
ha liecho m.is dificil despuCs del Cris* 
tianismb que lo fu 6 antes si la conie- 
si 6 n es obligatoria. Jesucristo quiere 
que sean perdonados. los pecados,-'no 
por los Sacerdotes tan.sdl 6 ,sino por la 
asamblea de los fiel 6 ,Sj;y‘ho rriediaiite. 
una detallada relacidn • de cada falta; 
sino por una confesldn en general sen 
conjunto; el poder de las Haves,; el 
poder de atar y desatar pertenecen*-il 



CONFESION' 


•m-: 


versa!, que es, aegun se;dicq,.su,eons-.': 
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la comunidad enterav y no il tal 6 cual 
individuo, etc.—Yb coxitesto; No, no es 
hoy mds diffcil que en la antigua Ley, 
sino mis ficil y cbmodo, conseguir el 
perddn de los pecados; entonces no 
Bastaba la contricibn imperlectu, y 
ahbra basta bsta en la confesibn; la 
contricibn perfecta bastaba entonces y 
basta todavia sin confesibn, aunque, 
como hemos dicho, existe en este caso 
tin mievo precepto, el de la contesibn, 
qUe no existia antes; este nuevo pre¬ 
cepto es. en efecto, de los mis fdciles 
de cumplir tratindose de un penitente 
perfecto, y no suspende en modo algu- 
no el efecto saludable de la contricibn 
perfecta.—No, el poder de las Haves, el 
derecho do atar y desatar, no ban .side 
dudnamente confiados A la coinunidad 
cristiana, al pueblo liol. sino i Pedro 
individualinonlc, luogo al Colegio apos- 
tblico, y finalincnte, A los sucosores do 
Pedro y al Sacerdodo caiblico, on ol 
cual se perpetvia el podor .sacranionial 
de los Anbstoles.—La confesibn vaga 
y inutua que los cristianos hagan on ire 
podrA ser una ceremonia piadosa, 
tterna, edificante: pero no constituira 
el ' proceso juridico institufdo por el 
Redentor para la declaracibn de los pe- 
; ckdos, su discusibn y la sentencia que 
ha de romper b retener los vinculos de 
los misnios. Si eligib esta manera, y no 
otra, de remitir los pecados para lo su- 
cesivo, nadie puede pedirle cuentas, 
tanto mis cuanto que todo el mundo 
puede ficilmente ver en ellola harmo- 
n(a del plan general que ha estableci- 
do para la vida sobrcuatnral.de sus 
fieles, queriendo que todo lo que la 
confiere, la devuelve b la acrecienta 
'..sea sensible, incontestable, sellado, por 
decirlo asi, con el sello piiblico; de don- 
de resulta para el pecador una certeza 
diilcisima de haber entrado en la gra- 
cia y amistad de Dios, certeza y con 
suelo que no podria tenerse sin la con¬ 
fesibn sacramental. 

2." ' Filosbficamente, se ha presenta- 
do la confesibn como una prictica into¬ 
lerable, tirinica, moralmente imposi- 
ble; como una fuente de abuses gravl- 
simos y de incalificables usurp aciones 
en el dominio de la familia y del Esta- 
dq; como una invencibn de los Papas, 
de los Obispos y de los simples clbri- 
gos para llegar d esa dominacibn uni¬ 


tan te ambicibn. 

Que la confesibn .sei i^cto, penpso j, 
;qub extraflo es, siend.o un acto .d/e, ,qoiv, 
versibn, de expiacibn, de penitentqia rj 
siendo parte esenclal .del Sacrame.nto. 
instituido para la remisibn .de los pe-, 
cados? ;Es que se quiere conseguir e.l^ 
perdbn de los pecados sin que el peca¬ 
dor tenga que sufrir la menor mqrti 
ticacibn b molestia? Por lo denies, 
hay que exagerar la dificultad dq.l? 
confesibn secreta y auricular: yiene 
practicindose de.sde hace muchos si,- 
glos por todos los catblicos, al jneqqs 
en cicrias circunstancias, y no par 
ee intolerable sino A aquellos que-ni 
hacen uso de ella porque no tienen ya 
lor para salir delpecado; no se quejen, 
piles, esios liltimos del peso abruma-, 
dor de la eonfe.sibn: qubjense dnica- 
inenie do las dilicullades de la convcT- 
sibn y do la penitencia cn general, El 
Redentor. al iiislUuir eslii lontia par¬ 
ticular de absolucibn y de resurre,c- 
cibn espiritual, hubiera podido agra- 
var mas con ella la penitencia comiin, 
porque es Sefior de sus dones, ypue-* 
de imponer i sus misericordias las cojrj 
diciones que le plazca; pero no lo hizo 
asl, sino que, por lo contrariq,’ supHb 
con ello la insuficiencia de la contricibn 
imperfecta; deparb en la persona del 
confesor un pqdre, un medico, 
maestro, un guia, una fuente, de co^- 
suelo para el pecador arrepehtido,.,y 
aun para aquel que no tiene todavia 
fuerza suficiente para arrepeutir.se b 
para salir de la .culpa; de,;.ta|^: modo 
que las ventajas y Iqs. consuqlos„^q 
la confesibn superan en, jnuch.o 
fatigas € incomodidades.j Filbsofos pq; 
ganos como Sbcratejs,:EitdgQr,a§jy S_|: 
neca, aunque no pudieron vep.;]ep. ella 
sino una prictica meramentei^ugiaj^j 
la encomian con los m’ayqresjclog^i^y 
la vecomiendan A sus discipuiqSf^Lujte- 
ro y los adlierenteS:k laprofesij^n, 4 |:fe 
de Augsburgo no querian jsijpj^^lj^a, 
sino solamente d^jarla' 
aconsejindola, sin. embargp, 

En nuestros dias, los. ; 

glaterra y algunos gcupos..i,i;itepnjC>§^ 
Alemania trabajan pbr rest^^gy^ylg,^ . 

Es cierto qua de;.elJapqedeft^|is^ar • 
abuses, y de.hecb.pMp;yes 9 lt%.d^aJgu-: 
nas voces; peio>serf 4 >p,vu*q-,S 9 i§?^i^e- 7 :; 
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''ar-poTT'ello la divinidad de su insti- 
tucion y la necesidad de su uso. jCosa 
^n^larl Los mismos escritores que en 
nuestros dfas recogen cuidadosamente 
vejcageran con frecuencia los raros 
abnsos dela confesidn, se guardanbien, 
pofuna parte, de decir que la Iglesia 
catblica ha desplegado siempre extre- 
mado rigor en la represidn de dichos 
abusos (Benedicto XIV^, Const. Suct'u- 
meutum poenitentiie), y por otra parte, 
no dejan de mostrarse indulgentes para 
cpa los libros y periddicos corruptores, 
con los teatros y reuniones mundanas, 
y con las prdcticas moralmente peli- 
^osisimas del magnetismo y del hip- 
nbtismo, hasta el punto que hay inoti- 
vos para sospecharque todas esas que- 
jas contra la confesidn sean motivadas 
tan s61o por las trabas que opone a la 
propagacidn del mal. En cuanto il los 
supuestos entremetimientos de los con- 
•fesores en el circulo de la fa mill a y en 
la esfera del Estado, basta observar 
que uno y otra son del dominio de Dios 
como pueda serlo la conciencia indivi¬ 
dual; que el hombre tiene, en conse- 
cuencia, deberes que cumplir como 
nuembro de una familia y como ciuda- 
dano; que en esta doble calidad puede 
pecar gravemente, y que, en tal caso, 
est .1 obligado por derecho divino A 
confesar sus faltas sociales como sus 
faltas personales, sin que por esto inva- 
da el confesor un terreno extrafto a su 


tan pesada y tan desagradabie para los 
penitentes, co,md lo.esoonstante d irre- 
mediablemente para,los cpnfesbres? , 
3.'^ Sin embargo, lbs adversarios dc 
la confesibn sacramental creen saber 
d 6 nde, cuAndo y por quidn la confe- 
si 6 n I'ue impuesla A los lieles. Dicen 
unos que por el Papa Ledn I en el , si-' 
glo v; dicen otros que por el cuartO; 
Concilio de LetrAn en el siglo ,xni, 
porque ni el Conciljio celebrado eqChA- 
lons en 813, ni muchps canonistas y ; 
tedlogos anteriores A Inocenciolir, con- 
siderabanla confesidn comb .obligatbj^-^ 
ria de derecho divino; y hombres tan 
cAlebres como Hugo de.Sqft Victoi^,j 
Alejandro de HalAs y San Buenaventu¬ 
ra, entre los latinos, el Patriarpa Nec^^ 
tario de Constantinopla y el mAs iiustre 
de sus sucesores, San Juan CrisOstomq» 
obraban y hablaban con la evidente! 
persuasion de que esta prActica penbj 
tencial era de origen puramente eclc-^ 
siAstico.—He aqui la verdad exacta de^ 
todos estos hechos. San LeOn el Graiin 
de (Carta 80 al. 104) insiste.en lo tocan- 
te A la aboliciOn de la penitencia pu^ 
blica, de la confesiOn solemne hechaj 
ante toda la corcunidad cristiana; sefta- 
la los inconvenientcs de esta confe^, 
sion; hace notar ademAs que no es de 
instituciOn apostOUca y que puede, en, 
consecuencia, ser suprimida; pero en 
cuanto A la confesiOn secreta y sacr ^ 
mental, San LeOn el Grande no la iris- 


jurisdicciOn.—;Los Papas, los Obispos, tituye, .sino que la conserva y afirm?»j 
16s Presbiteros han inventado la con- su eficacia, evidentemente divina. para. 


fesiOn? Si la han inventado, ;por quO la remisiOn de los pecados. El Concilio, 
se someten A ella? jPor quO no creen ni de Ch.'llpns de 813 expone, sin duda, la. 
han crefdo jamAs poder dispen.sar- opinion de algunos que crefan sufi-! 
se de someterse A ella? ;Por que las ciente confesar los pecados A Dios 


sectas orientales, separadas de la Igle- sOlo; pero afirma A seguida que la'saw- 


sia romana desde el siglo v, tienen 
tambien la misma doctrina y la misma 
prActica sobre este punto? jCuAndo, 
pues, yporqu 6 incalculable poder de 
los clOrigos, por quA inconcebible su- 
inisiOn de los pueblos, pudo esta insti¬ 
tuciOn tomar pie en el mundo y hacerse 
adoptar como divina como indispen- 
sable para la salvaciOn? ;Y quO clOri- 
gds ha podido haber tan ambiciosos, al 
decir de los protestantes, pero real- 
mente tan poco interesados por su re¬ 
pose, por su libertad, por su tranquili- 
dad de alma, que apoyen y fomenten 
una prActica cu 3 'a carga no sera nunca 


ta Iglesia ensefla que es necesari^ 
confesar los A los. Sacerdotcs.-como 
16 enseiiaba el ApOstol Santiagp:' se;-, 
cimdum institutionem AposioU ^Jacb 
V, 16). Mal conocido y mal citado fesfe 
canon conciliarr diO,ocasi 6 n.^A cierto^ 
autores, desde el siglo. ix hasta el xiij 
para creer que los . orientales te.nfan 
sobre este punto doctrina’ opuesta ^ 
la de la Iglesia romana, y fijA^^osq 
en la eficacia de la contriciOn per^e^ta 
para la remisiOn‘de los pecados, para 
creer tambiOn que. la confesiOn nq era 
de absoluta 6 indispensable necesidad. 
Estas vacilaciones cesa.ron, coi^ ei IV 
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Concilio Laterariense, que no tuvo ne- 
cesidad de establecer lo que ya existi'a 
ealalglesia desde muy antiguo, pero 
que afirmdla necesidady prescribi^ su 
uso, al men os una vez al ai\o. 

Desde entonces, segdn advierte San¬ 
to Tomds de Aquino (in IV^ dist. 17, 
exp. text. , la opinidn contraria A la di- 
vinidad de la cdnfesidn, 6 al menos a 
sq necesidad de derecho divino, debe 
ser considerada como herejia. Xi San 
Buenaventura, ni su maestro Alejan¬ 
dro de Halds, ni antes de dstos Hugo 
d&San ATctor, sostuvieron tal error; y 
sihablan del establecimiento de la con- 
tesion por la Iglesia, entienden eviden- 
temente al hablar asi su promulgacidn 
ysu reglamentacidn candnicas, es de- 
eir<la ensebanza infalible de los Apds- 
• toles y de sus sucesores sobre la cone- 
^6n esencial que une la coiilesidn con 
el ejercicio del poder de Las Haves y la 
remisidn sacramental de los pecados.— 
Elhechodel Patriaroa Xectario en 390, 
es de los mds sencillos: un caso de con- 
fesidn publica habla producido deplo¬ 
rable escdndalo en la Iglesia de Cons- 
tantinopla; Nectario, para impedir la 
repeticidn, suprimid el cargo de peni- 
t^ciario y la penitencia publica; tenia 
derecho para ello, puesto que no se 
trataba sino de una institucidn eclesids- 
tica; tal medida fud acaso un poco radi¬ 
cal, pero nada alterd de lo que se prac- 
ticaba y continud practicandose con 
respecto A la administracidn particu¬ 
lar y secreta del Sacramento de la 
Penitencia. 

. San Juan Crisdsiomo, que parece se 
impresiond tanto como Xociario por 
aquel hecho deplorable, proclanid con 
tanta elocuencia las ventajas y la la- 
cilidad de la confesidn auricular en 
comparacidn con la publica. que los 
protestantes han creido encontrar en 
el, un detensor de la confesidn liecha 
d Dios s6lo; pero esta iiUerpretacidn 
no puede sostenerse si se examinan 
atenta e imparcialmente los textos: 
el gran doctor sigue en este punto, 
como en todos los demds, la corriente 
catdlica de la tradicidn. 

Por lo demds, el lector encontrard 
estas dificultades tratadas extensa- 
mehte en el articulosiguiente.-— 
la con/xsidn sacramental, ademds de 
las obras citadas, cf. Schwane, Dog- 


EN LOS 


mengesch, fll; 
mental Beichte:) 


Siemers: 


J. D. 


CONFESION SAORAMBNTAL';E3Spi 
L03 PRIMEROS SIGLOS.—La- conf 
sidn sacramental, ifud ensenada: pdr*lifl 
Iglesia y practicada'por los fialeS eii loii 
primeros siglos? Es dsta una cudStidrf 
muy debatida entre catdljcos’y protes^- 
tantes. ' ■ , ■ ■. 

Si se registran con discernimientd 
los testimonios de la tradicidn, se yera' 
que los hay en favorde la’ confesidn Sa¬ 
cramental, como tambidn de todas las- 
demds verdades de la religid.n’Catdli- 
ca; el elemento verdaderameht'e dog-; 
mdtico, necesario d inmutable;poi' Su 
naturaleza, no ha sufrido en Iq Igle- 
sia modificacidn alguna; Sdlo’el elemen- 
to disciplinar, dejadb a! arbitrio de la 
Iglesia, ha tornado formas difei-entesT 
segdn las necesidades deios tiempoay 

lugares. En otros’ t6rminos. desde el 

principio del'Cristianismb la Iglesia ha’ 
ensefiado el dogma de la confesidn sa¬ 
cramental, y la prdctica seguida en un 
principio difiere de la de hoy sdlo eh al- 
gunos puntos secundarios que.no afdc- 
tan il la esencia de este dog/na. ■ 

Para dar mayor realce & esta yCT- 
dad, expondremos primeramente lb 
que pretehden los adversarios-y lo qhe 
enseha la Iglesia respecto d este par¬ 
ticular; segundo, demostraremos’la-fe 
tedrica y prdctica de la Iglesia antigfua 
en lo concernientc A la confesidn sacra¬ 
mental; tercero, contestaremos A las 
objeciones de los adversaries. ; 


I.—Estado de la cuestidn entre' protes- 

tantee y oatdlicos. 

. \ 

I. OriNld.V DE EOS protestaxtesV— 
Los protestantes trazan de la nianera 
siguiente la historia de la confesidn eii 
la eantigua Iglesia (Cf. Dailld’,*'Z>e sa* 
cninumtali sen atiriculari latifiorum 
confessione^ A. Wly c. 1.—Hase; 
buch der Protestantischeh Pqleihih. 
gagen die Roemisch-Katholische 
Che, lib. II, c. 5, pAg. 370, 4.“ edic.-, 1858;) 

Segun la discipUna penitencial de'la 
antigua Iglesia, el pecador.confesaba 
pAblicamente el crimen candhico por 
el cual, habia incurndo en la excomh- 
nidn. Esta confesidn 'se cdasJderab'a 





if 
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tao s51o como introaticci6n 4 la peni- 
tencia piiblica y solemne que por es- 
te motive se llamaba frecuentemente 
tJo;ioXo'fr,3>.?. — Muchas veces tambi^n 
algunos ’pecadores confesaron espon- 
taneamente ante la asamblea de los 
fieles ciertos pecados de que les remoi - 
dia laxonciencia (Cf. Ireneo 1.1, 
hoere^es^ c. 13). Esta especie de confe- 
sidn, recomendada por Orlgenes i^Ho- 
mil. It in psal. XXXVII), fud el pri¬ 
mer pasohacia la confesidn sacramen¬ 
tal que .la Iglesia catdlica practica ac- 
tualmente.—rMas como estas confesio- 
neshechas ante la muchedumbre de los 
fieles pareefan muy pesadas, se establ e- 
cid enla segunda mitad del siglo iii que 
unSicerdote especial se encargase de 
oirlas. En efecto, dicen los protestan- 
ti^ .durante el siglo iv se ve con t’re- 
cuencia ^'los fieles culpables de peca¬ 
dos, graves hacer la declaracidn de 
^ ellos‘al Sacerdote peniteuciario antes 
^ de recibir la santa comunidn. En el 
afio 390, Xectario, Obispo de Constan- 
toopla, 4 consecuencia de un esednda- 
lo, suprimid el cargo de Presbitero pe- 
mtenciario, siguiendo luego su ejemplo 
la mayor parte de los Obispos de Orien- 
te. Desde entonbes los fieles se acer- 
caron 4 la Santa Mesa sin recurrir a 
la cpnfesidn. Siguese de aqui, dicen los 
proiestanics, que los Obispos conside- 
raban la confesidn detallada de los pe¬ 
cados como una instituoidn puramente 
eplesidstica. Adem4s, mucho tiempo 
despuds, 3'a en plena Edad Media, era 
considerada la confesidn por la Iglesia 
como una prdctica libre y de pura de- 
vocidn. • Sdlo li principios del siglo xm 
es cuando Inocencio III, en el Concilio 
de Letrdn, declard obligatoria.la con- 
fesidu por el decreto Onuiis ittrinsqiio 
sexus. 

■ 11. Doctrixa de los cATOLicos.— Pa¬ 
ra poner de relieve la le y la prdctica 
de la antigua Iglesia caldlica en lo con- 
cemiente d la confesidn sacramental, 
epnyiene, hacer notar lo que entendia 
por lapalabra confesidn, que con tanta 
irecuencia aparece en los escritos de 
la antiguedad. 

-jlrtrLos Padres de la antigua Iglesia 
no'siempreque emplean la palabraco//- 
fesidn quierehsigoificar con ella la con¬ 
fesidn'sacramental. Dan tambidn d 
este palabra muchos otros significa* 
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dos que 
ahora: 




nosotros vamds- 4 


expohpr 


1Entienden por -aquella palabr?i>ji 



una confesidn hecha d^rDios solov^'E^^ 
efecto: • , 

a) Muchas veces indican cbn-ella^ 

una confesidn generdfy pdhlica^ 
la cual el pueblo cristiano^'d iin fiei ’pm 
particular, reconoce ante Dios^ habi^/;’ 
pecado. Origenes {Orati donuexpiyes^i 
comienda esta confesidnj'Satt’Grej 
Xacianceno {Oriit. 16) la bace-eninoi 
bre de los fieles; San Juan Dana^cendi^^ 
la llama una especie'de adoracI6h*‘diy|^jj 
na (npfjsv'.iivT,<Ti;). • ■ 

b) Muchas veces tambi6n, pofJest# 
palabra entienden, no ya, cdmoiantess^^ 
un reconocimiento en general’dejbabeit.^. 
pecado, sino la confesidn queelfieli’l^d!^^^'^ 
ce en secreto 4 Dios sdlo especlficandw**“ 
su pecado 6 sus pecados':(y estoseyf^J 
que nos permitird el lector designeihd^^ 

.en adelante conelnombredeconfesld^'^ 
lUstinta. Los Padres recomiendan'-^t# 
confesidn, que ellos llamtttt 
primera. “Dios, diceviSan Ambfid! 
{Comment, in Luc.y c, 'Ifiyioisibe 
y sin embargo, espera. vuestradqb^l 
I'esidn.- “No conservdisrnada dibull^y 
en vuestro corazOnj dice'San :HU4ritfJ 
{Enarr. in psalm. LXI) cuando ds'cbl^^^’ 
fesdis 4 Dios.n 

2.'' Los Padres haceh mencidn asif^^; 
mismo, ensus escritos, de muchas cla-;.^^,- 
ses de confesiones hechas d los Hotnr).f^ 
Ores que no son sacramentitles^ Erf’ ^ 
efecto: ' ‘ 

a) Hablan de la confesidn de losC&V 
tecumenos,i\\x& SanCrisdstomo f % 

ad Ephes., c. 1; Homikl, rvdxa.Z) llama, 
“‘d'j.oXoY'.a ~p6-lou Ao'JTpo endposicidnJd 

“6;AoXo','ia ui-ra •:d Aou-epoVn. Por la C0nfe4. •< JSi' 




sidn de sus pecados y por la penitenciaf-^^^- 
dice San Ambrosio {Comm, in Apoc\‘ch)i, 
el pueblo pagano se prepara para ifecif ' 
bir la fe cristiana. Girilo de Jerusaldn'* 
[Catech., 1) habla en el mismo sentido* < 

Asi es que Constantino no fud bawtiza^'-. 
do sino despud.s de haber confesado sus ; 
pecados (Eusebio,. Cows?., IV, 61); 
asi tambien los egipcios que se ednvir*. >1| 
tieron al Cristianismo despuds defla''^ 
destruccidn del templo de Serapis, se- 
gdn atestigua Sozomeno (Vf 17), hicie- 
ron confesidn de sws'pecados. — Esta 
prdctica anti quisima en la Iglesia''(Cf. 

Tertuliano, Bapt ., c. 20),’ parece se'rei- 
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TOonta & los Ap6stol mismos (Cf. San 
Basilio, Jfesfi, ad qiucst. 288). 

ft) Habia tambi^n entre las prilcti- 
cas de la penitencia publica un one 
si6n que no ra sacramental. Fu ha- 
llamos en latradickSnque lo.s />/ raiiti's 
pedian A la puerta de la iglesia las ora- 
ciones de los fieles coni'esando sus pe- 
cados. Esta confesidn era frecuente- 
mente general, aunque algunas veces 
fue tambi^n distinta (Cf. San Basilio, 
Can. rs). 

c) Los Padres hablan de otra espe- 
cie de confesidri que el fiel haci'a libre- 
mente y por pura devocidn, en presen- 
cia de otro fiel, fuese cldrigo 6 seglar. 
Era este un ejercicio puramente ascdti- 
co, hoy todavla usado en los claustros. 
La regia inondstica, que malamente se 
atribuye A San Jerdnimo, manda (c. 

A las vi'rgenes consagradas A Dios 
confiesen delante de sus hermanas las 
i'altas que hayan cometido publicanien- 
le contra las prescripciones de su Ins¬ 
titute, Ya en tiempo de Casiano {col. 2, 
c. 11; Cf. col. 20, c, 8) esta confesidn 
publica pertenecia A los ejercicios or¬ 
dinaries de la vida monAstica. San An¬ 
tonio Abad iba adn mAs lejos (Cf. Ata- 
nasio Vita sancH Antonii). mandabaA 
sus njonjes que examinasen todos los 
ihovimientos del corazdn y que se los 
comunicasen unos A otros. Algunos 
Santos hicieron por escrito algunas 
confesiones porelestilo, por ejemplo, 
San Efren, {Reprehensio sai ipsitis) y 
San Agustln {Libri confesaionmn). 

2. AdemAs de estas especies de con- 
lesidn, la Iglesia, en los primeros siglos 
del Cristianismo, adinitfa \' practicaba 
la confesidn sacramental; es decir, en- 
seiiaba como hoy que, en virtud de la 
institucidn'divina, todo fiel, para reco- 
brar la gracia de Dios, debfa someter- 
se, por la confesidn distinta de todos 
sus pecados mortales, al poder de las 
Haves conferido A los Apdscoles. Es 
cierto que los Padres recomiendan con 
insistencia la confesidn hecha A Dios, 
pero no excluyen jamAs la confesidn 
hecha al Sacerdote. Al contrario, para 
ellos esta fdrmula: •‘confesar su.s peca¬ 
dos A Dios y al sacerdote„ expresa el 
Anico medio ellcaz de hacer penitencia. 
Los testimonios que vamos A oitar lo 
demuestran cumplidamente. 


II.—Demostracidn de la fe tedrica y prac* 
tica de la antig-ua Iglesia con respecto & la 
confesidn sacramental. 

.Seg’iin los protestantes, la confesidn 
en lo.s primeros siglos era Anicamente 
necesaria como introduccidn A la pe¬ 
nitencia pAblica d solemne. De consi- 
guiente, para que aparezea con.toda 
su luz la doctrina catdlica debemos 
dejar bien sentado que los Padres ad-^ 
mitian la necesidad de la confesidn 
independientemente de la penitencia 
publica. Al efecto, vamos A denios- 
trar: (I) que la Iglesia no imponla la 
penitencia solemne para todos los pe; 
cados mortales, en tanto que (li) A todo 
liel que hubiese ofendido A- Dios gra¬ 
ve me nte le representaba la confesidn 
distinta de todos sus petados al Saper-; 
dote, como el Anico medio instituido 
por fesucristo para reconciliarle con 
Dios. , 

(1) Hemos dicho que la antigua Igle- ; 
sia no imponla la penitencia. pAblica 
para toda clase de pecados mortales, 
Y probaremos esta,verdad demostran- 
do los puntos-siguientes; 1.® peni¬ 
tencia pAblica se imponlp. sqlcimente 
par los pecados que fiierat^ de una ex -. 
tyema gravedad. 2.® AdemAsf, (ieft/a»> 
concurrir muchas condiciones para, 
que tales pecados hicieran incurrir en 
tan rigurosa penitencia. 

I. Nada aparece mAs claro en. la 
tradicidn que nuestro primer.-punto, A 
saber: que la penite'ncia publica no se 
imponia para todos los pecados graves. 

En efecto: v 

1.® Encontramos en la’s obras de 
los Padres testimonios que' excluyen. 
expresinnente de la penitencia publica 
ciertbs pecados graves. El Concilip de 
Laodicea (a. 330) excluye A los herejes 
(Edic. de Harduino, t. I, col. 781), San 
Basilio {Epist. ad Anphilochiunij Q^n. 
14; .Migne, P. G., t, XXXII,‘ coi, 682) y 
San Gregorio de Nisa {Epist. ad Le- 
toium., can. 6; Migne, P. G., t. XLV 
col. 234) excluyen A los usureros, los 
avaros y los ladrones; San Agustln en- 
sefia que no deben castigarse con la 
penitencia publica las orglas, A las cua- 
le.s sc entregaba el pueblo junto A los 
sepulcros de los mArtires (Epist. XXII 
ad Aiiretinm; Migne, P. L., t. XXXIII, 
col. ^>2.) 
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., 2.' Cuando los Padi*es hablan de los 
pecadbs que.hacen se incurra en la pe- 
nitencia solemne, no se relieren sino A 
idolatria, al adulterio y al liomici- 
iJio:sdlo A estos pecados aplican las do 
Hominaciones de crimenes ciipif<i/t's, 
candnicos <5 mortales. Pueden verse 
nnmerosos ejemplos de esto en los au- 
tbres antes citados. 

2.—Hemos dicho en segundo lugar 
que en la antigua Iglesia se requerlan 
mnchas condiciones para que los pe- 
eados capitales hioieran incurrir en la 
peniteucia ptlblica. Estas condiciones 
se referfan, ya al cardcter de la perso¬ 
na que se habfa hecho culpable de un 
pecado capital, ya al fin li objeto de la 
penilencia piiblica. 

Desde luego. aquellos que se hu- 
biesen sometido ya una vez a esta 
expiacidn no eran compelidos il ella, 
ebalquiera que fuese la gravedad de 
los,crimenes de que en adelante se 
hioieran reos (,Ct‘. San Agustin, epfsi. 153 
(alias'154) ad Mac.)\ porque decfan los 
Padres (Cf. San Ambrosio, lib. II De 
pcenit.] c. 10): asi como no hay mds que 
un bautismo, asi tampoco no hay nuls 
que ana penitencia piiblica.—Estas pe- 
nas ptiblicas no podian imponerse A los 
Presbiteros ni A los Didconos que hubie- 
sen caido en pecados capitales (Cl. 
Concilio de Cartago (a. 401), can. 11. 
Edic. de Harduino, 1.1, col. 98.$;—San 
Le6n, epist. 167 (alias 92), ad Diisti- 
aim Narb.]—Sa.n Pedro de Alejandria, 
can. 1();--San Basilio, can. 51), ni tam¬ 
poco d los casados. Sin embargo, estos 
ultimos, con el consentimiento del c6n- 
juge, podian toniar sitio entre los pe- 
■ nitentes. 

‘ 2.* Ademds, como el objeto de la 

.penitencia solemne era el provecho es- 
piritual del penitente y la utilidad de 
‘ la Iglesia, no se imponia de ordinario 
; sino cuando se podia prudentemente 
esperar este leliz resultado (Cf. Ori- 
genes, Homil. //, in Psalm. XXXVIL) 
Asi qne no solia imponerse si parecia 
, que el pecador no habia de sacar un re¬ 
gular provecho para su alma, <5 si el 
Obispo la juzgaba perjudicial (Cf. Bur- 
^ chard, !. XIX, c. S3, p, 213) 6 pocO vitil 
A lal^lesia (Cf. San Agustin, Serm. 3.')1), 
Sin embargo, en este punio no fu^ 
siempre unifornie la prdctica de la Igle¬ 
sia. Xo se puede negar que alguna vez 
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estuvieran los Obispos muj' .severos al 
exigir la penitencia solemne de .'ique- 
Uos que hubiesen cometido un crimen 
publico. 

I. a penitencia piiblica no se impusp* 
piles, on las primeros siglos sino A 
oiertos cristianos culpables de pecados 
capitales.—Y podriamos afladir, .segiin 
la doctrina iiniinime de los antiguos 
tePlogos, que se imponia tan s61o cuaft; ' 
do el crimen capital habia sido piibli- r 
CO, y por consiguiente, causado esedn- j 
dalo entre los fieles (Cf. San Agustin I 
Serm. 351, c. 4). Pero este Ultimo punto; 

se debate actiuilmente entre los catd- ' \ 
licos, y por eso lo omitimos, ’ 

II. La antigua Iglesia enseflaba 
que, en virtud de la instituciPn divina, 
ningun fiel podia entrajr en gracia d^. 
Dios sino confesando al Sacerdote. to^i.,J,,’ 
dos sus pecados mortales. Los testimo.-,^)^>p 
nios de los cinco primeros siglos que^r!^ 
vamo.s A exponer evidenciardn plena-, 
mente esta verdad. Enipez^femos 
sentando los testigosmenos distantes.de 
nosotros. Este m6todo ofrece.una gran 
ventaja. La Iglesia, en- efecto,' ha prn-5^ 
gresado continuamente en la- inteligemV^ -■ 
cia y enseflanza de las.verdades re.v.erfj^ 
ladas. Ciertas verdades, aun las .prdc/^^ , 
ticas, admitidas por todos los fielesvvf 
fuerou propuestas en un principio deX,. 
una manera raenos clara y menos 

pleta; luego, segiin las circunstancias,X.^ 
fueron mejor desarrolladas y mds IreL^ 
cuentemente expuestas d los.fieles 
San Mcente de Lerin, fl. a. 431), Cow-“ 
inouitorio, numeros 27-32). Segiin esti^ 
principio, siempre admitido.eh'la lgleyj 
sia, nos conyiene aducir desde lueg^ 
los testimonios de los siglos Y y ly, qiio- 
arrojardn luz sobre los ;testimonidSi 
menos numerosos y menos clarosVdc'f 
los tres primeros siglos. Los testimo^^ij 


nios de cada siglo deben 
rados en conjunto y np separadamentej Xy* 
pues muchas veces los Padres indican;'? 
mds bienque definen, la confesidn sa-y;'? 
cramental practicada enla Iglesia. Aslri ■ | 
es c6mo todavia hoy los Obispos y.) . 
Presbiteros predican las verdades de .' •. 
la reUgibn catPlica. ,I 

SiOLO v.—El autor de la Vida c6n-i: 
templativa^Juliano (Pomerio) (muerto I 
en el 4S>8), d quien Genadio, Obispo de. 
Marsella e historiador del siglo v, nos . 
pre.senta como tan notable por su san- 
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tidad y sus escritos (Do Script., c. 9S), 
ensefta, sin rcstriccidii, la necesidad 
de confesar los pecados secretosilib.ll, 
c. 7; Migne, P, L., t. LIX, col. 4r>l). Si 
los pecadores, dice, no confiesan sus 
pecados, “£dc qu^ les sirve haber esca¬ 
pade al juicio de los hombres, siendo 
asi que, si cpntindan en su maldad, 
irdn al suplicio eterno victimas de la 
justicia divina?„ 

San Sidonio ApoUnar ^lorecia por 
lo.s aftos de 473). que :l juicio de Cciia- 
dio file en Francia un Padre y un Doc¬ 
tor en los tiempos en que la barbaric 
reinaba todavia en dicho pais, enseda 
la misma verdad lib. l\', 

epist. 14; Migne, l A’lll, col..)20.) 

“Asi Como, dice duigiendose :V los 
Sacerdoies, asi coino cl que o.s oculta 
sus pecados se condena, asi tambidn el 
que, cont'esdndolos A vosotros los con- 
liesa A Dios, recibe el perdon de los 
mismos.n Los fieles no dejaban de res¬ 
ponder con frecuencia A estas invita- 
ciones elocuentes, como nos lo muestra 
Honorato (siglo v), Obispo de Marsella, 
en la vida de San Hilario de Arles 
emuerto en 449). — (Cf. Boland., \ 
Maii). 

San Leon el Grande (fl. a. 440) en¬ 
sefta claramente la institucidn divina 
de la confesidn sacramental y su nece¬ 
sidad para todo Jicl quo ha perdido la 
gracia bautismal. “La misericordia de 
Dios, dice ;(Epist. 108 ad Theodornm, 
episc. Forojiil. Migne, P. L., t. LIV, 
col. 1.011-1.012), que se deja sentir de 
tantos modos, viene tan oportunamen- 
te :l auxiliar al hombre en sus caidas, 
que restablece en di la esperanza dr- 
la vida eterna, no solainente por la 
gracia del bautismo, sino tambien pot- 
el remedio de la penitencia, A lin de que 
los que hubiesen violado el don de su 
xegeneracidn se condenen por su pro- 
pio juicio 3 '' voluntad, pudiendo, como 
4 >ueden, recibir adn la remisidn de sus 
crimenes. Dios, sin embargo, ha or- 
denado con tal orden las gracias y 
los auxilios de su bondad, que nos- 
otros no podemos alcanzar de El el 
perdon de nue.stros pecados sino me- 
diante la oracidn de los Sacerdotes; 
porque Jesucristo, hombre y mediador 
entre Dios los hombres, confiO A los 
ministros de su Iglesia la facultad de 
prescribir A los.que se confiesan el ejer- 
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oicio de la penitencia, y de recibirles 
ft la participacidn de los, Sacramen- 
tos por la puerta de la reconciliacidn, 
despu(5s de habcrlo.s purificado con sa- 
ludable satisfaccidn. Es, pues,muy dtil, 
3 ' aun absolutamente necesario, que 
nuestros pecados nos scan perdonados 
antes de la muerte por la oracidn del 
Saccrdote.„ Y para que se entienda cla¬ 
ramente que sus palabras se'dirigen A. 
lodos los cristianos culpables de peca- 
do mortal, cualquiera que dste sea, 
aftado; "Ivs, pues, necesario que todo 
crisliano nnuniqucnique) comparezea 
para ser juzgudo ante el tribunal de .su 
coiicicncia, por temor de que, difirien- 
do do dia en dia su conversidn ft Dios 
llegue al momento en que ya no dispon 
ga del tiempo necesario para hacer su 
conrc.siOn }' recibir la absolucidn del 
Sacerdote.„ Ensefta, ademfts, eijtamiS' 
ma doctrina en la carta 167, ad.Rustic 
cum Xarbonensem (Migne, co- 

lumna 1.209). 

En las enseiianzas de San.Ledmnq. 
s61o encontramos el dogma de la insti' 
tucidn divina de la confesid.n sacra* 
mental, sino tambidn la prftcticsa.-de 
la coniesidn^secreta, al menos para-los 
pecados secretos. En la carta.168 .ft-los 
Obispos de Campania declara que'es 
contrario ft la tradiciOn apostdlica, exi- 
gir de los pecadores la confesidn pjibli- 
ca de toda clase de pecados. A.^ma 
que.segun esta misma tradiciOn,!‘b.ftsta 
hacer la declaracidn de sus pecados ft 
los Sacerdotes solos por, medio de .la 
confesidn secreta„ (Migne, ibid,\ col. 
1.211.) Asi que los reformadores igno- 
raban evidentemente los testimonios 
de la antigttedad cuando afirmaban 
que la confesidn esta.carni- 

ceria de las almas (Lutero, Sem,' 
Pmnit.., a. 9),.fud inventada-.en-el si¬ 
glo xin por Inocencio III., , .. t 

Teodoreto {^oxQC}fi a. 434) recrimina ft 
ciertos herejes por no observar los eft- 
n.ones penitenciales y por conceder la 
absolucidii ft penitentes que-nohatt he- 
cho la confesidn de todos'.aus-.pecados 
{Hivreticarum fabulartmt^- l..iyf!C#H0j. 
Migne, t. LXXXIII, col, 430).'. 

San Euquerio (muerto, en el aiio 454)|. 
Obispo de Lyon, propone laiconfes^n 
de los pecados secretos (por ejemplo, 
de los pensamientos deshonestos) conio 
medio absolutamente necesario ip.ara 
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evitar el suplicio eterno (Homilfa Mil; 
Migae/P. i. L., col. iS2). 

San Kilo (^fl. a. 432), abad, discipulo 
de San Juan Crisdstomo, deiiende con 
elocuencia, en una carta 5\ Charicles, 
la eficacia de la confesidn hecha al 
Sacerdote. Este Charicles trataba d los 
penitentes con excesiva severidad, y 
ensefiaba que la confesidn no bastaba 
para obtener el perddn de Dios {_Epis- 
tolarum, 1. Ill, epist. 243, Migne, P. G., 
tomo LXXIX, col. 4t>5-o02). 

Sosometto (muerto en 430), como his- 
toriador, retiere en estos tdnninos la 
persuasidn de sus conteinporaneos so- 
bre la necesidad de la confesion para 
todo pecado comeiido: “Xo exi.sie mas 
que la naturaleza divina, dice, no exis- 
te mds que una naturaleza superior al 
hombre, que sea impecable. I’ero Dios 
ha dispuesto conceder el perdon a los 
que Caen, aun cuando caigan con tVe- 
cuencia. He aqui por que es nccesario 
de toda necesidad comesar el pecado 
para obtener la remisidn.- (Hisforia 
Bccles., 1. 7, c. 16; Migne P. 0'.^ to- 
moLXVII, col. 1.4o9). 

' San Marcos el eremita, discipulo de 
San Juan Crisdstomo, que vivid a prin- 
cipios del siglo v (Cl. Jos. Fessler, Iti- 
stitutiones Patrol., II, 631), indica cla- 
ramente que la prdctica de coni'esar 
lospecados secretos existia ya en su 
tierapo. “{(judeosa mdsedmoda, dice 
(Migne, P, G., t. LXV, col. 1.023), que la 
opinidn que afirma que no hay pecados 
de pensamiento? Asi que nosotros nos 
gloriamos de ser inocentes, en vez de 
confesar y deplorar nuestros malos de- 
seos.;* Otros testimonies andlogos de 
autores contemporAneos declaran sufi- 
cienteraente que aqui se trata de la 
confesidn sacramental. 

San Agustin (liorecid por los afios 
42?), esta gran lumbrera de la Iglesia 
latlna, ensefta de la manera mAs dat a 
el dogma de la confesidn sacramental. 
Fodria escribirse todo un tratado en- 
tresacando de sus escritos los pasajes 
relatives A la confesidn. Citaremos tan 
solo algunos de Cstds, en los cuales el 
santo doctor declara: !.<*, la necesidad 
en que se halla todo pecador de confe¬ 
sar todos los pecados mortales; y 2.*^, la 
\ institucidn divina de esta confesidn. 

• 1.® £n uno de sus sermcnes (Ser¬ 
in© eCCU;c.4; Migne.F.X., t. XXXIX, 


col. 1.545) enseiia el modo de 
nitencia por todos los pecados m 
contrarios al DecAlogo. “IJstabl 
pues, el hombre en su in , ieii, 
tras pueda, un tribunal ue juzgU'e 

sobretodo esto...,y cuando haya emi- 
tido contra si mismo una sentenciai se- 
vera, pero saludable, vaya A buscaf ^ 
los sacerdotes, A quienes ha sido tori- 
fiado en la Iglesia el minlsterio <ie ISs 
Haves..., y reciba de aqudllos qile estAn 
encargiidos de la administracidn de Ids 
.Sacramentos la regia de la satisfaccidh 
que debe cumplir.„ 

En muchas partes afirma San Agu^- 
tin la necesidad de la confesidn hecha 
al Sacerdote. A sus ojos, el confesor es 
un medico a qiiien todo pecador debe 
de.scubrir las llagas Ue su alma si quie- 
re ser curado. ‘Que nadie, dice (Carde- 
nal Maio, Kova Bibliotheca Patrum, 
t. I, p. 3%), deje de descubrir su herida, 
porque sin confesidn nadie puede .set* 
curado.., V en otra parte (Card. Maio, 
ibid. , p. 3,SS): “No nos sonrojemos de 
ensenar nuestras heridas, efccto' dC' 
nuestros extravios, para que podanibs 
recobrar la salud.,, Como aparece por 
la comparacidn entre el confesor y el 
mddico, la confesidn, segfin San Agus¬ 
tin, debe ser distinta y completa: lle- 
ga A pedirla expresamente de una ma¬ 
nera muy enCrgica. '^Exeat in confes- 
sione et defliiat omnis sanies„ (Eriarr. 
circa psalm. LXVr;hligne,Patrologia. 
latina, t. XXXVl, col. 809). ^Erump'a'nt 
omniapeccata in coh/essioHem„ (Card» 
Maio, ibid., t. I, pAg. 25.) 

En todos los pasajes que citamos, el 
contexto muestra hasta la evidencla 
que se trata de la confesidn hecha al 
sacerdote. 

2." San Agustin enseiia con igual 
claridad la institucidn divina de la-con^ 
Jesidn hecha al Sacerdote, dlyla 

necesidad de esta confesidn‘nace del 
poder de atar y desatar ednferido Aids 
•Sacerdotes por Jesucristo. “Nadie diga; 
Hago penitencia en secret© A los'djdii 
de Dios; es bastante que’quied ha 3e 
concederme el perddn conozCa la pC-. 
nitencia que yo hago en el fdndo da^mi 
corazdn, iAcaso Jesucristo ha diclio 
sin razdn: Todo lo quedesatareissobfe 
la tierra serd desatad'o in el cielo? 
iEs que las llaves’se hAq confiado yaiV 
namente A la Iglesia ? Ab’Usamos"del 
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Evangel io, derribamos lo que instituyd 
Jesucrisio (Serm. CCCXCII; Migne, 
t.’XXXIX, col. 1,711). Ademds, ya lo 
heiuos citado antes (Serm. CCCLI): 
*‘1^qdo fiel culpable de un pecado grave 
<Jebe dirigirse en busca de los Sacer- 
dotes. porque A ellos se conlirid en la 
•Jglesia el poder de las Haves.„ 

Hablando de la confesidn, nunca el 
gran Doctor hace mencidn de ningiin 
precepto eclesidstico, sino que recurre 
casi sienipre al poder de las Haves y 
.aX poder de atar y desatar concedidos 
por Jesucristo ;l su Iglesia tCf. Ser- 
mo CXLIX, n. 7; Serm. LX\TI, n. 3; 
Serm. II de psalm. Cl; Tract. XLIX in 
Joann., etc.) 

Los numerosos testimonios que he- 
mos citado pateutizan la fe de la Igle¬ 
sia en el siglo v con rcspecto la ins- 
titucidn divina de la contesiOa sacra¬ 
mental. Por de pronto, desmienten ya 
de la manera mds terminante A los pro- 
testantes, que pretenden, lunddndose 
en la abolicidn del Sacerdote peniten- 
ciario deoretada por Xcctario (a. 3'K>), 
que la Iglesia, en esta dpoca, conside- 
raba la confesidn hecha al ,Sacerdote 
como una institucidn puramente ecle- 
sidstica. 

Const.!, pues, que en los tieinpos que 
siguieron ininediatamente a Xectario 
la Iglesia creia ya en la institucidn di¬ 
vina de la confesidn sacramental. Los 
testigos que vanios d escuchar ahora 
nos mostrardn esta misma le de la Igle¬ 
sia en los siglos precedentes. 

Siglo iv.San Juan Crisdstomo (tio- 
xecid por los ados 398), que ilustrd suce- 
sivamente las Iglesias de Antioquia y 
de Constantinopla, enseiia de la mane¬ 
ra mds expresiva el dogma de la confe- 
sidn sacramental. Pero como tambi^n 
los protestantes se amparan en su doc- 
trina, dejaremos su exposicidn para 
cuando rel'utemos las objeciones de los 
adversaries. 

San Jevdnimo (ttorecid por los ados 
381) presenta de un modo general la 
confesidn distinta de los pecados como 
condicidn previa al ejercicio del poder 
de atar y desatar conliado d la Iglesia; 
“El Obispo 6 el Presbitero, dice, ata 6 
desata, no segdn que cada uno sea ino- 
cente 6 culpable, sino que se asegura, 
•como su poder lo exige, de los diferen- 
tes caracteres del pecado, y entonces 


es cuando distingue aquelloS'd qutene$|: 
debe atarde los otros d quienes'es liebe-' 
sario desatar. „ (in 'Matth,, XVjf; 19/Mi-, . 
gne, P. L., t. XXVI, col. 118). I 
En otras partes, erisefla sin restric-i 
cidn la necesidad de confesar los peca¬ 
dos al Sacerdote, d quien, segun cost 
tumbre de los orientales, llama 
tro (Cf. Epist. ad Nfipotianum d&’VUa 
clericornni et sacerdatum). “A'qubl 
que, dice (en el cap. X Ecclesiast.^ 
Migne , P. L,, t. XXIII, col. 1.096) n6 
quicre confesar sus heridas d quien es 
su hermano y maestro, y que tierie 
una lengua para curarle, no podrd fd- 
cilmente recibir de 61 ningiin favor; por- ' 
que si el enfermo se sonroja de cohfe- 
sar al m6dicO su lesidn, la medicina no 
obra en aquello que ignora.„ 
liii esta misma dpoca San Inocen- 
cio 1 y el monje Zaqiieo testificah de 
la fe de la Iglesia en lo concerniente d 
la confesidii sacramental. 

San Gregorio Naciaticeno (muerto el 
ado Hamado el Tedlogo deOriente, 
enseiia que la confesidn (oaoX'^v*.*) es un 
remedio eficaz contra nue.stfas enfer- 
medades espirituales (Orat. XVI; Mi¬ 
gne, P. G.j t. XXXV, col. 958); por ella 
(oi' j-a;6?2'j73to:) se corfigen; ella es uiia 
de las mayores gracias que hay que 
pedir d Dios (Orat. .XXXII; Migne, 

P. G., i. X.XXVI, col, 210). Claro e§ que 
estas palabras tienen que entendefse 
de la confesidn hecha al Sacerdote si 
se tienen presentes los pasajes tan sq- 
mejantes de los otros Padres, y la doc- 
trina del Santo Doctor sobre el poder 
de perdonar los pecados conferido.'d la 
Iglesia (Orat. XXXIX; Migne, P.' fP.,. 
t. XXXVI, col. 354-358). : ‘ 

San GregorioNiseno(^oY*£.ci6^oi'Xos 
ados 371) Sesigna la co'nfesidn hecha'al 
Sacerdote como el piedio de conse^ir 
la remisidn de los pecados ’(jf'ie 'no 
hacian incurrir en la penitencia’ffQ- 
blica. Aquel, dice (Epist. can, ad 'L'e- 
toiiiin; Migne, P. G., t. XLVj cbl. 233), 
que sustrae los bienes de otro,'puede d 
seguida curar su maldad si cambia'bu 
corasdn descuhriendo su pecadd'^'ai. ' 
Sacerdote ppr medio de la confesidn' 
zXz% oi nXriHixiX'^xa :• 

!E,3iT c»-.ep(i>ffx<)|,. En otra parte* (lib. Xl 
contra Eunomium', Migne, ibid. col. 880) ■ 

habla del bautism6,' de la confirmacidn -i 
y de la confesidn de. los pecados' (HV/ro/ '• 
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3;3{»^S)V . COmo X’itOS de L'l 

Iglesia. 

San Paciano (llorecid por los aiios 
370) Obispo de Barcelona, en su exhor- 
lacidu d la penitencia, defiende contra 
los novacianos el poder otorgado A la 
Iglesia de remitir los pecados. Con 
este motivo afirfna muchas veces la 
necesidad que tiene.el pecador, en ge¬ 
neral, de confesar todos sus pecados. 
Nosotros no citaremos sino un pasaje 
(Migne, P,L., t. XIII, col. TCiSo): “Her- 
manos mios, os conjuro por aquel Se- 
ftor que conoce los secretos mAs re- 
cdnditos dej<§is de eucubrir vuestra 
conciencia lastimada. Los enl'ermos 
pmdentes no sienten vergilenza ni te- 
mor ante los mddicos, aunque estos lle- 
ven el hierro a las partes mAs secre- 
tas delcuerpo... ;Qu 6 ! ^tiembla el peca¬ 
dor? jVacila en adquirir, A cambio de la 
vergttenza de un momento, una eterni- 
dad sin fin? ;Se esfuerza por impedir al 
Sefiorque vea sus mAsocuUasheridas?,. 

San Ainbrosio (tlorecid por los afios 
370), llamado con raz 6 n la Columna de 
lalglesia, en sus dos libros sobre la Pc- 
niiencia, escritos contra los novacia¬ 
nos, eipone con la mayor claridad el 
poder de perdonar todoslos pecados, 
concedido por Jesucristo A .su Iglesia. 
En varias partes de susobras presenta 
laconfesidn hecha al Sacerdote. como 
condicidn previa al cjercicio de esie 
poder y como medio indispensable al 
pecadoi para obtener dc Dios el porddn 
de sus culpas. "Es e\ ideniisimo. dice 
(L II, c. 3; Migne, P. L.,t. XM.col. oOl.i, 
que Jesucristo ordenO (Domini pricdi- 
catione mamiatnm est) I'uesen admit i- 
dos A. la comunibn aun los mayores pe- 
cadores, si hacen penitencia ue todo 
corazbn 3 ’ confiesan claramente sus 
pecados.- “Si quieres Justiticarte. dice 
O- II, c, 6 ; ^ligne, ibid., col. con- 

fiesa tu pecado, porque la conlesidn 
humilde del pecado desata la concien 
cia .3 Y en otra parte 1 . II, c. 10; Mi¬ 
gne, ibid., col. 518) encontramos clara¬ 
mente significado el uso de la confe.sion 
•secreta en estos tbrminos: “cPuede con- 
cebirse que os sonrojbis de dirigir en 
pdblico vuestras plegarias al Dio.s, A 
quien nada se oculta, y no os ha 3 ’Ais 
sonrojado al confesar vuestros pecados 
A un horabre A quien podriais ocul- 
iarlos?„ 


EN LOS PRIMEROS 

En otra parte (1. II, c. 7' Migne, 
col. 510) exhorta vivamente A lbs 
confesar sus pecadoS si quieren" 
l.'i condcnacibn. Y aqui liabla 
mente de la confesibn hecha' al 
dote, puesto que innit lamente 
pubs dicer' Os indignAis-}’ 
bleas [sediciosas contra ; Iglesia 
que veis que los muertos 
su seno 3 ’^ emprenden una yida’ 
por el perdbn que se les'coijicede,,^ 

Para deJar bien se n tad,o.^ue San 
brosio'no considera so . te la 
fesibn hecha al Sacerdote cbnio 
introduccibn A la peni cia' 
sino como un medio hecesario A 
los que quieran salir- de los lazes 
pecado mortal, citaremos todavla 
pasaje del Santo Doctor (1. II, cap. 
Migne, ibid., col. 517-518): “Hay algu- 
nos de ello.s que recurreii A la penite'h- 
cia para scr admitidos A la comunib'b. 
Estos tales no procuran tanto desatar- 
sc A si mismos como atar al Sacerdote, 
porque ellos no descargan su propia 
conciencia, 3 ' carganen cambio la 
ciencia de aqueP que ha recibido jla 
Ol den de no dar las cosas santas A'los 
perros, e.s decir, de admitir f men- 
te almas impuras A la comunibii. 

San Ambrosio no sblo enseflaba la 
confesibn sacramental, sino que ejer- 
cia tambibn su ministerio. En efecto, 
Paulino, .su .secretario, dice en la vida 
dc estc ilusire Obispo (cap. IX); “Cuan- 
do un penilento le habia confesado 
culpas para recibir de bl la penitenciA, 
prorrumpia en llanto tal, que haefa 
llorar con el al mismo penitente.„ 

San BasHio (florecib el aflo365), iltis- 
tre Obispo dc CesArea, en do-S lugares, 
de la Regia abreviada, dice claramen¬ 
te, 3 ' sin restriccibn, que esnecesario al 
pecador confesar distintamenf** suspe- 
cados al Sacerdote. '' 

En el Interrog. 229 (Migne, P. C., 
tomo XX .XI, col. 1.236) se propone A 
mismo esta cuestibn: jHA)’ que confe* 
sar re.sueltamente los pecados todo 
el mundo, b A algunos solamente? ^Y 
quibnes son bstos?„ He aqui la respues- 
ta que da el mismo Santo: “En la con- 
fesibn de los pecados hay que o 
el mismo mbtodo que cuando se 
bren las enfermed'ades" dejl cuerpo. 
a.si como e.stas ultimas nd se dan A 
conocer imprudehtehiente todos lb's 
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hombres, siao sblo A aquellos quc co- 
nocen los medios de curarlas, as! tarn- 
bida las dolencias del espiritu, los pe- 
cados, no hay que coni'esarlos sino A 
laspersonasque tien n poder para per- 
donarlos- 

Todavia en otra parte contesta A la 
misma pregunta Interr. 2SS; Mii>ne, 
ibid,, col. 1.2*U): "Como quiera que los 
'medios de conversidn ban do estar en 
relacidn con la naturaleza del peca- 
do..., es nece^ario (ivaYziro-.) conl'esai' 
los pecados A aquellos que ban side en- 
cargados de la dispensacidn de los mis- 
terios de Dios.» Aquf, cieriamente, no 
habla sdlo de los pecados candnicos, 
puesto que en la respuesta siguiente, 
-que se encadena con la que precede, da 
como ejeinplo los pecado.< de envidia y 
rencor. 

San Basilic enseba la misnm doctri- 
naen su homiUasobre elsalmo XXXII 
(Aligne, P. G., t. XXIX, col. 3:13). 

En su contestacidn A la pregunta 110 
(Migne, P. G., t. XWI, col. 1.1.5S), el 
Santo Doctor muestra claramente que 
la coniesidn becha al Sacerdote estaba 
enusoen su tiempo.—Tambi^n en un 
tratado antiqufsimo, escrito en siriuco, 

' sobre la vida de San Kfr€n, se habla 
de una confesidii detallada becha A San 
Basilio mismo (San ElVen Openi oni- 
itia Syr., t. Ill, pAg. 57 . 

Asterio, Obispo de Aiuasia, en su ho- 
milia sobre ‘‘aquellos que jiuvgan con 
e.vcesiva sevaridad d los demds.., e.\- 
horta elocuentemente A los fieles A que 
confiesen al Sacerdote sus pecados. no 
s61o los pecados candnicos, sino tam- 
bidn todoslos deniAs pecados morttiles, 
como los de avaricia, perjurio, menti- 
ra.,~\’osotros,dice (Migne.P. (i.,tonio 
XL,col.369),queten6is dahada el alma, 
£por que no corrdis al medico? ;por qud 
no le descubris vuestra enl'ermedad 
por medio de la confesidn?... E.xponed 
vuestras penasalconl'esorcomo :i rues 
tro padre; dl se compadocerA dc vues- 
tra miseria. Mostradle sin reparo lo 
que tendismAs inter As en ocultar; abrid- 
le los secretos de vuestra alma, como 
si descubrieseis A un medico una enl'er- 
inedad secreta; el se cuidarA de vues- 
tro honor, y os curarA... Estas ultimas 
palabras muestran que la confesidn de 
que aqui se trata es la confesidn se¬ 
creta. 
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San Efrin (fioreeW por los aflos 362).^ 
cuyos escritos, al decir de Sah' Jerdni-^ 
mo (Dc scriptoribus eccles.), eran -Tel ' 
do.s en las asambleas piiblicas* de lO.s 
fieles, indica de un mode general la nb- 
cesidad de la conl'esion en las palabras 
siguientes. (Panenesis Xl^ad pceni- 
tentuiin. Opera syr., t. Ill, pAg. 448)^ 
"De.sgraciado de aquel que ha- com'eti- 
do pecados y que los ha oculCadb para 
no sulrir la at’renta consiguiente Aqui 
en la tierra, porque en el dia del juicio 
se Ic scfialarA con el dedo y se-v^pA Ax 
puesto al ludibrio pdblico.„ 

San Hilario (florecid por ips -afloso 
305), cl gran Obispo de Poitiers, ehsefla 
claramente la institucidn divina deS‘la . 
confe.sion sacramental. “El Hijoi de.' 
Dios, dice (iuMatth., XVIII, 8; Migne, 
P. L., tomo IX, col. 1.021) establecid isl 
severe tribunal de los Apdstoles, y lo 
consolidd al pronunciar este* juicio; 
‘•Que aquellos A quienes hubieseh ata- 
do sobre la tierra, es decir, A bulenes 
hubiesen dejado en los lazos de sus.pe- • 
cados Sean tambidn atados en el cield 
por la sentencia de los Apdstoles,-y,que 
aquellos A quienes hubiesen absuelto 
por la confesidn, es decir, aquellos que 
hubiesen vuelto al estado de salud por 
el perddn que se les hubiese concedido 
de sus pecados, sean absueltos y des- 
atados en el cielo.,, 

San Atanasio (liorecid a. 350), Arzo- 
bispo de Alejandn'a, levanta tambidn 
la voz cn pro de la confesidn sacramen¬ 
tal. .Se conserva un f'ragmento del libro- 
que escribid contra los novacianos, y' 
on cl se lec (Migne, P. G., tomo XXVi, 
col. 1.313): “As! como el hombre bauti- 
zado por el sacerdote es iluniinado por 
la gracia del Espiritu Santo,- as! tam- 
bidn aquel que se conftesa en la peni- 
tcncia por mediacidn del Sacerdote re- 
cibo, en virtud de la gracia de Cristo, 
la remisidn de sus pecados.,, 

HI historiador Eusebio (fiorecid por 
los aho.s 32.5) nos refiere dos casos de 
comesidn, Hi primero se refiere A la 
que hi.zo uno de los calumniadores-de 
Narciso, Obispo de Jerusaldn jE., 

1. capitulo IX; Migne, P. G:, t. XX, 
columna 542); el otro es la del Empera- 
dor Felipe ibid.., cap, XXXIVi'.Migne, > 
ibid., col. 595). 

Lactancio (fiorecid a. 303); el Cie'e-tn 
rdn cristiano, enseAa en estos fdrmi-o 
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nos la necesidaU do la coulosidn sa- 
cramenial lib I\ , Insfit., cap. XMI; 
Migne, P. L., t. col. .501); “Dios, que 
por su etenia bondad se .sicme incli- 
nado d velar con particular solicitud 
'por nnestra verdadera vida y por nues- 
tra salud, nos propuso la penitencia 
bajo Ja imagen de la circuncisidn, d 
fin de que, si descubrinios por coni- 
pleto al desnudo nuestro corazdn, es 
decir, si confesamos nuestros pecados 
para satislacer A Dios, obtengamos de 
€1 el perddn que niega ti aquellos que 
se obstinan en el nial y que ocuUan lo.s 
delitos que ban cometido... En otra 
parte dice tainbi»5n Lactancio/zV^/V/., ca- 
pitulo XXX; Migne, ibhl., col. .’44): 
“Es necesario saber que la verdadera 
Iglesia.es aquella en la cual se prac- 
tica Ja coni'esidn y la penitencia, que 
curan eficazniente las llagas y los pe- 
cados, A los cuales estd sujeta la debi- 
lidadde la carne.„ Estos dos pasajes 
son tan notables que nos permitiinos 
comentarlos a la ligera. 

1. ® Lactancio habla de una conl'e- 
si6n hecha a los hombres, puesto que 
la compara con la circuncisidn y la 
presenta como una nota sensible de la 
verdadera Iglesia. 

2. ® Segdn el, esta contesiOn debe ser 
distintay completa, puesto que por ella 
el pecador descubre al desnudo su pro- 
pio corasdn. 

3. ® Es un in^dio prescrito por Dios 
para durle satisfaccioH y obtencr su 
perddn. 

4. ® Finalmente, es un medio nece¬ 

sario A todo pecador; en efecto, Lac¬ 
tancio lo alirina sin restricciOn: “Dios 
niega el perddn A los que ocultau el 
?nal que han cometido. puede 

enseiiar hoy con mils claridad el dog¬ 
ma de la conlesidn sacramental. 

SiGLO iii.—Afraates (nacido hacia el 
afto 280) es uno de los drganos mds au- 
torizados de las tradiciones de la anti- 
gua Iglesia. Gozd entre los suyos de 
una autoridad y de una reputacidn tal 
de ciencia, que tue llamado el Sabio dc 
Persia. En una carta sobre la peniien- 
da (Cf. Wright, .q/z/zmfj/ s Vita, ejii.'^- 
quescripta ensefta con notable cl aridad 
todo el dogma catdlico de la conlesidn 
sacramental. Xos limitaremos d hacer 
unl^ero andlisis de e.ste precioso do- 
curaento. 


Airaaies considera dcsde luegO; la 
coni'esidn, de un modo general, • como,i 
condicidn para el perddn divino. “Todas 
las enfennedades, dice, tiepen sns-rC' 
mcdios: suelen curarse con tal 4^e. 
scan conocidas por un mddico inteli’ 
gente; asi tambidn para aquellos qqie 
han quedado heridos en el combatel 
la vida se prepard el remedio dela ,pe-i 
nitencia, que debe curar sus heridas si / 
se les aplica debidamente.„ ; 

Lo que sigue inmediataipente deter- 
mina el cardcter de la conlesidn, que ■ 
debe reconciliar al pecador con Dios: 
es necesario que se haga d 16$ Sacer-r 
dotes^ que sea detallada y que vayn 
acomjiaPada de verdade.ro arrepentU 
micnto. ‘ iOh mddicos, disclpulos. de 
nuestro sabio Midico, aplicad el reme-, 
dio capa:; dc curar las heridas de. los 
eii/ennos... Dadle el remedio de la'pe-- 
nitencia A aquel que ha tornado parte en . . . 
nuestro combate, que ha sido herido en . ■ 
su encuentro con el enemigo, pero que 
siente una gran tristeza por las heridas . 
recibidas... 

Afraates ensefla A seguida la eficacia > 
y necesidad de la confesidn. “El que ha 
sido herido por el deinonio, dice, no ; 
debe por vergUenza dejar de confesar . 
su pecado... El que no se averglleuza de 
hacerlo, se cura de la herida y vuel-.ii 
ve al combate... Por el contrario, elv, 
que se a vergUenza de conl'esar su-mal: 
dad no puede curarse, porque rchusa. . 
enseftar sus heridas al mddico, que ha 
recibido dos denarios para devolve!* la, 
salud a todos los que han sido heridos.,, 
Estos dos denarios (Luc., X, 35) signifi- 
can aqui cl poder de atar y desatar con*: 
cedido por Jesucristo al Sacerdote. 

El sabio persa, en jlo que sigue A lo 
que se ha citado, recuerda A los conl'e-* 
sores los ires deberes que les incum- 
ben: excitar A los pecadores A hacer,; 
una confesidn sincera de sus pecados, 
absolvor <i los penitentes bien dispues- 
tos, y no obligar A nadie A la penitencia 
publica por pecados secretos declara* 
dos en conre.siOti. 

Despues de esta exhortaciOn, reco- 
mienda todavfa con las mjis vivas in.s- 
lancias ;i los pecadores, que Son A sus 
ojos enfernios del csplritu, revelen con 
sinceridad al confesor, su mddico, to- 
dos lo.s pecados que hayan cometido.— 

Y luego oncarga <t los Sacerdote.s que, 
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segi'm dice, tienen en mano.s /(is 
Haves tie his puertas del ciclo, scan 
misoricordiosos con los pocadoros. 

Hacia el lin do svi carta AlVaatcs ha- 
bla tcdavia con bastante claiidad de 
la confesidn como medio de salvacidn 
para el pecador. A propdsito de los 
monies infieles tl sus votos, escribe; 
“Aunque culpables, se esfuerzan en 
pasar por justos. Sus pecados nos son 
conocidos; sin embargo, como persis- 
ten en sus malas disposiciones no quie¬ 
ten hacer penitencia, y d causa de su 
falsa vcrgue/iJti mueren con un;i sc- 
gunda muerte sin pensar en el examen 
de su conciencia.. 

La docirina de ACraates, quo acaba- 
mos de exponer d la ligera. es cviden- 
temente ^sta: “Todo cristiano, segun 
la institucidn divina, debe cont'esar al 
Sacerdote todos los pecados que ha 
comAido para obtener la remisidn de 
ellos.-—Xingun tedlogo catdlico expo- 
ne hoy con mas claridad el dogma de 
la conl'esidn que lo hizo en su tiempo el 
Sabio de Persia. 

Sail Pedro de Alejandria tllor. 283), 
en sus cdnones (Cf. Syntagma cano- 
iitiin Pliotiiy tit. XIII, c. 23; Spicilegium 
Ronianum Maii, tit. vii, pdg. 465), seAa- 
La la. penitencia que debe hacer el que 
es culpable de robo 6 de hurto. "Cura- 
rd, dice, de su maldad si coniiesa su 
pecado al Sacerdote y subsana su lalta 
haciendo limosnas,„ 

San Cipriano (lior. 248), Obispo de 
Cartago, elogia en estos t6nninos a 
aquellos que confiesan los pecados de 
pensamiento, los cuales, segun opinidn 
de todos, no debian expiarse por la pe¬ 
nitencia publica {De lapsis] Migne, 
tomo L, cols. 488 y 489): ‘•jCudnto mas 
recomendables por su fe y su temor de 
Dios son aquellas personas que, aun¬ 
que no hayan oirecido sacrificio d los 
'idolos, han tenido, sin embargo, lain- 
tenci6n.de ofrecerlo; cudnto mds reco- 
mendable, decimos, es que estos tales 
confiesen con dolor su pecado al .Sacer¬ 
dote de Dios, descarguen asi su con¬ 
ciencia y busquen un reinedio saluda- 
ble d la lalta que han conieiido, por 
pequefla que haya podido ser! Porque 
las tales personas bien saben que nadie 
puede reirse de Dios.„ Asi que, segun 
San Cipriano, es reirse de Dios no de- 
clarar en confesidn un simple pecado 


de pemsamiento si II ga d .ser mortal; 
la con l esion es, pues, necesaria aun 
para esta chase de pecados. Estoresal- 
ta, a.dcmds, con perfecta claridad d,e 
las palabras que terniinan estc pasaje: 
“Vo os conjuro, hermanos mios, d que 
todos conl'es6is vuestras faltas en tanto 
que aquel que ha ofendido d Dios gqce 
de vida, en tanto que su conf^sidn pue- 
da ser recibida, y en tanto que la satis- 
laccion y el perdon del .Sacerdote pue- 
dan ser agradables d Dios.„ —Ya se 
ve, pues, que, segdn el juicio de San 
Cipri.'ino, la conl’esidn, con la absolu- 
cion del Sacerdote, es tan necesaria d 
todo pecador como su regreso sincero- 
al c.imino de la virtud y del deber, 

En otra parte. (Mig'ne, ibid., col. 487). 
el misnio Santo Padre dice.qye gran 
numoro de cristianos son entregados- 
diariamente al furor de los demonios 
porque no purihean su conciencia por 
medio de la conl'esidn. Los fieles qu,e 
debian reconocer su crimen sometidos. 
a la penitencia pdblica, no eran numer 
rosos; resulta, pues, claro que en esta.s 
palabras San Cipriano alude d la cohr 
I'esibn como el unico medio que. pu^de 
librar al pecador del poder de.loS;dey 
monios. ,/• 

Origenes (florecid a. 230), tan cdlejbre 
por su ciencia y sutalento, ensend.dj? 
la manera mas perfecta el dogma de 
la confesidn sacramental. .“Dios, dfc©^ 
(Homil I, in psalm. XXX VII; Migne^ 
P. (h, t. XII, col. 1,369), ha queridoque 
los sucesores de los Apdstoles -fuesen 
en la Iglesia los mddicos de las almas.,^ 
•*Si hemos, pues, ofendido d Dios, dice, 
confesembs nuestro pecado. „-rAsi es 
c6mo todavia hoy la teologia catdlica 
demuestra la institucidn divina de la 
confesidn sacramental. En otra homi- 
lia til, in Levit., n. 4; Migne, t. co- 
lunina 638) demuestra esta misma- ver- 
dad por las palabras de Santiago;'Sf 
quis aiitem injirmatnr, vocet preshyte- 
ros Ecclesice, Qtc. j* 

I£n otra parte (Homil. XVTl, in Lu^ 
cam; Migne, t. XIII, col. 1.846) sefiald 
en terminos claros la necesidadde esta 
confesidn: “Si descubrimos nue^tras 
faltas no solamente d Dios, sino tam* 
biCn d aquellos que pueden aplicar .el 
remedio sobre nuestras llagas, nues- 
tros pecados serdn perdonados por 
Aquel que. ha dicho: yo he disipado 
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A-uestras iniquidades como una nube, 
y vuestros pecados como uua aiebla.,, 
(Is., XLW, 22). Origenes iudica sufi- 
cientemente en este pasaje que los pe- 
cados deben ser confesados al Sacor- 
dote. Pero lo dice e.vpresamente en 
otra parte (Honiil. X, iti Xiimcros, n. li 
M^oe, t. XII, col. c^3S): ‘•Los que no son 
Santos mueren en sus pecados; los San¬ 
tos hacen penitencia. deploran sus fal- 
tas, reconocen sus del'ectos; van a en- 
contrar alSacerdote, iniploran de el la 
salud y piden ser puriticados por el.,. 

Origenes compara siempre al Saoer- 
dote con el medico: por esto sOlo nuios- 
tra ya suficientementc que la confe.sidn 
debe ser detallada y completa. V osco 
inismo ensefta en una de sus obras t l lo- 
mil. IIL in Levii., n. 4; Migne, t. XII. 
col. 429). 

Vamos A citar un liltimo pasaje de 
Origenes, en el cual ensefla, no sola- 
mente la necesidad que tiene todo pe- 
cador de confesar al Sacerdote todos 
sus pecados, sino tambi^n la manera 
de hacer bien esta confesidn. “Si los 
que ban faltado, dice (Homil. II, in 
psal.XXX VII: Migne, t.XII,col. I.;i 8 (i), 
ocultan y retienen consigo sus pecados, 
experimentan grandes tormeiAos. Pero 
si el pecador se convierte en su propio 
acusador, se libra con esto de la causa 
de toda dolencia. -Solamenle ha de con- 
siderar con cuidado A quidn confiesa 
su pecado 3 “ cull es el carlcter del me¬ 
dico: ha de considerar que el confesor 
es un hombre ddbil con los debiles, que 
vierte llgrimas con aquellos que se 
hallan en la afliccidn, que sabe compa- 
decer los dolores ajenos. Si su aptitud 
os es conocida, si es piadoso para con 
vosorros, podeis seguir los consejos 
que os dC. Si vuestra entermedad es 
tal que 61 juzga conveniente declararla 
ante la asamblea de los fieles A tin de 
rcdilicar A los demas 3 ' de.reformar mis 
^cilmente vuestra conducta, confor- 
(nlos con los consejos que os darl 
vuestro sabio medico tras madura de- 
-liberacidn.„ He aqui la confesidn se- 
‘cfeta de todos los pecados claramente 
^i^Seflada por Origenes. Los protestan- 
;tes; A pesar de todos sus esfuerzos, no 
‘han logrado dar 1 este notable pasaje 
otra interpretacidn razonable. Ade- 
mds. enlos pasajes que hemos citado 
■;4e Origenes nunca este sabio escritor 


distingue entre las diversas clases de 
pecados, sino que habla en general e 
aquellos que han pecado Encontramos 
asimismo un pasaje en sus obras en el 
cualdesigna exprcsamente laconfesid 
como medio de hacer penitencia pox' 
los pecados no candnicos (Homil. V, 
ill Jereniiain; Migne. l. XllI, ol. 310). 

SiGLOs a Yi.—7I'rr«//rtwo(ilorecidpor 
los aiios PW), en su TJbro re la peni- 
tcncia, irata principalmeute de la peni- 
lencia candnica. Sin embargo, en mu- 
'ha.s partes de sus obra.s habla direc- 
uunonte de la penitencia en gene 
I’rcsenla la penitencia como el dnico 
medio propuosto por Dios para Ja re¬ 
in isidn de iodo.s los pecados cometidos 
“por la came d por el e.spii'itu, de obra 
t) de pensamientOfl. (Cap. ; Migne> 
P. L., 1 .1, col. 1.2.33). Perd, segdn 61 
penitencia debe hacerse por acto 
e.vterior: aliquo etiam actu admini- 
stretur (c. 9; Migne, ibid., co\. 1 243), es 
decir, ante los ministros de la Iglesiaj 
porque, el mismo Tertulian lo enseh^ 
Dc pudicitin, c. 3; Migne, t. II, col. 986), 
el iVuto de la penitencia, que es la re* 
misidn del pecado, ha sido confiado, 
segun la doctrina catdlica, al poder de 
la Iglesia. 

{En qu 6 debe coasistir esta peniten- 
cia exterior hecha ante los 
de la Iglesia? Its necesario, dice Ter- 
tuliaiio, que la confesidn eda la 
satisfaccidn. "La confesidn de los peca¬ 
dos, dice (c. 8 ; Migne, t. I col. .1.243), 
disininuye el peso de los mismos, en tan 
to que la disimulacidn coa que se.los 
oculta aumenta este mismo peso, por* 
que la confesidn es la guia -de la 
faccidn (confessio enivn satisfactiaiji^ 
consilium est),.^ Y afiade poco despuds: 
"La confesidn prepara la 
de la confesidn nace la penitencia;, ^ 
por la penitencia se aplaca ^ Dios.„; 

Es muy cierto que Tertuliano hab 
principalinente de la penitencia 
ca; pero los textos que h os citado 
se retieren d toda clase de penitencia, 
segdn resulta con evidencia de los t 6 r- 
minos generales en que estdn cqncebi* 
dos. Y lo que hace desaparecer. toda 
duda, es que, como afirma Tertuliano 
(De pudicitin, c. 3), todos los pecados, 
segun la doctrina catdlica, deben ser 
perdonados por la Iglesia. 

San Ireneo (florecid por los aftos 177), 
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" Obispo de Lyon, fu discipulo de San 
Policarpo (Eusebio, Ilisf. Ec 1. 1. V, 
capitulo 20; Migne; P. t. XX, col. 4H3 

y 466 , el cual A su vez habia .side disci- 
pulo del Apdstol San Juan. Kn su Trci- 
tado contva las herejius, San Ireneo 
cita muchos casos de coiU’esion. "Algu- 
nos gndsticos, dice {c. 6, n. 3; Migne, 
P. G.,t. \TI, col. airaen .secrela- 
niente /.aOci al desorden a las mujeres ;l 
quienes enseflan su doctrinn. Muchas 
de lat 5 que antes hahian segnido sus 
doctrinas, habieiido vuoUo luego a la 
Iglesia, coufesaron esio con el re.sto de 
sus errores... Algo despues San Ire.neo 
feliere uirohecho coiu'ernieiUe al liere- 
siarca Marcos, que sabia por sus liabi- 
lidados nulgicas hacerso ainar de las 
inujerc'. .urayondolas ;i si. •■t>eun-id 
mui has veces zo/./.i*;; dice le. n. .'i; 
Migne. i/iid., col. 5SS), quo esias imije- 
res, despu(§s de haber vuelio a la Igic- 
sia, se coufesaron de haber.se dejado 
corromper por dl, de habeiie ainado 
con e.^ceso y de haber concebido por 
el una pasidn violenta... 

Estos dos pasajes son curiosos. Nos 
enseflan que alguna.s mujeres culpa- 
bles declaraban ante los ministros de 
la Iglesia de una manera distinta, y es- 
peciiicando las circunstancias, sus fal- 
las mortales, aun las secretas,—entre 
las cuales las habia que ciertamente 
no hacian incurrir en la penitencia pu- 
blica.—Tenemos aqui una prueba bien 
notable de la fe de la antigua Iglesia, 
por lo que respecta a la necesidad de 
la conlesidn hecha A los Sacerdotes. En 
efecto; es evidente que estas mujeres 
no hubiesen recurrido con iVecuencia 
a seme jante con l esion si hubiesen dis- 
puesto de otros medios para expiar .sus 
’delitos. 

SanClemente (.muertoel aho 100), ter- 
cer sucesor de San Pedro, se expresa 
- en estos lerminos en uiia epistola ii los 
5 corintios tcap. LIl; Migne, P. G., t. 1, 

' col. 31b): "Dios no exige nada, sino que 
* el pecador le conliese sus faltas.„ 

, -f Otra epistola A los corintios que fue 
escrita, si no por San Clemente, al me- 
nos por un autor perteneciente A la 
primera mitad del siglo u (C. Funk, 
Opera Patrmn apostoliconufi, pdgi- 
na 3S), dice: “que debemos ai*repen- 
tirnos de nuestros pecados mientras 
dure el tiempo de penitencia, para ser 


.salvados por eESefloi'i porque cuan- 
do salgamos de este mundo-no podre- 
mos ni confesanios ni hacer peniten- • 
cia,. (Migne, ibid., col, 341).'Estos dos-i 
testimoiiios, tornados aisladamente, no 
son claros ni decisivos, pero juntos el 
uno con el otro tienen verdadero valor. 

hhi otra carta, mulumcnte atribuida 
al mismo Papa pero escrita en los pri- 
meros tiempo.s del Cristianismo, halla- 
mos clarainente iudicada la necesidad 
de coiifesar todos los pecados al Sacer- 
doie par;i ohtencr la remisidn de los 
mismo-s. Se dice en ella (Epist. I, adja- 
I'ob/iin; 51igne., P. G., t. 1 , col. 468): "Si 
el lid in n la inlidelidad, d cualquier 
niro pecado, se ha de.sli/.ado secrcta- 
inenU: en el corazun de alguno, este, si 
lieiie euidadode.su alma, no se sonroje 
de cnniesarlo a aquel que preside.,., A 
lin de que pueda, por la integridad de 
su ic y de sus buenus obras, evitar la 
puna del fuego eterno.,, 

La.s ConstituHoiics upostdliciis han 
llegado hasta nosotros malamente atri- 
buida.s a San Clemente; sin embargo, 
han gozado .siempre con justa razdn de • 
grande autoridad. Lo que contienen se 
remonta, sin duda a-lguna, A la mds re- 
mota autigilcdad (C. Frank, Die Bttss- 
discipliii derKirche , p. 57).—Puesbien; 
encontrainos alii indicado, aunqueindi- 
rectamente, el dogma de la confesidn 
sacramental. 

HI libro II (Migne, P. G., 1 .1, col. 6 y* 
siguientes) describe admirablemente > 
los deberes reciprocos de los confeso-, 
res y de los fieles. “El Obispo, dice,'es 
juez, y segun el mdrito de ca'da uno 'ata 
6 desata: ■a.m /.ue: rl 

i^zs.w: S;!ou;; adem^s es padre y medi¬ 
co; dl debe curar las heridas del peni 
teate validndose de remedies eficaces, 
y debe tarabidn prevenir sus recar ;;;s 
Claro es que este ministerio • de ^ 
Sacerdotes supone como'condicidn 4 v 
confesidn detallada de todos los'p A 
dos cometidos.„ 

Entre los escritos atribuldos_ a 
Dionisio Areopagita (florecidihaeiKiS^Jf 
aflo 60) encontramos una carta-al ; 4 
je Demdfilo. El autor de esta cat 
conoce abiertamente al Sacercy£4Sa||||; 
facultad de absolver al pecador 
ha heeho declaracidn de sus faltas SIX' 
gne, P. G., t. Ill, col. 1.087). ‘ 

Itste testimonio no carece de vy fo&ad 
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En efecto: aunque la autenticidad de 
estos escritos no est«£fuera de duda, es 
aertopor lo menos que pertenecen it 
laantigualglesia^Cf. Disertat. LeXou- 
rry,- apudMigae, t. Ill; Martin, in Pro- 
Icgomenis ad Analecta sacra, t. I\'; 
Parisiis, 1SS3 k 

'SanBernabi {mxx&ito el aito oO), en 
sa£piStola catolica, .dice d los cristia- 
nosOUgne, P. G., t.Il, col. 77''); “Con- 
fesad vuestros pecados ('Jo/o 07 ^: 1 ;, i-i 
«^ 3 pTiw; tal es el caniino de la sal- 

vacidn.,, He aqni la necesidad do la 
confesidn alirmada en los lennino.s 
mdsgenerales y miis lalos. Es verdad 
que el Apdstol San Beniabe nada dice 
del mode ni del ininistro de la oonfe- 
Si6n, pero los demits testimonios que 
acabamos de ciiar completan su enso- 
ilauza. 

La herejia de los moninnisias, lal 
como aparece en los escritos de la an- 
t^iiedad, nos proporcionii tiunbien un 
argumeiuo cn favor de la pritciica de 
la confesidn en los prinieros tiempos. 
Estos herejes, que datan d lines del 
siglo II, no adniitian que la Iglesia lu- 
Tiese poder para perdunar los pecados 
gravisimos; sin embargo, .sus pre.sblte- 
rosno cesaban de imponer it lodo pe- 
cador, sin excepciOn, una saiisl'accidn 
proporcionada it los pecados que habia 
cometido, 1 cual evidenlemeiue exi- 
gfauna confesidn previa. 

Conclusion.—Toiios estos tesiiino- 
niosdemuestran clarameiite quo en los 
ciaco prinieros siglos la Igiesia prol'e- 
saba la inisma creencia que hoy res- 
pecto al elemento, verdaderamente 
esfencial y dogmiStico, de la confesidn 
sacramental. V esta persuasidn era 
completa y universal. En efecto; los 
andguos escritores eclesidsticos que 
faemos citado son testigos muy autori- 
zados de esta creencia de toda la Igle- 
primitiva. Eliosfueron, en general, 
Idshombres mds notables de aquellos 
tionpos por su ciencia y por su virtud; 
pertenecicron it las diferentes partes 
de la Igiesia, y han afirmado unaninie- 
inente, sin vacilar y de la nianera 
ntdsabsoluta. la institucidn divina y la 
necesidad de la confesidn sacramental 
.como dogma de la Igiesia catdlica. 

Es cierto que los testimonios de los 
dos primeros siglos son casi todos ellos 
bastante obscuros. Nosotros e.xpondre- 

•f- 
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mos muy luego la razdn’de esta obscu- 
ridad, cuando refutemoslas objeciones 
que nos oponpn los profestantesv Perb 
o.stos documentos, aunque obscurbS', 
poseen valor deniostratlvo, porqiie 
nemos el derecho de colocarlos al la- 
do de los testimonios claros de’-l 66 
siglos in, IV y v, interpretdndolos-sq- 
gun estos textos. En efecto, si en estos 
tiempos menos remotos la Igiesia prb- 
fesaba la necesidad de la confe-sidn sa¬ 
cramental, hay que admitir lo mismo 
re.specto it los dos primeros siglos, ^Hu- 
bicse sido posible, cn una dpoca tari 
prdxiimi it los tiempos aposldlicos, ir^- 
iroducir enlre los fieles la confe.si 6 n 
.sacrainonlal, y presentarla como de 
institucidn divina, si no hubiese exis- 
tido y:i con el mismo titulo durante los 
siglo.s iinicriore.s? Por otra parte, nos- 
oiro.s mtd i i ncontramos en la historia 
de los primeros siglos que pueda apo- 
yar una suposicidn semejante. Lo que 
enconinimos en ella es precisamente 
lo contiiirio. Ahi esuin, en efecto, los 
errore.s de los montanistas y de los no- 
vaciano.s.quehubiosen concluido con el 
dogma di lit confesidn si no hubie.se 
tenido hondas raices en el e.spiritu de 
lo.s cristiiinos. 

III.—Objeciones de los protestantes. 

Los protestantes presentan tres ob- 
jecioncs principales contra la creencia 
de la antigua Igiesia tocante d la com 
l'e,sidn sacramental: 

1. " .San Juan Crisdstonio, el doctor 
mas ilustre de la Igiesia griega, no ad- 
mitia la institucidn divina y la necesi¬ 
dad de la confesidn sacramental. 

2. " Xectario, al suprimir las funcio^ 

nes de Presbitero penitenciario, did 
a conocer que la confesidn hecha al- 
Sacerdote era una institucidn pura- 
mente eclesiastica. . 

3. '‘ La obscuridad y el escaso nume- 
ro de te.stimonios sacados de los prime*- - 
ros siglos, que los catdlicos aducen en - 
favor del dogma capital de la confesidn' 
sacramental, bastan para demostrar 
que la antigua Igiesia no lo profesaba. 

No creemos nos haya de ser difldl 
desvanecer estas tres acusaciones. - 

1 . Doctrina de San Jtiaii Crtsdsipr^ ' 
nio.—Se necesita ignorar losprincipibs 
en que se inspiraban de continue•lokj'fc ' 
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antiguos Padres de la Iglesia para 
poner en duda la I'e de San Juan Cri- 
sdstomo con respecto a la confesidn 
sacramental, Xo iitnovar, scgnir la 
tradicidn y la eusefiansa Cdiaiiii dc la 
Iglesia, era la gran ley quo se impo- 
nian. Ahora bien; los multiples y ex- 
ph'citos testimonies que hemos citado 
antes demtiestran que la Iglesia, en el 
tiempo en que vivid el santo Obispo dc 
Constantinopla, prot'esabay practicaba 
el dogma de la confesidn. Re.sulta, pues, 
que San Juau Crisdstomo, eon la Igle¬ 
sia universal, admitid la institucidn di- 
vina y la necesidad dc la confesidn 
sacramental. 

Y en ei'ecto: 

1." Xosotros encontramos esta ver- 
dad olaramento ensebada on sus es- 
criios. 

Los pasajes en que se apoyan los 
proiestantes no se oponen cn manera 
alguna A la doctrina actual de la Igle¬ 
sia catdlica. 

1. El santo doctor, en su libroIII Sa¬ 
bre el SacerdociOy ensefla, apo 3 ’<lndose 
en los testimonies de los evangelistas 
San Mateo San Juan, que los Sacer- 
dotes ban recibido el poder judicial de 
perdonar todos los pecados. “Los Sa- 
cerdetes de la nueva Ley, dice, tienen 
poder, no para declarar que cl .alma 
esta purilicada de sus mancUas, sino 
para puriticarla ellos misnios... -;Quc 
diremos despues dec to, sino que se ha 
conferido a lo.s Sacerdoies n/ia aiifon- 
dad plena aim sobre las cosas del c/e- 
lo}... HI Padre Ivierno did a su 1 lijo todo 
poder para juzgar, y el llijo de Dios 
cedid A los Sacerdote.s el misino poder 
en toda su extension... (.Migne, P. G., 
tomo XL\TII, col. (viJ.) Pero dicen los 
protestantes que sdlo es en el JIaulismo 
donde la Iglesia, s giin San Juan Cri- 
sdstomo, ejercita cl poder dc perdonar 
los pecados. El santo doctor, en su nii.s- 
mo libro III, distingue expresamenle 
cste poder del de administrar el bau- 
tismo. “No solamente, dice, lo.s Sacer- 
dotes regeneran espiritualmente, sino 
que tienen tambien el poder de perdo¬ 
nar los pecados... 

For consiguientc, segun San Juan 
Crisdstonio, pertenece fi los Sacerdotes 
cl poder de perdonar los pecados co- 
metidos. Fero {cdmo recurrir a este 
poder- For la confe.sion: nada mas pa 
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t nte en la doctrina del gran Qbispp: 
"Imitemos d la samaritan^a,' dic& {Ho; 
mil. De muliere sainaritana\ Migne» 
P. G., 1. LIX, col. 1%), y no tengamd^ 
vergUenza de nuestros propios pecqij 
dos... Quien se avergUenza de revelac 
sus pecados A un hombre y no se spnj 
r 0 J a de cometerlos en presencia de.Dio?, 
el quo no quiere confesar§e ni hacer 
penitencia, serd cubierto de ignominia' 
cn el dia terrible del juicio.„ La confq? 
siun es, pues, una condicjdn necesaria 
para obtener el perddn de Dios, Y.it^ 
confesidn no debe hacerse en t|6rminos 
generales, sino de una manera distinta 
y dctallada; porque, “si se contenta con 
decir: He pecado; si no expresa el n\i; 
mero de sus culpas y sus diferentes-es- 
pecies; si no dice: He cometido tal d 
cudl pecado, serd en vanoque se con.- 
liese, pues no hallard nunca el remedio 
nccesario i las dolencias de su alma<|, 
il-lomil. IX, In epist. ad Hebr(eos;Mi: 
gne, toraoLXllI, col. 80y81: esta ho,- 
milia fud pronunciada en Constant!- 
nopla el aflo 392.) El Sacerdote, por su 
parte, debe venir en auxilio del pe* 
nitente. “Se requiere mucha prudencia 
para inducir d los enfermos d que re- 
curran voluntariamente d hacer uso de 
lo.s remedios d que son depositario.s 
los Sacerdotes, y para que estos reme¬ 
dios produzcan efectos saludables... 
Xecesita el pastor de la mds e.xquisita 
lirudencia y d*: vi.sta nnyv perspicaz 
para sondear i n todos sentidos el es- 
i.'ido del alma.„ (Libro II, De Sacerd,; 
.\lignc, tomo XLV'III, col. 634 6X).) 

HI santo Obispo habla de otras confe- 
siones semejantes cuando aconseja d 
sus hermanos quo de un modo general 
se confi’esen con frecuencia (sjuvi-^Oi;) M 
Dios inmortal (Homil, V De incoirt,' 
prehensibiU; Migne, tomo XLYIIL, 
col. 746), d cuando, entre, los medip? 
de hacer penitencia, menciona la cqp- 
fesion hecha d Dios, la oracidn, la'.li- 
mosna. {\\oxm\. Dc pevnitentia^) 

San Juan Crisdstomo llega hasta se- 
halar el tiempo en que mds conviened 
los lielcs hacer la confesidn al Sacer* • 
dote para reconciliarse con Dios. Ejn 
su homilla 30 sobre el Genesis ySM- 
gne, tomo LlII, col. 273 y 280) exhorta 
a los fieles d que hagan una sincera 
confesidn durante la Semana'Saot?u 
fact end ague diligens et pura peccatg- 
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nan confessio. I.os previene contra 
las tentaciones del demonio, que se 
esfuerza por impedir las ventajas, el 
provecho espiritual que puede sacarse 
deestesanto tiempo. -Hlsabe, dice San 
Crisdstomo, que en tal tiempo se pue- 
den declarar cdmodamente los peca- 
dos, descubrir las llagas al medico es¬ 
piritual yrecuperar la salud perdida:. 
peccata declarare, detegere vulncra 
medico et sanitateni consequi. 

Los pasajes que hemos citado Uablan 
unicamente de la confesidn en la cual 
el pecador descubre sus pecados d un 
honibre^ d //// Socerdote on la sola 
presencia del medico espiritual, es de- 
cir, hablan de la confesidn secreta. 

Y no tan s61o hahlaba el santo doctor 
dc la confesidn sacramental, sino que 
ademas ejercia su ministerio. Lo sabe- 
mos por una acusacidn de que fud ob- 
jeto en un sfnodo i^Cf. Synodiis ad qiier- 
Ci/m:Labbe, Coll, cone., t. II, p. 1.328). 
Se le imputaba el inducir tl los tides a 
pecar cuando les decia: "Si peedis de 
nuevo, haced penitencia nuevamente; 
y cuantas veces pequdis, venid d mi y 
yooscurard- 

2. Todo lo que los protestantes ban 
podido sacar de los escritos de San 
Juan Crisdstomo para atacar el dogma 
dela confesidn sacramental se resume 
en estas palabras: Parn que el pecador 
dbtenga la reniisidu de su$ pecados 
basfa que se con/iese a Dios, a Dios 
sdlo. 

- Como es evidente, estas palabras del 
santo doctor no debe.i coasiderarse 
aisladamente, sino juntamente con el 
resto de sus ensedanzas. Ahora bien: 
ya hemos demosirado que San luan 
Cri sdstomo admitia la necestdad de la 
confesion hecha al Sacerdote. A menos, 
pne>, que poagamos al gran Obispo en 
■'contradiccidn consigo mismo, tendre- 
fflos que decir, aun antes de todo e.\a- 
men, que los pasajes alegados por los 
protestantes no e.xcluyen en inodo al- 
■gnno la necesidad de la conlesidn sa- 
'Cramental. Dicho esto, pasemos ;l o.\- 
’poner lo que hay que pensar respecto 
'de los texto.s citados por nuestros ad- 
; versa rios. 

t.” Muchos de ellos no se retierea al 
Sogmaque defendemos. Hablan, 6 de 
confesidn de los pecados veniales, 
»de la confesidn de los pecados mor- 


tale.s \'a perdonados, 6 finalmente, de 
aquella conl'csion que llamamos con- 
tricidn, por la cual el pecador se reco- 
noce culpable en la presencia de Dios, 
sc arrepiente de sus t'altas y piensa en 
los medios de conseguir el perddn. 

2." Muchas veces tambi^n por la 
confesidn hecha d Dios, 6 d Dios sdlo, 
San Crisdstomo quiere expresar el me*; 
dio suliciente para el pecador de volver 
d la gracia de Dios; pero no excluye de 
ningun modo la necesidad de confesar- 
se al Sacerdote. Pues, segiin ellengua- 
je de los Padres y segun ladoctrina ca- 
tdlica, coniesarse al Sacerdote es con- 
fesarse d Dios y d Dios sdlo, puestQ que 
el ministro de los Sacramentosno cons- 
tituye eon jes ucr’isto sino una persona 
moral. 

Los antiguos escritores nos dan tam- 
bien la interpretacidn dc esta frase: 
coniesarse d Dios d d Dios sdlo. Vamqs 
d citar algunos ejemplos: woWscwwg/i/v 
eadein (pecca ta) Deo fuevit COHfessti$, 
absoLvitur (Sidonio Apolinar, 1. c.),— 
Confitere peccata tua Deo per sacer- 
dote in (Anastasio el Sinalta, muerto 
en 599. De sacra SyHaxi).—Confiteatur 
Deo malefacta sna, tit sacerdos sciat 
quani pivnitentiam ipsi imponere de¬ 
beat (Egberto, que murid en 765; Cf. 
Mansi, Coll, concil. t. XII, col. 232).— 
Cttm di.xeris, sacerdoti peccata tua, 
nonsacerdoti, sed Christo, quiest verus 
sacerdos iPa’iiitentiale Andegavense, 
sac. XI; Cl‘. Morin, Appendix ad Com- 
nieutariiim de pwnitentia, pdg. 38). 

De modo que. cuando San Juan Cri¬ 
sdstomo cnscfia que basta al pecador 
coniesarse a Dios, d d Dios sdlo, hay 
que eniender que habla de la conlesidn 
hecha d Dios por intermedio de un Sa- 
cerdotc. Para contirmar mds y mds la 
verdad de nuestra interpretacidn, va- 
mos d citar los principales pasajes en 
que tales e.xpresiones se encuentran: 

•vTeneis reparo cn contesar vuestros 
pecados? Lo comprenderia si fuese ne- 
cosario declararlos y publicarlos de- 
lante de los hombres. Per.o no hay ne* 
ce.sidad de conl esarlos en presencia de 
testigos. Que Dios sdlo oiga vuestra 
conlesidn.,. (Homil. Non esse ad gra- 
tiain concionandinn; Migne, t.*L, co¬ 
lumn a 658.) , ' 

“ePor qud, os pregunto, os .sonrojdis 
por confes.ar vuestros pecados?.iLos de- 
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clanlis acaso il ua hombre (honiiui) 
que pueda reprenderos? ^Los comuni- 
Cciis por veutura jI uao de vuosu'os sc- 
mejantes {conserco tuo) que los hay a 
de publicar al instante? No, es alSefior, 
a quien mostrdis vuesti*as heridas, a 
aquel que tiene la' may'or solicitud dc 
vosotros, que es misericordioso, que es 
vuestro medico... Yo no os oblige, dice, 
a que declatneis como en un teatro, ni 
A que os rodedis de numerosos tesligos: 
decidme vuestro pecado A mi s61o en 
secreto.„ (Homil. I\', in LazariinVy 
Migne, t, XLVIII, col. lUo.) 

En otra parte, hablando de la confe- 
si6n liecha d Dios, dice (Homil. XX, /// 
Cenesiiiiy Migne, t, LIll, col. 170 y 171); 
"Si quereis conl'esar vuestros pecados, 
enseftad vuestras heridas al medico, 
que cura y no reprende, y rocibid dc el 
los oportunos reniedio.s... €1 os purifica- 
r<l ulcilmente de vuestros pecados.„ 

En estos pasajes San Juan Crisbsto- 
mo no dice nada que excluya la necesi* 
dad de la confesidn secreta hecha al 
Sacerdote; alcontrario, la insinUa de 
muchas maneras. 

Es evidente que cl santo doctor no 
excluye sino dos cosas: 1.'*, la conl'esibn 
piiblica por la cual el pecador hablnva 
como en un teatro y descubriera sus 
pecados ante la asamblea de los lie- 
les; 2.", la confesidn que se hiciera a un 
hombre prh'ado del cardeter sacerdo¬ 
tal {homini conservo), que reprochara 
al pecador sus culpas y que no Ic olVe- 
ciese las garantias necesarias de dis- 
crecidn. En una palabra, San Crisosto- 
mo, en estos pasajes, procura simple- 
mente aclarar lo que nosotros llama- 
mos hoj* el sigilo sacramental, A fin de 
inducird los fieles 4 conl'esar sus culpas. 

Xada, pues, en tales textos .se opone 
a que por con/esidn hecha d Dios sdlo 
entendamos una confesiOn secreta he¬ 
cha A Dios por intermedio de su minis- 
tro, que es el Sacerdote. Antes al con- 
trario, hay muchos indicios de que asi 
es. En et'ecto, si San Crisdstomo cx- 
cluyera la intervencidn del Sacerdote 
en la confesidn hecha a Dios, ;exhorta- 
lia con tanta insistencia :l los pcnilen- 
tes a que hicieran generosos csluerzo,s 
para veneer la timidez, la vergiienza 
que los detiene? ;Es, por veutura, tan 
diffcil reconocer las propias faltas en 
presencia de Dios, quesondea loscora- 
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zones? '* Ademas, en la confesidn, dice el 
santo doctor, el penitente recibird re- 
medios contra la.s cnl'ermedadesque 61 
dard conocer.., iNo signified conesto 
suficienlemente que la confesidn debe 
hacerse al Sacerdote, al ministrb de 
Dios, para la curacidn de las almas? 
(Ct., por ejemplo, L II De sacerd.) 

Mai hacen, pues, los protestantes'6ii 
acudir A la autoridad del gran Oblsp‘6 
de Constantinopla; pues, segun henics 
visto, este santo doctor afiriria Clara* 
mente en muchas partes el dogma ca* 
i(Mico dc la confesidn sacramental; y 
cuando en otras habla de la confesidn. 
hecha A Dios, no contradice en modo 
alguno las demds enseiianzas. 

II. SupresiOn delSacerdotepemt'eH- 
.Segun afirman muchos entre, 
los protestantes, Nectario, predecesdr 
inmediato de San Juan Crisdstomo, al 
suprimir el cargo de Presbitero pern* 
tenciario, demostrd claramente que la 
antigua Iglesia no consideraba ia con* 
fesidn hecha al Sacerdote como' utia 
institucidn divioa. (Cf. Calvino, Institi, 
1. Ill, c. 4.) 

Vamos nosotros A referir'este hechd, 
y A hacer ver que no tiene- de -hjngdn 
modo la sigoificacidn que le’atribuyen, 
los adversarios. ■ ;/o3i 

1. Dos historiadores del siglo v, S’d- 
crates y Sozomenp, han referido ester 
acontecimiento. Como ambos 'fueron 
testigos de 61, no cabe poner Cn duda 
la substancia de sus narraciones. 

He aqut,- segiin Sdcrates (Migne’, 
D. t. LXVH, col. 614-617) , lo qu6 
ocurrid: “Los novacianos acababan de 
separarse de la Iglesia; no querlan eni 
trar en comunidn con los que habfan 
apostatado en la persecucidn-de Decio, 
Los Obispos afladieron entonces al Ca* 
non de la Iglesia un Presbitero, A quien 
contiaron el cuidado de administrar la 
penitencia. Los que habian caido des* 
pu6s del bautismo debian- dirigirse d 
este Sacerdote para confesar sus pecar 
dos... I^ues bien; sucedid que unadama 
noble se presentd al Sacerdote peniten* 
ciario de la Iglesia dc Constantinopla 
ten tiempos .del Patriarca Nectario) y 
le confesd detalladamente (-Aa-rd jiip-)?) 
todas las falttisque habta cometido deS' 
pu6s del bautismo. El Penitenciario le 
impuso ayunos y oraciones continuas', 
a fin de que las obras de penitencia fue- 
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ran proporcionadus A la confesidn. En 

la SUCesiVC (?/ « ■•u-.t, n:o£al ojyal CSUI 
daraa se acus6 de un pecado (xaTtiYopii) 
que habfa cometido con un Didcono de 
la ^flesia.,, Esta revelacidn causo un 
grande escdndalo entre el pueblo... 
Como con ocasidn de este hechd habia 
grande efervescencia contra lo.s ecle- 
siasticos, un Sacerdote llamado Eu- 
deni6n... aconsejd al Patriarca Xecta- 
rioque supriraiera el cargo de Fresbi- 
lero penitenciario y que dejapa a cada 
uno en libertad de acercarseni los sa- 
grados misterios segun el impulso de 
su prppia conciencia. 

El relato de Sozomeno (.Migne, ibid., 
col. 1.458-1,463) no difiere, en cuanto al 
fondo, del relato de Sdcrates, con la 
unica diferencia de que este empieza 
”por ttna verdadera profesibn de fe to- 
cante A la instituci6n divina y A la ne- 
cesidad de la contesibn Ya antes hemos 
citado este precioso testimonio. 

2. Los protestantes nada pueden 
ini'erir de este hecho en favor de sus 
doctrinas. En efecto; en los relatos de 
ambos historiadores encontramos: pri- 
mero. la confirmacibn de la doctrina 
catblica sobre la confesibn sacramen¬ 
tal, al propio tiempo que, segundo, 
nada encontramos que se oponga A 
ellas. 

I.® Sbcrates y Sozomeno atestiguan 
claramente la fe prdctica de la Iglesia 
en lo referente A la confesibn. Elios 
nos refieren que los fieles confesaban 
en secreto sus pecados al Presbitero 
penitenciario. “Este les daba la absolu- 
cibn, imponiendoles una satisfaccibn 
proporcionada «i sus faltas., (Sozonie- 
no.) Esta confesibn, en virtud de la ins- 
titucibn divina, se consideraba corao 
necesaria A todos los fieles que hablan 
ofendido A Dios (Sozomeno). Los mis- 
mosautores nos hablan de una raujer 
que, para conformarse con la ley divi¬ 
na, confiesa al Sacerdote todos sus pe- 
cado.s (/.«•:» ;A3 o;) y cumple la satisfac- 
cion impuesta. 

■J.® Nectario, es cierto, suprimib en- 
tonces el cargo de Penitenciario; pero 
esta jnedida no incluUi de uingiin 
modo la abolicidn de la coii/esidn sa- 
crantenfal. Para demostrarlo nos basta 
con dejar sentadas las dos proposicio- 
nes s^ientes; se pudieron suprimir 
enOriente las funciones del Peniten- 
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ciario sin abolir la confesibn secreta y 
sacramental; de hecho, al suprimir 
Nectario talcs funciones, no abolib la' 
confesibn secreta y sacramental. 

En primer lugar, decimos que la su- 
presidn de las funciones de Peniten¬ 
ciario no entranaba nccesariamente 
la abolicidn de la confesidn sacramen¬ 
tal. Estas funciones hablan sido esta- 
blecidas por la Iglesia en una bpoca 
determinada y b causa de circunstan- 
cias particulares. De ello resulta que 
la Iglesia pudo suprimir este cargo,- 
conservaiido, sin embargo, la confesibn 
sacramental, que siempre ha conside- 
rado desde los tiempos apostblicos c6v 
mo una institucibn divina. En efecto; 
examinemos el carbeter de.las funcio¬ 
nes que desempeflaba el Presbitero pe¬ 
nile nciario. 

Este cargo se establecib, como lo in- 
dica el historiador Sbcrates, con oca- 
sibn del cisma de los novacianos. La 
Iglesia queria desvirtiiar la censura, 
que estos herejes dirigian A la Iglesia 
catblica, de admitir con excesiva faci- 
lidad para la reconciliacibn A aquellos. 
que habian caido {lapses) durante Ifi 
persecucibn de Decio. 

Por sus particulares funciones ;.el- 
Presbitero penitenciario habia sido em 
cargado de dirigir la penitencia piibli»- 
ca y solemne en virtud de una delegaV 
cibn especial: oia las confesiones de 
los fieles que habian cometido crimenes 
canbnico:^ les imponia una 
proporcionada A la gravedad de sus 
cados, les daba la absolucibn-y dirigfa 
luego el cumplimiento de las:;obras' de 
penitencia. Esto se halla bien . 
mente indicadopor Sozomeno; el 
bitero penitenciario ejercia en 
tantinopla las funciones 
en Roma por el Obispo mismo, Ahora 
bien; estas funciones del Gbispo de Ro¬ 
ma, segun este historiador, consistian 
en presidir la penitencia piiblica y diri- 
girla.—Adembs, incumbia al Sacerdo- 
ce penitenciario velar por la observan- 
cia de las buenas costurabres y de la 
disciplina, recibir con este objeto las- 
informaciones de los fieles, inducir b 
los grandes pecadores al cambio de vi- 
da y b la practica de la penitencia. Sb¬ 
crates y Sozomeno nos dan b conocer, 
adembs,esteotro carbeter de las funcio¬ 
nes del Sacerdote penitenciario. Ani- 
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bos, enefecto, deploran el relajamieiilo 
de costumbres, que fue la consecuenoia 
dela supresidn del Penitenciario. “An¬ 
tes, dice Sozomeno. los pecados eran 
menos, ya fuese A causa de la vergiienza 
que acompaftaba il la confesidn que se 
hacia, 6 ya tambi^n por la severidad 
de aquellos que estaban encargados de 
juzgarlos.y. “Por este motivo, dice Sd- 
crates, dejaron de reprendorsr unos a 
otros y de practical' el precepio del 
Apdstol: Xo os hagdis cdinplici'S de las 
obras de las finieb/as, siiio corregid- 
las..r. 

Es evidente que Xociario podi.i su- 
primir estas funciones particulares, de 
instiiucidn puramenio ocle.si:lstica,c(in- 
servando, no obstante, la confesidn se- 
creta y sacramental. ^Se diria hoy, por 
ventura, que con la supresidn del ca- 
nOnigo penitenciario en una catedral 
desaparecfa necesariamente la conle- 
si6n sacramental: 

Aiirmamos, en segundo lugar, que 
Xectario, al suprimir el cargo de Pe¬ 
nitenciario, de hecho no abolid la con- 
esidn seer eta y sacramental. Y de ello 
tenemos muchas pruebas terminantes: 

1. * ;Cudlfue, segdnSderates, el efec- 
to de la medida lomada por Xectario? 
Fue que los lieles t'a no pudieron re- 
prenderse unos A otros. 

Este historiador indica con esto que 
en el hecho del Patriarca de Constan- 
tinopla vela linicamente la abrogacidn 
de las funciones particulares del pres- 
bitero Penitenciario. 

2. * Sozomeno describeextensamente 
la penitencia publica vigente en Roma 
en el tiempo en que escribia. Esia es 
la penitencia que Xectario suprimid, y 
claramente lo significa Sozomeno; pero 
en su sentir, el Patriarca no toc6 para 
nada la confesidn sacramental. En 
efecto, si hubiese hecho esto ultimo, 
^no habria manifestado su indignacidn 
contra semejante medida, dl que em- 
pieza Su relato proclamando la institu- 
ci6n divina y la necesidad de esta con- 
fesidn: 

3. " En tin, la historia de los siglos 
posteriores nos da la verdadera signi- 
ficaciOn del acto de Xectario. 

Segtin Sozomeno, la mayoria de los 
Obispos de Oriente siguieron el ejem- 
plo del Patriarca de Constantinopla 
suprj.miendo' el .Sacerdote penitencia¬ 


rio. Podemos, pues, scgiin los docu- 
mentos histdricos de los siglos que si* 
guieron, precisar el alcance de esta re¬ 
forma. 

Despues del siglo iv ya no encon- 
tramos en Oriente ni la penitencia pii- 
blica con sus cuatro estaciones, ni la's 
preces liturgicas y las imposiciones de 
manos sobre los prost rati,ni las inquisi- 
cioncs ccle.sitisticas y las denuncias de 
los fieles; en una palabra, nada encon- 
tramos de lo que constituia estricta- 
mente las funciones propias y pecnlia- 
res del Sacerdote penitenciario. Pero 

iitiniiamns encontrando en pie la 
conf esidn secretay sacramental. Para 
ccrciorarse de ello basta leer los testi- 
inonios de la Iglesia oriental del si* 
glo V, que antes homos citado, d bien 
recorrer el libi’O penitencial Juan 
el Ayintndor (muerto en 596), Patriarca 
de Constantinopla (Migne, Patrologla 
griega, t. LXXXVIII, col. 1.891).-Es 
• iruls; A partir del siglo iv hallamos en 
Oriente el dogma tie la confesidn sa¬ 
cramental afirmado de una manera 
mds Clara y precisa. 

Resulta, pues, plenamente demostra- 
do que los protestantes no pueden apo* 
ynrse en el hecho de la supresidn del 
Penitenciario para deducir de dl conse* 
cuencias favorables d sus doctrihas. 

III. Xaturalesa de losjestimonios 
de la Iglesia p tiva.—'La. principal 
objecidii hecha por los protestantes 
contra la creencia de la antigua Iglesia 
en la confesidn sacramental, puede for- ;■ 
mularse de este modo: Los tesfimonibs 
alegados por los catdlicos sonqbscuros I 
y poco numerosos; ahora bien', si hu- i 
biese existido en la Iglesia un dognia > 
tan importante y tan'prdctico. como ei 
de la confesidn’saci'aihental.- ciepta- 
mente los sacerdotes lohubieseu* expli- 
cado d losi^fieles'con frecuencia, y en J 
sus escritos hubiesen hablado de €l/re- 
cnentemente y de una manera cliira --y 
yprecisa. - ■ 

Esta objecidn no deja de' ser atendi- 
ble; por esto vamos d refutarla; con cui- > 
dado por medio dedos consideraciones: 
la primera se refiere d las coridiclones ’ 
en que se encontraba la’ciencia teo- .,v 
Idgica; la segunda, relativa al uso que ‘ 
se hacia de la confesidn en la Iglesia 
primitiva. . 

l.« Sucedid d la doctrina teoldgica ; 
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lo que ocurre il toda ciencia huinana en 
su cunaj en un pi'incipio tu^ enseftada 
de una manera incompleta y poco des- 
atTollada. 

En la ^poca apostdlica aparecieron 
tan,sdio algunos escritos en que apenas 
sebosquejaba la doctrina dognitltica y 
moral del Cristianismo. 

En la epoca anteniceuu, la Igicsia, 
oprimida y de-sooncertada por las per- 
secuoiones, no produjo sino uu nunioi o 
muy reducido dc escritores, quienes, 
deseando respondt-r a las mas argenic> 
necesidades. se inspiraban sieinpre en 
las ch'cunstancias para la eleooibn de 
sus instrucoiones. A causa de las per- 
secuciones so ocuparon especialuienie 
de apologctioa contra los pa.ganos y los 
judios. Tanibien traiaron otros punlos 
referoiucs al doyma, a la moral y i'l la 
Sagrada Hscriiura: pero !o hicieron 
con un lin poleniico, para coinbatir ;l 
losherejes de aquellos liempos, y par- 
ticulanneiu a los gnbsucos. Efooio de 
esto fue que dejaran A un lado los pan¬ 
tos de la d ctrina catblica sobr*.' lo> 
cuales no habia Uiscusidn. I’or esiu 
tio dcjinen chirauioite sin que 
plemeuU’ indicun , cua do presen- 
ta ocasi n, el dog in vl a onloit'in 
sacramental, pues no habia en ion ces 
ninguna hero ia quo lo atacaso dirocia- 
mento. Sin embargo, podomos afinnar 
que esV' dogma fue sulicionieinoino 
enseflado de palabra a los lieles. 

•En el siglo iv I'ue concedida la paz ;1 
lalglesja; por osto vemos en esia epo¬ 
ca un gran numero de escritores. Aun- 
que sus escritos se retieran especial- 
mente todavia a las horojias que in 
tentaban combatir, sin embargo, nos 
daii ya sobre las verdades do la noli- 
gion catblica exposiciones nuis dei.i- 
lladas. Asi qu , a partir do osio siglo 
encontramos ya testimonios in;'is nu 
merosos y mas claros sobre la confe- 
si6n sacramental. 

Sin embarg , no lenemos inconi o 
niente en conceder li los proiesianies 
que los testimonios de e.ste siglo en fa¬ 
vor de la conl'esibn no son tan nuinero- 
sos ni tan claros como los que encon- 
tramo.s en favor del Batitismo \- do lu 
Santa Eucaristia. Pero esta diferencic'i 
se explica tacilmenti^ En efecto, se ha- 
cia entonces en la Iglesia un uso mucho 
menos frecuente do la oonfesitin quo 


del Bauti.smo y dq la * ya 

demostraremos rtr&; adelante. Asi 
que los Padre,s eocpntra oportuni* 
dad mds frecuente para hablar de es- 
tos dos liltimos Sacranientos. Ademas, 
cuando hablaban a los fieles sobre. el 
Bautismo b la Eucaristia, no podlan 
designar estqs Sacramentos sino de 
una manera explfcita. P ro cuando pe- 
comondaban a los lieles la confesibn, 
p di in muy facilineate no proiiunciar 
sino la palabra pcnitencia, de lu cual 
la confesibn es un elemento parcial. 
Finalnionto, onto en esta epoca la sa- 
lisfaccibn ora el elemento predominan- 
lo do o.sie .Sacramento, hablaban prin 
eipalnionte dc (.‘lla; en consecuencia, 
cuando. usando de tinaligura, designa- 
b.in la penifoncia sacramental por una 
lie sus partes, se .Servian con preferen- 
cia de la satisfaccibn. 

2." lin cuanto A la pnlclica de la 
confosibn, era ciertamente mas rara 
en la .iiui.gua Iglesia que un los tiem* 
pos iieiualos. En efecto; 

fi) \i li uamcnle lo.s Iiele.s haclan 
la o(mfe^i(»ll .sacramental solo cuando 
era nocos iria para la expiacibn de los 
prcados inortalo.s cometidos por ellos. 

In I si i (. xpiucibn por medio de la 
confosibn no era entoncos tun frecuen- 
leinonU’ nocosaria como lo es hot'. 

1 )esanoliuno.s un lanlo eslas dos ra- 
zones, 

En la antigita Iglesia no se empleaba 
la confesibn para obtener la remi.sibn 
de los pecados veniales, que podlan bo- 
rrarse por otros medios. V aun esta 
piiiciica no prevalecib sino bastante 
tiempo despues en la Iglesia. Es cierto 
que no existia antes del siglo vui (Sga 
Alfonso,5////r/ iiKitei'ia della confessio- 
ne fi'L'qiicnti', A polo i!; la, t. II, pdg.' 148, 
.Monza, iKll-’i. Hn el siglo xi todavia la 
confesibn no versaba sino sobre los pe¬ 
cados mortalcs Cf. Mabillbn; eii- quan¬ 
to al siglo viii, Cf. Beda; en cuanto 
al tx, Cf. Jonas Atuel.); sin erabai:g.o,Yi 
ITurtir de este tiempo la confesibp pu- 
ruinente ascetica de los pecados ye^ 
niales heclia en los monastenos, em- 
pezb a ser reemplazada por una confe* 
siun sacramental (Bollaud., XXII Octo- 
hris). 

Hemos dicho tambibn que la obliga- 
cibn de reemrir a la confesibn para la 
expiacibn de los pecado.s mortales era. 
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antignamente mds rara 


que hoy; En 

efecto: , - 

(*) Durante los primeros tiempos del 
Cristianismo, en la ^poca de las perse- 
cuciones, los tieles estaban animados 
de-tin gran* fervor y evitaban con el 
mayor- cuidado caer en desgracia de 
Dios.Se segufa de esto que vencfan con 
ffecuencia las tentaciones sin grandes 
esfuersos. 

( 6 ) Los cristianos, en gran parte, es- 
taban unidos con los vinculos matrimo- 
niales, y podlan de este modo librarse 
con mds facilidad de los pecados ;l que 
nuestra riaturaleza corrompida esta 
mds inclinada. 

( 7 I Confrecuencia el bautismo se di- 
feiia hasta despu^s de inuchos ados. 

( 6 ) El pueblo cristiano, habiendosa- 
lido recientemente del paganismo, no 
debia ser, en punto d moral, de una 
gran delicadeza. Muchos pecados, es- 
pecialmente los de pensamiento, pasa- 
ban inadveriidos para muchos de entre 
los simples fieles. 

Si se tienen en cuenta las considera- 
ciones que acabamos de hacer, se e.\- 
plicard perfectamente por qu 6 los Pa¬ 
dres, sobre todo en los ires primeros 
sifflos, hablan rara vez y de un modo 
bastante obscuro acerca de la confe- 
sidn sacramental. Mai hacen, pues, los 
protestantes cuando pretenden saoar 
de aqui la principal objeciOn. 

La lgle.sia, segun hemos demostra- 
do, ha profesado, asi en los primeros 
siglos como hoy, el dogma de la confe- 
si< 5 n sacramental; todas las objeciones 
de los protestantes caen por si mis- 
mas ante la interpretacion impar c i a 1 d e 
Jos monumentos histdricos de la anti- 
giledad. 

O. F. Cambier, 

Doctor en TcologU por la Universidad de Lovaina. 


CONFUCIO.—(Kong-tu-tze), el mds 
cdlebre de los lildsofos chinos,—aunque 
apenasmerece el nombre de fildsofo— 
nacid de una familia pobre,en el aflo 551 
a. de J. C., en el pequeiio reino feuda- 
tario de Lu. j^n su infancia mostrd par¬ 
ticular aficidn d las ceremonias y d los 
objetos' empleados en los sacrificios- 
Desde la edad de quince afios se con- 
sagrd con interds al estudio, hasta el 
punto que. bieii pronto llegd d poseer 


una ciencid tan; vasta y-prl^dhdQ^ 
fue la adihirlacldn dfe;su$^"c^fefrip<^^ 
neos. Gontrdjb* matrimqhid'aJi^S^idiLlmf 


nueve; aflos/y d los- veinle\td^d'Uii:bi|jo^. 
:l quien llamd •que '^pare^e‘%i^ 

los dhale^''Soi^ei ^5 


con frecu’encia eh 
nos. Hacia 

tze entrd en -- 

vo el cargo de conserva.dbr ^5*inj%nd^ilr\ 
te de los gr'arieros phblicds^'’it^<?^M 



La Chiaai en aqtfellbkVdesdicl^^^ 
tiempos, halldba^e dividida'en'uqa *£> 1 ® 
titud de pequeflos principados d's’efto^ 
nos que, aunque nominalmerite ^ 
tos al Emperador, habiah reducidb d 
te A la condicidn de sobefano'que 
na pero no gobierna; la corrupcidn 
tiranta mds desenfrenada dominabah^ 
en cada una de estas pequefias‘dbrte^ 5 ^ 
Los reyezuelos halldbanse erivueltbs-Cj^ 
continuas luchasi'cllos mismos, bien h$]^ 
como sus magistrados, se entregalj^H^ 
;l toda clase de livlandades y, brgfa^^^ 
y oprimian al pueblo, que elstaba tarav-* 
bien sumido en la mds extremada relal- 
jacidn de costumbres, Confucib; que 
habiii estudiado d fondo los tiempos an- 
liguos, se habfa enamorado de la pin- 
tura que los historiadores Hacfan de * 
aquella edad de oro en que la virtud 
reinaba por doquiera y difundia la fe- 
licidad entre los pueblos. A suscitar de 
mievo estos tiempos de inocencia y fe-”' 
licidad es d lo que resclvid consagrar 
todos sus esfuerzos. . . ' 

A los veiutidds aiios comehzd^d ejef- 
cer esta especie de apostolado,'que le 
atrajo multitud de oyentes, y desde en- 
tonces su renombre fud siempre en au- 
mento. Su vida, desde’ esta fecha, fu 6 ' 
lade un misionero, pasandb de reino 
en reino d recordar d Soberanos y siib-. 
ditos los ejemplos de' la antigUedad.’',' 
Pero el dxito no Coirohb sus qsfuerzqs j 
en esta ocasidn ( 1 ). • 

Despuds de habeir ab,sempeffadb en ^ 
supais los cargos‘bastante'mbde'sttfi * 


causa de 
el reino 


los desdrdehe's^ue'igitstrbtt i 
deLbv d’ pas^t "affd^^ ^ 

que salid’en el 510;'despu&^'b6 habtfiv'^ J 
intehtado indtMihente'-prbpatw/Su’db^^ 


<0 .Se ICj cpmpara^cori 
casB. Al rnorir 

cipeo habia ewuehVd4‘'<m voiV ' 


:y 



trina en losEstados de Tchu y de Tsin. 
Entonces fue cuando redacto el Shu 
y el Shi-Kiug, lo que le proporciond 
gran ndmero de discipulos. A segui- 
da {vl€ elevado al cargo de Ministro de 
Esiado; pero los vicios del Principe de 
Lu ie decidieron a pasar al pais de 
Weij-donde no quiso 6 no pudo perma- 
necer. De aqui pas6 d Tsao. luego a 
Song, donde el Ministro de las Armas, 
Huan Tui, quiso matarle de un sablazo, 
y donde tambien le abandonaron la 
mayor parte de sus discipulqs. Confu- 
cio, al hnir de este pais, vidse reducido 
a la dltima miseria; durante siete dias 
nada tavo que comer, y no pudo rete- 
ner d.su lado sino d dos <5 tres disoi- 
pulos (493). En 481 fud recibido en triun- 
fo porjCl Principe de Tchu; pero la 
muerie de este le dejd sin apoyo. El 
pueblo y los grandes hicidronle objeto 
de la pdblica irrisidn, se compusieron 
cantares satirizando su persona y sus 
doctrinas; vidse. pues, obligado d reti- 
rarse niuevamente d Wei, desde donde 
pasd d la corte de Tsin, donde tampoco 
consiguio ningiin tin prdctico, aunque 
se tuyo algun aprecio para su persona. 
Viendbse ya inutil, volvib a Wei en 
484. luego a Lu en 48S, donde, a! ver que 
nadic se molestaba en seguir sus ense- 
ftanzas, emprendid otravez sus traba- 
jos literarios. y escribid la historia del 
principado de Lu para perpetuar el 
recuerdo’de esta lamentable epoca y 
que sirviera de leccion a la posteri- 
dad. jSklurid en 479, y despuds de el, los 
crfmenes, el libertinaje y las guerras 
imestinas. continuaron reinando por 
todas partes. 

El triunfo de Coal'ucio no empezd sino 
despues de su muerte. El Soberano de 
Lu, que no le habia escuchado en vida, 
lecolocd despues (Je muerto en un lein- 
plo que elevd en honor suyo. Los Em- 
peradores Han hicierou peregrinacio- 
nes d susepulcro, y le confirieron nu- 
merosos titulos pdstumos. En el ailo 57 
se leyantd un altar en su honor dentro 
dd colegio imperial de la corte y de 
los priucipales colegios de provincias. 
A partir del ailo 623 esta prdctica vino 
is ser general en todos los colegios. El 
primer dia de cada mes se le presentan 
qfrendas, y dos veces al ailo se ofrecen 
sacrificios solemnes en honor de Con- 
fucio.ElEmperador se traslada al tem¬ 


ple de la capital, se inclifta-seis ’-c 
dobla ,1a rodilla dos- veces; luego^ :se• 
evoca el espiritu de aquelgrande horn- 
bre y se le colmade elogios. -i'. . 

Kong-lu-tze no dejdning\ln.escruo^fir^S|l|J| 
losdfico; pero sus discipulos, colecciona*- 
ron sus ensefianzas, sus palabras j ;u;; 
respuestas, y compusieron los tres - 
bros llamados Ta-hio, la gran doctrina, fc 
Tchong Yoiig, el equilibrio del alma 
tel medio iirme), y las*c6nvcr,T 

saciones 6 conferencias. En.estos twes^^ 
libros es donde pueden apyendetse a? fc 
ensefianzas del lildsofq. . v 

Por los honores que se ,Ie 
ron despufis de su muerte, ya se 
inmensa irifluencia que ejercid 
cio sobre la vida politica y social deu<i4®j 
China. Puede decirse que-la formd d ua.f 
imagen y semejanza^ Toda la'-ediiua«^| 
ci6n del chino se amolda dlc/s tTese^%r§^ 
tos y principios del sabio.. Send, pues a 
oonveniente conocer al raenos las’ li tdf' 
neas generales de su cueryo.doctrinal 

Realmente, Confucio no es uo'fildsdfo 
propiamente dicho. Es un rtiOraHstarySJ: 
que pretende regular la politica ydd d 
vida social del pueblo, sin profundizar y 
casi sin estudiar siquiera ningun p is* 
cipio. Su fin se reduce A procurar dl 
los Kstados una administracion acerta- 
da, principes virtuosos 6 ilustrados, un 
pueblo tranquilo y morigerado en todos 
sus nctos. Confucio no ya mas alld 

En cuanto a! origen de las cosas, al 
modo como se producen, etc., parece 
no haber pensado en eUo jamds. En lo 
que concierne il la religidn se preocu-> 
pa unicamente de los sacrificios, y en , 
especial de los offecidos dnuestros an 
topasados. Segun el, el fundament de 
la virtud esta en la piedad filial, y 6sta 
tiene por razon de ser el que debamos 
la existencia a nuestros padres. 

Por lo que se refiere d los seres su- 
periores al honibre, Conruci; cree en 
olios, pero tampoco se preocupa gran 
cosa de esto. Dice sobre este puntoj 
•Hay que respetar d los espiritus, perost , 
tenerlos Jejos de si lo mds posible;„ No » ' 
quiere que se les pida la curacida de.u 
las enfermedades; esto no-puede ser U'r - : t 
fitil. (Ltm- Yu, V, 20; VIL34<3CI.) ‘ I 

En las. palabras que de dlhan conseri 

* En otras partes recomieijda el satrificio a los u 4 4^^ 

tus; per© si es coosecuente consigo mismo, no habia 
dc los espiritus manes de 
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vado sus discipulos, una vez tan s 6 lo se 
hace mcncidn de la Divinidad. Mabla 
lilgunas, aunque pocas veces, del cielo • 
dice tambiSn que si su empresa estd 
inspirada por el cielo tendr^ ^xito. Pero 
iqu 6 es lo que entiende por' cielo? Esto 
es lo que no podemos saber con cer- 
tiduinbre. Fl reconoce dos potencias: 
el cielo y lit ticrra^ de las ouale todo 
precede; lb cual, ciertamente, no da 
una idea muy alta respccio d sus do¬ 
tes como pensador. Segiin 1, I hoiii- 
bre es una tercera potencia, formando 
triada con el cielo y la tierra. Sin ni- 
barsjo, (el ho mb re 1 depende del cielo 
y no debe atreverse d murmurar on- 
tra dl. El cielo no habla, pero hac c 
nocer su voluntad por medio de lo 
acontecimientos y deseos del pueblo. 
El hombre ha sido formado por el cielo; 
su naturaleza es el decreto del cielo: 
esta naturaleza es buena por si misma. 
'Pero sdlo algunos hombres la han con- 
servado pura; estos hombres son los 
Santos; todbs los demds han dejado que 
•se pervierta por sus pasione.s. El hom- 
"bre tiene un destino establecido por e! 
cielo; pero el hombre puede faltar d su 
destino y p’erderlo por sus culpas. 

' Todo esto se enseiia en forma de 
uxiomasiGonlucio jamdsprueba, jamd.s 
■profundiza: para esto era Santo 3 ’ po- 
sefala ciencia infusa, para que sc le 
crcA'era pqr su palabra. Preguntado 
en una ocasidn por el estado del hom¬ 
bre despu^s de la muerte, .se negd a 
contestar. Todo lo demas de las ense- 
flanzas de Confucio se refiere d la mo¬ 
ral 3 * al'jjobierno. 

El concepto de la bondad primiiiva 
de la naturaleza humana condujo al 
lildsofo chino d este error: quo el cono- 
cimiento delas leaves morales y elcjem- 
plo de la practica do las viriudes has- 
tan para corregir al hombre, d los pue- 
• bios 3 'd los Principes, h.-iciendo reinar 
la paz y la justicia. 

loda su moral esta basada, como lic- 
mos dicho antes, en los deberes mu- 
tuos de padres <5 hijos. Estos deberes se 

•vtienden, segun los casos especiales, 
ii las relaciones entre Principe y siib- 
dito, esposo 3 * esposa, jbveiies 3 - viejos, 
inferiores y superi«)re.s, amigos 3 ' com- 
pafleros. ' 

El hombre debe, por el estudio, He¬ 
ar al conociinicnto de la.s cosas. de si 


inismo y de sdS dbbereS^H' de este 
modo aprender a enderezar= sus pen- 
samientos y su corazbn, d conservar 
este ultimo en el justb medio, de ma;- 
nera que el hombre no pierda la pose- 
sidn de si misrao, qu 6 domine su pal;i- 
bra y conserve la;direcci<5h'(^e sus ac- 
tos Ha}'^ cuatro viirtudes principales: 
la sabiduria, la intfepidezj que hb se 
arredra por el temor y por Jos obstilcu* 
los que se le pponen; la humanidad, que 
comprende todos los deberes para:con 
los demds hombres,ylarectitud, queen- 
vuelve en si la veracidad»y la-copfian- 


x.a. Un hijo se debe por completo-d sus 
padres; no puede tampoco.exponer su 
vida 6 la integridad de sucuerpoy^por- 
que debe conservarlo todppapa el ser- 
vicio de sus padres. Su obediencia no 
hade tener limite en cuantodlos.ob- 


jetos d que se extiende.. Estos jprinci- 
pios se aplican, guardandoj , 1 a debida ■ 
proporcion, d los sdbditps,, .niujeres, j 
hermanos menoves coti.respecto al ppi* - 
jnogenito, inferiores. respecto - det; :su' 
perior; el deber de la iidelidadfsie. apli- i' 
ca A los amigos.. El respe.toves tambien 
un deber gen.eral, aplicable segdn Jas ‘ 
categorfas de las personas:- •; 

Xo es iiienos estricto ehdeb’eisde ob- 
servar los ritos, es decir; todasclasire- 
.glas de, las. acciones, cualqniera que 
sea el objeto delas mismasi.*'; r! ,. ' 

El hombre puede cometebfaltasi 'en 
este caso debe reconocerlas eprregif- 
se de ellas y tolerar que otro le advier* 


ta de ellas, Lo que Kong-fu-tze expli* 
caba mas frecuentemente eranias md- • 
ximas de gobierno, mdximas qjue serfa . 
superiluo enumerar. 

Por lo que llevamos dicho puede ya . 
juzgarse eddies fueron los'mdritos y 
los defectos de la obra de Confucio,y 
q no inlluencia ejercib en lo popyenir de 


su paLria. Nosotros lo decimosisin va- 
cilar: esta influencia fud de las mds fu- 
ncstiis. Corifucioei'a la encarnacidizdcl 
espiritu Chino quo dl ensalzabav-era 
la China con sus caracteres-tan espe- 
ciales, Deaquila accibn-extraordina- 
ri a que ejercib siempre en suspaisi Di- .* 
vinizando d Confucio, el chino se deih- J 
caba d si propio. Pero precisamente. J 
por esto Confucio causd'dvsu pats un 9 
daiio irreparable rebajando las ideas, -fl 
los caracteres, y # hacidndolej incapaz J 

de niiras iftdS' elevada's. ^ • 9 

■ 
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> Kong-iu-tze dio el golpe de gracia al 
espiriiu religioso de la China. Hacien- 
do abstraccidn de la Divinidad, y no 
proponiendo al hombre otro fin que una 
virtud humana y el qumplimiento de 
deberes puramente hxunanos, separd al 
pueblo de todo lo que podia elevar su 
inteligencia .y dirigirla hacia Dios; le 
arrebato la fuerza de la oracidn que 
une el corazdn A Dios y lo fortak- 
ce.en;la lucha contra las malas in- 
clinaciones. Sustrayendo al amor de la 
uirtud y al horror del vicio todo moti- 
tro grave € indiscutible, dejando al bien 
y al ntal sin sancidn alguna mds alld 
delarvida presente, cred una moral sin 
base,*mds propia para engendrar hipd- 
critas que gentes sinceramente reJi- 
giosas. 

Mttchos otros del'ectos de detalle ha- 
bria que aiiadir d estos vicios genera- 
les. Asf, Confucio dejd subsistentes to- 
■das las creencias y prdcticas tocan- 
tes al politefsmo, d la poligamia, d las 
'^pei^ticiones de todo gdnero, y re- 
«serv 6 para la mujer y el hijo una ver- 
dadera condicidn de esclavos. Enfin, 

• su doctrinano deja ninguna esperanza, 
ningun consuelo al pobre, destruyendo 
asi la'uocidn de la-Providencia. Si los 
chinos ban perdido casi por completo 
el seqtiniiento religioso; si se han he- 
cho egofstas, adoradores de si mismos, 

; astutos,simuladores de una virtud apa- 
‘ rente; si las supersticiones han arraiga- 
doentreellostomandoformidables pro- 
' porciones y han abierto la puerta al 
.-■-budismo, d Kon-fu-tze es d quien se 
deben engran parte estos pemiciosos 
resultados. 

Ck. de Harlez. 

> - 

CONGBEGACIONES ROMAN AS.— 

• Se designan con este titulo las diferen- 
tes asambleas de Cardenales 3 ' de Pre- 
■lados inferiores, instituidas por la Igle- 
siapara el examen, la discusidn y la 

^ reglamentacidn de los asuntos religio- 
SOS, obrando cada una de ellas en su 
;< doniinio propio, 3 ' en nonibre y por au- 
; ' toridad del Soberano Pontifice. Las 
Congregnciones romanas son ordina- 
i'i rias,(> '-extraordinarias. Aqudllas son 

• perraanenrest dstas, creadas por una 
> causaespecial }'transitoria, dejan de 

existir despufo de haber llenado su co- 


metido. Hn este articulo debemos ha- 
blar tinicamente de las primeras. 

Las Congregaciones romanas no 
remo.ntan mds alld del Concilio de 
Trento. A partir de esta 6 p 0 ca os cuan,- 
do aparecen, establecidndose suce'si- 
vamente, segiin las crecientes necesf- 
dades del gobierno eclesidstico, yips' 
recursos, de dia en dia mdsnumerosos,. 
al poder supremo de la Santa Sede.^ ,, 
Durante los diez primeros siglos 
Papas trataron las cuestiones graves 
concernientes d la fe 6 d l,as coslum- 
bres en los Co//a7/os rotnanos, d J.ps| 
cuales asistian ordinariamente losCa^^- 
denales, Presblteros y DidcpUOS,»y.lpS^’^^ 
Obispos suburbicarios; nittchas ;Ve(pe^*^ 
tambidnse admitia en ellos.d tod^^|i,‘ 
clero de Roma y d los Obispps de.qlir^ 
paises. ^'* 1 ^ 

A los Concilios sucedip luegq.el’^^p;^ 
sistono, es decir, la reutiidn de/ibS 
miembros del Sacro Coleglo^ El Cohsi[tr*ir 
Lorlo se celebniba dos 6 tres veces jBfji 
semana; era el Consejo ordinariojjffjsjr ^ 
Pontilice. Este, que en un principle 
lia resolver, con asistencia de sqs cap^je 
Hanes, las cosas de mehor'impot'tanpia; 
las sometip luego d • ciertps' tribunqips 
inferiores. Desde entoncqs vemos frfit 
cionar la Rota, la Penitencici.t’ffi^'X^ 
Datarla, el Cardenal camatista^^i'r^. 
Auditor de la edmara. Pero 1 arpulti^ud 
y las dificultades de los negocips^e 
ma 3 'or interes nO tardaron ein demos* 
trar la insuficiencia de‘uria,spld Asam^ 
blea para examinarlos y tpirmina^los^ 
con la prontitud y madurez'cottyenienr^ 
tes; los Padres del Concilio de TrentcT^* 
haciendose cargo de esta. situaciPn 
pidieron que las tareas del CohsistPrid’’^' 
se dividieran. Tal es el qrigen deTas' 5 ^ 
Congregaciones. ’ 

Pueden reducirse d' dos categorlasf * 
las que se ocupan especialmente e'n Ips-^ 
asuntos dogindticos P de fe, y aquellas’^^^' 
cuyo objeto es rads bien. discipliiiar; - 
Las primeras son tres: 

1 ." La Congregacidn del Santo OJi- 
cio entiende en todo aquello que pudie- 
ra afectar d la pureza 6 integridad de' 
la crecncia catdlica; declara acerca del 
examen de herejia, de supersticlPn y 
inagia, sobre los abuses’de los Sacra- 
mentos y .sobre los libros que contienen 
alguno de estos delitos 6 son so^pedlib* 

SOS de cllos. Eundadapor f^aulo lll con 
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la mision de oponerse los progresos 
del protestantismo, y puesta al I'rerite 
de la Ittqiiisicidn 6 Santo Ojicio, quo 
existia 3 'a desde el siglo xiii, es la mas 
impoi’tante de todas las Congregacio- 
nes, y el Padre Santo sc re.scrva la pi c- 
sidencia. 

2. ” La Congrcgacid/i del Indice esta 
encargadu de examinar las obras que 
le son tx'ajasmitidas como nocivas a la 
religion u d las buenas cosiumbres, y 
de prohibir su lectura si sc enciiemra 
motive suficiente. art. Indicc. 

3. ” La Congrcgacidn de Ui Propa¬ 
ganda (De Propaganda tide) debe, co¬ 
mb su norabre indica, dedicar sus es- 
fuerzos d la difusidn de la fe entre los 
infieles y las sectas disidentes; promo¬ 
ver 3 ' dirigir las miSiones, recaudar 
para ellas las limosnas de los cristianos 
caritativos 3 'celosos, preparar 3 'enviar 

’ predicadores del Evangelio y vicarios 
apostdlicos, sostener las nacientes cris- 
tiandades y resolver las diticultadesque 
pueden ocurrir en ellas. En el numero 
de sus nids poderosos medios de accion 
hay' que contar .su Colegio, verdadero 
semillerode apbstoles,donde se forinan 
en la piedad 3 ' en la ciencia jOvenes do 
todos los paises, que han de ir luego a 
llevar la luz del Evangelio a todas las 
regiones del mundo; 3 ' su hnprenta, 
vasto establecimiento, cuy'as prensas 
■reproducen sin cesar, en intinidad de 
lenguas, la Escritura Santa, los libros 
liturgicos 3 ' otros libros utiles a la reli¬ 
gion. Pio IX anexionO a la Propagan¬ 
da una Congregacidn especial para 
prbeurar el progreso de la fe catdlica 
en el seno de las naciones cristianas 
que siguen los dfversos ritos orientales. 

Entre las Congregac tones que tie- 
nen por principal cuidado los asuntos 
de disciplina, mencionaremos desde 
luego; 

1.® La Congregacidn del Concilio, 
as! llamada porque suobjeto es inter¬ 
pretar los decretos disciplinares del 
Concilio Tridentino, que tal importan- 
efa tienen. en el derecho moderno, y 
procurar,.mediante la observancia de 
aqudllbs, el.proceder recto y edilican- 
te del clero secular y regular, y la pie- 
dad 3 * pureza de costumbres del pueblo 
liel. A esta CongregaciOri se agregan 
dos Comisiones, que son como ap 6 ndi- 
ces de la misnia; la una se compone de 


Prelados cncargados de examinar los, 
informes de los Obispos sobre el estado 
de las diocesis; d la otraincumbe la re¬ 
vision de las actasde los Concilios prp- 
vinciales. Despubs de Ostas yienen'’ 

2." La Congregacidn dc Ritos, que 
se divide en dos partes, ocupdndose res. 
pectivamente en todo lo que concierne 
al cullo y u las ceremonias de la Igle 
sia, y enio rcUitiv'Obias causasde jbea- 
tilicacion 6 dc canonizaciOn de los San¬ 


tos. 

3. " La Congregacidn de ids indnl- 

gencias .v de las reliqnias, d la cual 
pertenece examinar 3 ’ discutir Ips^ob*. 
jetos y prdcticas rel'erentes d su dobJe , 
titulo, previniendo y reprim.iendb toda'; 
clase de abusos. . 

4. " La Congregacidn de los Obispos 

y de losRegulares, d la cual est^.^sig- 
nada la vista y la resolucibn de las cau; 
sas 6 procesos formados d Iq's Obisjrtos, 
las que se instruyen d lbs religiosbs, 
aquellas en que intervienen tmbs y 
otros, y los negocios pendientes entre..’ 
esta clase de personas y un tercero. 
Afladamos finalmente las Cop^rega-. 
ciones: .. 

a." Consistorial. ; 


6 .*' De la Inmunidad y de'la J^ris- 
diccidn eclesidsticas. vArs'f.I 

IP De los estudios. , 

Del exdmen de los Obis^ps,^ 
gunas otras sobre cuyas ptrlb^cjone|^ 
pueden consultarse los’canpnistas^.^f-^' 
Bangen, Die R(x:miscJte^<^npr}i^^,^_ 
ter, 1^.) Se citan ?lg«.nas 
el norabre de Congyegacion^^ 
la Datarla,\a’Sagrad(i Rp^itfnqi:^^,^^^^^^ 
lb Cancillerfa,\a $ecretapi£^dfi^^^ ■■ 
2 '£?s;pero esias instituciones 
piamente sinb. tribunales,',CjbTOj^s^^*n|s^^^ 
administrativas'd bficiiias 
pediciOn de las. car^s 
apoStOheOS. . , 

Las Congregaciones, .segun hemps ^ 
dicho al definirias, represepifan.el 
der soberano y sopsu 
por una ficciOn de],^erechjJj|J 
de ellas cdnstituye coa 
cuerpb juridico,. as!.cbnSo,'|§|j^TO,l^s 
principios canbnicos.ier tyi-jpu^^l 
^'icario genera^ no es distihi0'.^P-t»4.4^A 
su Obispo. He aqui Pbr..qu.^.B'enpdip^ 
to XlV atribuye d la Santa 


decretos de' l.as. Congregambnfl.'.pbr^jM 
medio de las cuales la Autpri^acl .su- 
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prcma eiriite sus sentencias Instit. 
eccles.y 76 , num. S); he aqui tambi^n 
pqr.qu€ estos decretos, considerados 
como regia de oonducta, son ordinaria- 
mente inapelables. Otro tanto hay que 
decir de los rescriptos de l:i Sagrada 
Penitenciaria. Sin embargo, ni lasCon- 


gregaciones ni los tribunales de la cu¬ 


ria ronlana pueden atribuirse laspre- 
rrogativaspei‘sonalest 5 incomunicablcs 
del Pontilice. Las deoisiones docirina- 
lesnoparticipan, por consiguientc, del 
privilegio de la inlalibilidad aun cuan- 
do lleven en si la sancidn del Pontilice. 
Este, al dar su asentimiento i\ ellas, no 
las hace suyas en todo el rigor de la 
palabra, A inenos que lo declare asi ck- 
presamente; su aprobacion se adapta 
d la. naturaleza del acto A que dicha 
aprobacidn se concede sin cainbiaiia 
en modo alguno. Con mayor razon se 
equivocaria aquel que viese. on esta 
Simple ratificacidn una deiiniciOn <’.v 
cathedra; es, sin duda, una de las raa- 
nifestaciones multiples de la primacia 
y del magisterio universal, pero no ini- 
plica por si inisma el ejercicio de la 
plenitud del poder, ni el uso de todas 
las prerrogatiyas que le son anejas; di¬ 
cha r'atificacidn no prueba tampoco- la 
voluntad de definir irrevocablemente 
una verdad cuaiquiera y de imponerla 
d’la creencia de los fieles. En una pala¬ 
bra, el Vicario de Jesucristo, al autori- 
zar con su firma cuaiquiera resolucidn 
de sus Congregaciones, n9 intenta con 
aquel acto desempeiiar “su cargo de 
Pastor 3* Doctor de todos los cristianos, 
y definir, en virtud de su suprema auto- 
ridad apostdlica, que unadoctrina cuai¬ 
quiera sobre lafe 3*las costumbres deba 
ser seguida porlalglesia entera„. (Con- 
cilio del Vaticano, primera Constitu- 
cidn dogmdlica sobre la Iglesia de Je- 
Sostener lo contrario seria 
erigir en definicidn dogmdtica todo 
jiiicio doctrinal de la Santa Sede, lo 
cual no ha sido admitido jamtls por 
ningun tedlogo, pues seria' el colmo de 
lo absurdo. Roma aprueba diariamen- 
te declaraciones en materia de te 6 de 
moral que han sido formuladas por 
j.' los Obispos 6 Concilios particulares. 

B ’^iQuien pretenderd que estas declara- 
clones, por el mero hecho de la apro- 
Y baci6n, hayan de convertirse en reglus 
r infalibles para todo el orbe catdlico? 


Cuando el Pastor de tor 

re, para alirmar la ve desau 

zar el error con ma3'or eficacia, recu- 
n ir a su pleno poder espiritual, se sir- 
ve de un Breve, de una Bula, de una 
Constituci6n apostdlica, <5 cuando riier 
nos, teniendo buon cuidado de precisar 
el punto delinido, manifiesta en tcrmi- 
no.s sulicientemenle claros la obliga 
ci6n que lienen todos los fielc.S de pres* 
tar su adhosidn iiUorior d dichos docu- 
ineiiios so nena de herejia. A la luz de 
estos principios es como hay que juzgar 
el valor de las condenaciones de pro- 
posiciones d de libros,’pronunciadas,; 
bien sea por el Santo Oficio,’6 bien por 
la Congrogacidn del Indice con el ascn-. ^ ^ 
timiento y la ratilicacidn del Soberanb 
Pontilice. {V. art. Indice ') Otra cosa^'fei 
seria si se tratase de una sentencia ’da*' 
da por el Padre Santo previo inrormb w. 
de una 6 de muchas Cohgregaci6hes;'|5,5 


en esta hip6tesis seria,el Papa mismo'lp 
elque juzgaria lacuestidn; y el acto d6^y0 


aprobacion 6 condenacibn, emanandbj'f^ 
I'ormalmente del Papa, seria infall 
dado que se hallase revestido de tdd«^% 
las condiciones exigidas. 

Se ha declamado mucho-contra’ 
derechos que la curia'romana .exige^'d^i'^ 
aquellos que recurren d ella, y Se pref!^ 
tende por este hecho echar eh cara 


.•tV'-/ 


Iglesia catdlica la ,nota infamante'dell^ 
siinonia v de venalidad. Pero, com6’*» 

_r_ 


acontece con frecuencia, se hari ex'^-^^ 

.:.: tj 


gerado los hechos, y la ignorancii’-i?i; 


la pasidn, confundieiido muclias;cosa&^^| 
esencialmente distintas, ha conducido*^^^ 
a apreciaciones completamente. desti-^w 
tuidas de verdad. Para probarlo. nos';.^ 
bastard indicar una 6 dos^distincibiri^^^ 
indispensables, con el fin db desbar^i^^ 
los abusos d que han podido'dar pfiger^ 
las tasas 6 aranceles, del principibM.^^^ 
mo de su legitimidad, y para'.asigna^^i 
algunas de estas inhiegables 3^ r’e'crim^^ 
nadasinippsiciones el vt'rdadero .car^i^-Hj 
ter de las mismas. 

Esta acusaciOp, enunciada en 
nos tan generaies, envolviendp ^ 
das las Congregaciories y tribuiiai 4 k%^ 
de la corte de Roma, denqtK de§’db*^»^ 
luego en sus autores un espiritu 
venido y dispuesto d traspasai;•' lifsB,'ifi? 
limites de la equidad. Es'ubtoHo, 
efecto, que la mav'or parte de esta^;^i^ 
Comisiones legislativas, judiciales b 
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administrativsis, ilo percibenjamds, con 
ocasidn de sus decisiones. ni dinero, ni 
nada de 16 que se le parezca de cerca 
6 d€ lejos. Por lo demds, hay que pre- 
venirse contra los equivocos. Ocurre 
con frecuencia que el que dirige i Ro¬ 
ma una demanda debe hacerla llegav 
& las autoridades competentes validn- 
dose de alguno de los agentes d quie- 
nes ana larga prdctica ha acostumbrado 
A las formalidades necesarias. Esios 
comisionistas, seglares en la mayor 
parte de los casos, no tiguran en ningCui 
cuerpo constitufdo, sino que otVecen 
sus serricios A los particulates para la 
convehientetramitacidndel asunto, tra- 
mitaciOn que en los tribunales y en las 
Administraciones eclesidsticas, como 
en las protanas, asegura la niarcha re¬ 
gular y el pronto despacho de los asun- 
tos. Los honorarios de estos agentes, 
asi como los gastos de correo para la 
transmisidn de la respucsta rosoluto- 
ria, no pueden prescmarse loalmente 
•como derechos exigidos por el tribu¬ 
nal mismo. iSe ha considerado nunca 
como derechos de los tribunales civiles 
la justaretribucidn debida al procura- 
dor que presenta una demanda y al 
abogado que la deliende? Afladamos 
qqe la Santa Sede ha dado reglas seve- 
ras'para prevenir toda exaccidn injus- 
ta de estos agentes A los fieles A quie- 
nes sirv'en de intermedios. 

Despu6s de estas observaciones pre- 
liminares, no tenemos dificultad en ad- 
mitir que algunos rescriptos de la Da- 
taria, de la Cancillerfa apostdlica 5' de 
la Secretarfa de Breves para la con- 
cesi6n de un favor solicitado, como el 
nombramiento para un beneticio ecle- 
siSstico, la concesidn de un tltulo hono- 
' riitco, etc., imponen cierios gastos al 
destinatario. Estos gastos son de dos 
clases. Gomprenden desde luego una 
pequefla suma destinada A los miem-, 
bros del tribunal, los cuales rauchas 
veces,—como en la Datarfa, por ejem- 
‘ plo,—no reciben ninguna otra remune- 
racidn. -Esti primera imposicidri nada 
tiene que ito sea perfectamente legiti- 
iho. vQud cosa mds justa y equitativa 
que'los fieles deparen los medios de 
una sustentacidn decente A aquellos 
h6mbres*que emplean su tiempo y sus 
talentos en’servirles? iComo podrfa la 
Iglesia, despojada y pobre como hoy se 


halla, subyenir d los gastos dc una ;adrt,' , 
ministracidnitan*,y?tsta cpii^p la suya,f 
si .sus hijos no le-.ayudasen de'algiin 
modo? iYquienes sondos m^.obliga- 
dos A ayudarla, sino aquellos, que gozan 
personalmente de las ventajas-y bencrq 
iicios que nos proporcionan las diyer- 
sas instituciones de su gobierno?.,Los 
honorarios de que nos ocupajno8jpuerj> 
den perfectamente equipararse. d do-s-t 
que se perciben por otras funciones 
eclesidsticas; aqudllos, como dstps.,:!©" 
jos de pugnur con la Sana raz6n 6 cou 
la ley .divina, estdn enteraraente.copr- 
formes con .sus prescripciones. ’Esta$j 
reti'ibuciones no deben ser en tnod6> 
alguno tildadas de simonia, puesto que 
ni se piden ni sc dan como el equiv.c^-, 
Iciitc, el ftrei’iOy el p<tgo de la cosa es- 
piritual, que e.s ocasi6n de tales rptri-- 
buciones, no siendo .siquiera el motiyp, 
dcierminantc por el que el ministro de. 
la Iglesia se decide d la accidn. Toda. 
el mundo conviene en que una dispenr.- 
sa oclesidstica, una oracidn, un Sacra¬ 
mento, no son estimables d .precio.4e» 
dinero, y el Concilio de Trento quiere 
que las dispensas se concedan,-!d;ser 
posible, ' gratuitaraente. (Ses. XXTVSi . 
cap. Y, De ref. matrini.) Pero 
inferirse de aqui que un Sacerdqte'6 
un clerigo cualquiera no •pueda-yeci- 
bir ninguna remuneracidn. Desde el 
momento que 61 desempefla un;actp de 
su ministerio en favor'defvma,per$QU3i{ 
desde el momento en que inyierte.^q, 
tiempo en beneficio. de ellat-^nA'^&ola- 
mente le es UcitO'aceptar un est/pen- 
dio, una retribucidn ppr 'la cual'ptiieda 
vivir, isino que tiene perfecta derecho 
d ello. La-ley. natural procldmac^este 
principio.! Asf'que Nuestra.^efioegdeS’ 
puds de haber prehibidp d Ips Apdstoles 
que traficasen con las- cpsasivespititua:, 
les, afiade^que "itodo operafio es digno 
de retribucidn,,;' (Matthy/iXi 10.) Y San 
Pablo,-comentando las palabrasde su 
Maestro,-escribe} “iQuidn Hace-la gue-. 
rra d sus-eacpensa's?-,t?'Estd escrito en- 
la ley de- MoisdS’.'Np atards la-bpca-at 
buey ■que-trillai.._^Si fnosotips' sembra* 
mos en vosotfos"*.bieneSJ/espiritualesi 
;qu6 extrafio es que-recojamos de* vos^ 
otros bienes temporales?..t"|lJ’o sabdis • 
que I0.S * Thinistrbs^'‘del?templa' comen r 
de lo que'se ofrece ea el temployp^^e 
aquel los ’qu<j alrj^-eii^al a 11 a r pa r 
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del- altar? Asi que el Sefior mismo ha las protesiones^y A.todps Jos scrviciQ%; - 
dispuesto que aquellos que anuncian que aquellos que los-ej’ecce»> prestan Ho 
el Evan^elio vivan del Evangelic.-, (I sus semejantes? diuMe un sol: ■ 

Gor.;iX,7ysiguientesO dado que derrama,su.saagr«por la de- =, 

ft'Sftun cualesquiera los beneficios es- tensa de la patria* de ?,Utt ^niddico';^ qiiev 
pitituhles'que el pueblo cvistiano obtie- para salvar d sus enfewnos .Sfr expone-/ 
ne'--dei'las funciones sacerdotales, ya dl misnio d un ,'contagio .cnortaly d^if un-r 
aqufllos tengan su ovigen en la pre- abogado, de un. juez,-que:defienden A' 
dicacidii,va en laadministracidn de los vengan nuestrareputacidn injustamen-/ 
Sacrimeiitos 6 en el oiVecimiento del te atacada d vjlipendiada por la: calum-; 
sacfificio, etc., el titulo 4 un estipendio nia, de una persona'que tiene en su; 
es siempre el mismo: per una parte, la mano las riendas del gobierno >; Rey<. 
uecesidad en que se halla el minisiro Kmperador, presidente de .RepdbUcaf( 
sag^ado-de proveer 4 su subsistencia; Ministro; quidn dird que .todos "estos/ , 
por btra, la obligacidn en que esta el hombres iio son sino-'inefcefMt'ios-i^a 
fiel'de feconocer y retribuir los servi- expensas del Hstado 6. particulares, 
cids recibidos. Se comprende por esto que tratican con su tiempo, su.ciencia 
que el'estipendioeclesirtsticono es una y sus talentos? iQuidn sostendrd .q|^uH'T 
Jtwostta, puestoque no puede negarse cada uno de dstos percibe el precio!de» 
sin injusticia. Tampoco es un precio su trabajo a razdn de stt'posicldn d.de; 
drt trabajo 6 de la fatiga que dste su- sus funciones? Si fuera asl, habrfa iie»-i 
pone. Nuesrros adversaries se sirven cesidad de esiablecer la coniparacidn 
de esta palabra y de otras semejantes e.xacta entre lo que hacen d.lo qtie va-} 
paradesacreditarlapt'Actica de quese lew y lo que se les nbonti; In distancln 
tmta; se ha considerado al Saoordote enormo que bajo el ptinto de vlsta.de. 
cotno mercenario, como asalari.ndo; se los conocitnientos, habilidad, aptitudes' 
ha afirmndo que vende cl ojercicio de personnles, abnegacidn, etc., repasan. 
su ministerio. Pero basta un instante muchas vece.s <1 los individuos de unai 
de reflexion para comprender la va- niisma profesion, 4 los dignatarios de 
ciedad de estas frases sonoras inventa- un misnio nombre, producirla necesar 
das por la malignidad. Nosotros deci- riamenie una gran.variedad de recootj 
nios 'que aqui no puede hablarse ni de pensas; habrfa necesidad de justipr.e- 
^rt’c/o/ni de cos/e, ni de 6 rc’//- ciar todas las cualidades y todos .los 

/n, ni de ptfgo, porque todos estos tOr- mOritos de los individuos. cQuiOnnOrve 
minos' ofrecen al espiritu la idea de que nada de esto se ha hecho nun^a, 

dos valores iguales, al menos en la in- ni se podria hacer, y lo que es mdSlKt/l 

tehOiOn de los contratantes, la idea de que la humanidad entera rechaza:SQT ,% 


uiiH^proporcidn rigurosa entre la cosa 
entregada por el vendedor yi*<i que 
recibe en cambio. Asi se vende o se 
compra un mueble, un arti'culo de ali- 
inohtaciOn, un campo, pagdndose cada 
nho' de estos objetos m4s 6 menos se- 
gun!su utilrdad, segun las garantia.s de 
duration que presenta’, etc,, etc. El 
objeto vendible es cuidadosamente 
examinado, se tienen en ouenta su.s 
cualidades intrinsecas, su rareza, las 
circunstancias de lugar, de tiempo, de 
personas, y todas estas consideracio- 
nes’en conjunto forman la base de una 
apreciaciOn tan exacta como sea posi- 
ble. Lo mismo hay que*decir, poco m4s 
0 menos. de la mano de obra de un ar- 
tesano y del trabajo de un domestico. 

^Pero quiOn extender4 esta aprecia- 
■ ciOn,.{aun>en el orden profano, a todas 


mejante idea? Nunca, en iefecto,. ®!.. 
buen .sentido de los hombres ha asimi^.l; 
lado la remuneraciOmde las honrp§asi,f^ 
profesiones que hemos citado al sgl^-s 
rio de unjprnalero. Asl queda lengOia^ 
misraa posee tOrminos.especiales.pqj|^'^ 
expresar cada una de estas remuueyfJjftti 
clones. El bracero gapa, el 
su trabajo; al profesor#y.al.magist:t|!^^.'| 
se le sefiala un 

abogado, reciben hononq,riQ$;iAx^tftl'^ 
tiene derecho 4 .su sueJido, H.sus h^^VVJ 
res; al jefe del Esta.dUyC.phstitqciftl 
se le vota la emV- 
se quiere hacer 4ilos, ecle8ii^tioo^i>;^| 
peor condiciOn que.4 
de toga 0 de .espad.a? £Pot%..v:ent,urH.;^^^^ 
ministerio del Sacepdplie es.-menos 
no de' retribuciOn; pprque<..pe}?tenep.e^^ 
un orden mils.teleyado, porque jHendep 
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siempremSs 6 menos directameate il 
asegurar la felicidad eterna de la cria- 
tura racional? 

Acaso se hubiese juzgado mejor, y 
■ con mds justicia, sobre los eniolumen- 
tosdel clerosi se hubiese estudiado el 
origen de los mismos. En los primeros 
siglos de la Ig'lesia, sus ministros. apo- 
yados en la declaracidn de Cristo 3 ' en 
la tradicidn apostdlica, atendian d su 
subsistencia con las otVendas volunia- 
rias de los fieles; asi que en esta epoca 
todb procedia dela caridad. Las dife- 
fentes revoluciones causadas por las 
persecuciones, por las herejias y por 
las invasiones de los bdrbaros, hicie- 
.ron comprender que la subsistencia de 
los eclesidsticos sen'a menos precaria 
.St se les asig'nusen algunos immioblos, 
como asi se bizo. Tal fiie el principio 
de la institucidn de los beneltcios. En 
lierhpo .de Carlomagno, por identioo 
motivo, se concedid el diezmo a los mi¬ 
nistros del altar. Algo nids larde, es 
decir, en tiempos de la decadencia de 
la raza carlovingia, la Iglesia fud des- 
pojada por los sefiores feudales de las 
tierras y de Ids diezmos que le habian 
sido cedidos, ylos pueblos se vieron en 
la precisidn de subvenir d las necesi- 
dades del clero por medio de distribu- 
ciones en metdlico 6 en especies, esta- 
blecidndose asi los dereclios eventua- 
les, 6 sea lo que se llanid luego dere- 
fchosde estolay pie de altar. En nues- 
tra dpoca el clero siente mds que nun- 
.ca la necesidad de estos socorros, ha- 
lldndose, como se halla, enteramente 
despojado de sus rentas desde el tiem- 
podela revolucidn francesa; pero si 
estuviese en su niano elegir, preferiria 
sin vacilar modestas rentas asegura- 
das en propiedades inmuebles, d la cos- 
tumbre, aunque muy conforme d razdii, 
de recibir honorarios por sus funcio- 
nes. Cuando,' pues, en nombre de los 
mismos principios d iutereses religio- 
sos se declama con tanta acritiid con¬ 
tra los emolumentos eclesidsticos, cuy.a 
necesidad la Iglesia es la primera e n de- 
plorar, ipor qud disimularque el Evan¬ 
gelic los autdriza como un derecho, y 
que los Apdstoles han proclamado su 
legitimidad? tPdr qud los ataques del 
protestantismo y de la impiedad se di- 
rigen d los ministros del culto, d los re- 
presentantes y d los encargados ddl 


gobierno espiritUal? Sipo^que los'ope- 
rarios evangdlicos, Tundddos en la pa 
labra de Jesucristb, creen merecer su 
sustento con su trabajo; .si por esto, 
decimos, el Catolicfsmo no.es rads que 
una "religidn de dinero,,, dpor qtid no 
se acusa tambidn d la justicia' de ven¬ 
der sus sentencias, por cuantp estdn 
asignados por la ley emolumentos ex- 
traordinarios d ciertos miembros de la 
magistratura? 

Algunos tribunales romanosj a'demds 
de lo que se les debe como retribucxd 
del per.soiial, perciben otros deirecho 
cuyo cardcter varia segiin las circuns- 
tanoias. Es miichas voces un verdade- 
ro impuesto que el Soberano Pontifi- 
ce, como jefe de la sociedad cristiana, 
a cuya.s numcrosas necesidadcs estd 
en la obligacidn de atender, estabiece 
prinoipalincnte sobre los bienesylas 
ten! as eclcsidsticas; tales sontas cuo- ., 
ta.s[je nojnbramiento para los beneli-* 
cios importantes/cuotas que se cbnoce.n/' 
en derecho con el nombre de;anatas.’.| 
La remisidn de un delitb.'de'una'^peL^ 
nitencia candnica, puede Ser tambien^^ 
ocasidn de una multa pecuniaria-'d de 
una limosna impuesta’ al culpabiei^'Ya^" 
en el siglo ir el Papa San EleutefidG " 
segun testimortio de TettuUahb 
pnescriptionibus hceret., cap.*' XXX), ^ 
impuso una pena de este gdhero abhe-;*^ 
resiarca Marcidn. Hay tambidn 
res e.spirituales, y aun indulgenciasp 
como la del jubilee, por ejemplo,'que^v 
exigen, entre otras condiciones,' utia^l 
limosna mtls d menos considerable.'’ 2 N’b’^';^ 
vemos qne la Escritura misina nos‘dicq:fff 
‘•Redime tu pecado con lirtidsn^Sj* 
iniquidad con la misericordia' pafa^cdii’Y • 
los pobres?,, (DaniJ IVj ^.) Cpn^S^I’an- 
te frecuencia ocurre tanibidH'que 
que consigtie ser'exinnidd' (le'%n|t 
a la cual estabi‘ ’sdjeto "dehe:^d&^ 
zar la ob§ervancia de a^udli^-^bif^.ki|‘K 
gtin otro acio lauldable; aWe|‘qt 3 t M|| 
Dataria, cuando concede dispensafd^JJ 
impediniento de "^onsaguiHi’djw'd^ffi t 
afinidad, exige una’cow^bsf^^^',^ 
pensacidii' (coinpositib, 

Esta liltima cuoia no' eS'cdh:trS|ia^Wo f 
principio de la gratuidad tie la^^ispen-'^J 
sas, porque no es W tribunal eFtftil; . 
aprovecha de ella; del mism'o, mpdolfu^ ^ 
las anteriores'i'd’^ta'se'dedica bxclUs\i®^ 
vainente tl obras'pivadosas, tales coroo^*^ 
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las misiones catdlicas, el Socorro de los . santos P.ontifices e.n j^ adtninisti acidn-' ,• 
pobres, Jla cbnservacidn de los hospita- de las cosas sagra-das,, no negamos. , 
les y de lo.s asilos de hu6rfanos, etc.; por esto que hayan existido abusos.yr 
afet f;S que tiene la ventaja de sustituir puedan reproducirse-tod^yfft* Habi(a 
rua bien por otro bien, y conipensar en necesidad de un milagTO:«continttO, para 
cieirto inodo la derogacidn que, en vis- que en seiiiejante materia la, ay.ii icia 
tadqlas circunstancias, cree poder y el egoisino, tan naturales eti cl coiar-: 
hacer en la disciplina eclesidsticu. Sir- 7,6 ji del hombre caido, no. nianitestasen-■ 
ve ademds dicha limosna para hacer nunca su maligna influencia* Peio-.el, 
mds rai^as las peticiones de dispensa, que se hayan cometido algunQSflbu*ifiS» ;; 
y, pbr consiguiente, los matrimonios ;es razon para condenai'en absolute, las.. 
entre parientes 6 alines. La Iglesia, por dichas imposiciones? Nadie ignora.quc;; 
lo’dein'ds, muestra tanta moderacidn y para hacer desaparecer del inundo 
discernimiento en la aplicacidn de esLa dos los abusos seria necesaiib ha.ce.r,'t 
medida, que quiere sean exceptuados desaparecerde dldlahumanidadentC" 
de ella los indigentes, y en el luimero ra. Sobre todo, ^es 6sta razdn suficien- . 
de &tos coniprende d todos aquellos te para exagerar desmesutadanient,q>-( 
cuya Ibrtuna no es bastante cuantiosa los abusos de los representantes huma’*, 
para permitirle^vivir sin algun traba- nos de la autoridad religiosa, para ge-i 
■JO 6 industria. los oasos de la mas neralizar hechos locales 6 individuales^ 
completa indigencia, la Santa Sode, para hacer mentir, en fin, d la hisioi iaf 
con el fin de que los interesados no \ oliaire misino (obra y articulps cita- 
desem'bolsen ni siquiera lo que impor- dos), -uio vemos que se lunda para re¬ 
tan los gastos,do expedicion, los auio- criminal* A la corlo romana enun libro 
riza para que se dirijan d la Sagrada ui.x.uixdo.TaxcadcluSact'^eChancette- 
Penitenci.iria, no pudiendo percibir es- rte ct liv la Saen’e Peuitencerie Apos-r, 
te tribunal cuota de ninguna espocio. toliqne, que el mismo Voltaire rcconb- 

Lo que precede muestra bicn dlara- ce haber sido incluido cn el Indice? 

mente, d nuestro parecer, que las dife- Concluyamos diciendo que, como toda 

i-entes imposiciones de la corte roma- prdctica laudable estd sujeta d deg^-, 

na nada tienen que pueda ser reproba- nerar y a corromperse, sehace precisp^ 

do ppr la recta razdn ni por la sana al advertir una desviacidn, cualquiei; 

teologia. Por los ejemplos que liemos exceso, enderezar, no cortar, procurafi 

citado se ve que no se exige retribu- corregir el mal, no suprimir el bien.* 
ci6n alguna como equivalente de una Asi es c6mo el Pontificado entiende sti 
cosa espiritual. Por esto algunos escri- deber, y asi es como lo cumple.ouandp-, 
tores, conocidos ya por su hostilidad se presenta ocasidn. Nunca, ni aun en|^„- 
contra la religion revelada (Cr. \'ol- los tiempos mds dificiles, ha faltadQ,dilV 
taire,Z>if/it>//./)///V., art, TVi.ve), repiten su misidn do sabio relbrmador. iQuien t;, 
sobre este particular con la mayor sin- no reconoce los heroicos esfuerzos de, 
raz6n las palabras precio, coste, vent a Gregorio VII para restablecer en lafi.^ }; 
3 * compra de absolaciones, de indul- diferentes categorias deb.clero qna disvj^^ 
gencias. y de dispensas. Todas estas ciplina austera, y seflalad,a.m.cnte par.a.^-' 
expresionesdelatanelodio alCatolicis- extirpar de 01 el vicio de la,siniopia;,)r}jr| 
mo rads bien que el amor d la equidad que la ainbicidn y el interOs 4,e los.-^m-^brv^ 
y d la yerdad; descansan, como hemos peradores de Alemania fomentabafi. tji 
explicado antes, enuna confusidn de continue? Este ilpstre .Papa.sacrifip^'jn ^ 
ideas. para ello su reposo, su. segurida,^ yjiii'fi 

Por lo demds, al defender en princi- hasta su vida. Del mismo vigor 
pio las imposiciones tan recriminadas tdlico han dado brillantes mues^a^Vo k 
por los impios, al probar que estdn fun- . muchos otros Ppntffices. . ’ oiq'| 

dadas en las necesidades sociales, y, La Iglesia ha procuradp siempretodai;^^’ 

ppr coiisiguiente, en los derechos de reforma dc abusos cpn tantpceApcp.mPj/p ^ 
esta institucidn divina que se llama prudencia. Citemos.par.a'terminarrtUjfajr^ 
Iglesia, en lO; Escritura J’ en la tradi- ejemplo referente .las in4ulg.encu^//^;J 
cidn, en la honestidad indiscutible de es decir, H uno de los.puijito.s. que;^hai^|;j,g 
lo.s mdviles que han g'uiado d los mds dado pretexto d los. mds •japasiqn,^49l';g 7 
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ataques. V^ase aqui el decreto del Con- 
cilio de Trento sobre esta materia (Se- 
si6nXyiV\I>ecretwn de iudulgentfis): 
“El poder de conceder indulgencias ha 
side conferido por Jesucristo ilsulgle- 
sia, y ^sta ha usado de dicho poder des- 
de los primeros siglos. En consecuen- 
cia, el santo Concilio enseiia que el uso 
de las indulgencias, muy saludable al 
pueblo cristiano y autorizado por los 
Concilios anteriores, debe conservar- 
se; nianda, pues, que asi sea, y anate- 
matiza 4 aquellos que pretenden, 6 que 
las indulgencias son inutiles, d que la 
Iglesia no tiene el poder de conceder- 
las. Desea, sin embargo, el santo Gon- 
cilio que, segiln la antigua y aprobada 
costumbre de la Iglesia, se concedan 
con inodera'cidn, no sea que la discipli- 
na eclesidstica se debilite por la exce- 
siva prodigalidad conh^ie se concedan, 
En cuantb 4 ios abiisos que se han des- 
Hzado en este punto, y que han presta- 
do dies hefejes ocasldn para blasfeniar 
de este nombre venerando de indul¬ 
gencias, el santo Concilio, deseando co- 
rregirlos, manda en general, por el pre- 
sente- dccreto, que .se deseche de las 
ihdulgencias toda idea de lucro, porque 
esta es la fuente principal de los abuses 
y escdndalos de que ha sido victims el 
pueblo cristiano., (Se consultardn litil- 
mente sobre las Congregaciones roma- 
nas las siguientes obras: Huguenin, 
Expositio methodica juris canonici^to- 
mo I;—Bouix, De curia roma)ui\—]iax\- 
, gem. Die Roemische Curie, Munster, 
Stremler, pciues eccliisiasli- 
qui's, de Vappe! et des Cougnlga/ioiis 
rouiaities .) 

CONGBBSO Pritebas del . i>e,sig- 
nanse de este modo ciorias formas de 
procedimiento seguidas en otros tiem- 
pos por algunos tribiinales, en las cues- 
tiones de nulidad de matrimonio por 
causa de impotencia. Estas maneras 
de proceder han servido de tema muy 
socorrido para groseras chanzonetas 
3 ' necios ataques contra la Autoridad 
eclesidstica. Vbase aqui en pocas pala- 
bras todo lo que hay sobre este asunto: 

Segdn el derecho natural y segrin 
cl derecho eclesidstico, la impotencia 
perpetua y anterior al matrimonio le 
anula en absoluto, porque tal defecto 
es incompatible con una obligacion que 


Pruebas - 

es die esen el matrimonio.' Sii 

pues,-la existencia de este -defetjto vict 
ne 4 ser alegada cuando ya se.ha, veri- 
licado el rito matrimonial, el juez de¬ 
be asegurarse d su alidad, y cuandp 
se haya cerciorado, anularv el mattv 
monio. Se vale para esto del testitnonid 
de los mddicos y de las comadr;Onq?» 
Cuando en virtud de este testipionio 
el defecto results cierto, el‘•asunto ha; 
terminado: el matrimonio,iSe .d.eclara 
nulo. Cuando deja lugar 4.ali^ina4ud^ 
grave, cntonces se concede.'^ losespo* 
SOS un plazo jle prueba, que suele ser; 
de tres aiios.pasadp el cualel-ittez:#’©* 
nuncia su sentencia, Cuando;ija.dnda 
persiste y hay desacuerdoi enTas* afir- 
maciones de-los esposos, se ihanda ha- 
cer una nueva inspecci6h,ry,muchas 
veces suele concederse*uninheyo* plazo 
de prueba. Algunos autores h^nlereldb 
debia exigirse,—y algunos tribunales 
asl lo han hecho,—que algunas'hqnes- 
iiis comadronas pudlei'an aslslly-de al- 
gdn modo 4 esta pruebay 4'fin de que ho 
fuera sorprendida la buena fe d& lOS 
jueces por las falsas declaraciones.de' 
alguno de los casados, deseoso -deTe- 
cobrar su Ubertad. La Iglesia ha re- 
probado siempre, como cosa en extre* 
mo vergonzjosa, esta presencia m4“s 6 
nienos inmediata.de testigosv Asi -pue- 
de verse en S4nchez De matrimonia, 
lib. III, d. 109) y en San AlionsofTheolo- 
gia .I/or., lib. VI, tr. VT, n. 1003).- No 
ha}”^ que decir que, aim en los casos en 
que los tribunales han seguido este 
procedimiento reprobable, Se han-to¬ 
rnado las precauciones necesarias para 
que por parte de las comadronas encar- 
gadas del papel de testigos, asi cqmo 
lambibn por parte de los esposos,’ sc 
guardase el pudor en la rtiedida de lo 
posible. “No se puede negar, escribia 4 
este propOsito el presidente Bouhier 
(Train de la dissolution du mariage 
pour cause'dHmpuissance) j que el pu¬ 
dor se alarma ante el solo hombre de 
Congreso. La idea que se forman de €l 
la mayor parte de las geritbs auih'enta 
todavia m4s el horror que naturalmen- 
le se le tiene. Imaginanse que los casa* 
dos sou expuestos 4 esta prueba'bn pre¬ 
sencia de testigosy 4Ta manb'ra''de los' 
antiguos cinicos, y con esta prevencidn 
se cierran los oidos 4 todO aquello- que 
pueda servirpara'justiflchp ese proce- 
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CONSTANTINO. (F/.svV;// de) 


dimierito.- Es iniitil decir que la raisi6n 
de los-jueces eclesiisticos consistia ex 
clusivamente en fallar segiin las decla 
raciones de los medicos y de las coma 
dronas, bien asi como en nuestros dias 
xrd^den los jurados en los casos de en 
.venenamiento 6 locura sobre el intor 
me'‘de los especialistas 6 peritos. EJ 
prbcedijniento del Congreso, introdu- 
cidb enl^rancia en el siglo xiv, t'ud su- 
primido por disposicidn de lb de Febre- 
■roxle 1679, ;l consecuencia del proccso 
•del marques de Laugey. 


'res..;> Resolvid, pues, consagrarse ai 


Oibsde su padre, y empezd ;l dirigirU' 
fer-y^entes silplicas para que se dtguase 
bacerse conooer de di y extender sobt e 
*drsu mano favorable. Oraba asi el Hm- 
perador con toda su alma, cuando en 
cierta ocasidn se le aparecid una seAal 
admirable procedente de Dios. Si fue- 
•*ra Otro quien narrase este hecho, ape- 
.nas le oirlamos; pero como es el mis- 
ibo -Victor Augusto quien nos lo ha 
•Telatado hace mucho tiempo, en la epo- 
•tafen que gozamos de su familiaridad, 
.‘ tquieaserd capaz de oponerla mils pc- 
queiin duda sobre la verdad de toda 
.esta hi.siovia, que nos conliriud con ju- 


--'COirSTANTINO Vision de .—Hlre- 
latd'de la vision de Constantino ha lie- 
gadohasta nosotroscon la.sobrasde dos 
eSicritores contempordneos; l^usebio y 
'Tibccancio. Eusebio Vita Cons., lib. 1, 
Cap;XXVn, XXNTII, etc. refiere las 
ansiedades de su hdroe durante la cam- 
paiiaque habia emprendido contra Ma- 
jencio. Le presenta preociipado conti- 
nuainente en averiguacidn dc los mo 
dios que pudieran couduoirlo a descu- 
brirUas encantaciones diabdlicas de su 
'adversario. "Constantinosabia bten,di- 
eCj-rque para conocer estas encantacio- 
•iiesle era necesaria otra asistencia que 
lajespadade sus soldados, y tratd de iii- 
quitird que divinidad se dirigiria. Con- 
siderd que entre los Emperadores, sus 
.predecesores,‘aquellos que mds habian 
-'fiado^ en la multitud de los dioses, en 
Ips sacrificios y en los ordculos habian 
muerto todos ellos miserablemente... 
Onicamente su padre Constancio, que 
no-: habia compartido los errores de 
aqudllos y que toda su vida habia hon- 
Tado al solo Dios soberano. habia ex- 
perimentado su proieccidn y .sus favo- 


ramento?- Hran las primeiras boras de ?|? 
la turdc, y cl sol empezabd ya a 
cender, cuando he aqui que se presenta 
ante su vista (pues nos/ha afirmado qijie 
lo vi6 con sus propios ojos) en el 'ciMo, 
por enciraa del sol, el trofeo de I'a qrt(f, , fi 
marcado con una gran claridad y. ll^* vki 
vando esta inscripcidn: vUa, Att|e ^ 

esta aparicidn, el y los soldados 
acompahaban en una liiarcha no sd Ifjf*' 
cia qud parte, y que fueron, coiiio-; 
testigos del inilagro, quedaron atditii*^^ 
tos, y empezd dl a preguntar qud sigfAV^ 
licaba aquella apancidn..iiabia ya’-inS-..^ 
ditado bastante cuando le soypr;^n^io)^ 
la noche. Entonces Jesiicristo^, 
aparecid durante el Siieild con el 
que antes habia divisado eh el eie^q^'V^ 
le encaigd mandase construir ..un’‘'(ef^‘ 
tandaite militar de aquella 
que se sirviera de dl com’o-.de un si^Hp^ 
tutelar en los combates. Pot id mahafii.4.y'i’ 
se levantd el P)mperador y refifid^i^ 
hecho ti sus amigos, luego. maiidd'ija*| 
mar algunos plateros y joyerbSy’ihs'l 
hizo de viva voz la descripcidn d^|ia'J 
enseila t|uc habia visto,’ y les\i(nan 

<'nnwi!'rnir linn imno'^^h ‘rip nnil 


construir una imagen‘de 
oro y piedras precibsasL he' 
forma..... ’ 


Lactancio cuenta mds breyerh^m^^i 
hecho en estos tdrminos: 
est in quiete, Constantinus ut ■qoqliMtpl 
signum Dei notaret in s‘cuti$, aii^ue!^^ 
prtelium comm itte ret,''Fecit 


est, et transversa X Uttera, suhi^d^a:|| 
pite circumllcxo', Christwn in sc^is^ 
notat.„ (De mort. persecut.^ XLI^^| ' 
Despuds de Eusebio y Lactancio',;.;pl ^ ^ 
linico lestiinonio antiguo que no paryce:y 
una copia directa de estos dos bsCiMto- '^? 
res, es cl de 'So7.on\QXiO,.(HUt. .eccle- '^ 
sins., I. cap. Ill): "Habidn^ose decidido^ 

A aiacar a Majencio, dice este.histo-/^ ; 
riador, empezd A interrpgarse d sf 
mo, ansioso acerca deldxito dela ^e-1^ 
rra. • ' . 

••Halli'indose preocupado de esita suer- 
te, y;d en sucflos una cruz que 
plandecia en el cielo. Espantado por^L 
esta vision, vid a los dngeles.de Dios 
que le decian: “Kwvs-javibe, evtoOtty 
Se dice que se le aparecid Cristo,- le 
niostrd e I estandarte de la cruz' y le 
m.andd hiciera ejecutar otro semejante 
para que lo usara en'los combates y 
pudicra de esio modo conseguir Invic' 


:r« 
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toria.. Sozomeno vivi('> un si^lo des- 
pu^s de Copstantino. 

Los autores paganos ignoraron la vi¬ 
sion de Constantino, 6 si la conocieron 
no la niencionaron I'xprcsdiiientc en 
ninguna parte; pero algunos historia- 
dores modernos han oreido quc la ins- 
cripcidn del arco de triunfo de Cons¬ 
tantino en Roma y un pasaje del pane- 
girista Nazario aludi'an discretainente 
;l este hecho. La inscripciun dice asi; 
“Imperatori Flavio Constantino Maxi¬ 
mo Pio Felici Augusto Senatus Popu- 
lusque Romanus quod insthictii Divini- 
tatis mentis magnitudine, cum exercitu 
sno, tam de tyranno. quam de omni 
ejus factione, uno tempore justis rem- 
publicam Ultus est armis, arcum trium- 
phis insignem dicavit... En el estilo del 
Senado pagano, que habia hecho erigir 
el arco de triunfo. las palabras iiistin- 
ctu Divinitatis habrfan podido, cn 
efecto, servir de velo para ocultar un 
acnntecimiento cuyas consecuencias 
no se querfan admitir. Tambien parece 
que han inquietado algiin tan to A cier- 
tos autores contraries A la visidn (W 
Henzeu, Jtiscr. hit. , hasta cl pun to que 
ban llegado d supbner que la expresidn 
iHStinctu Divinitatis era un retoque 
cristiano, por el cual se sustituyd frau- 
dulentament'e una expresiOn mas anti- 
gua, smtujovis, por ejemplo. Esta hi- 
pdtesis, completamente gratuita, ha 
sido refutada victoriosamente por el 
B. de Rossi, en su Boletin dc Arqiieo- 
logia (1^). 

Pudierd ser, en eiecto, que los auto¬ 
res de la inscripcidn hubiesen tenido 
presente el hecho referido por Eusebio: 
pero sobre esio no puede emitirse sino 
' una mera hipOtesis. Las palabras />/- 
stinctu Divinitatis son, en efecto, sus- 
ceptibles de una interpretacion paga- 
na. Por poca que sea la costumbre que 
se tenga de leer esta clase de inscrip- 
ciones en honor de los Principes, tan 
comunes en la dpoca de Constantino, su- 
ponemos no ha de encontrarse incon- 
veniente en dar d aquellas palabras un 
sentido no cristiano, siendo asi que los 
autores paganos tenian marcada ten- 
dencia d atribuir d causas sobrenatura- 
les las acciones de los Principes. 

La misraa reserva se impoiie en la in¬ 
terpretacion de un pasaje del panegi- 
rista Nazario. *'Toda la Cialia, decia. 


habia, de los ejOrOitos celestialcs,' que. 
proclamaban haber sido enviados para 
socorrer al Empcrador contra Majeh- 
cio. Flagrabant ‘I'erendum nescio quid, 
t unbone coriisci et ca'lest i uniarmorum. 
tux terrUnlis ardclHit... Hcnc ipsorwn 
seniiocijiatio, hoc inter audiente ',/ 
rchtinf : Constantinuni petimus^ C n 
stontino iiuus anxilio.,, 

Existen difercncias apreciables entre 
cl rclato de Eusebio y los de Lactancin 
y Sozomeno. Los dos dltimos hablan de 
una apariciOn de la cruz durante el sue* 
ho de Con.’tantino. '^Commoniius est in 
(iniete,, (L'actancio); '‘Vidit in soninis„ 
tSozomenoj. Segtin Eusebio, Constan¬ 
tino viO la cruz'en el cielo en pleno dia, 
y los soldados que le acompafiaban fue- 
ron, como 61, testigos de la visibii. En' - 
lo quo se reliere al tiempo y lugar de ' 
la apariciOn, tampoco estdn de acuerdo 
las opiniones; son ademds bastante'va- 
gas lodas cllas. Segdn Lactancio, bett- 
rrio la vispera de la bata.lla del puente . 
Milvio. Iiusebitfno fija el lugar ui la<^po- 
ca; pero, segiin los cAlculos de Tllle- 
mont acerca de Eusebio, debiO verjlfi-’ 
carse en las Galias y antes que Cons¬ 
tantino hubiese pasado' los Al^'es'par^'? 
combatir d Majencio. Sozomen^se^t^^^.. 
ra por su parte que tbdo el n^iido s§T 
manifestaba acorde sobre este’puntS^ . 
•Pero' serla iridtU, afiade Tillfemon'i^v 
pretender saber mAs, porque'^n'o^o^ffb?*’ 
nada sOlido hallamos en la cbiyetuba^ 
de aquellos que dicen fu6 en Besanbpn' 
o cn Sinzic sobre el Rhin, hapjia Qoip*^j. 
nia, 0 en Niimayen, villa sobre* ef'Mo? j ♦ 
•sela, A tres legiias sobre Tr6veffe’:^% . 
(Tillemont, Hist, des Empereurs, iIt’. • 
pag. 126.) _ ■ I 

Otro problema ha surgido ademds de ’ 
los anteriores. ^En que lengua estaba '' 
concebida la inscripciOn?';,En,griego 0 
cn latfn? El Emperadbr LeOn declarO 
formalmente que estaba en/gfiego; Eii-*’ 
sebio nada dice, pero (^a d entender 
igualmente que estaba en griego, mien- 
tras que Filostorgo, NicOforo'y Zona 
ras dicen que estaba en latin. Eh las 
monedas de Majencio y de ’Cbhstahcip 
el Joven se encuentra la formula 
signo victor eris. El idioma de Cons* 
tantinp era el latin, perO' iio 'deWa ig- 
norar el griego. Por lo demAs, esta 
cuestiOn es de poca importaacia, tanto 
mas cuanto todas las fOi'mulas de la 
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inscripcion, scan griegaSMj latinas, es- 
tdn perfectamente acordes. In hoc si- 
giio vinces —"oCttu 

Varies son los sistemas ideados pa¬ 


ra explicar esta aparicidn, quo es uno 
de los acontecimientos mds conocidos 
de la. historia de Constantino. Se ha ro- 
cutrido d la ilusidn nroducida por un 
fendmeno Optico (Fab, icio, Excrcitatio 
critica de cruce Cons, Magni}\ al sue- 
io providencial (Schaff); il la inipostu- 
ra de los historiadores eclesidsticos. 
Esta ultima es la e plicacidn aceptada 
por. el autor de la Histoire des Ro- 
ntains en sus ultimos tiempos. (V. Du- 
tvY, Histoire des Rontains, t. \TI, pa- 
gin’a 36. Con una insistencia que con- 
trasta con su calraa habitual, M. Duruy 
se extiende eh demostrar la perlidia 
de Eusebio, su cardeter cortesano y 
rastrero ante Constantino, sin toner 
presente que la Vida de Constantino, 
“ dohde se relata la visidn, lud escrita 
• . despuds de la muerte del Emperador. 


M. Rendn se hubiese mostrado mds con- 
ciliador para con las personas, y mds 
ingenioso en el fondo; hubiese demos- 
trado con rauchas y buenas razones que 
no .habia habido tal visidn, y que ni 
[ Constantino ni Eusebio habian menti- 
f do.- (Eusebii, Vita Constantini;—\^tic- 
' tant., De mortibus perseent —Sozovn., 
' Hist, ecclesiast. (locis citatis)',—Tille- 
^ mont. Hist, des Einperenrs, 1.1\’, pd- 
|i gina 128. 

L P. GUILLEI X. 



COKSTANTINO (Cristianismo dej. 
—La conversion dc Constantino ha sido 
en estos ultimos tiempos objeto de mi- 
nuciosas investigaciones criticas que 
tienden d rebajar notablemeute, si no a 
borrar j)or corapleto, la sinceridad de 
sus sentimientos crisjdanQS. 

No negamos que fuese util estudiar 


f. la parte que cabe. al interns politico 
;• entre los motives que prepararon esta 
: conversidn, ni desconocemos tampoco 
V la conveniencia de revisar con todo 
‘ rigor los relates excesivamente entu- 
" siastas .de los primeros panegiristas 
k del Emperador; pero estamos muy lejos 
[■ de creer con ciertos autores que tales 
investigaciones hayan dado por resul- 
: tadoun cambio radical en las efeen- 
, cias tradicionales sobre la conversion 
i de Constantino. 


Hasta aqui.hablasc creido, indopen- 
dientemente del hecho milagroso refe- 
rido por Eusebio y Lactancio (V. el 
art. Visidn), que Constantino habia re- 
nunciado al culto pagano poco tiempo 
despuds dc su victoria sobre Majen- 
cio (312); lunddbase esta creencia en el 
lestimonio do escrilores contempord- 
neos, y en la significaciOn de repetidps, 
actos publicos que atestiguan el favor 
que este principe prodigO d la Iglesiai 
y d los cristianos. Pues bien; todo esto' 
es un error, .segvin parece. A juicio de 
M. Duruy, por ojcmplo {Hist> des Rft> 
nioines, t. \TI, pdg, 36-88), Constantino 
ni fud cristiano ni pagano, 6 rnejojr- 
dicho fud lo uno y lo otro por politipa^, 
segitn las ocasiones. “Escdptico en reli¬ 
gion, gana terreno de dia en dla en eA? 
partido de la Iglesia; perd su. concie.ji*«- 
cia religiosa vagard en la incertidum- 
bre hasta el fin de sus dlfrs„. {Ibi 
pdg. hi.) ■ . 

El misino juicio se ve reproducidq, 
aun mds acentuado, en algunos. escri' 
tores alemanes contempordne . 
giin algunos de estos liltimos., 
tino halldbase desligado de todcu 
religiosa cristiana 
|. Marquard), '*profesando^ 4 lo 
un nionotclsnio tolsrante'y^^ Se le 
noce, no obstante^ una es ,de» 
perstici6ncristiana(TpodOTO 
pero ntesclada con prdctiC(fs. 
niente paganas^ (J, ,Buyckhardt)V 
Alproponer estos autores una 
ma tan radical de las a'ntigua 
sobre el primer Emperador 
{lo demandaba asi el hallazgo de* 

VOS y desconocidos documen ? N 
de eso. 

•'Con posterioridad al- to 

Idn, escribe M. Duruy^ ',ca 

atestiguan la piedad- de 
por medio de testimoniQS yprd 
en su mayoria: pero que..np 
sino una cara de aquella 'pojitica 
sin mentira ni hipocresfa^,-y no 
guiendo otro ideal que el' 
de la paz publica, presentaba dos fa$.e$ 
muy distintas: la una favorable d- 
cristianos, la otra beneficiosa' para:' los 
paganos; Osta que da enla obscuridaddi. 
causa de la penuria de documentos de 
origen pagano. „ ,, . 

“La penuria de documentos de-ori-> 
gen pagano .„ PrecauciOn oratoria que 
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viene aqui muy 5l,prop6sito para distVa- 
zarla ttojedad de una proposicidn un 
lanto arriesgada. Pero, por dtSbiles que 
sean los elementos de prueba, ;denen 
al menos el valor que se les atribuye- 
Esto es lo que vamos ;1 ver al presente. 
Se dice que en el aff'^ 312 Constantino 
nada dijo ni nada hizo que anunciase 
tm cambio en sus ideas. Se ha creido, 
escribe M. Duruy, /iue despues de su 
victoria no ol'recid en el Capitolio los 
sacrificios de costumbre. "Dispensarse 
de esta prtlctica, aftade el citado histo- 
riador, hubiese sido una apostasia ma- 
rilfiesta en medio de una ciudad com- 
pletamente pag'ana... Despues de esta 
chlusula. parece natural quo el autor de 
laMistoria de Ro/tianos prcsente 



sdlo en la benevolencja -.yr-la justicia 
con respecto'4 los crlstianQS-;Es que 
el Emperador no - podia hacerse 'cris- 
tiano sino con la condicidn de. perse- 
i^uir a los paganos' iQuUn osarla pre¬ 
tender esto? Por haberse .corifundido 
la conciencia polltica de Constantino 
con su conciencia religiosa, se.ba'lle- 
qado :l poner cn duda 14 sinceridad 
de su conversidn al Cristianisiuo. 

Otros Irechosaducidos por los mismos 
historiadores pertenecen A la misma 
categoria que los unteriores, y, ponib 
el los, no tienen sino un valor' pega- 
tivo. -■ 

lil ado 31.*) se levantd, en' Roma el 
arco triunfal dedicado a Constantino. 


la prueba de que Constantino se diri- 
gks al Capitolio: pero los panegirisias 
paganos que tuvieron ocasiun de cole 
brar la entrada triunfal de Constantino 
en Roma despmls de su victoria sobre 
Majencio (Pan., IN, Ih), se olvidaron dc* 
mencionar los sacrilicios celebradojr' 
por el Emperador en el Capitolio, Hstos 
panegiristas, sin embargo, no oniitie- 
Ton en sus resedas, ni los espectaculos 
m los coinbates de gladiadores, ni los 
juegos sagrados, en los cuales los ciii- 
dadanos de Roma pudieron divisar al 
Emperador; *Hotnines diebus iiiuiie- 
rum sacrorinn<jite Uuiornni...te ips/iiii 
^pectare potuenin! .. Convengainos, 
pues. en que al ouiitir esta ceremonia 
esencial de los .sacrilicios en el san- 
tuario oficial del Esiado y de la reli¬ 
gion romana, Constantino diu el espec- 
tdculo de una nuiuifiest.i apostasia. , 
Poco tiempo despues de l;t derrota 
de Majencio, apareciO el edicto de Mi- 
14n que concedia A los cristiano.s el 
libre • ejercicio de la religion. Este 
acto no es cristiano. se dice, ‘•procla- 
mase ’en' 01 la igualdad de todos los 
ctiltos;- concOdese la intis completa li- 
"bertad para las prtlcticas religiosas, y 
lleva la firma de dos pn'ncipes que 
toman el tftulo paguno de soberano 
Pontifice,„ (Duruy, ib/d., pdg. 61.) Tod6 
esto es^verdad hasta cierto punto; pero 
' si el edicto de Miltln, por los principios 
queen-Oise invocan y proclamt^n, no 
tiene un cardeter estricta y e.vclusiva 
nierite cristianop menos todavia puede 
•decirse pagano, pues rompe abierta- 
mente -con un principio' pagano de La 


Los bajo relieves que hay en. 01 repre- 
scnian sacrificios ptiganos; “alll ito »c 
■ ni el liibai'o ni In (Duftiy^ 

ibid., ptlg. Pero debiera tidyertirse; 
conio ya lo hizo Baronio, que* este.mq- 
numento luc adornadq con una porci0|i 

de piedras labradas tiniresacadas’dp 
los monumentos que se habian ejrigl^o . 
en honor de Marco Aurelio y de - 

principes, y debiera, sob re ^ tpdd 4 ,!t'e>^ 
nerse presente que dicho mqnv^enp> 
fiiO un signo de admiraciOn 4iie|tfiM-;, ' 
taba ti Constantino el. .Senadq.|oiHaHpu 
el ultimo y firme baluarte delVi)a^ata& 
mo en el Imperio. ' ^ ' 

(due Constantino hubiera admitido'^^ 
su familiarWad tl tilgunos paganos/• 
oyese discursos en que se invocaban' 
los noinbres de los dioseS, qtie allhab 
de niLichos decretos dados .p.pr‘01 en 
favor del Cristianismp se eiicuentran i 
OLIOS en favor ,del paganismo. ya se 
sabe todo esto desde hacexttuchotiem- 



ConstptihQ habia/sjdo^jliiy^anXulS, 
ni su siglb el siglo-.atin/'R^^^onsigu^cnV 

Ti rtfL* ocf a' 1 n r?A Ho 


CtevtpS|,ajC.|:gS; ACMijiy- 
.SOS de .Constantino,’c^^^,t:p|j;atr|butps | 

conservadqs-en.sus nippqd^f! .p4' JS 

r e cen acusar una simpa'||[^ persisten te. /j 
para Con ,ql .ciiitp cuandp 

merips costunibrep.,. di^dleslde. ,eo.ngi- .J 
liar cqn el puro sen'ttmopjfp.pir^^^ 

El Rdp. P Grjsar, en^;;gptable ar- 
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' de la Zeitschrift fiir Katholische 

. (IV Heft. 18S2),.ha hecho d 

critica profuada de los ac- 
(, ^ tribdCdos d Constan- 

- y ha demostrado claramente que 
^ que rehajar mucho de la importan- 
K.<^ que se les l^bfa dado. Nosotros no 
& que hacer otra cosa que se- 

I'. en su trabaj o. 

historiador Z6simo, que vivid en 
I", e1 siglo v, refiere que Constantino hizo 
constniir en Constantinopla tres tem- 


' plos paganos: el de la madre de los dio- 
® ses. Rhea, el de Didscoro y el de Tychd 
■ 6 de la Fortuna. Pero los dos prime- 
ros tenian tan visiblemente cardcicr do 
: edilioios pdblicos, de museos de arte, 
' quo el mismo Burckhardt se ha visto 
. obliuado a reconocor que estos cdili- 
■V cios no eran templos. La madre do los 
diosos habia sutVido niutilacioncs quo 
i-. le quitaban su lemible aspecto. Bus bra¬ 


zes, extendidos antes sobre leones, y 
levantados ahora hacia el cielo, le dan 
la actitud suplicante de una verdade- 
fa Otras muchas estatuas fue- 

ron transportadas :l Constantinopla, ha- 
ciendolas servir para el ornato de la 
Ciudad. Castor y Pollux fueron intro- 
ducidos de este modo bajo el portico 
del nuevo Hipddronio, y Zdsimo, lejos 
de considerar esta exhibicidn como un 
honor d los dos hermanos gemelos, se 
lamentaba, por el contrario, al ver que 
los restos del culto viejo Servian para 
el triunfo del nuevo. ‘“Estos dos dio- 
ses, dice Eusebio, c61ebres en lasleyen- 
das antiguas, fueron transporta dos con 
cuerdas.- 

E1 linico punto dudoso, el que pre-^ 
senta realmente diticultades, es el Ty- 
cheon, monumento destinado d recibir 
una estatua de la Fortuna. “Este Ty- 
che. dice el P. Grisar, no me gusta 
de_ ningun modo; en una €pbca en que 
el paganismo acababa de abandonar 
el trono, podia considerarse como una 
invitacidn d prdcticas, si no idoldtri- 
cas, cuando menos supersticiosas.„ Era 
ciertamente dificil que el culto tributa- 
do'd la Fortuna, en una atmdsfera car- 
gada todavia de paganismo, se exiniie- 
^ de idolatria. Con todo, el culto de 
la Fortuna era de aquellos que podian 
r.muy fdcilmente reducirse d puro sim- 
tioUsmd; y puede creerse asi con funda- 
mehto dado que, segiin Preller (Mytho- 


logie grecque), cuanto mds iba 
dose la fe en los dioses, 
importancia y acrecen 
mando el culto de T; 
de una idea que simt ^ 
decimiento del Imperio 
constituia sin duda un 
ficil realizacibn para un peradqr ro- 
mano. Constantino, pues, creyd 
adorn ar con este fragmento de 
nismo su traje de nedfitb. El culto. 
Tyche se asocib d la fundacibn de Cons¬ 
tantinopla. Segun el Chroni n pa- 
scJiale, cada afio sc celebrab fiesta 
conmemorativa de esta lundacidn 
la ciial sc paseaba una estatua dorada 
que representaba al propio Constanti¬ 
no con una estatua de Tychd eu su 
inano e.xtendida, y cl principe reinante 
debia prosternarse delante de 


po. El ado de postrarse, como decimos, 
icomprende honor religioso tribut o' 
al objeto ante el cual se verified? Ksto 
no es evidente a primera vista, y lo fis 
mucho menos todavia tratAndose de 
costumhres oricntales. Sea lo que fue- 
re de la interpretacidn que deba dar- 
se al culto de Tychd, no puede tener 
una importancia suprema en la cuestidn 
de las ideas religiosas de Constantino, 
puesto que este culto continub despuys 
de su muerte y lue practicado por Em- 
peradores cuyos sentimientos cristid- 
nos no pueden ponerse en 4uda. 

Esta ceremonia aniversaria recorda- 
ba demasiado vivamente las apotepsis, 


al menos asi se pretende. P.ero no era 
en realidad sino una imita'cibn ana, 
siendo as! que el honor divino rendido 
:'i los limperadores consistia princi- 
palmente en el ofrecimiento del in- 
cienso. 

Se citan tambibn otros .hechos 

tienden probar que Constantino fa 

recia y'aun solicitaba esta a 
atenuada: el titulo de 
mils que se atribuye 4 Si mismo,,el .Ril 
tablecimiento de un Colegio de sicep*^® 
dotes en honor de su familia, 
la inscripcibn de Spello, U fundaciSi® 
de un templo con el misnio objeto. El 
historiador Filostargd atesEgua 
mas que los ortodoxos antiarriahos,'en^l 
Constantinopla, practicqhaii toda clase'p 
de supersticiones delaiite .’dq 
columna de pbrfido .que spatfnia^.Iay.^-l*' 
tatua de Constantino. Fiidstargo- habJtC^] 
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de lo que ocurrla en su tiempo, cien 
aflos despufis de Constantino. 

Pues bien todos estos hechos distan 
mucho de tener el alcance que se les 
atribuye. Desde luego el tftulo de Poii- 
tifice Mdximo suponia derechos que hu- 
biera sido dificil definir faltando este 
titulo. La nocidn deEstado era pagana, 
y habfa decontinuar si^ndolo por largo 
tiempo. El Cristianismo no trabaja di- 
rectamente por cambiarla: hasta Gra- 
ciano, los Emperadores cristianos con- 
tinuaron ddndose el tltulo de Po) it if ex 
Jfaximus, sin que el poder eclesiAstico 
recibiera por eso uUraje alguno. 

La inscripcidn de Spello, cunm auten- 
ticidadse halla bien comprobada, no di¬ 
ce que Constantino hizo erigir un tem- 
plo en honor de la I'amilia Flavia, sino 
que permitii que se edilicase uno, lo 
cual es muy diferente. Finalmentc, el 
establecimiento de un Colegio de sa- 
cerdotes con el niismo fin es pura lic- 


En cuanto al relato de Filostargo, 
ademds de que tiene el pequeflo del'ec- 
to de que se agrega, no se sabe por d6n- 
de, ^ la conversion de Constantino, 
pierde todo su valor por los detalles 
complementarios que proporciona Ni- 
c^l'oro Calixto. Supone este historiador 
que la columna en cuestidn encerraba 
ana parte de la verdadera cruz. Por es- 
to podia ser objcto do aquol culto; pcro 
Nic6foro aftade que la estatua colocada 
sobre la columna representaba A Cons¬ 


decidir qu€ dpoca pel ‘jr|ij^^do ^.de., 
Constantino pertenece. cada'"t^a. Xcy 
inds que puede pretenderse.^iipn este^ 
pun to es, p.uesVQontrastar‘cYei^tas afir- ’ 
maciones 6 irijterpretar los ‘ tipos cpnovj 
cidos, prescindiendo de toda conclu:' 
si6n cronoidgica. 

Como ha'observado justamenteel Pa-’ 
dre Grisar, no hay prueba ninguna de.' 
quelas monedas con reverse pagand, 
scan posteriqres al a’flo 324, dpoca en 
que Constantino quedd el linicQ seildr' * 
del Imperio por la caida de Licinlo; .y' 
por otra parte, algunas efigies, comp ‘ 
las de Jfipiter y Hercules, parecen an 
teriores al aflo312. EIPj Grisar invoca 
sobre este particular la autoridad de 
Garucci. 


Las monedas con reverse pagano^ 
iprueban que Constantino hizo profe- 
sidn pdblica de ambos cultos? Nose 
deriva esta conclusidn de las figuras 
de los dieses que alii aparecen. Desde 
inucho tiempo antes los cristianos se 
Servian de los simbolos paganos para 
representar ideas cristianas. 

En tiempo de Ausonio, que no dista 
mucho del de Constantino, trazaban los 
cristianos figuras de dieses paganos s6- 
bre sus monumentos como signos abs- 
tractos, bien fuera para adornar, 6 bien 
para velar sus pensamientos. Garucr 
ci nos dice que la Victoria aparece 
on los nubs antiguos monumentos cris-» 
tiano.s con leyendas cristianas, tales 
como dsta: A Deo datur victoria. El 


tantino teniendo en su mano derecha 
un globo de oro con esta inscripcidn: 
“A ti, joh Cristo-Dios! consagro esta 
ciudad„, lo cual quitaria d este monu- 
mento todo cardeter pagano. 

Los partidarios de la tesis que nos- 
otros refutamos se han apoyado fuerte- 
mente en las monedas de Constantino. 

Restan todavia muchas obscuridades 
sobre este punto, aunque nos hallemos 
muy lejos del tiempo en que el numis- 
mdtico Eckhel dpclaraba que toda la 
historia monetaria de este reinado era 
la de un Emperador pagano. Se cono- 
ceh actualmente monedas de Constan¬ 
tino con tipo exclusivamente cristiano, 
y otras con reversos paganos en las 
cuales se ban asociado los dos cultos; 
pero desgraciadamente, careciendo de 
indicacidn de feeba, nos es imposible 
clasificarlas todas cronoldgicamente y 


mismo autor reproduce una figura en la 
que la Concordia se representa con. 
rasgos de f*siqu6 y del Amor, para sim-'. 
bolizar la unidn de los espos6s 'cristia- j 
nos. Constantino, pues, no s? aponiaal 
sentimiento ^istiano de su ^poca aL 
hacer acufiaren susi monedas la efigie,* 
de Marte 6 de la Victoria, tantq mfc*' 
cuanto que en la figura de Marte ^ue" 
nos representan las monedas ^e repo;-; 
nocen los rasgos y faccibnes de la^ca^y ' 
beza de Constantino, Lp qiie all! se rcp, .i; 
preseiita es la persona dej yencedpri^y^^^ 
la leyenda de Marte no fi^r'a sino 
evocar la idea ^el valorjy ;de.la'fuerzaL^^ 
Pero se'ba insistido co4"eSp>cialidad|^ 
sobre la moneda e'n que^^elr^eve^so^ 
presenta la figura .cdn!'leyend;^*'^ 

como (6stas: Soli invicti^^fomiti. Soli 
victOf Soli 

concluido qpe ponstantlii^ejfb tm. adbpj^ J 
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to de aquel culto que^ bajo los nombres 
de Apolo, de Hercules*<5 de Mitra, iba 
propagfindose mdsy mdsen esta 4poca. 

Es cierto, efectivamente, que Cons¬ 
tantino rindid a Apolo un culto espe¬ 
cial; pero no se puede suponer que des¬ 
puds de su conversidn perseverase fiel 
£ dicho ctilto, por cuanto Juliano el 
Apdstatale recriminaprecisamente por 
haber abandonado el culto del sol. “Oh 
hijo mfo, ipor qud no has herido con tus 
acerados dardos d aquel mortal teme- 
rario que abandonb tu culto?, Hace de- 
cir d Apolo por boca de Jupiter. Su 
contempordneo, J. Finnico Materno, 
estaba d su vez muy distante de sospe- 
char este culto del Emperador al dios 
sol, pues que le dedica su obra acerca 
delos errorcs dc las rcligioncs pro/a- 
$taSy en la cual se trata especialniente 
del culto del sol. 

iQud significaci6n, pues, habrd que 
dar d esas monedas tan numerosas, en 
que se ve a Constantino con los atri- 
butos del sol y la cabeza rodeada de 
rayos? 

No.hay que equivocarse: elemblema 
del sol aqui no se refiere d Apolo, sino 
a Constantino mismo. En toda la litera- 
tura de aquel tiempo, cristiana 6 paga- 
na. siempre se adjudican d Constantino 
losatributos solares. Porfirio Optacia- 
no decfa dirigiendose d Constantino; 
Magna data tu lux aurea Rouue (Pa- 
negir. Ill); en otra parte le llama Jn- 
bar lucisprimmn VUI); Xa- 

zario dice que cuando Majencio derri- 
baba las estatuas de Constantino pre- 
lendia apagar la lua del mtindo. Euse¬ 
bio, en su Historia eclesidstica (X, 9), 
escribe que su reinadoerala/w.? (-wto;), 

; que lo llenaba todo; despuds dc su 
tnucrtCjSUS hijos brillan todavla cou 
^ sifs rayos. En su Vida de Constantino 
^ (1,43) aflade que el Emperador apare- 
I cid d los romahos todos como un liber- 
tador y un bienhechor, “d la manera 
\ que etspl'se eleva sobre la tierra y en- 
^ via generosamente su luz d todos los 
• hombres-. Estos sfmbolos y estas ex- 
fcpresiones dguradas se adaptaban, por 
lodemds.lomismo alpensamiento cris- 
K. tiano que d la idea pagana. Los escri- 
f tores judios y cristianos sacaban del 
I sol y de la luz puntos de comparacidn 
que,Servian para dar brillantez d la 
oratoria. Bien pronto despuds de esta 


epoca se encontrard pintada en los 
cristales de colores la cabeza de Cris- 
to circundada de rayos solares, en un 
todo igual d comb aparece la cabeza de 
Constantino en las monedas. Esto prue-' 
ba que en el Cristianismq, en esta dpo 
ca al menos, se hacia po'co caso de 
cuestiones de origen. cuando no af 
band puntos esenciales. El 
estaba de caida. I^o habla que 
pues, los peligros dd un contactb 
to. El sol, en fin, esparcia sus r 
por todo el mundo. iPor qud, 
Constantino, una vez crlstiano, 
de haber renegado d este sfmbolo? 
tendia, desgraciadamente, ddi 
el poder. Aqui solamente estaba el pe- 
ligro. 

Los hechos aducidos contra la con 
version de Constantino son, como se ve, 
poco numerosos y de minima impor- 
tancia. Cuando selos analiza consince- 
ridad no queda de ellos casi nada, 
nada absolutamente quedarfa si’ al^ 
lado de ellos se colocaran los hechos, 
lambibn numerosos y significativcs,, 
que revelan la creencia religiosa del 
primer Emperador cristiano. (Grisar: 
Die vorgeblichcn Beixeise gegen die 
Christlichkeit Constantin des Gros- 
sen] Zeitschrift fur Katholische Theo~ 
logic, IV, 1<S.'^2.) 

P. Guilleux. 

CONSTANTINO {Douacidn rfe).-La 
llamada Donacidn de Constantino ha 
sido invocada algunas veces por el po¬ 
der eclesidstico en apoyo desusreivin- 
dicaciones on cl orden temporal, y sie¬ 
ve al presenic de anna ofensiva d los 
enemigos del Pontificado. 

Segun los terminos de este extraflo 
documento, Constantino concedia Alos 
Santos ApdstolesPedroy Pahlo^y me- 
diante ellos al Papa Silvestrey dtodos 
sus sucesores, una porcidn de derechos 
y de privilegios que tendian nada me¬ 
nos que d asegurar d los Pontffices ro- 
manos la dignidad imperial; d estos 
Pontifices, en efecto, seles concedia el 
uso de la diadema de ord, de la niitra 
y del lorunt, del manto de pvirpura y de 
todas las vestiduras imperiale’s; al 
ro de Roma, las insignias los 
mentos de los funcionarios 
incluso el derecho de 
hallos cubiertos con b 
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cas. Constantino concede, ademds, a 
Silvestre y d sus sucesores el poder 
temporal sobre la ciudad de Roma y 
sobre todos los lugares ciudades y 
proviticias dc Italin y de his eegioties 
occidentales. 

Despues de renunciar d la mds bella 
mitad de su luiperio restdbale al Em- 
perador confinarse en Bizancio, y esto 
es lo que, segiin declaracidn propia, 
estd dispuesto d ejecutar: ‘■For esto, 
continua la Domicidn, hemos creldo 
conveniente transladar nuestvo Iinpe- 
rio y la sede de nuestro poder a las pro- 
vincias orientales, y edificar una ciu- 
4ad que lleve nuestro nombro en el si- 
tio mds d propdsito de la provineia de 
Bizancio. All! dondo ha sido ostableci- 
do por el Emperador del cielo el prin- 
cipado del sacerdocio y el leie de la 
religion, es justo que el hanperador de 
la tierra no ejerza su poder... 

La Donacidn de Coitshuifiiio no es 
aut^ntioa; 6ste es ya, hace tienipo, un 
punto juzgado que seria superlluo dis- 
cutir; peroprecisamente porque esobra 
de un falsario hay mds interes en ave- 
riguar el objeto que se propuso su au- 
tor, en medir la influencia que pudo 
ejercer en el desenvoleimiento del po¬ 
der eclesiastico, en examinar si es cier- 
to, como pretenden los historiadores 
hostiles al Pontificado. que sea de ori- 
gen romano, inventada con un lin de 
dominacidn temporal. 

La eontestacidn a estas cuestiones 
resulta de las consideraciones siguien- 
tes, que resumen todo lo quo se sabe 
con mas certeza acerca de la epoca en 
que se eompuso la DondciOn de Cons¬ 
tantino. sobre el lugar de su origen y 
el uso que de ella se ha heoho. 

1. Epoca dela composicion.—Se ha 
creido descubrir los primeros \ estigios 
de la Donacidn de Constantino en un.'i 
carta del Papa Adriano 1 del ado 777; 
peio el heclio no se ha demosirado su- 
fieientemente. Adriano habla. es ver- 
dadj .de un poder concedido por Cons¬ 
tantino d la Iglesia romana en Occiden- 
te: potestatem in his Hesperia’ /nirti- 
has: pero hay mucha distancia de sen- 
tido entre estas palabras y aqucllas 
otras de la Donacion: arbein Roniant 
et omnes totiiis Jtaliie et occidentii- 
linnt regioman pravindiis, loca et ci- 
vitatesj que suponen una concesidn de 


Donacidn de) titS 

poder mucho mds extensa y ttien ^^li- 
nida. La hipdtesis de que el autor de la 
Donacidn hubiese tenido d layislia. la 
carta de Adriano, seria en todo casov 
tan admisible como la hipdtesis com. 
traria, 3 ',por consiguiente, los criticos 
que se han apoyado en esta carta para 
asignar una I’echa a la Donacidn.. no 
pueden lisonjearse de haber, llegado 
por este camino d un resultado prpba-j 
ble, mientras que se sabe, por razones 
tomadas de otra parte, que Adriano 
no atribuia el origen del Patrimonio dq 
San Pedro d la generosidad de Cons¬ 
tantino, .sino d mnchasdonacicffies f^on- 
servadas en los archivos de Letrdn: 
unde et pliires donationes in SftCKQ 
nostro scrinio Lateranensi recp-nditas 
liahentns. En una cai*ta de,Qctubrq ^ 
del 7.S5 este Papa escribia al,Emperar ^ 
dor de Bizancio que la Iglesia romana 
era deudora do sn territorio/d!^ stis 
plasas fuertes y de sns citida.des d la 
munillcencia de Carlomagno.- 
Los sucesores inmediatos de Adriji- 
no 1 tampoco tenian noticia-de ;la‘Z>o- 
nacidn de No se ;habla 

de ella en las Letras apost61icas. de Ni¬ 
colas I, donde con tanto puidado •ge 
consignan las prerrogativqs dela 
la Sede. i 

Xo nos detendrerao.s d examinar las 
hipotesis de P. de Marca y de Pagi, que 
lijan la composicidn del citado_docu- 
mento en cl pontificado de Paulo I (767), 

3 ' aun antes, hacia el porque tales 
hipotesis no se apoyan en ningun fun- 
damento grave. Por otra parte, los Pa¬ 
pas de esta dpoca eran tan d6biles, 
poJitica 3 ' militarmente, que- apenas es 
posible suponer que ellos, d otros.en su 
nombre, hubiesen ambicionado la si- 
tuacion que se crea d los Pontifices ro- 
manos en la Donacidn de Constantino. 
Itn sus incesantes llamamientos d los 
Re 3 'es francos contra la opi'esidn de 
los lombardos no pensaban, no solla- 
ban siquiera en reclamar la soberania 
de Coda la Italia y de todo el Occiden- 
te, sino que se limitaban d asegurar su 
iiulcpendencia en Roma y d mantener 
el Olden en las provincias limitrofes. 
.Si .se admite que la Donacidn tiende 4 
dar un apoyo legal al poder temporal 
de los Papas, resulta muy dificil de. 
aceptar que hubiese nacido en Roma, 
en esta dltlma mitad .del siglo vin, cuao- 
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<Joc;I recucrdo de las donaciones de Pi* 
pino y Carlomagno ^6 de Abril de 774) 
estaba tan presente en todos los espi- 
fitnsy constituia la base de las buenas 
relaciones entre los Papas y los Empe- 
radores francos. 

En vista de esto, creemos puede bus- 
carse fuera de Roma el autor del do- 
cumento en cuestidn, tanto mils cuan- 
to que fuera de Roma y en el trans- 
curso del siglo ix, dpoca cierta de su 
composicidn. se presentaron circuns- 
tancias favorables d su aparicidn. 

Sabido es el descontento que sc pro- 
dujo en Constantinopla al tenerse noti- 
cia del coronamiento de Carlomagno. 
Hasta entonces, no obstante la divisidn 
del poder, se habian acostumbrado los 
dnimos i considerar el Imperio coino 
indivisible. Pues bien; la restauracion 
del Imperio de Occidente en la persona 
’de Carlomagno consagraba el dualis- 
mo; Constantinopla perdla de un solo 
golpe toda la autoridad en Italia, lo 
que explica tambidn el descontento de 
los Emperadores de Bizancio. 

Desde el purito de vista del derecho 
publico, tal como se entendla en aque- 
ila^poca, el acto del coronamiento de 
Carlomagno debia ser justificado teOri- 
camente. Por esto se ve al Emperador 
de los francos entablando relaciones 
con los Emperadores de Oriente, y 
esforzdndose por todos los medios po- 
sibles para acercarse A ellos. En este 
supuesto. fScil es comprender que un 
escritor franco concibiera entonces la 
idea de la Donacidn de Constantino. 
Si el primer Emperador cristiano cedid 
al Papa la dignidad imperial, el acto 
de dste coronando A Carlomagno no 
'era sino el ejercicio legal de im dere- 
•cho indiscutible y secular. Era esto 
una deuda de gratitud que se satisfacia 
al Imperio occidental frente al Imperio 
de Oriente. 

Nosotros nos lipmos limitado <1 deoir 
que el proyecto de una ficcidn como 
<6sta pudo nacer en el espiritu de al- 
gdn jurista franco; pero Ifcito nos seiil 
todavia avanzar un poco mds, porque 
hay ciertos indicios positivos que pa¬ 
re cen demo strar que la Donacidn dc 
Constantino tiene ese origen. 

Elmds antiguo manuscrito conocido 
it la. Donacidn pertenece A los fondos 
Colbert, y es ciertamente de origen 


franco. Ademds, los trcs autorcs quo 
hablaron ciertamente de ella en el si¬ 
glo IX, 6 que citaron fragmentos son 
tres Obispos francos: Eneas, Obispo de 
Paris (hacia el 868); Addn, de Viena: 
^t875), € Hincmaro de Reims (t882). 

. Cosa no mends notable es que el 
mils antiguo de estos escritores, Eneas; 
Obispo de Paris, se sirve de este do* 
cumento en un tratado contra Ids grie- 
gos, citilndolocasi textualmente. “Des- 
pues que el Emperador Constantind 
se hizo cristiano, escribe, abandond 
il Roma, diciendo que no era convex 
niente que dos Emperadores, el uiiO' 
principe de la tierra y el otro de la 
Iglesia, gobei’nasen en una misma ciu 
dad; por esto establecid su residencid 
en Constantinopla, y puso>d Roma, y & 
una gran parte de las diversas pro-' 
A'incias, bajo el rdgimen de la Sede 
Apostdlica. Legd al Pontifice romano 
la autoridad real, d hizo levantar de 
ello el acta aut^ntica, que se 
luego por todo el mundo.^ 
adversus grcecos, c. 200.) 

El primer Papa que parece 
conocido la Donacidn no era 
de nacimiento, sino loren^s; 

Bruno, Obispo de Toul, conocido 
con el nombre de Le6n IX. T 
6ste hace uso del documento de 
tratamos en una carta que escribe -4 
Miguel Cerulario para recordar A este 
Emperador la independencia del Ini- 
perio de Occidente frente ‘ al Imperio 
de Oriente. 

‘2. Uso que se ha Iiecho de la Do>^ 
nacion de Constantino.—En todo el 
transcurso de los sigios x y xr, la 
nacidn de Constantino no fu6 citada 
sino dos vtces, por el Papa Ledn IX- y 
por San Pedro Damiano (Opiisc. IV ). 
El Papa San Gregorio VH, que con 
tanto ardor y perseverancia p 
conservar los privilegios del Pontifica- 
do, quo hubo de sostener tantas y tan 
iremendas y mcmorables luchas con 
los sober.'inos de su tierapo, jamds in- 
voc6 la Donacidn de Constantino en 
apoyo de sus reh’indicaciones. Tani- 
poco se trata do ella en un dofcumento 
notable del mismo siglo, el diploma de 
Enrique II (1020), por el cual este Em¬ 
perador renueva en favor de la Iglesia 
romana las concesiones hechas por stls 
prcdccesores. in embargo linri* 
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que II hacfa menci6n de las donacio- 
nes de Pipino, de Cai-loniagno, do Lu¬ 
dovico Plo y de Othdn. 

Sdlo en el siglo xn y en los siguientes 
es cuandoeste documento apdcrifo, cn 
virtud de su incorporacidn al decreto 
de Graciano, se did d conocer y se ex¬ 
tend id su noticia. Entonces es cuando 
politicos como el Emperador Federico 
Barbarroja, cronistas como Othdn de 
Frisingue, canonistas como Godofredo 
de Viterbo, lo citan d lo comentan, ad- 
mitiendo todos su autenticidad. Algu- 
nos se resisten, sin embai'go, entre los 
,partidarios de Arnaldo de Brescia, por 
ejemplo; pero son muy raros, yise apo- 
yan ademds en argumentos sin valor, 
y algunas veces en otras piozas apdcri- 
fas. Penetrd enla Iglesia griega por la 
insefcidn que hizo de dl Teodoro Bal- 
samon en su comentario sobre los cdno- 
nes (1194). Le cita luego el Emperador 
Miguel Paledlogo (1270). Los herejes 
valdenses y begardos no rechazaroii 
sino su valor juridico. 

.. Por lo demds, se comprendera per- 
lectamente la facilidad con que circuld 
esta falsa Dotiacidn si, por una parte, 
se considera que en la dpoca en que 
aparecid no introducia alteracidn al- 
, guna en las relaciones existentes entre 
los dos poderes, y por otra, si se atien- 
de;d.supoca importancia entre los ins- 
trumentos de prueba de que soUan ha- 
cer uso los Papas y los partidarios del 
Pontificado en la defensa del poder 
temporal. 

Casi todas las razones invocadas 
por estos liltimos en la lucha entre el 
Sacerdocio y el Imperio se sacan del 
dxden teoldgico. Asi que son muy con- 
tados los Papas que alegaron la Dona- 
cidti de Constantino para probar su de- 
recho de intervencidn enlascontiendas 
poUticas de la cristiandad. Nosotros he- 
mos citado ya d Ledn IX como uno de 
los Papas que se apoyaron en la fal¬ 
sa DonuQidn; la lista seal completa 
si agregamos d Inocencio III, Gre¬ 
gorio IX, Inocencio IV, Nicolds III y 
Juan XII; pero es justo observar que 
ninguno de ellos presenta este docu¬ 
mento como base de ningdn derecho. 
Inocencio III, cuya gestidn polltica fud 
tan importante y su correspondencia 
tan vasta, no se acordd de Ivi Donacidn 
de Constantino mds que en una sola 


ocasidn: en un discurso sobre San Sil- 
vestre. Gregorio IX sOlo se siryid de 
ella para censurar la conducts hostil. 
dc Federico II, presentando ante su. 
vista la adhesidn de Constantino d la, 
Iglesia. Inocencio IV no habld. de. ella 
sino para decir que el poder temporaji; 
de los Papas fud conferido d San Pedro, 
siendo, por tanto, anterior d Constantin, 
no. Finalmente, Nicolds Illy Juan jQCII, 
la mencionaron de paso, el.^priqj.ej'p. 
para recordarla cesidn de la.ciudad'de- 
Roma d los Papas, y el segund,o par 
mera erudicidn contra Marsilio,dp Pa¬ 
dua. Asi que los Papas vieron sii^cui- 
dado que los canonistas se declararan 
contra la Donacidn de Constantino. 

Sin embargo, esta tendencia de 
canonistas no se mostrd clara, basta los 
siglos XVI y xvu. En 1570, .Francisco. 
Bursato contaba todavia, entre los par¬ 
tidarios de la autenticidad, d;veiqtidds; 
canonistas y setenta y tres^ jnristas; 
pero su niimero iba disminuyendo de 
dia en dia, y desde Baronio. de 9 jreci 6 
mds idpidamente todavia, y .hace ya 
mucho tiempo que la falsedad.A^ \o.. 
Donacidn de Consttintifto discu- 
tida siquiera. ■ 

Los Papas vieron con indiferencia, 
este descrddito, y bien pronto efta to¬ 
tal ruina de un documento que ellos no/ 
habfan inspirado, del cualj^pp habian 
hecho uso, y que, en.de.finitiva, no les 
servla de ninguna utiUdadpara justifi- 
• car su soberania. > /i 0 ; 

P. GUILLEUX.- ,1 ;; 

CONVBBSIONn-^Li La adhesidn dqi 
mundo antiguo d la fe crjstiapa ftuandp 
le fud anunciada; el bautisni .0 dp tantos: 
pueblos bdrbaros que parecjla,||p inva.- 
dlan el Impefip romanp sinp payftha- 
cerse cristianos; la transformacidn re- 
ligiosa del nuevo mundp y .de .tnuchas 
naciones .del extreme Oriente en Ips si- 
glos XVI y XVII,• los prpgresps continues 
de la propaganda catdlica, y^nalmen- 
te, el regreso individual de un grAn nd^ 
mere de herejes y cismAticos, d la uni- 
dad romana, tal es la significacida quq 
damos aqui & la palabra conversidn. 

II. La Iglesia, reunida en el Concilio 
del Vaticano, ,al exhibir los tltulps. que 
posee d la creencia y confianza. d^ Jos 
fieles, dice “que su admirable pfbpaga- 
cidn„ coutribuye d formar “el grande y 
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«ioN. '.•;v- ■ ■.I'W'V. 

. Vi- , ' ’i'',-<'‘*'f,I-’^ 

Tampoco se ye por qud/no haya ii: 

de contener, haciendo uso de la fuerza*V‘: 


perpetuo inotivo de su credibilidad, el 
t^timonio irrefragable de sudivina mi- 


si<5n„, que el hecho itiismo de su exis- si fuese necesario, d los paganos y a 
teacia proporciona d todo hombre razo- otros cnemigos del nombre cristiano 
nable! (Sess. Ill, Constit, De fide cath., que pusieren trabas d la Iglesia en el 


cap,III.)— Sin embargo, elmismoConci- ejercicio de su ministerio apostdlioo, 
lio;'conel IV de Toledo (can. f>7) y el de mdxime si la Iglesia, no pudiendo 6 no 
Trento (sess. ^"I, cap. VI), afirma la li- queriendo usar de su derecho de defen- 


bertad de la fe, yen consecuencia dela sa, apelara los Gobiernos cristianoS 


conversidn misma. Ni la gracia, ni la (Cl. Santo Toinds y sus comentadoreS, 
■predicacidn, ni las razones por las cua- 2.“-2.“*', q. 10, a.8). Serfa igualrhente 11- 
lesse demuestra la verdad de la reli- cito, segiin opinion de los tdologos mds 


gidn, ejercen sobre nuestra inteligeii- 
■<aa ynuestra voluntad una acciOn fatal 
ynece^ria; libremente se convierten 
A la fe catOlica el pagano, el protestan- 
te, elincrOdulo 0 el apOstata. Una fe sin 
Ul^rtadno seria en manera alguna esa 
fe catOlica de donde arranca la justifi- 
cacidm—Si, pues, toda alma que vive 
friera de la verdadera fe estd obligada 
d convertirse d ella desde que la reco- 
noce claramente como verdadera, en 
cambib no puede ser obligada por la 
violeiicia ni conducida por la astucia y 
la mentira, puesto que.en arobos casos 
carecerfa de libertad en su creencia y 
no hairfa sino una falsa 6 inutil conver- 
sidn. Asi es que el Derecho canOnico 
prohibe formalmente en muchas par¬ 
tes fotzar d los infieles d abrazav el 
Cristianismo, aun cuando se les hubie- 
ra predicado lo suficiente para que pu- 
dieran comprender su cardcter divino 
y obligatorio. Asi tambidn el Papa Be- 
nedicto XIV (en 1747) prohibe bautizar 
d loshijbs de los infieles sin el consen- 
timiento de los padres, salvo en el caso 
de ser abandonados por dstos 0 en el 
articulo de muerte. La Iglesia, no te- 
niendo jurisdiccidn sobre los no bauti- 
zados.-no se atribuye tampoco el dere¬ 
cho de obligarlos d oir la predicaciOn 
evangOlica^ no obstante habdrsele con- 
fiado este'ministerio con respecto d to- 
dos los pueblosy d todos los siglos. Pero 
esl6gica‘al reconocer en el poder civil 
el derecho de obligar d sus sfibditos 
infieles d que'oigan esta predicacibn 
('Constit. de Gregorio XIII en 15&I, y 
de Cleniente XI en 1704) y d que renun- 
cien d los errores 6 supersticiones re- 
probados por la simple razOn natural; 
y en efecto, la au tori dad polltica se ex- 
tiende hasta aqui, y no se ve la razOn 
por qud ho'pudiera cumplir con su de- 
ber cuando la prudencia lo consiente. 


sabios, mostrarse dispucsta dicha auto- . 
ridad politica d conceder gracias tern; i'- 
por ales d un puablo, duna.tribu, d uh^i 
familia que consintiera en conyertirsef 
y denegar los mismos favores d aque- 
ilos que se obstinasen en la idolatria^-^ 
en la herejia 6 en el cisma, porque 


tratar de este mode & los hombres 
es hacerles violencia siempre y cuanda 

nn cn nnnti-nTrnncyn 


no se conti'avenga en nada d las 

de la justicia. (Cf. de LuQoi'De ftde'lfx 


disp- XIX).—La situacibn de''los hOre^' 
jes, cismdticosy apbstatas es esencial-V;;' 
mente diferente de la de los' pagan^lr;; 
con respecto d la Iglesia; en efecto,!©^^ 
primeros pertenecen della envirtuddei!^ 
bautismovdlidamenterecibido,yestdn','‘ 


---- 

por tanto, sujetos d las penas espiritua-^'^ 


les y temporales que ella tiehe derecho 
d establecer contra sus sfibditos reb^-l^ 
des; penas que suelen seirla exComu-'|^^ 
nibn, laprivacibn de cargosybe'hefici'o^ 
eclesidsticos, la prohibicibii dela'sepul^ 
tura eclesidstica, etc, En la orgahiza^ 
cibn de la soejedad cristiana, taTcom3( 
la comprendib y realizb Ta’Edad ^^e- . 
dia, el poder secular debla secundarf|iNs^ 
misibn del poder espiritual ,’y'estable^|^ 
cer penas proporcionadasd la'gravedacl^*^ 
de la culpa cometida,nos61amehte con-^^ 
tra la fe, sino tambidh cbiitra la'paz*,^-'^ 
el buen ordeny la constitucibnpolItIcd > 
del Estado. Esta es la doctrini de 
cencio III en el tercer Concilio de Le-*^ 
trdn, y de los principales teblogos,' en-^.:|? 
tre los cUales citaremos alCat'd'erial de'l'g| 
Lugo {op. ffr., disp. XIX y XIV) y Sud-'vV| 
rez (Defide, disp. XX y XXIII). Las al- 
teraciones profundas que sehanobrado’ '/3 
.en estos bltimos tiempos'enIa’constita-*l_*|; 


cibn politica del mundo, han h'echo pe-.' 


ligrosoyaun imposible el ejercicio coiriV ---^- 
pleto de los derechos y deberes de'que'V^’ 
estamos hablando; per^o nunca han p6-' 
dido probar, ni probariln jamAs, quo * 
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este ejercicio, en tanto que haya estado 
conforme con los principios expuestos 
mis arriba, haya sido ilfcito en lo pa- 
sado. Y si alg^as veces ha ido mezcla- 
do con exageraciones y abuses, no se 
culpe de esto i la doctrinade la Iglesia, 
sino i las miserias y pasiones de los 
hombres. 

En la tedria que precede no tene- 
mos necesidad de jusiificar, como es 
evidente, las doctrinas teoldgicas I'a- 
vorables i la libertad; tales doctrinas 
no pueden me nos de ser del g tisio de 
nuestra ipoca. Hay en dicha leorfa 
ptras enseftanzas que pueden desagra- 
dar i nuestro siglo, razdn por la cual 
nos detendremos breves momentos en 
justificarlas. Lo primero es la obliga- 
cidn de abrazar la verdadera le desdc 
el memento en que se la oonoce con 
certeza. Xada mis seucillo y 16gico si 
nos persuadimos de la autoridad de 
Dios y de la rcalidad de la revelacion; 
Dios habla y revela; luego tietie el do- 
recho de ser creido y obedecido. Esti 
ademis lo que hemos dicho con rcs- 
pecto al bautismo de los hijos de inlie- 
les abandonados por sus padres, 6 en 
peligro inminente de muerte; nada 
tampoco mis sencillo desde el momen- 
to en que se cree con la Iglesia en la 
necesidad del bautismo para salvarse; 
los niflos de que se trata tienen dere- 
cho al medio necesario de salvacidn, 
y su situacidn los coloca con mucha 
probabilidad al abrigo del peligro de 
apostasfa, pudiendo aprovecharse por 
este medio de la gracia del bautismo, 
El poder que se reconoce i un Gobierno 
cristiano de obligar i sus subditos in- 
fieles i escuchar la predicacidn evan- 
g€lica y i conformarse i las obligacio- 
nes de la ley natural, no puede causar 
sorpresa sino i aquellos que no creen 
en ninguna religidn 6 que dispensan al 
Estado de todo cuidado sobre este par¬ 
ticular; per o estin en un error eviden¬ 
te. Que la Iglesia tiene el derecho a 
defenderse, como toda sociedad, como 
toda familia, como todo individuo, con¬ 
tra un agresor injusto; que tiene el de¬ 
recho de anunciar libremente el Evan, 
gelioy de propagar los beneficios de 
lacivilizacidn cristiana; que lospode- 
res humanos tienen el derecho de pro- 
tegerla y de secundaria; que (5stos mis- 
mos poderes tienen aun el deber de 


hacerlo si pertenecen i su p so¬ 
cial; que todo hombre bautizado esju* 
ridicamente, y delante de Dios, sdbdito 
de la autoridad eclesiistica; he aqui iq 
que debe admitirse y lo que de hecho 
se admite en buena 16gica cuando 
tiene fe en Dios, en Jcsucristo, en su 
Iglesia, y cuando, lielraente someti 
dos il la direcciPn intelectual de 
Iglesia, se sabc y se quiepe que todas 
las cosas tiendan aqui, en la tierra, 
gloriiicar i Dios, 4 asegurar el reinado 
de Jesucristo y d procurar la salya- 
ciun do lodos los hombres. Aun cuand 
no se quiera ver en esto sino un sis- 
tema filosPfico, deberia admirarse su 
grandeza, respetar su sinceridad y rc- 
conocer su trabazdn 16gica. 

111. Dicho esto, vamos i resolver 
alguna,s objeciones de dos 6rdenes dK 
lerentes: las unas tienden iquitar toda 
fuerza al argumento, que suele sacarse. 
de la conversidn de los pueblos-y de. 
ln.s intlividuos, en favor de la divinldad. 
del Catolicismo y de la Iglesia romana; 
las otras propenden i devplver este* 
argumento en contra de la-Iglesia -rot. 
mana misma, inculpindola por los me- 
dios que emplea para conseguir esas 
conversiones generales P Individuales.r 
Examinemos sucesivamente-^ estas dos 
series de dificultades.—1.‘ Las pbjecio- 
nes contra el valor apologPticoide las 
conversiones con que se gloria el Gato- 
licismo pueden resumirse asi;'la:exten-. 
si6n del territorio conquistadoipor los 
ApPstoles y sus sucesores hasti^Cons- 
tantino, no es ciertamente mis-vconsi- 
derable que la de las regiones conquis- 
ladas por el budhismo, el mah'oihetismo 
y el protestantismo; la rapidez-. de las 
conversiones obtenidas.en.dicha.Ppoca 
por el Catolicismo no superP, y acaso 
no igualP, i la de las conversiones al- 


canzadas por las ties religionesjqu^ , 
acaban de citarse; por lo;demis, '• 

tolicismo, en el momento de suKapari:® 
ciPn/respondiP i iina necesidid 
ral de las almas, i las cuales se;dirigls|4 ' 
y encontrP, en las circunstanciasii^|f0 
ticas, en el movimiento deUasSid^!l»^M 


osPficas, y en la naturaleza-iddiSWA- 1 
jropias teorias y.de sus prictlcai&p]ei^ 1 
;iculares, todos los elemenfosdel:,djKi^^| 
mportante si, perp* no .milagrpSQj;nq&^ 
sobrenatural, que logi’P. esppcialhiept^q 
mtre el pueblo bajo, entre Jos fisda^j-^ 
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VOS, Jos miserables, las-inuchedurnbres 
ajdastadas desde 'largos siglos por el 
osi^giillo y la tiranla antig^a; despuds dc 
Cbastantino y hasta nuestros dfas su 
expansidn no ha sido sino un dxito del 
roismo.valor, dado que obedece A cau- 
sas andlogas; eneste punto concreto no 
se ha levantado un ipice sobre su nivel 
pi^mitivo, ni sobi*e el nivel de las de- 
md^religioues d las cuales disputa el 
doxninio del mundo j’ el privilegio de 
uhorigen divino. 

A €Sta objecidn 6 serie de objeoio- 
nes, que por cierto no son de nuestros 
dfas/.con testa mos desde luego que hay 
injusticia en restringir nuestra argu- 
mentacidn A la sola consideracidn de 
la extensidn y celeridad de las con- 
versiones, como si nosotros no vidse- 
nios ni alegilsemos mas que esto para 
demostrar la divinidad de la Iglesia 
por la conversidn del mundo. Realmen* 
te, nosotros discurrimos de inuy difc- 
•rente manera; porque, concedicndo de 
antemano quo otros moviniientos re* 
ligiosos 6 pseudo religiosos han alean- 
zado asimismo mucha extension y ra- 
pidez, nosotros aftadimos que el Cato- 
lidsmo, tal como es en si, con su doc- 
trina, sus prdcticas, sus preceptos, 
SOS prohibiciones y sus medios de ac- 
cion,'hpareciendo en un mundo tal 
como era en los primeros siglos de 
nuestra era, y obrando en las concien- 
cias, en las familias y en los pueblos 
una transformacidn tal como la histo- 
ria nos la ofrece y como nosotros mis- 
mos vemos todavla con nuestros ojos, 
ha dado muestras de una fuerza y dc 
una \-italidad incomparablemente su- 
pcriores A las del budhismo, del maho- 
metismo del protestantismo, y que su 
obra no puede explicarse razonable- 
mente sin la intervencidn sobrenatural 
de laomnipotencia divina. El budhismo 
no aportd al mundo una creencia nue- 
va,-sino prdcticas morales nuevas; se 
ha'venido modificando y transl'orman- 
do en sus principios segiin los lugares 
en que se introdujo; no fu6 perseguido 
hasta muy tarde por ciertos prlncipes; 
ha limitado sus conquistas A la India y 
<ila China,’Su propagacidn se explica 
porcau^puramentenaturales: los es- 
fuerzos de sus primeros adepltos, la ha* 
bilidad que mostraron-para acomodar- 
se Alas costumbres de los pueblos, en 


vez- de procurar 
de los principes, los cesos del 
manismo y la relativa belleza de 
moral humanitaria. El mahometisino., 
puede considerarse como una rebelidn 
de la came contra el espiritu, cuyos 
derechos habia reivindicado el Cristia- 
nismo, restableciendo su legitimo pre? 
dominio cn la vida humana. Los medios 
empleados en su propagacidn, A saber- 
la fuerza de las ar'mas y la satisfaccidn 
de las mils bajas pasionesr nada tiehen 
que no sea puramente natural, y expli* 
can filcilmente el hecho de su difusidn* 
El protestantismo, por su doctrina, pat¬ 
ios ejemplos de sus fundadores, ppr sus 
resultados inmediatos, por sus efectos,-. 
sucesivos hasta nuestros dias, aparece- 
como una innegable decadencia del 
pen.samiento y de las costumbres cri^* 
tiauas. 

Otro tanto podria decirse de todas. 
las religiones que se levantaron en. 
contra de la revelacidn mosaica y me-j 
siilnica. Esia, por Jo contrario, ha exi- 
gido siempre A sus adictos un vigor 
de pensamiento, un esiuerzo de voluq> 
tad y una pureza de costumbres q”"*- 
pueden considerarse como una ascen- 
si6n continuada del hombre, desde la 
humanidad misma con todas sus im* 
perlecciones, hacia lo ideal, lo 
rial, lo eterno 6 inmutable. ^Nose 
la inmensa diferencia que separa A 
ultima religidn de las precedentes, 
de el punto de vista del-triunfo que.se; 
propone conseguir y de las conquistas. 
que ha de realizar en el mundo la.s 
almas? 

Cuantas facilidades.tienen 
para ser bien acogidas por el gran 
mero, otros tantos obst^culps se 
tan A 6sta para subyugar aun A os 
excelentes entre los hombres. Aun 
poniendo que el numero; bien 
ciertamente, de estos espiritus 
dosestuviese cansadoy 
paganismo, no pndo reclamar 
puro 5 ’^ tan elevado como el.C.a 
mo; y si los pequeflos» 16s 
los miserables encontraban en .61- 
tajas innegables, rsfparAisu 
pacidn como para el m 
su situacidn tempor.al, enV 
estaban ni podian estar 
ra practicar las virtudes 
ci6n, dehumildad, de obediencia, de 








,. t? .!'r'V>.T''.-;?.';.'\ 
•>■ ■'.<-.j»-'5,.'J. j %fv, 

I'-,'* _ *1* *' '. •' t. ',. 


CONVERSION 


ticia y mansedumbre que debfan abra- 
2 ar para en adelante. 

Elresultado natural de los crfmenes, 
de las tiranias y de' las miserias del an- 
tiguo mundo no era el nacimiento del 
Cristianismo; era la erupcidn de un 
movimiento revolucionario espantoso, 
del cuallas gfuerras esU^rilesno habn'an 
side sinounpreludio relativamentemo- 
derado. Las semejanzas de ideas y de 
sentimientos que MM. Rendn, Ha vet 
y otros seilalan con tanta satisfacci^n 
entre algunos escritoves antiguos en 
sus horas de buen sentido, y las doc- 
trinas de Jesucristo y sus Apdstoles, 
no prueban sino’ una cosa, de la cual 
estamos tan persuadidos como pueda 
estarlo cualquiera: la supervivencia de 
la razdn humana y de una parte de los 
principios de la religion natural en me¬ 
dio de las tinieblas, de los errores, de 
los sueflos y locuras del paganismo. 
Precisamente sobro esto.s ro.stos y so- 
bre estas ruinas los predicadores del 
Evangelio apoyaban la demostraciOn 
de la nueva religion, puesto que soli- 
citaban para ella, no una adhesiOn cie- 
ga, sino una obediencia racional, ra- 
tionabile obsequium, como deci'a San 
Pablo d los romanos (XII, 1). Y asi, en 
este sentido, es cOmo Clemente de Ale- 
jandria, asi es cOmo otros muchos escri- 
tores y teOlogos catOlicos pudieron de- 
cir que la filosofia antigua habia servi- 
do de preparaciOn y de introducciOn al 






que ha -auxiliado d estos'. Esta fuerza’ 
es una intervenciOn natural de Dibsi 
Y hoy '^ismoi’ide dOnde le yiene'd 
la Iglesia su fuerza incdntrastable de- 
duraciOn, de resistencia y^ expansion) 
iCOmo puede g'anar tantas almas dvf- 
das de verdad ’en esta Europa’eivilf' 
zada, tan furiosamente trabajada jpor 
el racionalismo? (Gf. Kivchenlexicoii, 
art. Convertiten y Statistiq\ie,'3itGxM- 
be.) ^COmo puede, halldndose frente d 
las misiones protestantes,''CuyO;,siste' 
ma de conversion es delo mds cOmodo,; 
asi para los prosOlitos como''para los 
apOstoles, cOmo puedej, deeimos, con-| 
ducir tribus y pueblos enceros 'd' abra- 
zar aquella locura la emir* de que 
hablaba San Pablo (I Cor,', I-IV), sin 
que sus misioneros actuales hayan mo- 
dificado el cardeter y mOtodO de la 
misma? (Cf. Marshall, les Missions 
chritiennes.) Si, lo puede la Iglesia, 
que dispone del linico poder capaz de" 
domar y irunsiigurar la naturaleza hu* 
niana viciada, muy especialniente en 
aquellas regiones no alunibradas'por 
la luz de la Fe y de la Filoijofla; lo pue- 
de por la sola virtud sobrenatural de 
Aquel que,habiendo hechocurables las 
naciones, derramO su divina' sangre' 
para curarlas (I Pet., II, 24). Una cosa 
es, en efecto, para una sociedad- reli- 
giosa enriquecerse con lus desfaUeci 
mientos y apostasies de una dociedad 
rival, y otra cosa atraer d‘sl las almas 


Cristianismo (Cf. Suicer, Thes. cedes. 
V. c'Xoaoa'.a). Nuestros modernos ad- 
versarios no lo dirdn nunca con mils 
claridad y elocuencia que este ilustre 
alejandrino. Pero lo que estos adver- 
sarios dicen, y lo que no hubiera dicho 
jamds quienseparazonar rigurosamen- 
te, esque el triunfo prodigioso del Cris¬ 
tianismo arranca de ahi. Porque, al 
fin y al cabo, ipor quO esa filosofia 
griega y romana, esa sabiduria tan de- 
cantada por quO no fu6 cristiana, por 
que, decimos, ella misma no conquisto- 
ytransformd el mundo? {Por qud fue 
impotehte en manos de sus detentado- 
res naturales, y alcanzd de repente tan 
asombrosds resultados en manos de Je¬ 
sucristo y de sus discipulos? ^Por que 
el mundo no se entregO d Platdn y d 
Seneca, sino' d Pedro y d Pablo? Ha 
habido, pues, un elementb, una fuerza, 
un poder que ha faltado d aqudllos y 


sanas, fuertes, dvidas de' luce's, y de 
perfeccidn. Aquello ho es difibil, y no' 
supone, ni poder sobrenatural;, hi gran 
rigor en cuantod delicadeza^y honor . 
Esto, por el contrario,’requiere una’ ; 
cnergia superior d la natufaieza, por'* ; 
que la naturaleza no es mds fuerte que'* 
ella misma, y ho paia por sus solas ' 
fuerzas d una esfera mds-alta'y mds^ 
noble. Ahoi’a bieni ya-'se sabe'cudl es,'’ 

> en punto d- conversion, la suerfe del ,, 
Catolicismo y la de las dernds reli-* , 
giones;’un protestante decia de sir see- '. 
ta, y lo hhbiese •podidof^dqcir^de’todaS'* 
las religiones Opuestas d la Iglesia ro- \ 
maha: “Cuatidb el Papa extirpa'las m'a^ .‘| 
las hierbas’de stijardin, vienen d caef‘ 
en el nuestro'./, No debp' tampoco pe'r-i; 
derse de vista’la conSideraciOn de 16'i^J^)' 
medios empleadbS para la propaganda-' ■;] 
de las religiones que aqui |se compa-"i 
ran, por mds esta consideracidn,'- v 
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ea fuerza de re1>etirse, pueda creerse 
vulgar y trivial. 

For espacio de cuatro siglos tiene 
que loidiar el Catolicismo ea todas par¬ 
tes contra la fuerza politica mejor ar¬ 
mada y menos escrupulosa que ha exis- 
tido siendo objeto de horribles 

persecuciones que atentan contra sus 
jefes ios Papas y los Obispos, contra su 
clero i^erior y contra todas las cate- 
gorfas de sus adeptos. La conversibn 
de CoQS^ntino le concede un momento 
de piMi.-y vuelve d empezar de nuevo 
la persecucibn con las herejias, fomen- 
tadas, d cqando menos apoyadas, por 
la autoridad imperial. Si desde enton- 
ces los Gohiemos de los pueblos con- 
vertidos al Cristianismo han secimdado 
muchas yeces sus ensefianzas, no han 
olvidado por. complete las tradiciones 
violentas de sus antecesores paganos 
6 herejes, dando asi la mano d los tira- 
no$ bdrbaros que hoy todaviq preten* 
den imposibilitar ia propagacibn de la 
fe catdlica, validndose al efecto de la 
prisibn y del asesinato. Y la fe catblica 
se propaga, no obstante, como ha veni- 
do sucediendo desde un principio, por 
la predicacibn sencilla y familiar, por 
la caridad y buenas obras, por el ejem- 
plo de una vida austera y de una abne- 
gacibn completa, por la paciencia, la 
resignacibn, la alegria heroica en los 
termentos y hasta en la muerte, coope- 
rando Dios en este apostolado por me¬ 
dio de su gracia interior y por otros 
prodigies exteriores cuando de ellos 
se necesita. Frente d este cuadro colb- 
quese.el del mahometismo y del protes- 
tantismo, sectas fundadas con el con- 
curso decidido y hasta fandtico de los 
Reyes pueblos armados para defen- 
derlas ypropagarias, con el oro de los 
grandes interesados por el triunfo de 
estas innovaciones, o con el auxilio de 
las masas. populates alentadas por el 
espiritu derebelibn; con la aprobacibn, 
R fin^mente, y con el apoyo moral de los 
^ 06sofos, que se burlaban en Roma y en 
Atenas al yer d los cristiaaos entre las 
garras de las fieras 6 ardiendo entre 
las llamas,' de los humanistas y erudi¬ 
tes que aplaudian los excesos del po- 
pulacho spliviantado por Lutero y Bu- 
cer, de. jqs enciclopedistas y de los 
poetas vbluptuosos que alentaban los 
primeros desacatos de la irevolucibn 


francesa. con elfin, sin'duda, 
ficar aquel adagio: “el lodo .exig^ sapij^ 
gre^; que se coloque, digo( este cuadro 
frente al de los comienzos del'CristiaV 
nismo, y no habrd nadie de.buena.:fft'J 
que se atreva d sostener que bstosinp’^ 
han tenido nada de sobrenatural,. 
sobrehumano, y que su expansibn haya'jj 
sido el efecto Ibgico y necesario 
causas puramente naturalqs. ES-y^hx 
dad que, en defecto de.'los medioS.ordix|' 
narios de bxito, el Cristiahismb;ej®^ber 
un poderoso atractiyo. sohrq 'jCieriaj^ 
almas, a las cuales proporciohia.fEP' 
suelos, esperanzas, alegriasquq.pih"^ 
na otra religibn puede igualar. Per' 
ide- dbnde le vienen estas’ventaja^ 
cuya realidad b impprtahCia ;est.amDA* 
muy lejos de negar? iDp d^ndelp 
ese atractivo, superior al, de las livian^^ 
dades y ambiciones terr]estre$? 
dbnde esa fuerza de atraccibn, predi-,,1^ 
cha ya por su fundador cuando dijoi'^J 
“Cuando sea elevado sobfe la tlerrado: 
atrerb todo d mf?„ (Joan., .XII, ^.) El ^ 


buen sentido responde; lo que atrab/^*?- 


hacia la tierra es terrestre; lo.que atrae^ 


hacia el cielo es celestial. "Y para con-^ 


cluir, si la conversion del mundo al CdA 
tolicismo presenta, en cuanto d la 
tension y rapidez, alguna^ analogias, 
histbricas, en cambio desde'el punto; 
de vista moral y filosbfico. es absoluta-; >![; 


mente unico b incomparable. (CL.Pe* 


n one, Tmci. de veni feligione^^ capx-. 
tulo IV, prop. IlI-IV.) 

2.** He aqui ahora el resumen de las 
objeciones hechas contra las conver-. 
siones particularcs de que se gloria la 
Iglesia catblica: —Las conversiones de 
alguna colectividad, las de ciertpspuq-^ 
bios y ciertas tribus, han sido muchaS. 
veces resultado de estratagemas poHr)’^^^ 
ticas, de presiones ejercidas sohre, Iqs; ;^ 
conciencias, de abiertas viojencias, 40^ 
guerras crueles, de iniplacables p.erse-yi^ 




cuciones. i Cbmo no indignarsje,,. por/^ 

1.-J 


ejemplo, al ver el mode, cbmo .GlpdoyqO;^!'^ 
convierte d los francos, .Cai'lpmagnotd/.^n^ 
los sajones, Luis XlV.y 
protestantes? iQub pruebrntalei, ppn.cf^ 
versiones, b mejor dicho, .qubjap.prue^'^ll 
ban tales con versiones? Est,a's,cpnyS 5 >^.^ 
siones por masas, ina es cierto que 
ron muchas veces efecto,dei.una;^,ajuj^^^ 

j excita’d<> nor 


popular, de un fanatismp e^pitadpt 
ardientes predicaciones,:,b,,ppr;j4pclip^jp 
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en-aparieacia extraordinanos, pero en 
r'ealidad puramente naturales? 

En cuanto & las conversiones indivi- 
duales, 6stas se explican por motives 
del orden sentimental, por intereses 
personales, por influencias enteramen- 
te comunes cuando no son efecto de 
hechos reprensibles, y en fin, por esa 
necesidad de cambio y de novedad 
que sienten muchos espiritus, en cier- 
tas ^pocas sobre todo. Y por lo demds, 
hechos como los de que tratamos no 
pueden tener el valor de una demos- 
tracidn objetiva de la verdad del Cris- 
tianismo. Si San Pablo y San Agustin 
se hicieron catdlicos, Lutero y Calvino 
sehicieron protestantes; si Constanti¬ 
no abra^ la fe cristiana, Juliano apos¬ 
tate de ella; los casos son iguales; el 
pro y el contra tienen & su favor los 
ipismos argumentos.—Tales son, se- 
«gtin parece, las objeciones mds graves 
y mAs frecuentemente dirigidas contra 
el argumento que de las conversiones 
han sacado nuestros apologistas. Em- 
pezaremos A refutarlas recordando lo 
.que hemos dicho antes acerca de los 
principios te6ricos de la Iglesia en esta 
materia. Si el poder civil 6 los particu- 
lares, si A veces tambi^n algunos Obis- 
pos 6 simples clArigos, han empleado, 
para la conversidn de los pueblos 6 de 
los individuos, medios incompatibles 
con la libertad de la fe y la sinccridad 
de la conciencia, no solamente no in- 
vocaremos los resultados que hayan 
podido obtenerse en favor de la causa 
que defendemos, sino que los deplora- 
mos y censurainos acerbamente; co¬ 
mo que se hallan en abierta contra- 
dicciOn con las doctrinas y la prActi- 
ca constante de la Iglesia, que nun- 
ca ha dejado de lamentarlos y censu- 
rarlos tambi6n. Afladamos que los abu- 
sos cometidos en este particular no 
son exclusivos de alguno.s catdlicos, 
El paganismo y el mahometismo, los 
albigenses, valdenses y husitas, los lu- 
teranos y los moscovitas, los anglica- 
nos y los anabaptistas, y en general 
todos los cismas y todas las sectas, se 
han mostrado perseguidores cuando 
les ha sido posible. A la Reforma se 
debe este increible y abominable axio- 
ma: Cuji4S regiOj ejus et religio: “la 
regidn hace la religidm,, que debiera 
hacer muy circunspectos A los autores 


que suelen indignarse con cxcesivaj; 
ligereza por la revocacidndelqdicto de. 
Nantes. — No tenemos, puns, posotros, 
ni el deseo ni la obligacidn de exarai- 
nar y de justificar todos los hechos his-, 
tdricos en que se ha crefdo 6 se crea 
encontrar vestigios de presidn,' de vio-^ 
lencia 6 de astucia y artificio para^ob-^ 
tener conversiones al Catolicismo^Que-^.:; 
los rudos camaradas de ClodOyeio^'^ 
contentasen con una demostradldJi.'iEtq^ 
mera de la fe cristiana antes de>;9L^csa 
rirse A ella como su jefe; que 
citos de Carlomagno trataron . 

mientos A los sajonesy rebeldesv/i;.^' 
predicaciOnr evangAlica, y 
las nociones mAs elementalesidefjust^ 
cia y de religion naturales; que/lois/dia^ ; 
gones de Luis, XIV y; auq de 
maltrataran A.los hugonotesynahhehi^^ 
peligrosos para el Estado‘qu^ipara»lA 
Iglesia, iquO prueba esto contra ,4a dMi; 
vinidad del Cristianismo?\iHabr^e4tu^ 
inferir de aqiii, contra lb que atestp^, 
guan los hechos mAs notorios'. que la|, 
conversiOn.del mundo todo hp: ha.sidqw 
sino un golpe de fuerza y de astuciai 
“Nuestros fitOsofos, decia Bergier/X>f<;if,:ii 


cionario de Teologia,'&TU'>Fanatismo), 
afirman que los pueblos del- Norte^ fue- 
ron convertidos por fuerza; dado que 
esto fuera cierto, afin tendriamos moK 
tivo para felicitarnos de ..esta bienr 
hadada violencia que librO A la Europa 
entera de sus incursiones, y que^os 
•sacO de la barbarie. Pero er.hecho es 
I'also... Es tambiOn lalso que las-Ord^ . 
nes militares se fundaran para conveir ' 
tir infieles A sablazos; fueron' institute 
das para rechazar A los infieles que 
.'itacaban alCristianismo con las armas; 
por esto hubo necesidad de defender- 
se apclando al mismo recurso;„ 

•Sabemos perfectamente hasta dOnde 
suele conducir el fanatismo popular; 
hemos leido los relatos <curios'os , 
veccs conmovedores, de los revivals^, 
organizados por algunas sectas protes- 
tantes de AmOrica. Hemos leido tarn- ; 
biOn en los anales de la EdadMedia he- : 
chos muy parecidos, y, ponejemplo, los ■ 
flagelantes de otro tiempo presentan ! 
bastantes; puntos de'.seniejanza con el ''I 
ejircito de sa/vflcfdw de hoy.dla, iPero 
ha pretendido la IglesiaxAprovecharse 
de estos extrafios movimientos de con- "ii 
versi6n? 0e ningiln modoj • siempre los 
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ha disting^do de las verdaderas y s6- 
lidas 'conversiones; hdse' servido de 
todd sa poder para condenaiios € im- 
pedirlos, y sv ha alentado los admira¬ 
bly yftierzos de animosos j’popuhires 
Apdstoles, conio un Santo Domingo, un 
San Vicente Ferrer, un San Francisco 
Javier <5 un San Francisco de Regis, 
reprimid en el siglo xiii- d los ttagelan- 
ty de Italia, en el xiv y xv d los do 
Alemania, en el xviii d los convulsio- 
naiiosdelcementerio de Saint-M^dard, 
sinhablar de los fandticos de los prime- 
ros siglos, cuyas supersticiosas prdc- 
ticas se inspiraban en las impurezas 
del paganismo y del gnosticismo. Mas, 
por el contrario. lo que no es lanatis- 
mo en ningtin grado; la justa admira- 
cidh causada por la santidad y las obras 
delos hombres apostdlicos; el eimisias- 
moexcitado por milagros perfectamen- 
te* autdnticos, no sdlo en la cuna del 
Cristianismo. sino tambidn, con mds 6 
menos frecuenda, en las ediides si* 
guientes; las saludables conmociones 
producidas en los pueblos por aconte- 
cimientos tembles d por maniliestas 
bendiciones del cielo, deben ser consi- 
derados como medios absolutamente 
regulares y providenciales de conver¬ 
sion-d de regeneracidn moral. Y esto 
es precisamente lo que ha faltado siem- 
pre y seguira siempre faltando d los 
falsos reformadores, cu 5 *a misidn, no 
justificdndose por ninguno de estos ti- 
tulos. no puede apo\*arse sino en exitos 
de un cardcter irreligioso'd inmoral 
(Ct. Bergier, tb/J., art. J/tsi(hiJ,—En lo 
tocanteaias conversiones individuales, 
hay algunas de cstas poco leales v poco 
sinceras. Nosotros somos los primer os 
en reprobarlas compardndolas con la 
de Simdn el ^lago. que solicitd de los 
Apdstoles le concedieran d precio de 
oro el poder sobrenatural de que se ha- 
llaban dotados. Pero no se puede pasar 
.de aqiif sin un solisma manifiesto, pre- 
tendiendo que todas 6 el mayor ndme- 
ro de las conversiones individuales son 
malas. Cuando se las estudia de cerca, 
cuando se examinun las razones que 
las ban motivado y que son expuestas 
por losmismos conversos, por ejemplo, 
en la preciosa coleccidn de Monsefior 
R«ss, Obispo de Strasburgo fD/t’ Con¬ 
vert it en sett der Reforvtation, 13 vol.), 
no puede uno menos de admirar dos 


cosas: la generosidad perfectamente 
desinteresada de tantos esplritus no¬ 
bles y sabios vueltos d la fe .. '7 

ademdSjla copiosa abundancia de luces 
que la gracia suele poner A su disposi-. 
cidn, y de las cuales los'catdlicos de 
nacimiento y profesidn debieran apro- 
vecharse mucho mils de lo lo ha- 
cen. — Se han hecho cargos por el es- 
tablecimiento de XstCajudeconvetsidu 
puesta bajo la administr.acidn de P 
llisson, en tiempos de Luis XIV, y de%^ 
tinada A remunerar con seis libras 
persona la abjuracidn de los. cal . 
tas. No debid de dar grandes 
dos, se dice, y entonces elRey se 
decidir por la revoca : del 

de Nantes. Credat Juc ! jPellissqn 
creyendo poder comprar las concien^ 
cias de su.s antiguos 
al precio de seis libras cada una! jPe- 
llisson consintiendo en este oficio vil! 
ilmaginarse la Corte que daria resulr 

tado esta medida, desengaflarsc luegQ 
de repente, y revocar el edicto Nap; 
tes porque el ofrecimientp de seiSs lh 
bras no daba resultadol jVaya.una 
nera de escribir la histprisU Lo, 
ocurrid en realidad de verdadtu^ 
existia desde 1598unaCaja deSQcorco,s 
para los ministros protestan - conf 
vertidos, y, por lo mismo’, desprovife.tos 
de recursos; si tenian con que vivir nq 
percibi'an nada de la Caja, la cqalmp 
.se destinaba en modo alguno d pagar 
su abjuracidn (Cf. Rgess, qp. cit., X. IIL 
pdg. 269-277; Feller, ca 

de Pellisson). La Caja establecida en 
Paris por los CoHvertidos,l&,s medidas 
tomadas en favor de los mismos por el 
Parlamento en 1663, y por el Rey en 
1664, U)81 y 1685, no tuvieron tro ■ 
que dste que acabamos de decir; y por 
cierto que no era P'rancia, en la dpo- 
ca de que tratamos sobre todo, donde 
hubiera podido establecerse un mer- 
cado de conciencias si la herejfa hu¬ 
biera consentido en aprovecharse de 
^1. Obispos como Bossuet y Feneldn 
no hubieran dado nunca su consenti 
miento. 

En cuanto A la c61ebre revocacidn 
(v6asc esta palabra), no fu5 motivada 
por el fracaso imaginario la Caja de 
Pellisson; muchos escritores hasta han 
llegado A creer que dicha revocacidn 
no tuvo por objelo obtener nuevas con- 
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versiones.que sehubiesen logradomds 
llScilmente con las medidas anterior- 
mente adoptadas. El protestante y es- 
c6ptico Bayle la ha explicado y casi 
justificado por otras razones; evidente- 
mente se halla mds cerca de la verdad 
que aquellos que quiei'en atribuir la 
idea la responsabilidad ;l la Iglesia, 
que habria yisto en esta medida un ex- 
celente medio de conversidn. Que al- 
gunos perspnajes eclesislsticos hayan 
padecido esta ilusidn, 6 mis bien que 
hayan elogiado la intencidn politica del • 
Rey, es posible; pei'o la Iglesia, ni de 
derecho ni de hecho, ha contado nun- 
ca la rexfocacidu del edicto do Nantes 
entre sus instrumentos de apostoladoy 
sus medios de conversidn.—Lo que he- 
mos dicho antes de los verdadei os mo¬ 
tives alegados por los mismos eonver- 
tidos para su regreso i la unidad roma- 
na, lo que los apologistas y controver- 
sistas catdlicos no han cesado nunca de 
proponer A los herejes y cismiticos para 
que se decidan i ello, basta y sobra 
para refutar la objecidn de subjetivis- 
nw y de sentimentalismo aducida con¬ 
tra las conversiones en general. No; ni 
los convertidos vuelven i la Iglesia, i 
no ser conducidos A ello por razones, y 
por razones graves, ni tampocola Igle¬ 
sia los recibe en su seno sin algdn indi- 
cio poderoso de la sinceridad de su 
conversidn. Si el corazdn les incita al- 
guna A convertirse, no es el Anico 
escuchado; jy cuAntas veces los alc- 
ja, por el contrario! No es el corazdn 
ciertamente el que los mueve A rom¬ 
per, cuando la fe lo exige, con los ami¬ 
gos y parientes, y les induce A renun- 
ciar al reposo y A las riquezas. No es el 
corazdn el que arrastra hacia la pobre- 
za, la persecucidn, el mariirio. O si es 
dl, es porque le anima una fuerza su¬ 
perior, es decir, la fuerza de la gracia, 
que le transfigura, como ti ansfigura A 
la razdn humana. Los cambios de reli- 
gidnnoson, como se ve, todos iguales 
ante la apologdtica; la co'nversidn y la 
perversidn, el regreso A la fe y la apos- 
tasfa son esencialmente diferentes, y 
deben provocar sentimientos tambidn 
esencialmente diferentes. Tanto mis 
cuanto que sus resultados en nada se 
parecen; San Pablo y Lutero no viven 
del mismo modo despuds de haber ve- 
rificado sus respectiyas evoluciones; 


San Agustin y Calvino nd' llegan, por^ 
su iransformacidn respectiva, afmisrao 
regimen de vida reiigiosa y moral. FA- 
cil esjuzgar de estos Arboles por los 
frutos que producen; por estos se reco- 
nocerA si aqudlloshan recihidb unAsa- 
via divina d una savia emponzoflada; y 
las conversiones, aiin las individuales, 
quedan siempre, en’ su conjiihtbV como 
una base sdlida de apreciacidn y’de cri-' 
tica para la solucidh delpirdblema de la . 
fe. Desde elpuntodevistasoclaliila con¬ 
versidn de Constantino y la apostasfade \ 
Juliano ofrecen las misraasdifelrehcias 
y conducen A resultados enteramente ■ 
opuestos; solaraehteelescepticism'o ab¬ 
solute d elvagopantefsmo dellibrepen-^ 
samientopodrAn nover enestbsino ma-' 
tices insignificantes y cantidades des- ‘ 
preciables. (Cf. Kirchenlexiedn de Fri- 
burgo, art, Conversidn y Convertiten; 

—Rohrbacher, Cuadro general de las 
conversiones;—QdiXindiTd^^ Le d^ti et\, 
ses victimes; la Foi et ses victdires;'fW 
los trabajqs citados en el curso del‘^;i 
presente articulo.) ' ;'v^. 

Dr . if. filDIOT.'’’ 

^-.v', 

CONVULSIONARIOS Ade^’J‘ 

mis de los casos aislados d*, por debtfio^ 
asi, esporAdicos,’de convulsiohes^mA^_ 
ravillosas, encontramos en la'histdrTA.'^ 
numerosos ejemplos de epideniia^'dqh^ 
vulsivas.. , ^ : 

Pero estas extraflas cdnvulsiondsj^. 
epiddmicas d no, casi nunca'se*pfe^1i;\ 
sentan separadas, ni aun clarament^*, 
distintas, de otrbs fendmenps,5ya'seah*?| f 
puramente morbosos, d^bidos A; cual-A^*' - 
quier neurosis, d bien efecto' de algurial-j 
intervencidndiabdlica, malefictb, obse- 
sidn d posesWn. Asl, pueS’,'Bl histdrico ’ 
cuenta entre sus maniles^ciones Ids 
ataques convulsivos, y los pdseso^ rea-' 
les d aparentes, as! como los obsesos d ' 
maleficiados,: hAllanse con frecuenefa 
sujetos A convulsiones.'aunqud dstas lio 
sean caracterfsticas de imA'neurosis' 
determinada, y menos todavla deuna 
intervencidn cualquiera'del demonio. 

As! que la cpnvulsidn toma formas di¬ 
ferentes: unas veces se presehta ba^n^ 
la forma de contorsiones espantosas; 
estas contorsiones del cuerpo son Iasi 
que se observan de ordinario entre los 
demoniacos, ya reales d aparentes. 
Otras veces la convulsidn ofrece clertb* 
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ritmo, * e < imita los grandes movimien- 
los, el clownismo del gran hist(Srico; 
tal era el ataque convulsive de la dan- 
za epiddmica de la Edad Media, de la 
dauude San Juan, de San Guy, et¬ 
cetera. (Vdase nuestro estudio sobre 
Ic® denwniacos en la Science Catholi- 
qw cuademos del 15 de Abril de 1SS9 
y .siguientes.) Aquf no tratanios sino 
de los convulsionarios propiamente di- 
chos, que distinguimos desde luego de 
los danzantes que acabamos de men- 
cionar* sin querer negar por csto los 
pantos de contacto entre tmos y otros, 
y permitiendo al lector haga aplica- 
cidn d estos ultimos de todo aquello 
que les fuere aplicable en las conside- 
raciones que haremos. Distinguimos 
tambidn A los convulsionarios de los 
demoniacos, lo cual no significa que 
queramos negar a priori toda inter- 
vencidn del demonio entre los convul¬ 
sionarios; tampoco queremos excluir a 
priori, de ima manera general y abso- 
luta, la posesidn propiamente dicha, 
sinp que hablamos de aquellos convul- 
sionaiios que no presentan ese conjun- 
to de sigoos aparentes 6 reales, segu- 
ros- 6 .equivocos, que hacen pensar A 
primera vista, con razdn 6 sin ella, en 
una posesidn del demonio. .Descarta- 
remos tambi^n la intervencidn de un 
iqaieficio cqmo causa general y apa- 
rente de las convulsiones. Los convul- 
sidnarios son aquellos entre quienes 
predotninuH las conv’ulsiones propia¬ 
mente. dichas, como efectos, bien sea de 
una extrafia.enfermedad ya existente 
d.que se declara repentinamente, bien 
sea de una intervencidn preternatural, 
qqe no ha sido atribufda, por lo gene- 
ro],d.nnmaleficio, ni d la posqsidn del 
demonio, y que A primera vista no po¬ 
dia ser atribufda d estas causas. Ade- 
rads. del maleficio, existe tambidn la 
interyencidn espontdnea del demonio. 
Ademds de la posesidn se da tambidn 
la obsesidn propiamente dicha, 6 sea 
toda accidn diabdlica que se verifica 
sin que el demonio habite y posea el 
cuerpo del que A su influjo estd some- 
tido., Ademds del demonio, estd tam- 
bidnla intervencidn delcielo. Veremos, 
pnes, edmo en realidad se ban hecho 
todas ;estas suposiclones con respecto 
dips convulsionarios mds famosos, d 
los .convulsionarios, de Saiht-M^dard. 


Aparte de los cases aislfidos de cx- 
traftas convulsiones, y parq no remon- 
tai’nos muy lejos en la historia, encon.-.; 
tramos en el transcurso del siglo jx es* 
cenas tumultuosas de esta naturaieza 
dos veces l epetidas, que excitaron en 
el niismo grado la curiosidady el estu- 
por. Sobre el hecho primero, que ocu- 
rrid en Uziis, en la iglesla d San Fet' 
min, tenemos una carta de San AgOv 
bardo, Arzobispo deLyon, dBartolom6, 
Obispo de Narbona *; y respecto al se 
gundo, que tuvo lugar en Dijon, en la- 
iglesia de San Beiiigno, tenemos igual- 
mente una carta de Amoldn, Arzobis¬ 
po de Lyon, A Teoboldo, Obispo de 
Langres*. 

Podenios tambidn comparar con los 
convulsionarios de Saint-Mddard, que.,. 
se hallan mds cerca de nosotros, 4’ lbs 
convulsionarios de los revivals y Ae las 
camp-meetings americanbs 4 ingleses,, 
A principios de este siglo y hasta nvieg-j* 
tros dias; vibse en ellos alguna vez has* 
ta cuatro mil personas atac.adas de 
vulsiones 

Finalmente, en 1841 y 1842reind 
epidemia convulsiva,^ 
una especie de dxtasis.,/ los 
tantes del campo de 
trales de Suecia *. 

Nosotros nos limitaremos d 
filosdfica y teoldgicamepte los-hechos. 
autenticos de los 
Saint'Medard: primero, porq 
mds ceiebres en la historia; 
porque de ellos se han-vqlido 
mente los incrddulos y jlos.^ 
para dirigir sus ataques contra 
sia catdlica, pudiendo 
secuencia, refutarj d de 

cdlebres convulsh tpdoslbs 

gos que se han hecho dtjne.sq 
adelante concern! entes d los 
narios de cualquier- clase que 

Empezaremos., expbhiendp 
mente los hechos. , 

Larealidad de estas extrafias 
sionesy de los fendmenos que las acom- 
paAaban, no ha sido negada por nadie; 

* V. Migne, t. CIV, col. X79. * 

* V. Mignfc, t, CXVI, col, 77 )r «lgvieate8» 

5 V. John ChftpmAp, CAX^ondon, sep, , 
Hipp. Blwic, Le itifu k etc., li- 

bro HI. ' . ’ 

4 Vease la Memoria del 0 r,^ Souden, de StPckhoiiiiQi en; 
la Gas, Mid, Parle, 1843, pAg, 535. 
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ni podrfa serlo. Todo Paris fu<5 t,estia:o 
lie ello, y tenemos todavia inforraes de- 
tallados de testigos oculares, jansenis- 
tas y catdlicos, partidarios de lo sobre- 
natural y naturalistas, que ban podido 
compararse unos con oiros Ahora 
bien; todos estiu de acuerdo en cuanlo 
A la materialidad de los hechos; cn lo 
que discrepan es en lo tocante d la in- 
terpretacidn de los misnios, y de aqui 
ciertas divergencias de detalle, debidas 
d las prevenciones d ideas preconcebi- 
das de los observadores, pero que en 
nada tocan a la realidad del hecho en 
si mismo, sin quo sean lampoco obs- 
tdculo para que coiuizcaiuos la vordad 
y juzguomos do la indole de dichos lo- 
ndmenos cual -si hubieramos sido lesti- 
gos oculares. 

Es verdad que los jansenisLas lian 
preiendido tamhien que antes de las 
convulsiones se habian vcrjlicado al- 
iTunas curaciones miIagrosa.s sobre el 
sepulcro del didcono Pdris; perp iqud 
diferencias tan notables entre la coin- 
probacidn de estos hechos y la de aque- 
llos que se refieren d las convulsiones! 
Esto prescindiendo de la interpreta- 
cidn, y atendiendo tan sdlo d depurar la 
verdad de los hechos. Sdlo los jansenis- 
tas son los que tratan por todos los nie- 
dios posible.s de acreditar estos mila- 
gTOS,y,segdn testimonio de un coiitem- 
pordneo, lord Jorge Littleton, deista 
que se hizo luego protestante. aquellos 
que les prestaron To es porque estaban 
muydispuestos d creerlos; el mismo au- 
tor se indigna de que los incredulos ha- 
yan osado compariir y oponer tales mi- 
lagros d los de Jesucristo y sus Apdsto- 
les *. Segdn el testimonio de otro con- 
tempordneo, estos milagros se atraje- 


^ CUemos desde luego algunos de los principajes. Ca- 
rri de Montgeron, uno de los acerrimos partidarios de las 
convuUiones, atribuidas por a la iutervencion divina, dice 
de si mismo que se convirtid al jansentsmo," Dom I.,atas* 
te^ S* que atribuye en parte los feiiomenos convu U 
sivos y lo que los acompanan a la intervencibn diabollca, y 
refuU'Ua alegaciones jauscoistas. Hecquet y de Bonaire, 
queloatribuyeo todo al artiftcio y k la naturaleza. £1 cetebre 
clrujado Morand, que describe en sus Opuscules dc Cirugfa 
la prueba del fuego sufrida por la hermana Sonet, llamada 
la SaUmandra» La Condamine, que redactor cl mismo los 
informea de las etcenas de crucifixion, y to atribuye 3u> 
perchcria- 

' * V. Dictioftnairc hisiorique del abate Feller, art. /Mrii, 
epr^ Recueil de Utt., de phiios. et U'histoire, Amster- 
*730» *23, y el protestante De Veeux, Amster- 

dim, 174c, 


ron la increciulidad ge , que “se 
desencadenddesde el principio.deviva 
voz y por medio de numerosos escritos 
de loda clase, series, razonados, satfri- 
cos, burlescos, cdmicos. Los milagros 
del santo jansenista fueron condenados 
por la autoridad episcopal anatema- 
tizados en cdtedra y repre.sentados en 
el' teatro... En una palabra; hasta el 
presente, la leyenda de los milagros del 
didcono Paris no ha logrado credito . 
siuo en el partido jansenista, dpesarde 
todas las demostraciones que lo.s con- 
\'ulsi()nurios y su.s defensores han dado 
do su autcnticidad “.jiEn fin, el Cardenal 
do Noailles, Arzobispo de Paris, que 
tambidn tie los apelantcs, al pro* 
jiio tiempo quo manda sc comprueben 
debidamente por mi.iisterio de los- cu-* 
ra.s los prodigies que se obraban, al 
decir de las gentes, sobre el sepulcro 
de Paris, confiesa que el mayor mila* 
gro del santo didcono habia sido su vi* 
da penitente. Despu^s de la jnuerte del 
Cardenal, muchos curas solicitai-on de 
sxi sucesor, Mons. de Vintimille, se pro* 
siguieran las iniormaciones hechas en 
tiempo de su antecesor. Se instruyd su-. 


maria en 1735; los cinco milagros sobre 
que versd la informacidri fueron decla- 
rados, tras minuciosb exameh, falsos d 
ilusorios *. Por lo demdsben cuanto al 
cardeter de los hechos, mds 6 menos 
maravillosos, que habrian podido ocu- 
ri ir en el sepulcro de Paris antes de las 
convulsiones, no tenemos para qii^i ocu- 
parnos aqui en ellos directainente;pero 
hai-emos observar que tbda cuestidn 
que pueda surgir d estd propdsito en- 
contrard su'solucidn alii dpnde^hable:^^l 
mos de la naturaleza y del cardefer de s^ 
la.s conyUlsioiies y de los deitrids Jend*^ 




menos extralios qqe la's acojtipafi 
tanto mds puanto que estospretendidos 
milagros forman con las cbpvulsiones^ 
una serie que tiende dlos rhisi^psiipeS,|^ 
como lo .reconocieron la' mayoir 5>2(rte 
de los mismos jansenistas, "" 

Los acontecimiehtos que se relacio^ 
nan con los convqlsionarios de Saint- 


^ Eotre, otros de Mona. J.-J* Ladgaet, Arzobispo 
Sens, V de Moos, de VlntiniiUe, AraobUpo de Pdfr^ 

^ CiriniQn'm ei couiumes religUus99,M tous hs peuples 
du monde*^ Bernardo Picart, tomo iy,' p4gv|fia* Amster¬ 
dam, 1736. ; 

5 V* Biographic universelU;xo].KKXUf%ttt Rdris* 
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M^dard presentan tres dpocas dife- 
rentes. 

Primera ipoca. Francisco de Paris, 
didcono de la Iglesia de Paris, janse- 
oista empedemido, apelante y reape- 
lante de la bula Unigenitus, muri6 en 
iniedib-de las austeridades que le inspi- 
rabasnfanatismo, y protestando en sus 
dltimos mementos que persistla en sus 
, sentimientos sobre la apelacidn de la 
Bula al Concilio. Murid, pues, en olor 
de santidad jansenista el 1." de }kIayo 
de 1727, y fud enterrado en el pequeilo 
cenienterio de Saint-Mddard. 

Pasaron algunos meses, cuando he 
aqui que einpiezan las peregrinaciones 
alsepulcro del didcono, se hacen nove- 
nas en honor del pretendido santo. los 
mds fervorosos se arrodtllan sobre su 
- sepulcro y hasta besan la tierra que lo 
rodea... Bien pronto se anuncian cura- 
ciones prodigiosas. Los apelaiites pro- 
daman el milagro; es Dios que decide 
en favor de la doctrina jansenista por 
la intercesidn de su siervo Paris. Esta 
; es la epoca de los pretendidos milagros 
I*. de que hembs hablado. 

Seguftda ipoca. En el mes de Julio 
I de 1731 se produjo el primer caso de 
\ coavulsiones en la persona de A. Pi- 
vert. En el ities de Agosto un sordo- 
mudo de Versalles las siente tambi^n, 

^ yelsacerdote de Bescherand, d fines 
^ del mismo mes, es igualmente atacado. 

Desde entonces “Dios cambio sus ca- 
r. minos, dice Montgeron, y el medio 
f;: de que se sirviO entonces para la cura- 
f cion delos enfermos fud el de hacerlo 
pasarpor dolores vivisimosy convul- 
K; siones extraordinarias y muy violen- 
E tas- Sin embargo, el lode Julio de 1731. 
I el Arzobispo de Paris, Mons, de \’inti- 
r- mille, prohibit se honrase el sepulcro 
r, de Paris y se tributa^e d dste un culto 
I religioso. No obstante esta prohibicidn, 
Rl acude extraordinaria afluencia de gen- 
R tes al cementerio de Saint-Mddard, 
E se extienden las convulsiones, y bien 
■ pronto los convulsionarios llegan d con- 
tarse por centenares. Al mismo tiem- 
E .po aparecen los llamados^/)cj««/7os y 
K grandes socorros. 

K Dos convulsionarios notan algiin all- 

K vio l^ciehdo que se les golpee el vien- 
K tre y los riiiones, que se les Oprima y pi - 
sotee el ciierpo; estas bperaciones son 
K<.las que recibieijon la denominacidn de 


socorros prestados ordinariamente 
hombres, por los hermanos llamados 
“de socorron, los cuales golpean d pu- 
chetazo limpio los cuerpos de los con¬ 
vulsionarios 6 los tratan de otras ma- 
neras diferentes, todas igualmente b'ru- 
tales; ocurrid alguna vez que, colocan- 
do sobre el cuerpo del at'acado una ta- 
bla de madera, montdbanse sobre ella 
hasta diez hermanos de socon*o, con lo 
cual dicho se estd que aplastaban al 
•socorrido.Alas tarde estos grandes so¬ 
corros vienen i\ set* socorros mortaleSy 
sometidndosc los atacados dlosfuertes 
golpes de un Icfto, d una bai*ra de 
hiorio, eic. 

La Corte, por lin, en vista de escenas 
tales, tomo cartas en el asunto, y en27 
de Enero de se cerrd por una real 
ordeu el cementerio de Saint-Mddard, 
con prohibicidn de abrirlo sino por 
causa de inhumacidn. Al mismo tiempo 
se encarceh) ;l los convulsionarios mds 
renombrados, 

Terccra dpoca. Entonces es cuando 
se presentdeon mayor pujanza la epide- 
mia convulsiva. “Apenas se bubo prohi- 
bido la enlrada en el lugar Santo que 
parecia haber sido elegido por Dios pa-, 
ra obrar en el .sus prodigios, cuando 
estos se multiplicaron mds que nunca... 
Convulsiones mucho mds sorprepdem 
tes atacaron de repente d una multitud. 
de personas.,. Estas son tambibn pala- 
bras de Montgeron, No obstante haber- 
se dado en 17 de Febrero de 1733 
nueva real orden por la que se 
d los convulsionarios se presentasen- 
en espectdculo al pfiblico, 
bia d todos que admitierafi en sus casas, 
las reuniones d asambleas delos 
vulsionarios, no obstante tas medi 
das el mal durd todavia; se reunfan 
clandestinaniente para coftvulsionar; 
d las convulsiones en esta bp,oca 
adaden bxtasis, discursos, 
de hacer profeclas, de hablar idiqmas 
desconocidos, de obrar milagros de.in* 
vulnerabilidad, de representar al vi 
la Pasidn y la agonfa'de Jesucristo 
la cruz; de aqui las escenas 
corros mortales, de la pr.ueba 
de la crucifixidn, etc.‘Estas 
clones sorprendentes duraron^ por 

V* Hipp. Blanc, Lc fittrvtilltMX dans k jafis^nismep 
etcetera. Paris, 18^5, pig.a/y siguieotes, 
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Cirlo asi, hasta la revoluci 6 n, y acaso 
hasta imestros dlas. La atencidn pii- 
blica se distrajo de ellas durante al- 
gunos aflos, por los de 1740 a 1758; pero 
en 1759 3 ^^ 1760 las encontramos nueva 
mente mds animadas que nunca; enton- 
ces es cuando d’Alembert 3 ' La Conda- 
mine asistieron d las escenas de cruci- 
fixidn. Aquel breve eclipse se explica 
por la aparicidn de los enciclopedis- 
tas, que prepararon la gran revolucidn; 
los jansenistas habian causado la ruina 
de la autoridad de la Iglesia, asi como 
la del pqder civil, habian sembrado la 
confusidn en las conciencias 3 ^ en las 
convicciones, 3 ' preparado de este mo- 
do el camino d la incredulidad 3 ' la re- 
belion *; 3 ' asi, cuando ya creyeron ha- 
ber concluido con los molinistas, por 
los railagros de los convulsionarios, se 
ca 3’<5 en la cuenta de que no habia sido 
tanto cuestidn de jansenisino como de 
incredulidad 3 ' de filosofismo. Voltaire, 
d'Alembert y otros, que habian explo- 
tado el jansenismo en favor de su im- 
piedad, habianse atraido por entonces 
-toda la atencion. 

Quisidranios describir detalladamen- 
te, segiin los autores contcmpordneos, 
que fueron en ocasiones tesiigos pre- 
senciales, diferentes escenas que dan 
una idea mds completa de las convul- 
siones 3 ' de otros extrados fen 6 me- 
nos que las acompaflaban, poniendo 
a la vista, por ejemplo, las relaciones 
de un testigo sectario que habia de las 
convulsiones, atribu 3 ^dndoles un origen 
celestial, como lo hace Carre de Mont- 
geron; de un testigo naturalistay anti- 
convulsionista, aunque sectario, como 
Hecquet; de un testigo que se inclina d 
creer que es pura supercheria, como 
La Condamine; 3 ’finalmente, de un tes¬ 
tigo catdlico que hace la critica de los 
hechos, como D. Lataste. Pero nos falta 
espacio. Supliremos, sin embargo, este 
vacio d satisfaccidn de los lectores; asi 
al menos loesperamos; al mismo tiempo 
que hacemos el examen de los hechos, 
que investigamos la naturaleza y ca- 
rdcter de los mismos, ahotaremos mul- 
' titud de detalles sacados de los autores 
contempordneos, detalles que nos ser- 
virdn para ilustrar y edificar al lector 
acerca de los fendmenos en cuestidn. 


1 V. Bergicr, Diccionaric dt TtoUgla, vt. ^ananitmo. 


Hemos, pues, llegada 4 la segunda 
parte de nuestro estudio sobre Ids con- • 
vulsionarios, en la cual esperamos de- 
mostrar hasta la evidencia-que nada, 
absolutamente nada hay emsus hechos 
y gesticulaciones que sea capa;; de pro¬ 
per cionar d los adversarios de larfe 
catdlica y de la Santa Iglesia el menor 
argumento contra su doctrina, el me>; 
nor pretexto para rechazar lo sobre- 
natural, d los milagros en particular, 6 
para atacur la santidad de la Iglesia; 
por el contrario, vemos aqui la solid*? 
tvid constante y nunca desmentida de lat 
autoridad eclesidstica para conservar* 
intacto el depdsito de la fe como la$« 
buenas co tumbres, su prudencia para-, 
distinguir lo verdadero de lo false, el 
bien del mal, su extremada reserva 
para admitir lo sobrenaturai y aun lo 
preternatural en las curacioncs 6 en 
los otros hechos proclamados prodigio*. 
SOS por las muchedumbres. 

Nuestra primera proposicidn es dsta: 
Concediendo que las convulsiones de 
Saint-Mddard, con los fendmenos que 
las acompaflan, tengan realmente un 
origen preternatural, dedmos que no" 
pueden proccdcr de Dios, 3 ’^a inmedia- 
tamente, 3 ’a mediatamente por los dn- 
geles, sino que su origen en esta supo- 
sicidn seria diabdlico. 

En las convulsiones mismas, en.la 
manera de obrar de los convulsionarios 
3 ' en sus discursos, en los fines de toda 
obya de convulsiones, como la llama- 
maban fervientes, no sdlo. no se ye 
nada que sea digno de la accidn divina,, 
sino que, por'el contrario, todo es itidig- 
no de la intervencidn celestial y mar- 
cado con el sello del demonio.- 

La obra de las convulsiones- no ten- 
dia & la fundacidn de una nueva forma • 
de religidn 6 de culto; pero los Janse-^ 
nistas, partidarios de las convulsiones ,^7 . 
ven en ellas una aprobacldn-divina de ftj, 
su doctrina sobre lagracia;,^horabien;<-‘ { 
aunque pretendan pertenecerdlalgle-'^ 
sia catdlica, se declaran en abiertaTe-i 
belidn contra su Jefe supremo: y contra^ 
el Episcopado entero,-i.;excepci 6 n ',de }j 
un corto ndmero de Obispoa franceses;; 
que ciertamente, en cuaqto^Avirtudy 
ciencia, distaban mucho:de-ser,lqs m^ 
distinguidos, rebeldes al propio tiempo^ 
d la autoridad civil. ‘ ‘ y- • ^ 

Ademds, los jansenis.tas. uo-.estaban 
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anto A la obra sionarios. es lo que mis repugifa A 
■j losmissen- intervencibn divina. En los socorrdSi'^f. 
rrimos de las en la manera de obrai* de.lbs conynK^A^ 
uet j’’ muchos sionarios, en sus discursos, Id ridiculez 
[sionarios lie- corre parejas con laindecencia, la 
lassectas, en- moralidad se une i la crueldad'y 
inlos agiisti- exageramos al decir que se' encueatra jvS 
rmano Agus- alii la falsedad, y aun la blaSferaia y 
er‘,hacfaque sacrilegio. ' Ife 

do sobre una Asi los convulsionarios afectan el es^li 

Cordero sin tado de infancia, segdn el tcstimoTii«^^^[ 
IS, que toma- nada sospechoso de Montgefon *, 

[ote Vaillant, encuentra en esto un favor especial’de ^ 
,s en persona. Dios; ellos oraban, dice D'.'Lat'a’ste' i 
amenta estas ateitindose para imitar, decian,* d ua ^ 
le las convul- santo, comiendo sopas solas por la inis- ' 
scursosdelos ma razdn, y haciendo otras mil ton 
os sectas que terias dignas de una casa de locos. EV' 
e hacfan para mismo autor describe A cpntinuacidn J 
[ue no podian lo ridiculo 6 indecente de lbs socorros ^ 
io de sus pro- mis ordinarios, muchachas que se en- 
estidn del de- tregan A hombres que las opriraen, las 
las sectas 11 a- agitan, las balancean; que oran ha- 
s, de los (its- cidndose estirar los brazos ylaspier- 
. ;Puede con- nas, tocar el seno, levantando las pier- 
la aprobacidn nas al aire La aclitud de los improvi- ' 

I y en esta re- sadores de discursos no era menos ex- 
d legitima? ti'avagante ♦. 

tas, aparte de Los discursos mismos eran un ensar- 
actos de los te de falsedades y despropdsitos, lo 
1 atribuirse il cual motivd aquellaspalabras d'Alem- 
>ermisi6n divi- bert: ‘'Se asegura que desde el dia si- 
)s miserables, guiente al de la expulsion de los jesui- 


tampoco de acuerdo en cuanto A la obra 
de las convulsiones. Unos, los mis sen- 
satos, eran enemigos acdrrimos de las 
convulsiones, como Hecquet j'muchos 
otros. Los mismos convulsionarios lle- 
garon i dividirse en muchas sectas, en- 
tre las cualesse distinguian los agusti- 
nistas, partidarios del hermano Agus- 
tini que, al decir de Barbier‘, hacia que 
se.le rindiese culto tendido sobre una 
mesa eh la postura del Cordero sin 
mancilla; los ruiY/aw^tsf/is, que toma- 
Fonsunombre del sacerdote Vaillant, 
el cual pretendia ser Elias en persona. 
El mismo Montgeron lamenta estas 
aberraciones en la obra de las convul¬ 
siones, y dice que los discursos de los 
con\'ulsionarios de las dos sectas que 
acabamos de mencionar se hacfan para 
autorizar 16s errores, 5 * que no podian 
proceder sino del extravio de sus pro- 
pios espiritus 6 de la sugestidn del de- 
monio*. Tambiin vemos las sectas 11a- 
m&das de los mdlangistes, de los dis- 
cenuints y muchas otras. ;Puede con- 
cebirse la intervencidn y la aprobacidn 
divinas en esta coniusibn y en esta re- 
belidn contra la autoridad legitima? 

Las convulsiones mismas, aparte de 
las tendencias y de los actos de los 
convulsionarios, ;podrin atribuirse A 
Dios? Distingamos: i la permisidn divi- 
na para castigar i estos miserables, 


puede concederse; alaaprobacidn divi¬ 
na que produzca tales fendmenos, ;quien 
podri creerlo jamis? ;Quidn podri ima- 
ginar que Dios sea la causa de esos 
movimientos desordenados, de esas ho¬ 
rribles contracciones del semblante, 
de ese desenfreno de la lengua, de esos 
gntos 6 ladridos feroces, etc., y todo 
esto para significar su aprobaci 6 n? 

Se diri. acaso que todo esto eran 
pruebas para aquellos santos indivi- 
duos, y el medio de atraer sobre ellos 
la atencidii, y que lo sobrenatural se 
manifestaba especialmente en las cir- 
cunstancias, en las acciones y en los 
discursos de los'convulsionarios. Con- 
testamos A esto diciendo que Dios tiene 
otros medios mds dignos para'llamar 
la atencidn^ y que precisamente los he- 
chos y gesticulaciones de los convul- 

I ■ * yournat Ou CkruH^ut it la Rigtnet tt iu rlgnt it 
Luh XV (»7*8*X763)» t. Il, pig* 515. 

^ T<inQ Hi parte« eonvuUionaiftt^ 
(igina xp. 


tas los convulsionarios han empezado 
il predecirla, y asi es como han profe- 
tizado siempre. Cuando se ve que sus 
predicciones no se cumplen, nada mds 
sencillo: Dios ha permitido la equi- 
vocacidn para cegar mejor A los in- 
crddulos Y advirtamos que el mismo 
Montgeron no se atreve d aprobar 
todos los discursos; “Los ha habido, 
dice, sobre todo en los primeros tiem- 
pos, cuyo espiritu estabailuminadopor 
una luz sobrenatural; pero en estos dl- 
timos tiempos algunos de los discursos 
no son sino engendro de una imagina-' 
ci 6 n calenturienta, y los de los agpisti- 
nistas y de los vaillantistas pueden ser 

* L 9 C. pig. B8, 

s Lcitres thiolog,^ tomo H, pig. 2Q8,y tomo I,pig,4Ti» 

' Liiirti thiologty y vcise cl cmo 4e U viuda 
al fiQ de este articulo. 

♦ D. Lataste, tpmo II, pig. 929 y 930, Vaiaa FlcPt, 
citado ea la nota siguicnte. 

3 V. Picot, Mimoires pour strvit d VhUtoirt UoU pin* 
danx le XVlIl siicU, afto 1733, tomo II, pig. Izy(«dlc< dc 
Paris, 1875). 
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efecto dp la sugestidn del demonio.„ Ya 
hemos citado antes este pasaje.. En 
cuanto d los peque&os socorros, el mis- 
nio Montgeron reconoce tambi 6 n el pe- 
ligro que ofreclan desde ei punto de 
vista de la decencia, 6 insinua con mu- 
cho disimulo, y advirtiendo d sus her- 
inanos que evitaran las usechanzas 
del demonic, insinda, decimos, con bas- 
tante claridad que la satisfaccidn de 
los malos instintos no era extrafta A la 
obra *. cQud mds? ^'dase lo que alirma 
Barbie r; "Lo cierto es, dice, que hay 
diez d doce jdvenes (convulsionarias) 
embarazadas, y que losjeles de ense- 
danza y de prediccidn inducen d las 
mujeres del pueblo, que han cedido 
.d la persuasidn, d que les entreguen 
ellas mismas sus hijas, lo que hacen 
eUas por mipas religiosas 

Hecquet, sectario tambidn, estd ex- 
pllcito sobre este punto 
En fin, la crueldad de los grandes so- 
corros, de los socoitos mortales espe- 
cialniente, de las pruebas del fuego y 
de las espadas, de las escenas de cru- 
cifixidn, etc., ;que puede tener co- 
miin con una obra divina; AMdase d la 
crueldad la desesperacidn. Poncet vid 
una convulsionaria que queria desga- 
iTarse la cara con las uftas y arrojarse 
por la ventana *. £Y la blasfemia y el 
sacrilegio? "Una herinanadeoia en cier- 
ta ocasidn: Los salvajes adoran el sol, 
3 - adoran d Dios porque Dios es el sol... 
Otra.llevaba su impiedad hasta cele- 
brar Misa; 3 ' lo que es apenas creiblc, 
algunos Sacerdotes la Servian de mi- 
nistros, y querian que se adinirase la 
majestad con la cual esta joven come- 
tia tal sacrilegio Montgeron refiere 
tambien el hecho de una hennana que 
dice la Misa con dignidad, desde el 
principio hasta el tin, en una lengua 
desconocida (que sin duda no es una 
sola). Pero dice esta Misa echada do 
espaldas, 3 * agitdndose en ocasiones 
con tanta violencia que hay necesidad 
de sujetar sus vestidos para prevenir 
toda indecencia. iQud dignidad! “ 

I Torao II, 4> parte, pags. 33 y 35. 

^ Tomo 337. 

^ i X^c d€s convulsions flans les maladies tie 

fipidemie coHvnUionaire (1733I1 pag. O9 y siguientes. 

^ £1 abate des Essarts (llamado Poatce} Let res sur 
r ceuvre de$ eonvuliiotss^ ciudo por D. Lctaste, 

- Picot, loe, cU* 

< Tomo 11, pitg$, 33 y 53. 


Nos hembs extendido algiin tanto so¬ 
bre nuestra piamera propqsicibn. Crei- 
mos de importan^ia manifestar cudn 
lejos nos hallamos aqui delasxnanifes- 
taciones sobrenaturales, y cudn injus- 
tamente han pretendido los incrbdulos 
desacreditar los ipilagros y la santidad 
de la Iglesia con ocasibn de estas esce¬ 
nas jansenistas. |Cudn lejos no se Ka¬ 
lian estas raanifestaciones tumultiiosas 
6 inniorales de la calma, de la digni¬ 
dad, de la moralidad irreprochable, de 
los fines sublimes que acbmpaftan Iqs 
pruebas, los discursos y las acciones, 
los fenbmenos sobrenaturales de bxta- 
sis, de vision, etc., de los Santos que 
venera la Iglesia catblica! 

Pasamos ahora duna segunday.filti- 
ma proposicibn,. menos iniportante ba- 
jo el concepto apologbtico, razbn por 
/la cual seremos muy, breves en su'djs- 
arrollo. ' , 

Descartada toda intervencibn 'del 
cielo, tcbmo hay que explicar la extra- 
fla obra de las convulsiones?.- 

Segunda proposici6n.—Es indudable 
que muchas veces 'fub todo puf a farsa^ 
Ademds, numerosos Yenbmenos-eran 
cfectos naturales. Pero, en fin, nos pa- 
rece diffcil explicario todo sin tina'in* 
tervencibn diabblica. 

La farsa la encontramos en el mbdo 
de obrar de los jansenistas en general, 
en los milagros jansenistas y en’los dis¬ 
cursos de los convulsionarios. Las es¬ 
cenas de crucifixibn referidas por La 
Condaniine presentan evidentes mues- 
iras de ello, sin que digamos por esto 
que la supercheria sea suficiente por si 
sola para expiicarlo todo *. 

En cuanto d los fenbmenos que pue- 
den atribuirse d una causa natural mor- 
hosa, remitirao.s al lector dlosestudios 
recientes sobre el histerismb, d los tra- 
bajos de M. Charcot y de sus discipulos, 
especialmente de Etudes cl i- 

i/iques sur la grande hyst&rie; apbn- 
dice; L’HysUrie dans Vhistoire\^\*SQC’ 
cibn, Coitvulsionaires , pdg. 8 ^ y si- 
guientes. Nosotros hemos dado una idea 
del histbrico, segbn MM. Charcot 
Richer, en nuestro artlculo sobre los 
demoniacos de la Salpbtribr'e. ^Science 
Catholique, 15 Abril de 1888.)’3i'no in- 


.3 




< Viase la descrip^ibn dc La Condaminc ea ttlpp. 
Le merveilleux d<in$ U jan$fnisme\ ate; Paris, 


pig. 104 y siguloates. 
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sistimos acerca de la farsa y del natu* 
ralismo en las convulsiones de Saint- 
M^dard, es. porque este punto ha en- 
contrado pocos contradictores, salvo 
entre los jansenistas, 6 mejor dicho' 
entre los solos parddarios de las con¬ 
vulsiones, y que la dificultad de distin- 
guir entre el artificio y la naturaleza, 
por.una parte, no empieza precisamen- 
te srno en las manifestaciones de que 
•yainos d hablar ahora. Sin embargo, 
r'&tanos por hacer una observacibn 
^propdsito de.las obras que acabamos 
de.citar. Los medicos de la Salpetribre 
son naturalistas d priori: todo se ex- 
plicaj segdn ellos, por el hist^rico, y 
tienen la indiscrecidn, M. Richer en 
pjirdcular, de citar los documentos his- 
tdricos, ya segun Figuier, el cual hace 
las citas siguiendo d Calmeil, ya tam- 
bi& segun este dltimo. Ahora bien; 
Calmeil suprime todo aquello que perju- 
dica a su teoria, lo que es mds grave, 
muchas veces analiza d su manera, 
principalmente d propdsito de las con- 
ynl^ones de la seiloraTh^venet, de que 
babl^emas ahora mismo;Hipp. Blanc ' 
compara el texto de D. Lataste }• el de 
Calideil para dar d conocer c6mo es¬ 
te hace mds fdciles sus explicaciones 
naturalistas falseando los documentos. 
£l,.'lector encontrard en la obra de 
M- Richer todo lo necesario para ex- 
plicar por el histerismo, 6 por una en- 
femedad semejante, todos los hechos 
que pueden explicarse naturalmente; 
perohade tener en cuenta las modifi- 
caciones de ciertos textos y no olvidar- 
se.del naturalismo a priori de este 
autor. En este concepto nos permiti- 
mos nuevamente remitir al lector a 
nnestro articulo antes citado, 

. Finalmente, en cuanto a los elec- 
tqspretematurales, nos parece que la 
apreciacidn de D. Lataste es muv jui- 
ciosa. He aqui algunos hechos, entre 
otros muchos, que este tedlogo croo 
deben atribuirse al demonic. La viuda 
■Thdyehet *'se elevaba de vez en cuaii- 
doAsiete ii ocho pies de altura, y has- 
ta el techo, y al elevarse levantaba 
tambien consign, hasta una altura de 
tees pies del suelo, d dos personas que, 
asidas deella, gravitaban con todas sus 
fuerzas... 

t I-fmmtiiUux dam U jantiHiimt, tie. 


„Acontecimiento todavia rods prodi- 
gioso en un sentido, acontecimiento 
horrible. Mientras que Mad. Thdve- 
net levanta la cabeza,* sus faldas y su 
camisa se recogen coroo por iropulso 
propio sobre su cabeza...„ 

D, Lataste seflala'luego el hecho^de 
que las convulsiones se,producfan en 
el instante mismo erf que la persona 
se ponfa en contacto con el sepulcro 
de Paris, y cesaban instantdneamente 
cuando se retiraba de dl. 

“La maravilla es adn' rods clard en 
ciertas experiencias que se han hecho. 
Apliedbanse algunas reliquias del pre- 
tendido santo, bien d niflos 6 bien d 
otras personas que no podfan darse .. 
cuenta de ello, y aun d personas prc^'^v^ 
fundamente dormidas, y al instante es; 
ta aplicacidn era seguida-de sorpren^^^’ 
dentes convulsiones. Retirdbahse esf^^' 'i 
reliquias, y las convulsiones'cesaban^ 
de repente... ' ^ 

„Se practicaban adenids un'slnnii^f 
mero de maravillosas y crueles expe-^^ 
riencias sobre jdvenes convulsioria^jfe 
sin herirlas... A la'Nisette se le g61- 
peaba la cabeza con cuatro palos^ Cud:-, 
tro hombres descargabari grandestpu^^J 
fletazos sobre la cabeza de Margarita[|'^| 
Catalina Turpin, por sobrenbmbre la|; 
Crosse, y con un leflo .tan gordp 'que ^ 
no podia cogerse sino con arobas 
nos se le propinaban sendos golpes‘en^l 
el vientre, en la espalda, en los costaLf-^ 
dos, y algunas veces hasta en la cara^j^Yl 
contdndose asi hasta dos‘roil golpes. X-yj 
todo esto se hacia sin que en el cuerpo’^-^ 
de estas jovenes se formara ni un sold^c 
cardenal.,, 

Debemos confesar que hay alguna 
diferencia entre esto y la compresidn 
del ovario.y que la anestesia y la anal-" * 
gesia estiln aqui harto pronunciadas. 

Concluyamos. Las convulsiones ma¬ 
ravillosas de Saint-MPdard son una' 
rcalidad histdrica, Una parte de los 
hechos, 0 por lo menos de las circuns- 
tancias que los acompaiiaron, se deben 
h la habilidad, a la astucia; otra parte 
.se explican por causas naturales, espe- 
cialmente por enfermedades nerviosas, 
y en particular por el histerismo. Pero 
haj’ fendmenos que no pueden expli¬ 
carse sino por una intervencidn preter¬ 
natural. Ahora bien; coroo ni Dios/ni 
los dngeles buenos puedeh sefla can- 
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sa eficiente, los ag<intes de tales fend- 
menos, resuUa evidente que dstos han 
de ser producidos por el esplritu de las 
tinieblas- Lejos de encontvar en los 
convulsionarios un argumento cual- 
quiera contra la doctrina de la Iglesia, 
contra su santidad, contra los mila- 
gros 6 lo sobrenatural en general, en- 
contramos aqnl una confirmacidn de la 
infalibilidad de su doctrina, una prue- 
ba de su prudencia y de su reserva, un 
argumento a contrario en favor de las 
manifestaciones sobrenaturales de que 
se habla en las vidas de los Santos, 
xma seAal bastante Clara de la existen- 
cia del demonio y de su intervencidn 
nefanda en las cosas de la tierra, in- 
tervencidn, no sdlo oculta, sino tam- 
bidn manifiesta por permisidn de Dios. 

G. J. Walffel.\ert, S. T. D. 

COBAz6n (Srtgmrfo).—La devocidn 
al Sagrado Corazdn de Jesiis ha sido 
objeto de numerosos ataques, los cua- 
les quedardn refutados en lo que vamos 
d decir; 1." Sobre el origen del culto 
del Sagrado Corazdn. 2." Sobre su ob¬ 
jeto. 3.® Sobre su legitimidad. 

1. Origen.—La beata Margarita Ma¬ 
rla de Alacoque, nacida en Francia en 
el a£lo 1640, religiosa de la Orden de la 
Visitacidn de la Santlsima Virgen, fud 
favorecida con apariciones de Nuestro 
Seflor por espacic de muchos aios. Es- 
tas maravillas se realizaron en Paray- 
le'^Monial. Con frecuencia el Salvador 
le hizo ver su divino Corazdn; llevaba 
sobrepuesta una cruz, enlazdbanse los 
emblemas de su pasidn y muerte, y sa¬ 
ltan de dl intensas llamas. Jesucristo 
pidid d su piadosa sierva que no perdo- 
nara medio hasta conseguir en honor 
de su Corazdn la institucidn de una 
nueva fiesta, que deberla celebrarse el 
viernes despues de la Octava del Santl- 
simo Sacramento. Le recomendd tam- 
bien propagara por todas partes esta 
devocidn, cuyo objeto y cuyos princi- 
pales ejercicios tuvo d bien indicarle. 
Favores insignes deblan concederse, 
segdn las promesas del divino Maestro, 
d los adoradores de su Corazdn. 

Bien pronto la beata Margarita Ma¬ 
ria pudo contar con poderosos auxilia- 
res. El venerable Padre de la Colom- 
bi&re, de la Compafila de Jesiis, que le 
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fud dado por-el Salvador como coopc- 
r'ador y consejero; la Reina de Inglate- 
rra, Marla, hija de Jacobo II; los Supe* 
rlores de Id Visitacidn;’el Rey- y.•los 
Obispos de Polonia y otros'muchos; 
unieron sus esfuerzos para alcahzar el 
exito de tamafia empresa, Desde en;^ 
tonces la devocidn se extendid con 
gran rapidez por Francia^ Italia y Po« 
Ionia. La Santa Sede secundd este ihr- 
pulso de la piedad de los fieles.’En 1726 
se fundaron 310 cofradlas, por-medio 
de otros tantos breves apostdlicos, en 
Bdlgica, Alemania y Polonia. La’cofra- 
dia de Roma, institulda por San-Leo¬ 
nardo de Porto-Mauricio, fud elevada 
en 1732 d la digdidad de archicofradla. 

Sin embargo, la piedad y el ainor^no 
se contentaron qon esto. La curia’ronia- 
na sc hizo cargo de la demahda indica- 
da enla relacidn hecha d la biepayen-' • 
turada Margarita Marla.’- El-cfilto'^: ,, 
S agr ado Corazdn reclamaba su ehtrkdai ' 
en el templo, su lugar entre lap, fi^U^., 
del Catolicismo.; . 

Roma usd en esta ocasidn de su acos- ; ' 
tumbrada prudencia. Cuandp eh-el aflO' 
1697 la Reina de Ihglaterca, Marfa,t. 
suplicd d Inocencio XII prescribiesie el- 
culto del Sagrado Corazdn'd toda* la": 
Iglesia el viernes despuds de la Octava> ; 
del Corpus, no consiguid otra cosa que" i 
la facultad conce^ida^dld Orden de li' 
Visitacidn de celebrar- en dicho dla la • j 
la Misa de las cinco llagas. Esto era yap j 
una concesidn. Otras hablan de seguir* i ^ 
la. Treinta aflos mds tarde; el Obispo=^ 1 
de Marsella pidid que. el clerosecular> j 
y regular de su didcesisifuera autori-- ] 
zado pararezar el Dficto y ^elebrarla'-. i 
Misa del Sagrado Corazdn. El'Rey de'-‘ ' 
Polonia, Augusto, y* el Obispd 4e Cra--^ ] 
covia, hicieron la misma peticidn’parai ' 
toda la Iglesia. Por dos veces fu6 dene- - ; 
gada esta doble peticidh:- el 12 de Julio' ! 
de 1727 y el 30 de Julio de 1729.- Pre- ■ 
sentada de nuevo por el Obispo <3e Cra- ‘ 
covia y por la archicofradla del 
grado Corazdn, consiguid su primer' 
dxito en 1765, cuando Clemente Xlllr'? 
instituyd la fiesta del Sagrado Corazdn ' 
para Polonia y para la archicofradla de 
Roma. Desde este momento, la mayor 
parte de las didcesis recibieron este 
mismo favor por indulto apostdlicp. El 
triunfo fud complete en 1856: Plo IX 
prescribid d la Iglesia universal la 
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fiesta del Sagrado,Corazdn con Misa y 
Oficio propios. 

- 2. • Objeto del culto del Sagrado Co- 
raadn,—Algunas observaciones preli 
minares sennrin para esclarecer la 
cuestidn. 

Notemos desde luego que la palabra 
corasdn tiene muy comiinmente dos 
acepciones distiiitas. En unseiitido pro- 
pio, significa una de las partes del cuer- 
po; en ua sentido figurado, signilica cl 
anior, del cual es slmbolo. 

Observemos ademds que la humani- 
dad de Jesucristo estdunida hipostdti- 
camente al \'erbo.La seg^nda Persona 
de la Santi'sima Trinidad estd intrinse- 
eamente unida d ca'da una de las partes 
del ctierpo, al alma y d sus facultades. 
Laspperaciones del alma, asi como las 
del tjuerpo, son, por tanto, las operacio- 
nAdel mismo Dios. El Verbo es quien 
pi&sa, quiere, ama, sufrey muere por 
el amor que profesa d su Padre y por 
el que nos tiene d nosotros mismos. 

^.'otemos,finalmente, que hay costum- 
bre.de distinguir el objeto material del 
culto, el objeto formal y el fin. El objeto 
material es la cosa considerada en si 
misma con todas las perfecciones que 
encierra; d ella se dirigen inmediata* 
mente el homenaje y la adoracidn. El 
qfejeCo formal es lo que se considera 
con especialidad en la materia, la razdn 
que nos mueve d prestar nuestra ve'ne- 
racidn y nnestros homenajes d dsta; tal 
serd, por- ejemplo, sus virtudes, la ex- 
celencia de su naturaleza, su poder 6 
su bondad, manil'estadas por sus obras 
6 pot sus beneficios. Es fdcil notar que 
el culto' no separa estos dos objetos; 
considera y venera el objeto formal en 
el objeto material de que forma parte. 
Elfin del culto es el objeto hacia el cual 
se dirige. Ademas del fin indicado por 
la naturaleza misma de la devocidn, 
honrar d Dios 6 d sus Santos, la Igiesia 
puede proponer un fin especial, d cuya 
consecucion nos incita, y cada imo de 
sus.fiel^ puede asignarse aigdn otro 
todavia. 

Dicho. esto, respondamos d la cues- 
tidn. 

Segdn la doctrina de Santo Tomds, 
el objeto material del culto que se rin- 
de al Hombre-Dios es siempre la per¬ 
sona del Verbo, entendidndose por esto 
la segunda Persona de la Santisiroa Tri¬ 


nidad, reaimente distinta del Padre y 
del Espiritu Santo, identificada con la 
naturaleza divina y unida intrinseca- 
mente d 'la naturaleza humana. La ala- 
banza, pues, la adoracidn, la oracidny 
asi como la olensa y la injuria, todo se 
dirige d la persona.—El objeto forn'jaL 
del culto es la naturaleza divina 6 la na¬ 
turaleza humana, la sabidurla increada 
(5 la sabidurfa creada, 6 cualquier otro 
utributo. La bumanidad y lasperfeccio*: 
ues creadas, unidas intrinsecamente 
la persona del Verbo, santificadas por 
esta unidn elevadas d una dignidad 
inlinita, son adoradas en la persona mis- 
ma de Jesucristo. (Ill, q. 25.) 

Si se aplica esta doctrina d la devo- 
ci6n del Sagrado Corazdn, resulta de 
ello que el objeto material, el objeto 
que se adora, es la Persona divina; lo 
que se considera especialmente en Je-, 
sucristo, lo que nos mueve d udorarie/ 
cl objeto formal, en una palabra, es su 
CorazOn, segiin la doble ac.epci6n 
que habldbamos antes, aquel Cor 
unido hipostdticamente al Verbo, y 
esto digno de ser adorado en 
Por tanto, el Corazdn de came que to- 
do un Dios vivifica, y del que fluye sp 
preciosa Sangre, serd el objeto formal 
sensible; la caridad, consider 
virtud 6 como acciOn, unida d la P 
na divina de la misma mane 'q 
alma y sus facultades , serd e!l obj 
formal espiritual. 

Sin embargo, hay que observar 
los tedlogos modernos se han 
algUn tanto del lenguaje adoptado en 
otro tiempo por la Escuela.-El objeto 
material, segun ellos, es d la vezla ca-* 
ridad de la persona y su corazOn de 
ne, vivificado por el alma y unido 
Verbo. El objeto formal,que esla ra- 
z6n del culto del objeto material, es la 
infinita perfeccidn de la Persona divina 
unida d la humanidad y d cada'una de 
sus partes. El objeto adecuado es.la^ 
persona subsistente en las dos natura- 
lezas. 

Cualquiera que sea el significado que' 
se dd d los citados tdrminos, siempre re- 
sultard cierto que adorando al Sagra- 
do Corazdn de JesUs se venera al Veir- 
bo, se venera su Corazdn de came uni¬ 
do d su persona, su caridad, de la cual 
el corazdn es sfmbolo. • 

Para demostrar esta verdad tenenios 
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que consuUar la voliintad de Cristo, 
manifestada d la beata Margarita Ma¬ 
ria, tos actos de los Soberanos Pontlfi- 
ces 6 de las Congregaciones romanas, 
)a prdctica de los fieles. Nosotros en- 
contramos la mencidn expresa de estas 
diversas cosas: la persona del Ver- 
bo, su corazdn flsico j’ su caridad. Tan 
pronto, en efecto, es el coi azdn flsico de 
Jesucristo el quo se dice quo recibe las 
adoraciones; tan pronto es su caridad, 
6 tambi«5n ambas cosas juntamento. Kl 
corazdn d la caridad nunca se sopara 
de Jesucristo, es decir, de la Persona. 

El P. de Galifet, postulador de la cau¬ 
sa en nombre de la nacidn polaca ante 
la Sagrada Congregacidn de los Ritos, 
did testimonio sobre el sentimiento del 
pueblo cristiano. “El principal objeto de 
esta devocidn, dice, es el amor ininen- 
so del Hijo de Dios... He aqui por qud, 
en reconocimiento de todos los efectos 
de este amor, conviene adorar eon un 
culto especial el Sagrado Corazdn de 
Jesiis... O corazdn no es solamente dig- 
no de nuestros homenajes porque es la 
parte mds noble de aquel cuerpo ado¬ 
rable, sino tambidn porque es el asien- 
to del amor... Como la debilidad huma- 
na reclama que un objeto sensible ex¬ 
cite y mantenga su piedad, el amor a 
Jesucristo no puede excitarse por un 
objeto sensible mds eficaz y mds digno 
que por su Sagrado Corazdn (Analecta 
Jur, Pontif.^ serie 4.“, libroXXX). 

Los Obispos de Polonia declaran aiin 
mds expUcitamente el objeto de la de¬ 
vocidn. Cuando por diversas razones 
hubo de desestimarse la demanda del 
Rej" de Polonia y del Obispo de Craco- 
via, entonces presentaron una Memoria 
d la Sagrada Congregacidn de los Ri¬ 
tos, en la cual solventaban todas las ob- 
jeciones del promotor de la Fe, el Car- 
denal Lambertini, despuds Papa con 
el nombre de Benedicto XIV. “Creen 
algunos, al parecer, dice la citada Me¬ 
moria, que el objeto de esta fiesta debe 
ser el corazdn material de Jesucristo, 
desprovisto de toda significacidn, sin 
conocimiento y-sin amor; que no se 
adorja sino la came y la sangre, sin te¬ 
net en cdenta el tesoro de dones espiri- 
tuales, admirables y divinos que esta- 
ban unidps d este corazdn y encerrados 
en dl. Parece que estos tales conside- 
ran este Corazdn como el corazdn de 
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un Santo que'se hubiese conservado 
con las'demds reliquias de su cuerpo 
en tina preciOsa urna. Yerran. grande- 
mente los que'asi piensan... El Cora¬ 
zdn de Jesucristo debe set considerado 
desde luego como formando un todo 
con el alma de Jesds y su Persona di- 
vina; debe ser tambidn considerado 
como el slmbolo y asiento de todas las 
virludes y atoccione.s de Nuestro Se- 
dor, especialmente de su caridad para 
con el Padre y para con nosotros los 
hombres; luego, como el centre de to- 
dos los dolores y penalidades que sufrid 
el Redentor.amantlsimo por la salva- ■ 
cidn del mundo durante toda su vida; y 
principalmente durante el tiempo de su 
pasidn; y linalmente, debe considerate 
como atravesado sobre la cruz, no Wn- 
to por la lanza del sdldado, cuantp por - 
el amor del Redentor que dirigf^;el 
hierro de la lanza... El Corazdn, pws, 

d J slis herido por nosotrogj’8u aima 

santisima que anima este Corazdn y le 
permite ser el Corazdn de uii Dios,, el 
amor en que arde este Corazdn, las vlr- 
tudes de que es slmbolo y residencia, 
los dolores y angustias' que lo tortura- 
ron, este conjunto de cosas' jsublimes, 
admirables, divinas; he aquI el objeto 
verdadero, propio y adecuado de la 
fiesta del Corazdn dejesfis.,5 

La intencidn' de la Iglesia al fomen- 
tar esta'devocidn nos es conocida por 
multitud de documentos^ Bastar’d que 
mencionemos tres de ellos. . 

Clemente XIII habla.prindpalmente 
de la caridad delRedentor en el decre- 
to por el que se autoriza al reino de Po¬ 
lonia y d la archicofradia romana d ce- 
lebrar la fiesta del Sagrado Corazdn. i 
“Accede, dice, d las preces deJos Obis- ^ 
pos de , Polonia y de la archicofradia 
de Roma, sabiehdo bieniqUeTa celebra-Y 
cidn de la Misa y del' Oijcip no. tiende 
sino d.desarrollar un tuifd>if4 existente.i 

y d conniemorar con eitq'sfi^olo el 
cuerdo del amor'idiviifd ’dtie;iizo toman 



y que le inspird los ejenapld^'deJiuiniL 
dad y mansedumbrcr^;’^^t]| 

Pio IX, ea el decretb^de;i)eatificacidn'ij 
de la'beata'M. M,, se fija e'specialniente’ 
en el Corazdn fisico de Jesucristo: “Je^^j 
sds, dice, el autor de riiiestra salvacidn,"'^ 
despuds de haber asumfdo, por un efec- 
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to de su caridadj las dolencias de la 
humana naturaleza y. de.- haberse ofre* 
cido'd Dios sobre la^cruz como victima 
InmiacQlada d fin de librarnos de la es- 
clavitud del demonio, no se propuso ya 
Qtta.cosa sino encender ppr todos me- 
dios eii-los corazones de Jos hombres la 
llama' de la caridad en que ardia su 
propio.Corazdn... *Quidn sera-tan duro 
de.corazdn que no ame aquel Corazdn 
-herido por nosdtros y atravesado con 
unalanza?... tQui<5n no sesiente impul- 
sado dmultiplicar los testinionios de su 
veneracidn d este GorazOn sagrado, que 
dejd'manar por su herida el agua y la 
sangre, fuente de vida y de salvacidnr^ 

El. oficio de la Beata, aprobado por 
la Congregacidn de los Ritos el 27 de 
Septienibre de 1S64, no se expresa de 
otro modo: ‘•Jesds se le aparecid, y Ic 
hizoyor su Corazdn divino consumido 
en llamas y coronado de espinas. Le 
.^eucargd trabajase con todas sus luer- 
zas para que se instituyera un culto 
pdblicp en honor de su Corazdn, para 
que se reconociera su caridad, y se re- 
pdrasen las injurias y lais ingratitudes 
•de los hombres-n 

En cuanto al fin del culto del Sagra- 
dp Coyazdn, estos diversos documentos 
^cen con bastante claridad cudl sea: 
enardecer 4 las alihascon el amor di- 
. vino, y reparar las injurias y las ingra¬ 
titudes de que los hombres se hacen 
culpables con sus pecados. 

3. Itegitinudad de eate culto. ~Es 
claro que el CorazPn e§ digno del cul¬ 
to de latrfa. Si, en efecto, el Verbo en- 
camado tiene derecho 4 uuestros ho- 
menajes, no s61o en sus atributos divi- 
nps, sino tanibi 4 n en todo lo que tiene 
de humano; si es Ifcito y aun necesario 
ador'ar en el Verbo la Humanidad san- 
tisima, es evidentemente legitimo ado- 
rar en la misma Persona el CorazPn, 
nno de los Prganos principales del cuer- 
po, y la caridad, ima de las perfeccio- 
nes morales del alma. 

Perose .dir4: ^es justohonrar el Co¬ 
razPn de Jesds con un culto especial? 
ci*or quP se ha de distinguir el corazPn ' 
. de otras partes del cuerpo, y la caridad 
,de. las otras perfecciones del alma? 
iPueden nuestros homenajes dirigirse 
especialmente 4 un Prgaiio del cuerpo 
yd una virtud? 

Para responder 4 estas preguntas, 
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debemos enumeii.. __ ^ 

culto especial.Estasrazon^s'seencu^^ 
tran en la parte principal que nl cpr^ 
zPn y la caridad tuvieron en la redefif^ 
ciPn del gPnero humano/ ' , ' . 

Por la caridad hacia su Padre y ha^>t 
cia el linaje humano, el Verbo 1 


hombre viviP una vida oculta durante 
treinta Jiflos, anuncip el reino de Dios,\.r^ 
conlirmP su misiPn con inriumerables'-^'^ 
milagros, diP ejemplo de las m4s subli*.J^:P 


mes virtudes. Por su amor para, con 
los hombres dejP torturar su cuerpo y 


y quiso expirar sobre el 
iia cruz; instituyP la Iglesia 


su alma, y 
bulo de un 

■ los Sacramentos, y continPa residieii-s'v' 
do' entre nosotros bajo los velos de'la;;;| 
Eucaristia para ser nuestro tonsuelo, 
nue.stro apoyo y nuestro aliihento. Si 
es licito adorar 4 JesPs recien nacido, 

4 Jesus suiVicndo y murierido; si en to^ 
do tiempo se ha rcndido culto aV naci^ 
miento de Jesus, 4 supasiPn, 4 sumuei^ 
te, ipor quP no se podrA rendh* tnmbilff 
4 la caridad, mPvil de todas las accio^, 
nes, un culto especial que honre ensu^' 
persona, y con ella una de las m4s mag 
niticas virtudes morales? ^ ^ 

El CorazPn sagrado de Jesus coriiUT./rl 
nicP la fuerza, la santidad y da vida 4,t^ 
los restantes Prganos corporales.-Fud';f 
la fuente de aquella Sangre sagiada 
que regenerP el mundo. DespuPs de 1^?2 
muerte del Salvador la lanza Jo ati'a- 
vesP, y esta herida, provista por Cri§«.^ 
to, habla sido ofrecida 4 Dios por la'c = 
salvaciPn del mundo. Por esto,' segfin^ 
opiniPn de muchos Padres de la Igle^.^^“^ 
sia, Cristo mereciP el poder de instifuiTj*^ 
los Sacramentos. ^No hay en esto aiinv^ 
primera razPn para distinguir al Cork-^f 
zPn de todos los otros miembros, tribd* 
t4ndole un culto especial? 

Si la caridad para cott piosy ’para^ 
con los hombres. fuP el mPvil de la,vid| 
del Redentof, iqujPn ser4 capazdC"^ 
presar la intensidad de ,sus 
amor? Ahora bien; notoria es la doyre* 
laciPn entre estos actos y el coj^kl^P 
Segun una opinlPp, no despfoyikt^* 
probabilidad, el corazPn eselPrgap^l^^ 
amor; es decir, cuantas yeebs raj^q^jpy?^ 
tad produce un a(Hq.int ^64 el.^^bi^^ 


sensitive 4 su vez/ qqyQVPri^qn^jRgifJf^i^ 
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tdn del Redentor? Ya sabemos que niu- 
chos fisidlogosrechazan esta influencia 
del corazdn y hacen del cerebro el dr* 
gano del amor, El Cardenal Lambert!- 
ni lo bizo notar A la Sagrada Congre- 
gacidn de Ritos, y la objecidn pare- 
ci 6 bastante fuerte para hacer diferir 
la institucidn de la fiesta del Sagrado 
Corazdn. For esto no hacemos hinca- 
pid en esta consideracidn. 

Sea lo que fuere del drgano del ape- 
tito sensitive, no pueden negarse las 
secretas ,y profundas infiuencias del 
sentimiento, de toda pasidn viva sobre 
el corazdn del hombre; sea cu.alquiera 
la explicacidn que de ello den la Filoso- 
fia y la Fisiologla, la existencia de estas 
relaciones d infiuencias es incuestiona- 
ble, El amor, el odio, la cdlera, el mie- 
do, la sorpresa instantdnea, cuando se 
experimentan conintensidad, producen 
en el corazdn agitaciones niAs d monos 
rdpidas, y hasta palpitaciones y con- 
tracciones. Esta correlacidn entre el 
corazdn y el sentimiento existe tam- 
bidn en el orden sobrenatural. El ex- 
tremado amor divino que sentlan algu- 


de las otras'pai^t’^s deia.§^^t^,Winian^^ . 
dad y le rinde boh.ores.especiaies ado- 
rAndole en y con su person^ ; 

Existe ademAs un‘a razd.n)^Altjma ^e ' 
este c'ulto especial. El hombre, com-- 
puesto de came y espiritji, necesita 
ser excitado al amor de Dios por me¬ 
dio de signos sensibles; los ihisterios 
de la redencidn deben aparecer bajo 
un simbolo que atraiga ^sii corazdn j' 
subyugue su voluntad. Ahoira bien; 
nirigiin simbolo, ningAn signo tan A 
propdsito para producir este saludable 
efecto como el Corazdn d.e Jesus- La, 

V imagen del Corazdn de jesAs,- con sus 
llamas, su herida, la cruz y las espinas, 
induce fAcilmente al almq fiel A amar 
el Corazdn mismo de JesAs. Este slm^ 
bolo le recuerda al mismo ti.empo la 
inmensa caridad de jesuefisto,’ y la in- 
gratitud con que pagan los hombres el 
amor del Redentor. jCdrao loshombres, 
al contemplarlo, no han de sentirse 
oslimulfldos A amar mAs de veras A Je- 
sAs y A Dios, A practicar mAs fielmen- 
te la virtud, y A extender en la medida 
de sus fuerzas el reino de Dios en la 


I 


nos Santos, producla on sus corazones tierra? 

extraflos fendmenos. El corazdn de San Vdanse: De cultu SS. Cordis Jesu ac 
Pedro de AlcAntara estaba como abra- D. N.J. C., auctore P. de Gallifet, an 
sado, y el fuego interior sol la comuni- no 1726 (De la excelencia de la devo- 
carse A todo su cuerpo. San Luis Gon- cidn al corazdn adorable de J..C-). 

zaga y San Estanislao de Kostka sin- La devocidn al Sagrado Corazdn de 


tieron tambidn ardores semej antes. El 
corazdn de San Felipe Neri se dilatd 
de tal manera que produjo la fractura 
de dos costillas, y daba tan violentas 
sacudidas que muchas veces transcen- 
dlan A todo su cuerpo, y hasta se nota- 
ban en su propia habitacidn. Dios mis¬ 
mo confirmd con prodigios este lazo 
misterioso entre el corazdn y la cari¬ 
dad. pPor quA si no Jesucristo, en una 
visidn, arrebatd A Santa Catalina de 
Sena su propio corazdn para cambiar- 
lo por un corazdn nuevo? {Por qud un 
seraifin traspasd el corazdn de la serA- 
ficevirgen Teresa de JesAs? ^No fue- 
ron todos'estos prodigios como el efec¬ 
to natural de la vehemencia de la ca- 
ridad? Si esto es asl, {quidn no ve que 
la vida entera de JesAs, toda ella de 
amor y sufrimientos por la gloria de 
su Padre* y la salvacidn del mundo, 
debid ejercer* misteriosas infiuencias 
en su Corazdn? Con razdn, pues, la pie- 
dad de los fieles distingue el corazdn 


Niiestro Se fior Jesucristo, el Padre 
Croiset, S. J. 

De rationibus festorutn SS. Cordis 
Jesu e( purissimi Cordis Marice, aucto- • 
re P. Nilles, S. J. • 

Dissertaeione intorn'o alle reg ole dq 
osservarsi per parlate e scrivere con 
esalezaa e con proprietd^su Id'devozio- ■ 
ne e sul culto diretto al SS, Cuore di j ; 
Gesu. P. Muzarelli, S. J., 1806. \ .; 

De cultu SS. ' Cordis '^qusE^-^ 

dam... theologice scripsit,HeVni.. Jo&~.»,; 
Nix,S.J^ 

Quinque theses ad elucidatidam.'^tfZ . 
scientijice declarandarn dtjiodotte^M i 
ergq SS. Cqr. Jesu, auctore. 
mann, S. J,. prof. ih umy. Oenipoptaji^^^ 
De SSyCorde Jesu, ejusq^e^wltu,^,/^ 
Tract', phil., hist'., dogm. et asce|Q.au 9 ’^- 
tore L. Leroy, S. Theol. et PJ^; dq^(j.,,«w 
Theol’. dogm. prof, in Semin. Leod-L^ip 
Cpmmentarii in cultum SS. Cordis^. 
Jesu, auctore S. Bucceroni, S.. J- 
siis, Berche et Tralin, 1880. ' 


COSMOGONfA.—Se entiende por'* vegeta 
Cbsmogoafa un conjunto de doctrinas . en dud 
relativas al origen del mundo. La P 

.La antigiledad fonnuld sobre esta seres c 
cdestidn numerosos sistemas; Hesio- posget 
•do, Anaxdgoras, Platdn,'Aristdteles, tos, et 
y antes que dstos los libros sa grades constit 
de Oriente, trataron de resolver, cada cortezi 
dual d su manera, este grave proble- tos de 
Tua, uno de los primeros que preocupa- ro, y e 
roa al hombre, De todos cstos siste- tan es 
in^’ que nos legaron lbs antiguos, uno con el 
sdlo ha sobrevivido; el que se halla ex; Confoi 
piiesto al principio del Gdnesis. Segiin tros li 
confesidn de los tnismos racionalistas, antes 
es e§ta solucidn fan superior li las de- el cua 
rods comb el dla es distinto de la noche. hombr 
Mds adelante veremos, cuando tra- iPer 
temos de los dias del Gdnesis, c6mo el ser 
los descubrimientos de la Geologia ban ra apa 
venido d confirmar hasta en sus deta- ble qu 
lies la Cosmogonia biblica. Aqui no serie ^ 
examinaremos sino una de las partes mater; 
de la cuestibn: la que se refiere al ori- gresai 
gen del universe inorgdnico, es decir, por el 
d la obra de los dos primeros dias ge- Es p 
nesiacos, puesto que los seres organt- en esti 
zados no aparecen hasta el tercer dia. de los 
Aunque la ciencia estb menos clara y dos pi 
precisa en lo concerniente d estos pri- conjet 
meros tiempos que en lo que se refiere firmen 
d las fases posteriores de la historia la obs 
del globo, no obstante, conviene saber misraa 
si las opiniones mds <J menos autoriza- histori 
dis que emite sobre este pun to estdn 6 ci6n d 
no de acuerdo con los datos biblicos. Acaso 
Que la Tierra no ha presentado siem- gedlo^ 

pre el aspecto que hoy ofrece; que ha antes 
pasado por distintas fases, acusando super! 
en su supcrficie y en su estructura un tado 1 


vegetal y animal, nb-puedb'.ser!puestojf 
en duda. ' ’ j! 

La Paleontologla, b .el estudib de'loia j 
seres que se han sucedidb en los tiem^! 
pos geoldgicos, nos mjiestra’superpues- 
tos, en las capas sedimentarias que 
constituyen la parte'Superficial-.de la. 
corteza terrestre,las Jtiuellas b'lbs res-, 
tos de plantas y, de aniraales sin niime^ 
ro, y el orden segiin el cual se presen-j 
tan estd, en el conjunto, en harraorila ' 
con el desarrbllo.de su organizacibn.' 
Conforme con lo ,que: nos;dicen nues- ' 
tros libros santos,>.el vegetal aparece 
antes que el animal, el pez antes que 
el cuadrUpeqo’, y bste antes que el 
hombre. ’ ' v 

iPero tendremos que; detenernbs eh 
el ser inferior querepresentalaprinie* 
ra aparicibn de la yida? ^No serd posi> 
ble que nos remontemos mds alto en la 
serie de los tiempos, y sigamos , d. la; 
materia misma, transformdndoseypro; 
gresando segiin las leyes estable'cidabV 
por el Criador? 

Es posible; pero advirtiendo que. ya* 
en este punto abandonamos el terrenb' 
de los hechos debidamente demostra-^ 
dos para penetrar en el dominio de las 
conjeturas. Pero hay conjeturas tan* 
firm entente apoyadas en la razbn y en- 
la observacibn que se imponen por si’ 
misraas, y nosotros estimamos qtie la 
historia de la Tierra, antes de la apari-‘ 
cibn de la vida, es de este niimero. 
Acaso no haya en nuestros dias unsolb: 
geblogo que niegue que nuestro. globo 
antes de solidificarse, al menos en su 
superficie, ha pasado todo bl por el es-* 
tado liquido b pastoso. Su forma esfb- 


progreso casi constanie, es un hecho 
que la Geologia ha logrado demostrar 
hasta la evidencia. All! estdn las reve- 
laciones, todaviarecientes, de esta cien¬ 
cia 'para atestiguar que en una bpoca 
relativamente poco remota el hombre 
no existfa todavia; que mds antigua- 
mente tampoco existlan en la natura- 
leza l<^s animales que nos rodean, y que 
mds'remotamehte todavia ni habla 
fatma ni flora, sino un sol esplbndido, 
cuyos rayos encontraban en nuestro 
globo una naturaleza desierta y sin vi¬ 
da alll donde las aguas se habian ya re- 
tirado. 

Este progreso; caracterizado por las 
manifestaciones sucesivas de la vida 


ricu, su aplastamiento en los polos, el 
aumento de densidad y de temperatura 
de las rocas d medida que se profundi--, 
za hacia el centre de la Tierra, todo 
esto no se explica de otro modo^ 

Estd prpbado que un cuerpo fluido, 
aislado en el’espacio, toma por si^misr 
mo la forma de una esfera. Muchos /fe- 
nbmenos observados en la naturaleza,; 


desde^hace raucho tiempo habian he- ; 
cho muy probable esta; vqrdad; unisq- i 
bio belga. Plateau, ha dado de ella una: 
pruebaexperimenUl- Una pequeflama-- > 


sa de aebite introducida por bl, en.t|n 


liquido de la rolsma densidad, .com- 
puesto de una mez'pla de agua y de al-,- 
cohol, tomb anfe ylsta ima, forma;- 
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globuiosa perfectamente regular. Pro- 
siguiefldo..esta ingeniosa experiencia, 
imprimid i. esta esfera un movimiento 
de rotacidn validndose de un hilo me- 
tdlico que la atravesaba de parte d 
parte, y vi6 luego que la pequefla esfe¬ 
ra se hinchaba hacia el Ecuador y se 
aplastaba por los polos. Dificil serla 
imaginar una confirmacibn mds bri- 
llante del origen fluido de nuestro pla- 
neta. 

Si hay que creer al maj’^or numero de 
gedlogos, este estado Iluido estd lejos 
de haber desaparecido todavla. Nues¬ 
tro globo, segiin ellos, no es sino una 
inasa Ifquida 6 pastosa cubierta de 
una capa sdlida de 50 6 60 kilbraetros d 
lo sumo, es decir, menos de una centb- 
sima parte del radio terrestre. 

Pero no basta decir que nuestro glo¬ 
bo se hallb en otros tiempos en el es¬ 
tado Ifquidob pastoso. La materia pue- 
de afectar pna forma mds simple to- 
davia. Hoy estd demostrado que todos 
.los cuerpos, incluso los que coniponen 
nuestra atmbsfera y que nosotros res- 
piramos, pueden hallarsesucesivamen- 
te en el estado sblido, liquido y ga- 
seoso. Este dltimo es, sin duda, el mds 
simple, y parece crelble que bste es el 
estado primitivo, aquel en que fub ci ca¬ 
da la materia. 

Hay mds. Los cuerpos que nos ro- 
dean, en especial los sblidos y liquidos, 
se presentan en su mayoria d nuestra 
vista en el .estado de conipuestos qui- 
micos. La arcilla, la silice y la cal, por 
ejemplo, no son otra cosa que alumi- 
nio, silicio y c.alcio combinados con 
oxigeno. El agua resulta de la unibn 
fntima de dos gases, el oxigeno y el 
hidrbgeno. El dcido carbbnico mi.smo, 
producio de la combustibn, se compo- 
ne de carbono y oxigeno. Ahora bien; 
hay alguna repugnancia en admitir, y 
de hecho no se adniite, que la mate¬ 
ria haya presentado desde un principio 
esta composicibn complicada, Creese, 
por el contrario, que fub creada en el 
estado de cuerpos simples y de dtomos 
aislados. La aproximacibn ulterior de 
las partlculas gaseosas es lo que pro- 
dujo luego la combinacibn de aquellos 
que tenian alguna afinidad reciproea.' 

La hipbtesis que acabamos de emiiir 
no es tan gratufta como pudiera c'reer- 
se a primera vista. Se apoya en los 


datos mds iridiscutibles de la Astrono-' 
mla y de las'• ciehcias li'sicas, y per- - 
mite explicar las sprprendentes analo- 
gias de movimientos, de. form ay de 
naturaleza que presenta el sistema so¬ 
lar, y aun el uniyerso tbdq. $i la Tie- 
rra hubiese sido creada eri el estado 
solido b liquido, hubiese. pefma'ne- 
cido siempre aislada en el espacip. Np 
tendria, por consiguiente, ninguna re- 
lacibn de origen con los demds astros, ^ . 
ni aun con los planetas. No, se'sabj:ia,‘^* 
en con.secuencia, por qub motiyoS^s'e.^’ 
habria sometido d las mismas leyes’y^ ' 
por qub se conxpone de las, misnj^j»,' 
substancias.’ 

Tal harmonla, que no puede en.nia;a^^ . 
ra alguna ser efecto dbl acaso,' Uaro]i J 
la atencibn de los astrbnomos, q.uieji'^\ 
dedujeron de ella la siguiente’j^epna* 
debida casi tptalmente d Laplace.i^^ 

En un principio, la materia quec<^*^ 
pone la Tierra, los demds, planeta^j^^ 
satbUtes y el Sol mismo, estuvo espi^', 
cida por todo el espacio que ocupaii ac* 
tualmente estos astros.' Esta 'toateria 
constituia entonces una sola b inmensa 
masa gaseosa, cuyo radiov'pof I'o me- * 
nos igual d la distancia que media des¬ 
de el Sol d Neptuno, illtimq planeta de 
nuestro sistema solar, media mas de 
mil millones de leguas. 

Estanebulosa,ha dicho.M.Fay;e,sien- ' 
do en un principio de una tenuidad ex¬ 
trema, infinitamente menos densa que 
el aire de un recipiente donde se han 
hecho esfuerzos para obtener el va- 
cio, redujo poco d po'co su vblumen. 

La ley de atraccibn d que fub sometida, 
dib por resultado agrupar sus dtomos 
de modo que formasen molbcu^s. Es¬ 
tos movimientos locales y desordena- 
dos dieron lugar verosimilmente'd la ; 
rotacibn, que se efectub deOestedEste. 

Por de pronto, la rotacibn debib de 
ser exlremadamente lenta; perp el mo- j 
vimiento fub acelerdndose poco, d poco 
con la condcnsacibn de la nebulosa. .i 
Las molbculas situadas en la periferia -.i 
de la inmensa esfera gaseosa..tendiah, j 
en efecto, d situarse en el centre, don- ^ 
de encontraban d su vez otras molbcu- i 
las animadas de una velocidad angular ^ 
mucho menor, puesto que .las priraeras 4 
estaban mds cerca.del arpp de la esfe- j 
ra. Comunicaban, pue's, d estas jiltimas 1 
una parte de su velocidad primitiva, lo. 1 
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cual i la larga habia de producir, natu- 
ralmente, tin atuuento sensible del mo- 
vimiento rotatorio de la nebulosa total. 
' Pero dmedida que este movimiento 
se aceleraba, la fuei-za centrffuga 6 de 
proyeccidn aumenta 1 >a A costa de la 
ceiita^peta <5 de atraccidn. Pues es una 
ley mecanica muy conpcida la de que 
la primera de estas fuerzas aumenta 
con la rotacidn. La honda es un ejem- 
pld vulgar. Desde entonces, acentuAn- 
dose mds y mds la velocidad giratoria 
;de la nebulosa, debid llegar un momen- 
to' en que la fuerza centri'fuga triunfase 
de'la centrfpeta, la cual mantenia has* 
ta entonces la unidn de la masa total. 
Como es natural, este I'endmeno se pro- 
dujo primeramente en la periferia de 
esta inmensa esfera, pues que, dado su 
alejamiento del centre, la atraccidn 
era alii mds ddbil. Se desprendieron, 
pues.'en diversos intervales varias por* 
' cioiies de esta materia gaseosa, extre- 
inadamente sutil. Estas porciones d nd* 
cleos continuaron el movimiento de 
. rotacidu de que estuAueron animados 
cuando formaban parte de la nebtilosa 
^total, pero transfomidndo.se en un mo- 
' yimiento de translacidn alrededor de la 
masa central. Poco d poco fueron con- 
densdndose sus" elementos gaseosos, 
pbedeciendo d las mismas let’^es y pre- 
sentando' las mismas fases que en la 
nebulosa generativa, pero invirtiendo 
en esto un espacio de tiempo tanto mds 
corto cuanta era la diferencia de masa 
entre aqudllas 5 ’ dsta. 

La sola aproximacidn de las moldcu- 
las did lugar al desarrollo de un calor 
intenso, que debid hacer de estas nebu- 
losas parciales otros tantos astros in- 
candescentes, soles momentdneos que 
fueron alternativamente otros tantos 
focos de luz. Al estado gaseoso sucedid 
ei estado liquido, y d dste el estado sd- 
lido, que constitU 3 'd definitivamente el 
planeta. Con el tiempo ha ido enfridn- 
dose la superficie, ya. que no la masa 
total del astro, pudiendo ya subsistir en 
dl la vida. 

.Pero aun estos astros secundarios, 
cuaindo todavia se hallaban en estado 
gaseoso, abandonaron d su vez en el es¬ 
pacio nuevos desprendimientos de ma¬ 
teria cdsmica, que, condensados asi- 
mismo, vinieron d ser luego nuestros 
satdlites. Aunque son en cierto modo 


los mds recientes de nuestro sisteiqaS]^ 
solar, estos astros de tercer orden.es-; 
tdn, sin embargo, mdsadelantados qu^'!- | 
ningtin otro, d causa de.su relativa pe- 
queftez, en la serie de las transforma- 
ciones que todo cuerpo celeste parece 
estd llamado d experimentar, No sdlo r'^j 
han cesado de ser luminosos por si mis- 
mos, no s61o es ya hoy completa sii So- s 
lidificacidn, sino que ni tienen ya-at- i 
mdsfera ni aguas liquidas. Esto-es, por 
lo menos, lo que parece averiguadq resr^^l 
pecto d la superficie de nuestra;Luna,^.i ‘ 
tinico sateiite que es algo accesibH.'d ^ 
nuestras observaciones. 

Mientras que planetas y satdiites;; 
corrian estas diversas .fases, • indiciq^^| 
de las que estdn reservadas al astyq'l^ 
central, la nebulosa generatriz, cpqti-'^ 
nuaba por su parte,, con mucha lenti-^« 
tud. la serie de sus transfonnaciones^^»^ 
seculares. En el centro se producia in- 
menso foco de calor, resultado.de iav^| 
condensacidn, y lanzaba en el espacio 
rayos chispeantes. Desde entonces el|f^ 
Sol se hallaba ya constituido, y con dl'-^ 
el sistema planetario. 

Tal es, en restimen, el origen proba- 'M 
bilisimo del sistema .’Sorar<, asi comoi;^ 
tambidn del resto del univeri|Oi':eS,"dei^ 
cir, de la inmensa 'xnultitud de astrosKM 
que pueblan el espacio. •; 

No debemos exponer aqui las. razoV •til 
lies, de gran peso todas eilas,;que apo- .^^ 
3 'an esta hipdtesis.’Solamente diremo§.^^i 
que en la naturaleza todo se verificat^;^ 
como si tal hipdtesis fuese verdadera; 
la direccion uniforme, con dos linicas‘X’)’ 
excepciones, de los movimientos de fOr 
tacidn y de revolucidn de los planetas 
alrededor del Sol; la velocidad de sus- 
movimientos, la densidad relativa de t| 
los planetas, el estado fisico de.cada"^^.^; 
uno de ellos, etc. Asi que Laplace ha 
podido decir que apostaba cuatro mi-'.^if*- 
Hares de millones contra uno A que tal 
disposicidn no era efecto del acaso. 

Hcnios dicho, es verdad, que hay dos 
excepciones contra la uniformidad de 
direccidn, contra la uniformidad de los 
movimientos celestes. En efecto, pare¬ 
ce que se ha demostrado que los satd- 
lites de Urano y de Neptuno tienen un 
movimiento retrdgrado, es decir., de 
Este a Oeste. De aqui se ha inferido 
con razdn, aunque del hecho no haya i 
seguridad todavia, que el movimiento > 
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de rotacidn de estos dos planetas debfa 
efectuarse en el misnio sentido. 

La observacidn de este fenbrtieno 
anormal ha conducido A un astrbnomo 
distinguido, M. Faye, A rechnzar el sis- 
tema de Laplace, sustituyOndole por 
una nueva hipdtesis, segOii la cual la 
edad de los planetas esul en razon di¬ 
recta de su proximidad al Sol. En opi- 
ni 6 n nuestra, el moviniiento retrogra¬ 
de de Urano y de Neptuno no debe ser 
motive suficiente para abandonar una 
teoria tan bien fundamentada, por otra 
parte, come la teoria de Laplace. En 
la posicidn misma de Urano y de Nep¬ 
tune encontramos una explicaciOn su¬ 
ficiente del fendmeno invocado contra 
dicha teoria. Per lo mismo que estos 
planetas son los mAs distantes del astro 
central, debieron fortnarse en una Opo- 
ca en que la nebulosa estaba todavia 
tan extendida que sus elementos se 
moviesen como cuerpos aislados en el 
espacio.rigiendoseenconsecuenciapor 
las leyes de Kdpler. Esta sola conside- 
racidn creemos que basta para expli- 
car el movimienio retrOgrado de los 
planetas que han venido A ser consti- 
tuidos por tales elementos. (Vdase U 
origme du Monde en la Controverse y 
en el Co«/^m/>oram^Noviembre de 188 . 0 , 
asi como tambidn enel Cosmos^ 1886, to- 
mol, pdg. 453.) 

Alfinyal cabo, la nueva teoria de 
M. Faye parte del mismo punto que la 
de M. Laplace: el origen gaseoso de la 
Tierra y del mundo entero. Puede de- 
cirse que sobre este punto no ha}' sino 
una opinidn. 

Pues bien; laBiblia, lejos de oponer- 
se d estas ideas nuevas en materia de 
Cosmogonia, ha sido la primera en de- 
jarlas entrever. El estado en que nos 
presenta 4 la materia cuando acababa 
de ser creada, puede muy bien aplicar- 
se & la nebulosa primitiva. La version 
mds generalizada, la Vulgata, nos dice 
que la tierra era entonces informe y 
vacla (inanis et vacua); pero estos tdr- 
minos no traducen con toda fidelidad la 
fuerza de las expresiones toJiu-bohu 
del texto hebreo. Se acercaron mds A 
laverdadlos Setenta cuando traduje- 
ron; invisible y sin forma (invisibilis 
et incomposita). 

Otros intdrpretes, usando expresio¬ 
nes mds endigicas todavia, han llama- 


do A la Tierfaen estado cadticouna^»>. 
Udad,\xvL^ nada\ No podrd menos de rer 
conocerse que era dificil caracterizar 
mejor la materia gaseosa y prodigiosa- 
mente rarificada que*"^omponia la ncr 
bulosa pi’imitiva. Esta conl'ormidad de, 
la Biblia con las ideas cosmogOnicas 
mds recientes es de lo mds notable. 

Y no son sOlo algunos traductores 0; 
comentadores los que entehdieron. de^ 
este modo el segimdo versiculo del GO*; 
nesis; porque asl lo entendieron tarn* 
biOn la mayor parte de los Padres, ctQjj 
yeron en la identidad de ias.^ubstan- 


cias que entran en la composiciOn de 
los cuerpos celestes y terrestres. San 
Buenaventura no hace sinq resuniir la 
tradiciOn cuando dice: “La generalidad '■ 
de los intOrpretes ha visto en las pala-j,\ 
bras: In principio-creavif Deus c(£*^ 
lum et terrain^ la substancia de todiw.f 
liis cosas visibles; esta es, pues, una,’] 
hay que convenlr en que los cuerpij 
celestes y los terrestres han sidp^j^b^- 
dacidos, quantum ad esse, dt unV^sdla^" 
y misma substancia.„ (Sentent^lll, 

En este terreno, como en otros me 


chos, la Biblia seadelantd d la cieheiaA, 




CBEACION.—1. Lq que enseiidf 
Iglesia.—Rn elarticulo i )/£>5 demostra^ 
mos que el mundo tiene d Dios. p.Pr]ati^^ 
tor. tPero c 6 mo Dios ha produ( 9 ‘do el® 
universo? La doctrina crlstiaha^'e::^*^ 
puesta ya en la primera pdgina d^ldw 
Biblia, contesta que por cr'eadAf ^^ ^^^^ 
hecho de la creaciOn y su natur^^^K 

el fin que-f sCnri^' 


la libertad de Dios y el hn.que^;s^; 
puso en el acto creador, son bftpqs^^ 
tos puntos que pertenecen 4 la^q p^at^ 
lica. He aqui; en efecto, edmo, 
presa sobre estos puntos el Goncilio'dS'' 
Vaticano: / ‘ 

“jAnatema A los que ho recohpeiere^ 
un solo Dios verdaderbj Criadof .y Se^ 
horde las cosas visibles’d invisibles! 

“jAnatema 4 quien afirmare que ho^ 
hay sino una sola substancia, y que es^ 
una misma la esencia de Dipsy de to-^y 
das las cosas! ' ' - 


njAnatemad quien sostuviere quelos 
seres finitos, scan'corporales < 5 . es*piri-j],J 
tuales, 6 los espirituales al menos, han ^ 
emanado de la esencia divina, d que la i^ 
esencia divina, manifestdndose y des- 
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envolvi€ndo.se, da origen A todas las 
cosas; 6 en iSn, que Dios es el ser uni¬ 
versal € indefinido que, determinilndo- 
se i si mismo, constituye la universali- 
dad de los seres, distintos unos de otros 
segdn los g^neros, las especies y los 
individuos! 

„jAnatemad quien no reconociereque 
el muiido y todo cuanto contiene, asi 
. los seres espirituales como los materia- 
les, ha sido sacado por Dios de la na- 
da; 6' que dijere que Dios no ha crea- 
do el mundo por una voluntad libre de 
toda necesidad, sino que lo ha creado 
tan necesariamente como se am a A si 
mismo; 6 que no admitiere que el num- 
do ha sido hecho para gloria de Diosl^ 

Para darse exacta cuenta de la doc- 
trina de la Iglesia, conviene ante todo 
exponer con precision el concepto de 
, la palahra creacidn. 

2.* gQue es creacidn?—Los que admi- 
ten que Dios es el autor del universo, 
explican de tres modos el origen de los 
J seres. 

Los sectaries del dualismo atribuyen 
^ - -el origen del mundo A dos principios 
[ distintos, arobos eternos d increados: la 
\ materia y Dios. La materia, segiin 
ellos, proporcionO todos los elementos 
5' cott que se ibrmO luego el universo por ^ 
i, la acciOn divina. 

' Los filOsofos de la antigUedad que no 
profesaron el panteismo 0 el ateismo, 
u parece'no se elevaron sobre esta ma- 
nera de concebir el origen de las cosas. 

; La misma teorfa fuO sostenida por 
r HermOgenes, filOsol'o estoico que abra- 

V ■ zo cl Cristianismo hacia fines del se- 
I pmdo siglo, caj’endo luego en la here- 

jfa. En nuestros dias ha encontrado 
1^' tambiOn un campeOn inesperado en la 
persona de Stuart ^lill {Examen sobre 
^ que explica elmal en el uni- 

K verso por la resistencia que la materia 
j opuso 4 la acciOn, no omnipotente, se- 
gun €1, pcro poderosfsima y sapient!- 

V Sima de Dios, que la dispuso lo mejQr 
)v que pudoi-^Segiin esta teoria, el fondo 

de los seres de este mundo existia por 
f. , si mismo. Dios no ha sido sino un arqui- 
j;- tecto; la.bbra se subordind 4 los ele- 
I mentos de que dispuso. 

[c. Lbs partidarios mds 6 menos francos 
panteismo consideran el universo 
P como una em^acidn que Dios ha saca- 
Kdo 'de su substancia, 6 como una mani- 


festacidn y un desenvolvimiento de la 
naturaleza divina.Enlos articulosP««* 
telsmo Aldealismo se encontrard la ex- 
posicidn y refutacidn de las principales 
formas de este error. Baste indicar por 
ahora que dicho error confunde 4 Dios 
con el mundo, ora considere el univer¬ 
so como la raorada 6 sustent4culo de 
todas las realidades existentes,en cuyo 
caso se inclina hacia el ateismo^ ova 
coloque en Dios toda la realidad de las 
cosas, lendienUo a reducir el mundo 
mbvil A meras apariencias y 4 co 
dirse, por tanto, con oMdealismo, 
gun esta teorfa, la existencia el mun- 
do con todas sus partes y n:\ovimientos- 
no depende de uinguna voluntad libre; 
es la consecuencia de una necesidad 
absoluta que se impone 4 la natura- 
leza divina. 

Segiin la doctrina catdlica, que da< 
una tercera solucidii al probl de la' 
formacibn de las cosas, Dios es'el linico-' 
principio necesario y eterno; el m 
de los cuerpos y de los espiritus es de 
una naturaleza finita, diferente jbaj tb- 
dos conceptos, de la naturaleza.'divina; 
posee, si, una existencia real, pero que 
no es necesaria ni eterna. Este mundo, 
del cual nada existia primitivamente, 
fub llamado 4 la existencia por un acto 
absolutamente libre de Dios. Esto es 
que se llama creacidn. 

La creacidn es, pueS,' la produccidn' 
del mundo por Dios, que libremente lb 
hizo surgir de la nada, sin sa , por 
consiguiente, ni de.su divina substan 
cia, ni de ninguna substancia finita' 
preexistente. 

La creacidn es un misterio-que- 
otros no podemos explicar;.mas 
hacer comprender mejor enqt 
te, los tedlogos distinguen la 
actiyal d el acto por el. cual Dios 
5 ^^ la creacidn pasivq.^ 6 el efecto 
este acto produce fuera de Dios y qiiei 
constituye la criatura. 

La creacidn activa es un acto de la 
voluntad divina, que manda que 
cual ser finite exista 6 saiga de la nada. 
Para quien conoce la naturaleza y^los 
a tributes de Dios, es evident© que este- 
mandate no puede preceptuar.nada im- 
posible; que es eterno sin que ,dntce en 
dl la nocidn de tiempo; queues indepen- 
diente y est4 por encima de toda’nbce- 
sidad, porque la voluntad de.Dios no 
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puede aplicar^e sino A uquello que 
encuentra cuerdo su iateligencia infi- 
nita; dicha voluntad es tambi^u inmu- 
table en su fopdo, como tanibitSacn sus 
meiiores determinaciones, y lo que ella 
ordena, ordenado esti desde toda la 
eternidad; esta voluntad divina no quie- 
re necesariamente sino lo que es nece- 
sario por su naiuraleza misma. es de- 
cir, lo que constituye la esencia divina, 
pero no lo restante; por consiguiente, 
ella ordena libremente la existeiicia de 
las criaturas tinilas, las cuales podrian 
no exisiir, y do las cuales no tiene ning'u- 
na necesidad. Sin embargo, Dios quie- 
re la existencia de estas criaturas para 
que le gloritiquen d su manera; porque 
I'il nada hace sino en ordon ;l si inismo, 
segun aquella palabra de la Hscriiura; 
Oniniti propter sentc/ipsiiDi ope rot us 
est Doiniiius. 

La creaciun pasiva es la produccidn 
del ser tinito luera de Dios en virtud 
de su mandato elioaz. l.a criaiura que 
asi sale de la nada, queda consiituida 
con naturaleza y en condteiones con- 
formes en un todo A Ins ideas etenras 
que Dios ha querido realizar eii ella y 
fuera de 61; ella empieza en el tiempo 
una existencia real; pero como recibe 
de Dios un 'ser piopio, diferente del ser 
divino, que es el unico inlinito y ne- 
cesario, su naturaleza su existencia 
son limitadas en su exlensidn y dura- 
cion,segun la voluntad de Dios, que en 
todo momento es libre de conservar- 
la en la existencia o de reiirarla de 
ella. 

Ahora preguntamos; {hay que expli- 
car asi, segun estas doctrinas del Cris- 
tianismo, el origen del mundo? ^El 
mundo ha sido sacado por Dios de la 
nada? ;Es eterno el mundo? ;Ha sido 
creado libremente? He aqui algunas 
cuestiones que vamos A discutir por se- 
parado, refutando las doctrinas contra- 
rias d las de la Iglesia. 

3. (iSl mundo ha sido sacado por 
Dios de la nada?— El dualismo ensefta 
que Dios hizo el mundo de una materia 
imperfecta, pero increada; el panteis- 
mo afirma que el universe ha sido I'or- 
mado de la substancia divina, que 61 
manihesta d.determina. Nosotros, los 
cat61icos, decimos que el mundo ha sa- 
lido de la niada por mandato de Dios, 
sin que ninguna materia imperfecta ni 


la substancia divina hayan servido de 
materia. / / 

Para demostrar la verdad, de esta, 
doctrina basta conocer la naturalezade 
los seres que componen el mundo. En 
efecto, estos seres tienen una existen*. 
cia real, pero al mismo tiempo limitada 
y movible. De aqui resulta que esta 
existencia es contingente, es decir, 
que puede no existir, y por consiguien-. 
te, dichos seres no son una emanacidn 
de una parte de Dios; de aqui resulta 
igualmente que esta existencia es una 
existencia recibida y que, por consi¬ 
guiente, aquellos seres han sido crea- 
dos y no han sido formados de una ma¬ 
teria increada. 

Desde luego, los limites y los cam- 
bios a que esUin sujetos los seres del 
universe prueban que tales seres no 
exisien necesariamente y que, por tan- 
to, no son ni una modiiicacibn ni una 
emanacidn de la esencia divina; la cual 
a bare a todo aquellt) qtie es absoluta- 
mente necesario. lista esencia es, en 
efecto, ubsolutamente perl'ecta 6 inmu- 
tnble (\b el art. Dio . Por consiguien¬ 
te, ninguno de los seres que forman el 
mundo es una emanacidn ni una deter- 
minacion. ' ■ 

En segundo lugar, admitido que estos 
seres no existen n(;cesariamente/ es 
precise reconocer que su existencia tie^ 
ne su razdn de ser fuera de su esencia. 
En otros t6rminos,es precise recqriocer 
que esta e.xistencia les ha sido dada ppr 
complete. Y digo/)orfnwj!>/t'/o, pbrqjje 
no hay en ella ningun elementp qu^uio 
sea mas imperfecto que el conjunfeC). .d 
cuya perfeccidn contribuye; no Kay, 
por consiguiente, en ella ningun ele- ' 
mento que posea necesariamente la 
existencia. No puede, pues, decirse que 
los seres han sido formados de una ma- 
tei ia mds imperfecta que olios. JPprque . 
una materia increada existirfa?neqesa- ’ 
riamente y no podrla-ser imperfecta;,y 
puesto que la materia de que estd, fo^; 
mado el unive^rSo es imperfect^j.,pp 'i 
existe por si misma; resulta, ppeS,;?qnp ’ 
ha recibido la existencia y que ha Sido 
sacada de, la nada. Luego; 
creada, Todos.los .seres quq.fprnjXtt' i 
el universe han.recibidPf pues^ la i^is- , 1 
tencia por preapidn. , ' ^ 

En vano se nps objetard que de la 
nada nada se h.ace En efecto: si coh *a 




V 


creaciOn 


esto’quiere'decirse que el poder limita- 
do de los hombres y de Iqs demds seres 
del muoido no puede producir ningdn 
scF de la nada, y que dicho poder se re¬ 
duce imodificar 6 transformar lamate- 
ria y los seres existentes, admitimos 
este principio; pero habr^ que convenir 
al propio tiempo en que. tal equnciado 
no es aplicable d las obras de Dios, cu- 
yo poder es infinito, no pudiendo, por 
tamo, inferirse de dicho principio la im- 
posibilidad de la creacidn. Y si d este 
proverbio “de la nada nada se hacey. 
quiere ddrsele un valor absolute y ha- 
cerde dlun principio necesario. nos- 
otros exigiremos que se determine y 
concrete su sentido. Si con esto quiere 
decirse que no hay efecto sin causa, 
nosotros seremos los primeros en sos- 
tenerlo, puesto que en virtud de este 
principio demostramos que Dios es la 
causa que ha dado la existencia al uni- 
verso; pero si se quiere dar d entender 
que es imposible que esta causa infini- 
ta produzca ningun ser fuera de ella 
misma, y no validndose de una materia 
preexistente, si esto quiere signilicarse 
con aquel principio, entonces respon- 




Por o'tra parte, Id es'ehcia'lriftnita-del * ■ 

bastq d si misma," Dids, no sdlo ho tenld 
ninguna necesidad de Jas criaturas, si^| 
no que las maravillas todas. del uniydr'^^ 
so, las alabanzas y las obras de Ids horn-- 
.bres, nada pueden afladii*' d su perfed* 
cidn, ni d su felicidadj ni d. su gloria*' 
(esencial). Al sacarlas, pues, de la nd*' 
da, no hizo cosa alguna que le sirviera 
d El, y la creacidn no fud dtil sino d las 
criaturas. En otros tdrminos: no produ-<.7|^|^ 
jo ningun bien que no poseyera ya in- 
finitamente, 6 mejor dicho; tddos los 'Mm. 


bienes y todas las esericias finitas quef 
realizd, fuera de El, en las criaturas’,; 


estdn d inlinita distancia del bien so- ^ 


berano y de la esencia infinita, que es 
Dios. 

;C6mo conciliar cstas verdades, ,en- 
tre las cuales los panteistas quiereh 
ver contradiccidn, y que, sin embargo, 
se derivan Idgicamente de lo que la ra- 
z6n nos ensefla acerca de Dios y del 
mundo? 

“Todos los seres imperfectos, dice 
Santo Tomds (1 p., q. iv, a. 4), siendo d 
la vez activos y pasivos, deben propo- 
nerse en sus operaciones la adquisicidn 


deremos que, si asi fuera, el mundo no 
podria existir, pues que la materia no 
existepor si misma, Y dado que el mun¬ 
do existe, es necesario admitir que ha 
podido ser creado de la nada, porque 
esla unica manera como ha podido re- 
cibir la^existencia. 

'4. ^Cual es el fin de la creacion?— 
Dios se propuso seguramente un fin al 
crear el mundo, puesto que todos sus 
actos son dictados por una sabiduria in- 
fihita. ^Cudl es, pues, el fin que la de- 
termind d crear el mundo? Por una par¬ 
te, este fin no puede ser sino Dios mis- 
mo, puesto que la voluntad de Dios no 
puede determinarse & la accion sino 
movida por el bien infinito, que no exis¬ 
te'sino. en' su diviua esencia, en aten- 
ci6n d'qne todo lo que es finite y limita- 
do no puede ser el tdrmino que se pro¬ 
pone en.sus deliberaciones etemas. 
Dios, pues, ha creado todas las cosas 
‘por si mismo, segdnlas palabras de los 
Proyerbios (XVI, 4): “Dios hiso todas 
•las COSOS por sf tnismo^’.,^ y segiln las 
.’ ffases del Apqcalipsis: “.E/ es el Alfay 
el Omega, el. printero y el iltinto, el 
Pnneipio y el Jin, el que eray el'que 
; es, el Todopod eroso.„ 


de alguna cosa; pero la causa primera, - 
que est;i toda ella en acto, no puede pre¬ 
tender la adquisicidn de ningdnbien.Lo 
que se propone, .si, es comunicar su pro- 
pia pcrfeccidn, que es su bondad. Toda 
criatura que quiere ser perfecta trata, ^ 
pues, de asemejarse & Dios eh su per- 
fecciOn y en su bondad. Asi es que la 
bondad de Dios es el fin de todas las cqH 
sas. Asi se ve que Dios es enteramente 
desinteresado en sus dones, pues nada 
hace por suutilidad, sino que obrai siem- 
pre a impulses de su bohdad.^, 

Resulta, pues, que DioS crea para si 
mismo, puesto que satisface su bondad 
por la comunicacidn que -hace d las 
criaturas de una imagen de sus perfec- 
ciones y de su ser; pero es cierto al pro¬ 
pio tiempo que redundan eh beneficid ^ 
de las criaturas todos los bienes comu/H 
nicados por el acto creador, y que Dios 
no reporta para si ningiqia ventajade ^i 
la creacidn. v ^ t 

5. jEs Dios libre 'para drear?-~]!j''es»^ 
puds de ’o que acabhniqs'de de.cir,^UQS^ 
es filcii demostrar que Dios, en sh” 
creador, ho obedece d'hing^na' qecesi* 
dad. Dios no ha sido impelli^o: h’’bre^ 
por ninguna necesidad; afladamplqho ^ 
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tampoco se ha determinado d ello por animales menos rf uc ^ , 

obligacidn alguna. hombre. ■ r 

El es, efectivamente, el bien per- Pero {los seres cr ados podfan reci-; 
fecto. Las criaturas no son buenas bir su ser desde toda la eternidad? ^Ha- 
sino en tanto que participan de su bon- bn'an podidoexistirsinhaberempezado,.; 
dad en un grado limitado. La creacidn, si ser? Sobre este punto estAn divididasV, 
pues, did la existencia 4 nuevos se- lasopinionesdelosfildsofoscatdlicos.-r-/ 
res buenos.pero no hizo que hubiese, Alberto .el Grande, San Buenaventura . 
por decirlo asi, ma 5 ’or cantidad de y la mayor parte de losmodernos. con- 
bien. sideran la existencia eterna como im;..; 

De aqui resulta que Dios, al crear, no posible eu’ seres creados' an Tom^s,-,' • 
cumplia con un deber; nada hacfa mds y la mayor parte dc los escoldsticos'; ’ 
perfecto de lo que hubiera sido el abs- creyeron que el problema'es insOlublq,'. . 
tenerse de toda creacidn, y era lo mis- y que la razdn no nos.pre'sehj:a prueba 
mo para El producir un mnndo mds 6 alguna concluyente ni.eh pro ni en con-., 
menos perfecto que dar existencia al tradelaposibilidaddeunmundoeterno., 
que tenemos. Nosotros creemps con el, Cardenal 

Se ve por esto que el acto creador t'ue Zigliara (Costnologia §10)que hay que 
absolutamente libre de parte de Dios, haccr algunas distinciones antes dere;-; 
que podia crear d no crear. Desde el solver la cuestidn. 
momento que se decidid d crear los se- Se puede examinar por, de pronto si 
res (ari. Providencia), era libre para es imposible admitir la existencia eter^ 
darles mayor d menor perfeccidn y nadeuna criatura cualquiera,ppr ejeni- 
multiplicarlos segdn su voluntad. En pio, lade las substancias que ho se ha- 
vanp, pues, ciertosfildspfps han tratadp Uasen sujetas d ningdn cambio, d la de 
de inquirir por qud los seres finitos 6 un niundo en el cual no tiiviesen lugar 
imperfectos han sido producidos por el los movimientos y las sucesiohes que 
ser intinitamente perfecto, y los seres observamos en el actual. , 
multiples por el ser que es esencial- Si se trata de un mundo sujeto d cam- 
menteUnico. La linica razdn de la exis- bios, d mutaciones, parece imposible 
tencia de las criaturas es la libre vo- admitir que estos cambios se hayan 
luntad de Dios. estado produciendo eternamente, pues 

6. ^El mundo es eterno?—El mundo es cosa demostrada que un ndmero de- 
no es eterno. es decir, que no ha existi- terminado no puede ser infinite, por- 
do siempre. Constituyc esto un dogma que siempre es posible aumentarle con 
de nuestra fe, y en otros articulos sc alguna unidad. Ahora bien; como quie- 
encontrardn las pruebas de la verdad que los seres creados que se han 
de las enseflanzas de la Iglesia en lo re sucedido hasta ahora en la tierra for- 
ferente d que el mundo ha sido creado nian un numero determinado puesto 
en el tiempo. que han existido; como quiera que los 

Aqui no haremos otra cosa que exa- cambios diversos que hah experimen- 
mihar la cuestidn de si el mundo ha po- uido forman tambidn' un niimero bien 


dido ser eterno. La Iglesia nos deja en 
libertad para adoptar sobre este punto 
la opinion que mds aceptable encon- 
tremos. 

Concretemos la cuestiOn. Es cierto 
que en Dios el acto creador es eterno, 
puesto que en Dios no hay cambio de 
ninguna especie; es tambiOn cierto que 
el mundo no es eterno por razOn de su 
naturaleza, como pretenden los ma- 
terialistas. El decreto eterno de Dios 
llamO a la existencia d cada uno de los 
seres en el momento en que plugo d su 
divina voluntad; d los seres inorgdni- 
cos antes que d los orgdnicos, y d los 


determinado puesto que han exisfido, 
es de absoluta necesidad, d 
entender, que el mimero de estos'seres^ 
y de estos cambios sea finitqj^ eS de^ - 
absoluta necesidad, por consigiiie^ti^i';' 
que el mundo, tal como es | 

durado eternamente. En esta conswe-' 'l 
racidn se han apoyado, por lo.rgeriefa^ . 
los apologistas modernos que de^efi9ei|^' ;]i 
la imposibilidad del mundo‘eterh<5f/^^ , ^ 
Pero si se trata de rm mundo | 

cesidn de seres y sin cambios ineiclido^.A* 
por el tiempo, no puede aducifse^esp^ ] 
argumehto, y nosotros en tarhjasi^ ^'^ J 
encontramos argumentos para^^din|^^.:.vi 
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drechazar la posibilidad de una crea- 
cidn eterna. 

Ea efecto; por parte de Dios no se ve 
laimposibilidad de que ejecutara desde 
todala etemidad su voliintad creadora; 
poi* parte del mundo tampoco parece 
que se opone nada d esta etemidad. 
V^erdaderamente, en lo que nosotros 
pddemos juzgar, esta etemidad, que 
dependetia por completo de la volun- 
tad de Dios, no supone ninguna necesi- 
dad eh la esencia de la creacidn; pov- 
que si el ser creado debe existir en 
’virtud del acto creador ^ serle poste¬ 
rior, esta posterioridad es meramente 
Id^ca: 3 ’ puesto que Dios estd I'uera de 
toda idea de tiempd, esta posterioridad 
no implica necesariamente que el niun- 
dd haj'a empezado A existir. Un mun¬ 
do como ^ste no estaria regido, cual el 
ntiestro, por las lej^es del tiempo, y una 
parte de la cuestidn se reduce A exami- 
nar si toda creacidn debe hallarse su- 
jeta A estas levies. 

Si ahora se cohsidera que ningun 
obsthculo se ve en que el mundo actual 
hubiese existido primitivamente en el 
estado de substancia sin raovimiento, 
no parece imposible que este mismo 
mundo hubiera existido desde toda la 
etemidad. 

No ha\’ que extraiiarse, pues, de que 
Santo Tomds no crej'era posible de- 
mostrar la posibilidad ni la imposibili- 
’dad de un mundo eterno. 

J. M. A. Vac.v.nt. 

OBISTO Y CBISTNA (ElJ.-Un ma- 
gistrado de Pondich^rj' llamado Jaco- 
lliot, ha publicado en Francia nume- 
rosas obras que, aunque con nombres 
diferentes, todas tienden al mismo fin: 
A probar que la Biblia no es otra cosa 
que una copia de los libros sagrados de 
la India, sus historias 3 ’^ andcdotas, 
plagios sacados de las mismasfuentes. 
La principal de estas obras, la que las 
resume todas, se titula: Bible dans 

VIndCt con otro subtltulo que dice: Vie 
de Jesetis Cliristna. En este libro 
M. Jacolliot se esfuerza por hacer creer 
que la India tuvo un h^roe legendario, 
que llevd casi el mismo nombre y rea¬ 
lize qasi los mismos hechos que Nues- 
tro Seiior Jesucristo. Muchos espiri- 
tns superficiales se han dejado enga- 
iia^r por'el embaucador. Otros, en ma¬ 


yor numero, se.han .vistq d'e pronto 
sorprendidos y confuses. iPodla-sucev 
derde’otro modo ante la inipudencia 
de las afirmaciones del autor? Vamos ’ 
nosoti os A detenernos un momento. en 
el examen de estas aseveraciones, no 
ciertamente causa de valor, 
tifico, que es nulo, sino para 
zar a aqnellos que se Kan visto sorprep:-. 
didos y^ confusos, y para hacer ,ver 
ta ddnde llega el odio A la verdad c^sf 
tiana. Estos libros d M- Jacollio 
pare idos por millares en todos lps 
ses del mundo, distribuidos en ' ’' 

ocasiones por encargo de la masoneriay 
han causado dafios,de im 
tanto como los de M. Rendn, y aun hOy 
son encoiniados en Revistas que tienen 
pretensiones de cientificfis. M. Jaco¬ 
lliot es aqui el tipo de gran nfimero de 
nuestros adversaries. Se queda uno dsr; 
tupefacto al ver hasta .qud grado icm-f 
plea en sus obras el refinamiento de la 
embusteria y de la maja fe. 

El nombre Jeseus Christna que^apa- 
rece en el frontispicio^ de su. libro hois 
presenta ya un ejemp 
M. Jacolliot creyd ciertamente^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^^ 
una pica en Flandes al inventar un 
nombre tan parecido de J to. 

Pero no tenia en cuenta que ya estas. 
palabras delataban el aude de la raa- 
nera mds evidente. Jeseus no es hi 
puede ser sanscrito; el sanscrito. no. 
posee s ni eu. Christna se halla en el 
mismo caso; ch no puede encontyarse 
delante de r. Pero era necesaria la 
ch para que este nombre resultara se^ 
mejanie al de Cristo (Christas). ^Qui 
diremos, pues, ahora de este pdrrafq 
del inventor del Cristo indio? “Como 
hemos visto ya, estos nombres Jesids, 
Josud, Jehovah, proceden todos ellos 
de las dos palabras sanscritas Zeus y 
Jeseu, que significan: el uno , el Ser 
Supremo, 3 "^ el otro, la esencia divina; 
estos nombres eran vulgares en fodo 
el Oriente. Pero no sucede asi con 
los nombres Cristo y Cristna (Christ, 
Christna); aqui encontramos la imita- 
cidn, la copia hecha por los Apdstoles 
de la encarnacidn India. Jesiis no fud 
llajnado Christo hasta despu^s de .su 
muerte. Esta palabra no se halla en he- 
breo; ide ddnde viene, pues, si los’Apds- 
toles no se apoderaron del nombre del 
hijo de Devanaguyf • 
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“En sanscrito, ^yis/unj 6 mejor 
'Christna^ significa enviado de Dios, 
prometido por Dios sagrado. 

‘‘Nosotros escribiinos Cristna prefi- 
riindolo d Kristtuij porque la kh as- 
pirada del sanscrito se transcribe nie- 
jor por nuestra ch, qne es tambiin 
nna aspiracidn, que por miestra stm- 
pleii*. Nos'hemos guiado, pues, en 
esto por.una regia gramatical, y no por 
el deseo de establecer semejanzas. 

“Esta palabra Cristo/ ;se hard venir 
del griego /ptrto;' Ademds de que la 
mayor parte de las palabras griegas 
son sanscrito casi puro (!), lo cual ex¬ 
plica el parecido, resta todavia por 
averiguar los motives por los cuales se 
did d Jesiis este sobrenombre griego, 
siendo asi que fud judfo de nacimiento, 
pasd en Judea su vida militante y alH 
tambidn murid. Sdlo uu sobrenombre 
hebreo hubiese sido comprensible y Id- 
gico. La dnica verdad admisible es que 
el nombre de Cristo formaba parte 
del sistema tornado de la India por los 
Apdstoles.„ 

• He aqui una pdgina modelo de M. Ja- 
colliot. Ciertamente, es de admirar el 
arte con que todo estd combinado pa¬ 
ra conducir seguramente al tdrmino 
deseado, y se comprende que el lector 
no especialista se deje convencer por 
estas aserciones tan absolutas y termi- 
nantes, y por ese aire de candor y de 
sinceridad que el autor aparenta. Y, 
sin embargo, nosotros no podenios ca- 
lificar su obra sino diciendo que es 
una obra maestra de atrevimiento y 
descaro. No es otra cosii que una serie 
no interrumpida de mentiras. 

No hay en sanscrito ni Zens, ni Je- 
seu, ni Christna; estas palabras ni si- 
quiera pueden existir en dicha lengua; 
ya hemos dicho por qiie. No pueden, 
pues, tener ningun sentido, 5 ’ jamtls 
ningdn personaje legendario, mitico d 
de otra clase, ha llevado ninguno de 
estos nombres. La ch de Christna no 
ha sido adoptada para seguir una regia 
gramatical, puesto que la gramsUica 
sanscrita prohibe esta forma. 

En fin, nuestro autor nos da la medi- 
da de su ciencia diciendo que las pala- 

• No 8c pierda de vUta que habla un frances, relacio- 
nando por tanto el valor fonico de los caracteres sanscritos 
con el del alfabeto en frances .—dt la vfrsUm 
Ma.) 


bras- griegas son sanscrito casi puro, y, 
atestiguando que ignora p'br completo ' 
el origen de la palabra Christu^, No 
sabe que Jesds recibid estq titulo bajo 
la forma hebrea mashtha, que signifi¬ 
ca ungido, y que precede de la raiz, 
ungir, que este nombre se tom 6 '"de la 
Biblia hebrea, donde figuramuchas ye- 
ces el ungido del Seflor; que xptax6i, es 
la traduccidn exacta de la palabra he¬ 
brea, puesto que significa igualmerite 
ungido y precede del verbo 
gir. La palabra ypsTtd; fu 6 adoptada-por 
los judios hclenistas, que sustituyeron 
el griego al hebreo, y por los Evange¬ 
listas, que escribieron en griego. 

Despuds de haber inventado de, este 
modo un nombre^ semejahte al.deyes/ifT 
cristo, aunque imposible; de'spuds’de 
haber acumuladO'una porcidh de aser¬ 
ciones falsas para apoyar su ..tesis; 
M. JacoUiotya no tendrd ta^pqQPImr 
conveniente enfingir un'persiMi^^^^c?. 
mejante d Cristo, eri atrlbuij|k*^j;^o^S:y 
enseflanzas tan fabulosoS comd^^^^^i 
tencia del personaje, 
textos.inventar'otros nuey^/yp]^]piU- 
tar textos de Ids cuales no se ha 
trado jamds uria sola palabra.’djl^ii^ 
gdn libro sanscrito. ' 

Dirijamos uha breve 
principales partes de este , 

a) M. Jacolliot cita al,.]pri|jcipiq,al- 
gunas profecias que anunciaq;'^ Sal¬ 
vador, un Niflo divinoVy' las’tau^za, 
con nombres de obras d 'de ,a^^W 
sanscritos. Cita los Vedangas,'^^ara-' 
da, Paidastya, Potirouravas'ppii^o/s'k 
guarda muy bien de indicar qui^|Ve-j 
danga, qudlibfo’s de estos .autore^con' 
tienen estas profecias, por la sencill'a 
razdn de que no existen; es mds, Pow-' 
roiiravasy Paulastya (sic) hc> figuran 
en ningun tratado de literatura-saos- 
crita, ni aun en el gran diccioharid de 
Bcehtlingk-Roth. Lo cual no os obs- 
tdculo para que nuestro hombre aflada 
con la audacia que le es habitual: *‘No 
hago mds que transcribir/ toAo comen- 
tario desfigurarfael estiloinspiradddel 
Profeta.„ 

b) Sigiie una relacidn del Nacimten- 
to de la tnrgen Devanaguy, madtre d^ 
Ch ristna segfin XskBogaveda-gtta. Rues, 
bien, el noxobte: Devanaguy no haexis- 
tido jamds, y hasta es imposible en, 
san.scrito. Ade.mds^ Jamds en la India 
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hubo virgendivina,ylajB/*4fi'(M'rtrf-g'r/rt de inocentes sernejante 4 la de Bei4n, 

{no Bogin cd<i-gtta) no contiene ni una M. Jacollioiaflad'e: “Todas las obras dft 
sola palabra que haga relacion al naci- la India, cientfficas,hist 6 ricas 6 religio* 
oucnto de ningdn ser terrestre. Xues- sas, los Piiranas, losSastras^tlMcthd- 
tros lectores pueden cerciorarse de bhAi'ata,Q\Bogaveda'gtta{})^t\Baga» 
esto,pues existe de estepoetna una tra- veda sastro (sic), dan testiraonio de’la 
duccidn' france^ de Bournouf. verdad de este hecho.„ Pues bien; 

A estos preliminares sigue la exposi- ' todos estos libros, solamente los Pura- ' 
ci 6 ii"de la vida dejeseus Christ iia, tal ikis contienen algo que tiene algdn pa- ^ 
cbmoM. Jocolliot lasacddesucabeza. recido con el hecho evang€lico; |y los-,>,;;^ 
No'nbs'detendremos en las afirmacio- Puranas datan de mediados de laEdad 


nes accesorias del autor, que nos ase- 
giara, por ejemplo, que la encarnacidn 
India es la primera del globo; que va 
4 referir sencillamente, y segiin los 
autores indfgenas nnds recoraendables, 
ia vida dela virgen Devanaguy y la de 
Stt .hijo divino. Todo esto se dice para 
inejor engaftar. Xosotros no reprodu- 
cirenios, ni aun A grandes rasgos, esta 
preteri(Bda leyenda; esto seria simple- 
merite perder el tiempo. Xos limitare- 
raos i.decir en general que las tres 
cuartas partes de los hechos que con¬ 
tiene son de invencidn de M. Jaco- 
lliot^ qiue los ha calcado sobre los de la 
Bftlia, y que los restantes, pertene- 
cieotes'4lasf4bulasmdias,son de crea- 
cidri posterior A la redaccidn de los 
Evangelios. Consignemos, sin embar¬ 
go, algunos hechos del primer orden. 
Leemos, por ejemplo, las siguientes li- 
neas en M. Jacolliot: 

Apenas llegd A Idsseis afios de edad. 
Christna abandond 4 su madre y em- 
pezd A recorrer la India para predicar 
la nueva doctrina, luchando constante- 
mente contra el mal espiritu y decla- 
rando dtodos'que dl era Vismi, la se- 
guhda Persona de la Trinidad, venido 
para rescatar. al hombre del pecado 
ori^nal; veneer al espiritu malo € inau-. 
gurar ^ reinado del bien. Los pueblos 
corrian en 'masa A oir sus lecciones y le 
adoraban como un Dios, diciendo. ^Este 
es el Redetitor pronietido d nuestros 
pad res.,j, 

Todo esto no es sino una solemne 
medt^a: mds lodavla: jamds ha habido 
entre las creencias de la India, ni un 
cspiritinnalo, ni una segunda persona 
de la Trinidad, mxxR. pecado original 
de que el hombre debiera d.pudiera ser 
fedimidd. Las palabras.que pone en 
bbea dpi pueblo indio son sencillamen- 
;;tte absiirdas. 

; Hablando de una pretendidamatanza 


Media! ' A; v ,> 

M4s adelante leemos que '*Christnd',^^^ 
encarnacidn de Visnd, escogid algii^'^J 
nos discipulos, entre los cuales sobre^";^ 
salia Ardchuna, quien, as! COmO los de;^;5,^ 
inds, llevaba una vida austera, y gober-f -C 
naba la pequefta comunidad en ausen-^-^i,^ 


cia de ChristHa„. —“Un dia, para 


suadir A sus discipulos, se transfigm;^A 
(como Cristo) y aparecid edri el espldql^’'^' 
dor de su majestad divina.' Sus discl-^ 
pulos se echaron 4 sus pies y ie procla^^^' 
maron Jesciis, es decir, nacido de. 1^^| 
pura esencia divina.„ • . ■ , 

Tambidn todo esto es pura falsedadvcV^ 
Ardchuna fud, segdn el Mahdbhdra-^^;^ 
ta, un guerrero famoso, protegido'pe^^^ 
Vismi, pero de ningiin modo discipUlo‘.1i^ 
de un dios e.ncarnado; En .cqanto 4 i‘a^ 
transfiguracidn, puede juzgape de*:^llaj 
por lo que hemos dicho ante? acerca n^eil -4 
la palabra yt'^r^KS. Y todavIa, despu^s^^ 
de tanta farsa y embuste,'se.atceyi^ 

M. Jacolliot 4 aiiadir en tono de br'dQU^I 
lo: “No creo que los orientaiistas sen^^P 
vayan 4 contradccirl en nada lo qu’e' yt^ 
conjeturon; puede decirse que este es^^' 
critor lleva la impudencia hasta("si^^^^ 
liltimos llmites. Si, ha habido uha trans^ 
figuracidn; pero sdlb data de algui^ 
afios; es la que ha realizado nuestro*:. 
autor., . ^ 

Su Christna, en et'ecto, no es.sino'una 
transformacidn, para uso de los lectdA ^;-, 
res poco instruldos y crddulos, de un 
personaje legendario de la India brah- " 
imliiica que lleva por nombre Kerchna 
(el negro). ; 

iQuidn I'ue este Kerchna? Vamos .4 • 
decirlo. Pero advirtaraos desde luego ' 
que la India no ha concebido nunca.la . ’ 
idea de una encarnacidti propiamente 
dicha. Todo lo que ha creldo sobre esfe)^ i j 
particular se reduce 4 rahnifestacionesvI/A ' 
apariciones bajo formas seiis'lbles; pues il J 
no son tampoco encaimaciones las apa-* ’ 


a 
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riciones de los demonios en forma de 
machos cabrlos, de lobos, de hombres- 
monstruos, etc., en las cuales el pueblo 
cree todavfa. 

K fnia no es tumpoco una encar- 
nacidn propiamente dicha. E una sim¬ 
ple manifestacidn de \'isnu y vamos 
:l decir dos palabras sobre I riyen y 
naturaleza de esta manifesiacidn. 

Cuando el budhismo empezd A exten- 
derse por la India, los brahmancs, \ icii- 
do que sus insiituciones y su domina- 
cidn so hallaban amajiadas do inininoii- 
te peligro de ruina, decidieron aiajar 
los pasos de la nueva relisjidn que ve- 
nia d suplantarlos. Para lograr esto. 
creyeron que el mejor medio era opo- 
ner d la doctrina de Budha una forma 
de culto que pudiera apasionar igual- 
mente los espiritus. La persona de 
Vismi, Dios-Sol en un principio, luego 
genio de la generacidn, de la conser- 
vacidn y de la alegria, muy popular 
en la India, les proporcionaba lo que 
deseaban. Para atraer mejor al pueblo, 
que se mostraba mu}' indiferente d las 
grandezas del Brahma, abstracto ^ in- 
comprensible, se propusieron los brah- 
manes dar d VisnU una figura antro- 
pomdrfica que impresionase mds los 
sentidos y conirarrestase por esta 
cualidad lo que el budhismo tenia de 
cjonforme con las ideas del tiempo en 
que nacid. Esta nueva forma del dios 
la tomaron de las antiguas leyendas, 
de los cantos guerreros de la raza indo- 
ar 3 'a, atraydndose por este golpe de 
habilidad las simpatlas de la casta 
real y guerrera. El Xathyya Kerchna, 
uno de los hdroes mds cdlebres del Ma- 
hdbhdrata primitjvo viene d ser una 
manifestacidn del dios ^'isnu. Su ca- 
rdcter original, completaniente huma- 
no, se encuentra diseflado en los can¬ 
tos mds antiguos. Alii le vemos sucum- 
bir en una expedicidn desgraciada. En 
los episodios mds recientes, el cardc- 
ter divino de Kerchna va pronuncidn- 
dose poco d poco; en t\ Bhdgavad-gtta 
aparece de repente como una figura 
sensible que ha tornado el dios \’isnu, 

I £1 ta IlUda de la India, es un poema 

de doscieotos mil versos. Unos quince mil pr&.vlipamente 
perteneceo al fondo primitivo; lo restante ha ido ai^adien- 
dosele con el tteinpo en forma de episodios por los brah* 
manes, que han agrupado alrededor de este fondo Us prin« 
cipales leyendas de ta raza arya>india. 


el cual muestra al guerrero Ardchuna 
su forma divina para animarle al com- 
bate, y en'esta manifestacidn Ardchti- 
na ve en Visnu una boca inmensa ar¬ 
mada de terribles dientes, en la.cua 
todos los seres entran, son tritura,dos 
y absorbidos. De ta extraila escepji 
s de donde M. Ja olliot ha sacado su 
Ardchuna, jefe de aldea, discipulo de 
u Meslas-apdstol, ylatrans- 

liguracidn decste Salvador cncarnado, 
durante la cual sus disclpulos le pro- 
daman Jozeus. En r alidad, lo que ocu- 
rre es simplemente que el dios Vismi se 
cambia repentinamente por uno.de Ips 
guerreros en medio del combate. para 
dar il otro h6roe una leccidn de liloso- 
lia. Es evidente & todas luces que esta 
transformacidn no fu6 inventada sinb 
para enlazar el poema con un episodic 
que no tenia con 61 hinguna relacibn 
posible, 

En consecuencia de esto, se.hace ne- 
cesario expllcar la manera c6mo el 
dios se ha manifestadb; se dad Ker¬ 
chna un nacimiento, se le atribuye una 
Vida extraordinaria, llena d,e hechos 
raros y estrambdticos., Asi es que, to- 
davia feto, fu6 transladado desde el se- • 
no de su niadre al de qtra«Sposa de su 
padre, y que, disgustado del lugar A que 
habia sido elevado, produjo lobos fari- 
tasticos que atemorizaron a las g*ente.s 
en medio de las cuales andaba errant,e, 
obligdndolas & emigrar; hizo voicar un 
Cai ro al cvfal le habia amarrado su no- 
driza, etc., etc. 

Estos relatos.^se hallan eii el 
vansa, poema que, forma el lazo^ de 
unidn entre Mdhddhdrata \ loi Pit-. 
rawos^y que data.de I.qs' primeros sigiqs 
de nuestra era; todavia no preseqtaii '. 
rasgo ningunq que recuerde los suee-. 
SOS evahg61ic6s. Lejos de esto, nos,re-; 
presentan d Kerchn^-Visinu retozaV 
do entre los pastores y entregdndp|ed 
los pasatiempos y dulzuras d^r ^mpi;, 
hasta el punto de que e! dios deljajnor 
se da como hijo• suyo, (V. 
verso 9322 y siguientes.) . ! 

Mds tarde todavid,. la intrbduccidh 
del Cristianismo en la India obli^dd 
los brahmanes d una nueya evbluciOT..; 
Estos sacaron de los relates eyangdii- 
cos lo que podia servirles paralippuia-^ 
rizar mds todavia d six dios; y bdijCr 
de 61 un rival de Cristo capaz decoh- 
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trabalancear en el <lnimo de sus fieles 
la inflii^ncia del Cristianismo. Toma- 
' ron d^ Evangelic lo que les convenfa, 
'f' crearon en cierto mode nuevo 
cultd con la creencia en un dies encar- 
nado que vivid una vidamaravillosa, y 
con la adoracidn del nifto divino. Este 
eratambidn un medio para luchar ven- 
'fajdsamente contra el budhismo, que 
constituia asimismo una rival lemible. 
. Este cuUo, muy diferente del Cristia¬ 
nismo, pero rebosando alegria y belle- 
za, desterrd de la India el budbismo c 
hizo que triuntara el brahinanismo. 
Asique losbrahinaneSjCn vista del dxi- 
'tp conseguido, enriquecian constantc- 
mente sus enseflanzas y sus fiestas con 
episodios y relates tornados de la reli- 
del Occidente, sin culdarse por 
esto de adoptarsus principios. Que esto 
•sea asi, que el retrato de Kerchna se 
ha fonnado sobre el modelo de Cristo, 
estd, reconocido por todos los sabios, 
aun aquellos que son extraftos A toda 
-idea religidsa, 6 mds bien hostiles al 
Cristianismo. (V^ase, por ejemplo, A. 
'Weber, Ueber Krchna geburts‘Fest, 
Abh. d. K, Academic Berlin, 1867;—An¬ 
gelo de Gubernatis, Enciclopedia in- 
diaua,^A%. 242;—A. Weber, Indische 
'Utteraiur Geschichte/1.*- edic.,pdgs. 78, 
■206, 251,320,327, etc.;—Dou'Son, Classi¬ 
cal dictionaryy art. Vishnu R'rshna;— 
Reinaud, Mimoire g^ographique, liis- 
torique et scieutijlque stir VInde^ pdgi- 
nas 119-123.i 

Ch. Harlez. 

CBITICAESCBITXTBABIA ENTBE 
LOS CATOLICOS j'XrfA-Los inerddu- 
los y algunos protestantes tienen por 
costumbre hablar con soberano desddn 
acerca de nuestros estudios y trabajos 
sobre las Santas Escrituras. Si hemos 
de creerlos, estos estudios y estos tra¬ 
bajos carecen en absolute de critica, es 
decir, de discernimiento racional. Para 
los catdlicos romanos, dicen ellos, toda 
la Biblia estd enla Vulgata latina; acep- 
tan tbdas sus partes sin distinguir lo que 
es ap6crifo de lo que es autdntico; acep- 
tansinexamenla traduccidn latina, aun 
en aquellas partes en que iio es exacta, 
ni’mucho menos; no conocen sino por 
referericia los. textos originales, y no 
- se cuidan de consultaries para aclarar 
16s pasajes obscuros de la Vulgata. 


Enfin, la ignorancia de los catdlicos 
su menosprecio de la palabfa de Dios 
van tan lejos, que, sin atender al cop- 
texto, se fijan de ordinario en el sen* 
tide superficial que parecen tener las 
palabraSjSentido que se desvanece des- 
de el memento que se las estudia en el 
conjunto del discurso de que forman 
parte. Tal es la acusacidn; veamos si 
os merecida. 

Y desde luego hemos demostrado ya 
on otra parte que la Iglesia catdlica, al 
ac optar como oandnicos todos los libros 
y todas las partes dc los libros conteni- 
dos en la antigua N^ulgata latina, no hizo 
sino conlormarse con la tradicidn apos- 
tdlica, siguiendo asi las reglas de una 
critica ilustrada. (Ydase el art. Canon 
de las Escrituras.) 

I n cuanto A las demAs censuras, cabe 
el que se dirijan, con alguna apariencia 
de razon, contra ciertos escritores as- 
c6ticos y contra algunos tedlogos vul- 
garizadores; pero seria sob'eranamente 
injusto echarlas en cara A la Iglesia y A 
aquellos de sus doctores A quienes los 
catdlicos honran como los maestros de- 
la ciencia teoldgica. Por lo demds, los 
mismos escritores ascAticos', cuando em- 
plean los textos de la Vulgata ensentido 
diferente del sentido literal de los mis¬ 
mos, podrian excusarse diciendoque al 
hacerlo asi pretenden, mAs bien quedes* 
entraiiar elyerdadero sentido del autor 
sagrado, presentar un sentido “acomo* 
duticion, pues ya se sabe el papel im; 
portantisimo que desempefla en la.teo* 
logia ascdtica el sentido acomodatifcio 
de la Escritura.Confesamos.sin embar¬ 
go, que esta excusa no basta siempre 
para ponerlos A salvo de todoreproche; 
pero puede al menos ateriuar en mucho 
suculpabilidad enla mayor parte de los 
casos. ■ 

Vamos A tratar ahora de la prAtica de 
la Iglesia y de la de sus doctores. El 
Concilio de Trento,-en su decretoD? 
editione et usu sacrorumlibrorHm,diQ- 
clarO autdntica la VulgataTatina,"es de¬ 
cir, que entre todas las versiones lati- 
nas de la Biblia que circulaban en aque- 
lla Apoca, reconociO como suya,‘ como 
su texto oficial, “la antigua version vul 
gata, que durante largoS siglos ha ob- 
tenido la aprobaciOn de la IglesiaEl 
Concilio manda, en consecttencia, que 
esta antigua version vulgata “sea con* 


719 CRiTICA ESCRITURARIA ENTRE LOS?_ . . , 

siderada cdmo autdhtica en las leccio-. etcdtera, y se verd coB^quiK 


nos, controyefsias, predicaciones y ex¬ 
plica clones pdblicas, y prohibe que na-, 
die se atrevadrechazarla con cualquier 
pretexto,^ Los tedlogosmds aiitoi iza- 
dos que ban explicado este decreto, 
hacen observar; 

1 .“ Que los Padres delConciliono di- 
cen de ningdn inodo que la \'ulg'ata de- 
ba ser pret'erida A los textos originales, 
sino solamente A las versiones latinas 
quecirculaban en la dpoca del Concilio. 

• 2.® Que aldeclarar autt?ntica la \'ul- 
gata no pretendcn definir con esto que 
en todas las cosas est«5 confornie con el 
original,'sino tan s61o que no hay en la 
Vulgata ningiin error, ninguna doc- 
trina falsa en materia de dogma 6 de 
moral. 


etcdtera, y se verS cdBVqu^^i^i|iosa: 
diligencia discutendas diye^^endias de 
la Vulgata con los textos'O^i^q’aieS' y- 
las versiones antiguas,, abandbnando 
muchas veces, sin escrupulo de ndngun 
genero, la lecturaoficial, yproponiendo 
6 siguiendo otra que les parefce':’mds 
acertada. 

No empezaron en el siglo xvi los tra-^ 
bajos de los catdlicos en el terreno de 
la critica escrituraria. Ya en los prime>^ 
rossigloslos Agustinos y losjerdnimos 
les hablan abierto un camino espaciosb 
y brillante. .San Agustin, en sumagiiifi-* 
CO iratado De doctrina Christiana, ex-' 
puso magistralmente las reglas de in-' 
terpretacidn de las Escrituras, y este 
tratado ha servido en cierto modo de 
norma A todo cuanto Se ha escrito des¬ 


3. ® Que noprohiben en nianora algu- 
na cotejar la ^'ulgata con los textos 
originales y con las demils versiones, 
ya antiguas, ya modernas, y sacar de 
este cotejo los elementos necesarios pit- 
ra rectiricar lo que la version aut^nti- 
ca pueda contener obscuro 6 inexacto. 

4. *^ Que en sentir de los dichos ced- 
logos no es rechazar la \'ulgala el so- 
meterla A este examen critico. Hstas 
conclusiones resultan claramente del 
testimonio de los tedlogos que asistie- 
ron al Concilio de Trento, tales como 
Vega, TitelmAn y LAjmez, de las expli- 
caciones dadas por los Cardenales le- 
gados que presidieron en dl,y linalmen- 
te, de la correspondencia quese entabld 
entre estos Legados y la Congregacidn 
reunida en Roma para proseguir en 
nombre de la Santa Sede los trabajos 
del Concilio. Despu<!s de esto, digan 
nuestros adversaries si el decreto sobre 
la autenticidad de la \'ulgata vino A di- 
ficultar 6 embarazarlos trabajos de una 
critica juiciosa. Por lo demds, basta re- 
correr el largo catAlagode las obrasque 
nuestros grandes intdrpretes han escri¬ 
to con posterioridad A la epoca del Con¬ 
cilio de Trento para convencerse de 
que esas pretendidas trabas de que ha¬ 
blan los adversaries no son sino una va- 
na quimera. Se nota en estos autores, 
cuando estudian la versidn oficial, id^n- 
tica libertad de procedimiento A la que 
empleaban sus antecesores los que flo- 
recieron antes de la celebracidn del 
Concilio. L^anse, por ejemplo, las obras 
de Maldonado, de Patrizzi, de Beeldn, 


piles sobre hermendutica sagrada. El 
mismo doctor ensefld igualmente con 
el ejemplo, especialmente en sus cuatro 
libros sobre la conformidad 6 acuerdo 
tie los evangelistas, libros que son des- 
de el principio hasta el fin una obra de 
critica minuciosa. En cuanto A San Je- 
rOiiimo, nadie ignora lo mucho que so- 
bresaliO en la inteligencia razona^a de 
los libros santos. Nada de lo que se re- 
fiere a la Biblia escapd A la critica de 
este hoinbre, igualmente versado en to- 
dos los ramos del saber que requiere la 
exegesis, y dotado de una independen- 
cia de espiritu y de una fuerza'de vo- 
luntad capaces de afrontar todas las 
contradicciones que le suscitase la de-; 


I'ensa de la verdad. Los sabios mbder- 


nos mds renombradosno han encontpa- 


do nada mds perfecto ni mds compieto| 


que las reglas seguidas por San Jef6- 


niino en la revision que hizb'del texto 
de los Setenta y de la version latina. del 
Nuevo Testamento, asi conio en su tra- 
ducciOn del Antiguo Testamento segCn 
el original hebreo. En Opoca mds anti-- 


;ua nos ehcontramos condos adihifa- 


bles trabajos de Origenes,‘dedicadb 5 ' 
todos ellos A la critica del texto gniego 
de losSetenta. Lalglesia griega secern-:' 
ra igualmente con lo,s doctos 'cqnir^t^',e 


Teodoreto, Teo^acto, ^cumenio/^lrp- 
dos estos intOrpretes' atiendjetu'^s^ti-i 
do literal'dei,texto sagradb,i3r lb^pb»-i 
nen ordinariamente'epn muchai^^^-n 
tud. Los;iht0rpretes<de la'5Bd^aiii-|^^i%<^^^ 
toman por guias d SaniAgfl,^p^T^^^ 
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Jeronimo; su principal es el de 

vulgar izar las interpretacionesde estos 
sabios maestros. En nuestro siglo, des¬ 
puds de las desventuras'sin cuento de 
las re>joIuciones y de las persecucio- 
nes, asistimos hoy d una feliz restaura- 
ddn dela cienciasagrada. Los estudios 
escriturarios en particular han tornado 
extraordinario empuje entre el clero 
catdlico. Italia, Alemania, Fran cia, B dl- 
^ca> etc., han visto producirse en su 
,seno notables trabajos, asi sobre la Bi- 
blia en general como sobre algunos de 
sns.Ubros en particular, y en el momen- 
to en que escribimos estas lineas, una 
Sociedad de Jesuitas alemanes se ocu- 
pa.:en la publicacidn de un curso com¬ 
plex de Centura Santa, redactado en 
lalJn,*y que abraza todos los recursos 
que las ciencias modernas proporcio- 
nan para la historia d interpretacidn de 
los.libros santos. A juzgar por los vo- 
Idmenes que ya han visto la luz piibli- 
ca, serd dsta una obra magistral que 
honrard, no sdlo d sus doctos autores, 
sino tarabidn d la Iglesia, por cuya glo¬ 
ria trabajan. 

Se nos dird tal vez que todos estos 
trabajos son resultado de la iniciativa 
particular de algunos sabios catdlicos, 
pero que se desearia saber que ha he- 
cho la Autoridad suprema de la Igle- 
sia en favor de la critica escrituraria. 
La diligencia que pone en elogiar todo 
aquello que tiende d la glorificacidn de 
su Vulgata, y su hostilidad con respecto 
d toda traduccidn que se separa de ella 
(comblo atestigua la condenacidn del 
A'uevo Testamento de Mons), £no son 
una pirueba de que la Sede de Roma 
vecon malos ojos el celo indiscrete de 
aquellos de sus adeptos que se aplican 
al ^tudio critico de las Escrituras? 
c--Uent6 nunca sus esfuerzos? £Les con- 
cedid jamas otra cosa que el silencio de 
una tolerancia mds <5 menos forzosa? 

_ Trataremos de dar d cada una de es¬ 
tas pregun t as una contestacidn satis- 
factqria. La Iglesia, al hacer de la Vul¬ 
gata su texto oficial, debia, en conse-. 
cuencia, velar para que este texto fuese 
respetado por sus hijos. Puesto que ella 
nos ofrece en Ja Vulgata la palabra di- 
vinamente inspirada, exige con razdn 
que las traducciones de la Escritura no 
nos presenten esta misma palabra en 
una forma diferente, Sinq que sean, por 




lo contrario, la' reprbclticdlda 

texto latino adoptado por ella. En corii--*|| 

formidad con este'principio,. 


mente racional, la'Santa Sede,'at 
bar, por ejemplo, la versi<3a-de 


da, entre otras razones,’la conforrnicHd'j'i^^l 
de esta versidn con el texto de la . 

gata; por el contrarig, el Nuevo TestaV 
mento de Mons ha incurrido en la cos- ' i® 


denacidn de Roma, eh parte po'rque ea ■ 
algunos pasajes substituye elsentiao 
la Vulgata por el del texto griego. Esto * 
no es decir que Roma prohiba la tra- 
duccidn de los textos originales; hray ■ 
al contrario: han sido autorizadas por la ' 
aprobacidn eclesidstica las versionesj' 
segiin el hebreo, del libro de Job, pef^" 
Le Hir; del Salterio, por Patriz'zi y 
hire; pero Roma no toleraria que esfas'f 
traducciones fuesen publicadas como 
las linicas que representan pura y sim* 
plemente el texto de estos libros sagra- 
dos. Cualquicra que se pi'oponga pura 
y simplemente traducir la Biblia y pvir 
blicar su traduccidn, debe seguir en to- 
do la X’ulgaia, es decir, el texto oficial 
6 autdntico. La Iglesia lo exige, y debje 
exigirlo si no quiere ponerse en contra- 
diccidn consigo misma. En cuanto A los 
otros trabajos criticos emprendidos 6 
publicados por los catdlicos dentro de 
los limites do la ortodoxia, jamds han 
encontrado la menor oposicidnpor par¬ 
te de la Santa Sede. Al contrario, en 
nuestros dfas hemos visto A Pfo IX ]¥>- 
ner A disposicidn del P. V ercelloue to¬ 
dos los tesoros de la Biblioteca Vatica-'^ 
na para la publicacidn de las variantes 
de la Vulgata, y aceptar con gusto la : 
dedicatoria de la obra. Es mds: el mis^ • 
mo Pontifice permitid al .protestante 
Tischendorf que copiase el Codex Va~ 
ticaniis; una hora entera estuvo con-^ 
versando con este sabio ilustre; dste, a' 
su vez, i*indi<3 homenajes, en uno de sus ‘ 
prefacios, A los buenos oficios del gran 
Papa, llegando hasta dedicarle una de 
sus ediciones criticas del Nuevo Tes-•- 
tamento. El mismo P. Vercellone, de 'i 
quien hablhbamos'.poco antes, publicdt; 
en Roma una disertacidn, en la cuaiy 
emite opiniones tan atrevldas sobre la ? 
autenticidad de algunas partes de 
Vulgata, que el P. FranzeUh’creydsa f 
en el deber derefutarla eipresamesteyi- 
pero Vercellone no fud JnquieWdo ea=| 
lo mds ininimo por la Autoridad ecle-i| 
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siastica, sino que coiitinu6 el Papa pro- CBITICAESCBITUE^IAEIT^ 

digdndole su benevolencia. El P• Fran- LOS BACIONALISTAS (Zi<?^.»^La'sCrF 
zeHa d su vez, fu6 elevado'd la digni- tica, considerada en general, puede d^ 


siastica, sino que continud el Papa pro- 
digdndole su benevolencia. El P. Fran- 
;z€Ua, d su vez, fud elevado d la digni- 
dad cardenalicia en recompensa de sus 
doctos trabajos teoldgicos. Pues bien; 
ninguno de los autores de teologia dog- 
mdtica ha-llevado tan lejos como dl la 
.critica de los textos biblicos, de los cua- 
le.sse sirve para la deiuostracidn de sus 
tesis. Tambidn nuestro glorioso Pontifi- 
ce Ledn XIII nada omite para fonientar 
los estudios sdlidos del clero, y cieria- 
mente no iguora que en los Seininarios 
bien organizados la priinera cdtedra 
es la que tiene por objeto el estudio de 
las Santas Escrituras, y que todos los 
recuisos de las ciencias modernas se 
utUizan para dicho estudio. Concluya- 
mos, pues. diciendo que la sabia crftica 
escrituraria, muy lejos de encontrar en 
lalglesia catdlica una celosa oposicidn, 
ballard sienipre en ella proteccidn y 
'apbyo. 

3^Ias parece que esto no satisface d 
nuestroscontradictores; se escandali- 
zan ante los abusos que el defecto de cn'- 
tica no cesa de producir entre algunos 
escritores, profesores y predicadores 
catdlicos, abuses que la Iglesia, segdn 
dicen, encubre con su tolerancia aun 
autoriza ostensiblemente, pues se la ve 
con frecuencia conceder su aprobaoidn 
4 libros en que los textos de la Santa 
Escritura aparecen mal citados y apli- 
cados sin discernimiento. 

He aqui lo que contestanios d este 
.cargo: La Iglesia reprueba en general 
todos los abusos de esta indole; pero 
tiene por coslumbre usar con gran mo- 
deracidn de supoder represivo cuando 
se trata de casos particulares; es nia- 
dre, y como tal, quiere que la dulzura 
presida en su gobierno. Esta es la ra- 
zdn por qud, si da pruebas de inexora¬ 
ble firmeza para reprimir todo aquello 
que menoscabe la fe <5 la moral, es in- 


dulffente en tolerar ciertos extravios 


inolensivos en que incurren alguna vez 
sus hijos obrando de buena fe. La apro- 
l)aci5n que da 4 libros de piedad 6 de 
ciencia sagrada no significa por su par¬ 
te ninguna adhesidn 4 las ideas verti- 
das en estos libros; lo que ella hace 
dnicamente, es garantizar la ortodoxia 
doctrinal. 

J. CORLUY. 


finirse diciendo quees eldiseernimiepr^.;^-i 
to de lo verdaderb y- de :lo false 
das las cosas. Su primer principio-Ves^^V ; 
bste: no aceptar ni afirmar nada si^las^^^ 
convenientes .pruebas. La. criticaiasi' 
entendida es altamente laudablevny^^^^j 
proceder de conformidad con estCrpclb^^j 
cipio es perfectamente racional.,Si4ftm| 
critica racionalista no fuera-mdstfitte^p^ 
esto, y si se propusiera solamentefaijmjH 
decidirse por nada que no estd piensf-^-^ 
ineute comprobado, no habrla a 

surarla. Pero nosotros vamos 4ver,qtl6^|| 
la ciencia de que se jacta, y cuyo 
nopolioseatribuye, no es sino und^nd^j?^; ^ 
cara engaflosq que un exaTObaiSerio# 3 
basta para arra'ncarle. La.basefalsma^! J 
sob re que pretende. levantay >1 

edificio de sus conclusiones es,‘.e^jaeliCT‘|| 
temente anticientifica y manifiesHan^ea'^'^ 
te falsa. Ademds, aun suponienactfM -I 
solidez de esta base,' sus proced^miea-v' a 
tos de investigacibn son muy freflueitk .1 
temente falacesynada dprop6sitopar4^ ^ 
que se distinga la verdad. & 'j 


Como base de todos sus trabajos, 
el racionalista pone esta proposicidn: 
Lo sohrenatural no existe; es inipo- 
sible. Esta propojiicibn es para dl-up 
axioma; la presupone en todo razona- 
niiento ulterior; y si le preguntdis por- 
que se cree con derecho para-subs- 
traerla al examen, os responderd .des- 
denosaniente que esta proposicibn es 
la conclusibn necesaria y evidente de 
la ciencia. El gran orador de Notre- 
Dame, el R. P. Fblix, fustiga esta crl- 
lica incrbdula con una argumentacibn 
tan vigorosa comoelocuente. Nadame.- 
j or podemoshacer que leproducirlatex- 
tualmento; “A despecho de esos bellos 
discursos, lo sobrenatural vive en-la;. 
humanidad, la humanidad entera cr^el 
en lo sobrenatural; y. cree tan profuii^ 
da, tan necesariamente, qtie cuatid^ 
trata de separarse por complete' de loj 
verdadero sobrenatural, es decir;<de;^lq| 
sobrenatural cristiano,se refugla^.uio 
sobrenatural false, imaginariq^djlfpois^ 
ble; y ved cbmo las fantaspjago^l^-^^ 


mesmerismb, b las visiones del^qm 
tisnio, vienen d reemplazar>- en el^ 
extraviada y - clega, la -fe en ip 
dero sobrenatural y^ eni eF V;^d^ 
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Cristianismo. En' presencia de este he- 
cho brillante como el sol, toca & la ci f- 
.tibademostrar clara y rigurosamente 
qoeesta aspiracidn d lo sobrenatural, 
tangeneralizada y constante ea lahu- 
manidad, es una perpetua y universal 
quimera: conclusidn bastante grave al 
parecer, para que se crea obligada ^ 
demostrarla. Pues bien; yo me atrevo 
d preguntar A todos aqucUos que ban 
lefdo sus libros 6 ban oido sus discur- 
sos: £donde se balla esta demostracidnr 
En cuanto d nif, lo 4 ** 5 '^ muy alio; yo 
he buscado eii sus obras, pdgina por 
pdgina, la prueba de ana asercidn que 
da al Cristianismo y A la humanidad un 
mentis tan solemne tocante A un punto 
tan decisive, y A pesar de ello no he 
podidohallarla: jhe visto la afirmacidn 
en todas partes, la demostracidn en 
ninguna!... Si, en ninguna parte; lo re- 
* pitb. ;Y cdmo he de poder encoutrarla> 
Aqnl la critica, no sdlo no demuestra 
nada. sino que ni siquiera se lo propo- 
ne... Ellamismalo proc»ama,y esta vez 
al menos podemos creerla; “En cuanto 
d la cuestidn fundamental en torno de 
la cual ha de girar la discusidn del he- 
cho de la revelacidn y delo sobrenatu¬ 
ral, yo no la tocard jamds.^ ; Y por qu6, 
ilostre Kgico, no tratdis esta cuestidn, 
que es la suprema cuestidn? Oid, se- 
iores, la respuesta, que ha de seros 
ciertamente muj' instructiva: “porque 
ladiscusidn de esta cuestiOn no es cien- 
tifica, y “porque la ciencia indepen- 
diente la supone anteriorniente resuel- 
ta,. ;Ah! ya: la critica acaba de des- 
cubrir su secrero en presencia vues- 
tra. Si, seftores; he ahi la frase revela- 
dora de la ciencia nueva; y 5^0 os pre- 
gunto: £es esto bastante positive? Si, 
es cosa resuelta; la critica indepen- 
dieqte no discutird la cuestiOn de las 
coestiones; la supone resuelta, y es¬ 
to, eiitendedlo bien, porque es la cien¬ 
cia independiente, y en calidad de tal 
tiene el derecho de dar por supuesto lo 
que no quiere 6 no puede demostrar, 
^^'erdaderamente, ved aqui una mane- 
ra singular de entender la ciencia, ma- 
nera que nosotros no conociamos, y de 
la cual quedardn sorprendidos todos 
nuestros sabiosl... jQud mds! Delante 
de vosotros y juntg. d vosotros tendis 
dieciocho siglos de ciencia y de genio: 
para afirraar lo sobrenatural y lo divi¬ 


ne, tennis 
de todos1 
£qud digo 


. .•V' '■ -• 

ingente y-lummosa legidn 
doctores de la catplicidad; 4^ 
tennis todo el eji6rcito dod*^: 
trinal que lleva la palabra y -el e^stan-;^ 
darte de Jesucristo, y vosotros decis: ',:! 
“Yo no tengo para qu6 mezclarme cbh'^ 
los polemistas y los tedlogos-, y nuiica^ 
discutird con ellos...Loscristianos,' pyi-./j^ 
vados de la espleudorosa luz de la crf' ? 1 
tida, son espfritus estrechos y fesuel-'3;^ 
tos a permanecer tales; discutir coq' 
ellos es perder el tiempo, es qubrer 
convencer al salvaje sobre lo absurdb 
de sus creencias I'etiquistas,, |Y estos ^';?|5 
espiritus estrechos resueltos d Permdr^^'^^ 
necer tales, y estos polemistas tan. 
gullosamente menospreciados, seriia4.;V/K 
man, segiin los tiempos, Origeries, 6 
San Agustin, San Anselmo 6 


Santo 

Tomds de Aquino, Bossuet d Feneldn;'^ 
Descartes 6 Leibnitz!.,;.Yo os pregtin^^^ 
to: rno ha estado esta vez.bastanti '" 


impertinente la flamante crftica?/Vq4^)|| 


aqui A esta critica soberbia, que reprow^i* 
cha A las religiones, y particularmentb ,^ 
al Cristianismo, el querer impon'^,se '‘''^" 


por complete: vedla, pues, .-.convenGih^^^ 
da de querer imponerse totalmente^^^in 
discusidn y sin examen, sin prueba^.y 
sin demostracidn; vedla frente d 
te de la ciencia, despojada de todos los 
atributos y de todas las cualidades de • ^ 
la ciencia; vedla, finalmente, conven- 
cida de ofrecernos, como conclusidn de}.;J^4 
la ciencia y como resultado desus des-.;;J-| 
cubrimientos, sus hipdtesis gratuitas'.?'^;'l 
y los prejuicios de su terquedad. Des-'v"i^ 
puds de esto, creed, si querdis, que es-4’-|5 
ta critica es laciencia.„ (Conferencias 
de Nuestra Se/'tora de JParis, afto 1864,* 
primera conferencia, priinera parte.) “'4- 
;Que ha}', pues, que esperar del edi- 
ficio construido por la critica racio^ 
nalista sobre este fundaraento anticien- 
tifico en su primera piedra? Sin duda 
una erudiciOn vasta y variada apor- 
taril alii piezas artisticamente trabaja- 
das; pero el conjunto no tardard en 
hundirse,y no quedardde todo ello sino 
ruinas y escombros. Hablando .sinfigu* 
ras, diremos que esta negacidn de lo 
sobrenatural domina en todas las in? 




vestigaciones y raciocinios de la criti- ’ 


A yr 


ca incrddula; aun alii donde.afecta ha» ; ;i>M 
cer abstraccidn de ello, si s.e proftindi^’ 
za algo se verA que el por qud de todds^M^ 
.SU.S trabajos es sieiripre algdn hecfio.'i’'V' 
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sobrenatural que trata de hacer des- 
aparecer. De manera que esta critica 
viene 4 encoijtrarse siempre con aque- 
Uo que ella tanto censura en los dem^s; 
la ratio dogmdtica. De aquf tambi^n, 
entre otras consecuencias, la preferen- 
cia que da d los argumentos intrfnse- 
cos sobre los testimonies extrinsecos; 
y por esto, cuando se encuentra trente 
d una inultitud de testigos que le afir- 
man la existencia de un hecho sobre- 
natural y qecesita encontrar un medio 
para negarlo, es cuando recurre d esa 
especie de anatomfa literaria que hace 
descubrir en un escrito todo cuanto se 
quiere, gritando luego con aires de 
triunfo: “Los testigos se ban engafia- 
do 6 nos ban engaflado; lo demuestro 
ftmddndome en las cosas mismas de 
que nos ban dado testimonio. Descon- 
fiemos, pues, en adelante de los testi- 
monios, y no nos fiemos sino de nues- 
tras propias investigaciones; interro* 
guemos d loshechos mismos, y veamos 
si lo que se dice es conforme d la ver- 
dad. I, 

Como aqulqueremos bablar especial- 
mente de la critica racionalista aplica- 
da d los estudios biblicos, mostraremos 
pbr medio de algunos ejemplos edmo 
la Santa Escritura ba sido tratada por 
estos sabios incr^dulos. La escuela ra- 
'cionalista estd undnime en negar la 
autenticidad del Pentateuco, reconoci 
do cbmo obra de Moists por toda la 
tradicidn cristiana y judfa. ,;Cudl es la 
razon verdadera de esta negacidn? H6- 
«la aqui; Si se admite que Moists escri- 
-^bid el Pentateuco, se debe en conse- 
cuencia admitir la realidad de los he- 
cbos que refiere; porque, retiriendo es¬ 
tos beebos d un pueblo que babria sido 
testigo ocular deellos, no pudo liaberlos 
contado de otro mode que como babiaii 
ocurridd. Abora bien; un gran niimero 
de estos beebos son manifiestamente 
sobrenaturales, y por consiguiente, no 
solamente falsos, sino tambidn impo- 
sibles. No.puede, pues, admitirse que 
batman sido narrados por Moists. Este 
razonamientd es conclut'ente para el 
racionalismo; desde que se ided esta 
arg^umentacidn, pudot'a creerse en po- 
sesion del triunfo; solo faltaba nllegar 
argumentos con quecorroborar la tesis 
ya supuesta de antemano. Pero se en¬ 
cuentra con que todoslos testimonios 


que nos restande la antigUedad pirotes- 
tan undnimemente contra esta tesis; nO 
importa, estos testimonios notienen va¬ 
lor alguno; los testimonios son demasia-' 
do recientes,han sido malconsignadds;' 
toda la nacidn judia se equivoed; JeS’ds' 
y los Apdstoles participaron tarabidn' 
del error comdn; sdlo la critica nio- 
derna lleva razdn en este punto contra^ 
el sentir undnime del mundo enterdi 
Ella soLt ba descubierto lo quelasyeda- 
des pasadas no sospeebaron'siquiera, 
d saber: que la autenticidad-de un es- 
crito no puede probarse. sino por'los 
caracteres intrinsecos de' este escrito. 
He ahi la obra. El Pentateuco,"dic^ la 
critica, examinado en si mismo, se're¬ 
vela d la mirada per^picaiz de la misma 
comouna rapsodiasinordenniplanpre- 
concebido; de donde se infiere qiie fue- 
ron varies los escritpres que contribu- 
yeron d su composicidn; alii se encuen- 
tran repeticionesycontradiccionesqud 
, nopueden ser obra de uno'-sdld^ espe- 
cialmente deMoisds, hombfe sensato f 
relativamente instruldo. Hay indicios 
para cre’er que los beebos que se'C’uen-' 
tan distan muebo de' la dpoca en que se 
compuso la obra. • Todo'estoVestd jdis- 
puesto y agrupado con arte como'el in- 
forme de un abog'ado. Eri cuanto’d los 
innumerables pasajes deI.mismb*Pen-' 
tateuco que 'muestran'd las cldras eb 
trabajo de pn contemporaneo, el faciq-' 
nalista, <5 se babe el desentepdido, 6 los^ 
atribuye al firaude; Era necesario, en 
efecto, que ep esciMtor'se presentase^ 
ante el pueblo como un gran legisla-i 
dor d fin de dar impdrtancia dsu’ obra.- 
Se asombra' uno "al ver el lujd de eru-' 
dicidn que la escuela racionalista" ha 
enipleado para Ilevar d tdrmino la obra' 
malsana cuyos procedimielitos acaba- 
mos de exponer; en medio de'este acef- 
vo impertinente € indigestp, esposible 
sin duda recoger algunas perla's; pero,' 
examinado todo, un espiritu no preve-' 
nido segnird su camino diciendo: jTodo 
esto nada prueba! Y quedard cOnven- 
cido mds que nunca de que el Penta- 
teuco no tuvo por autor d btro que al 
legislador-de Israel. ' . ’ 

El procedimiento seguido paira de-- 
nioler la autoridad de nuestros sanitos 
Evangelios es muy semejante; en los 
relatos evangdlicos el espectrode lo so-; 
hrenatural aparece por do'quiera ante' 
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la critica racionalista; hay que quitaf le 
de en medio i toda costa; se espei a lie- 
gap a este resultado negando que tales 
na^mciones scan obra de escritores 
contempordneos de los sucesos que re- 
fieren; .desde entonces ya estd resuel- 
tq ea los consejos de lu critica raciona- 
liste que los Evangelios, los tres prime- 
ros cuando menos, no son aut<!nticos. 
Aqql tambidn se prescindiril de los tes- 
timonios de la antigUedad por conclu- 
yentes.que sean; los argumentos intn'n- 
secos serdn casl los dnicos de que se 
hs^auso en‘ la discusidn, y la critica se 
volverd munfante, imaginando en su 
insensato orgullo que ha'socavado los 
cimientos sbbre que se asienta la obra 
inraortal del Hijo de Dios. 

cQ^e d,ecir ahora de la exegesis ra¬ 
cionalista? Mientras no se tratc sino de 
cosas indiferentes al orden sobrenatu- 
ral,el racionalista y el cristiano se pon- 
drdn fdcilmente de acuerdo en cuanto 
d la interpretacidn de los textos; pero 
una vez que se pase este lindero, la di- 
yergencia empieza de repente. Para el 
cristiano, 6 al menos para el cacdlico 
de ycrdad, la santa Escritura es un 
libro inspirado por Dios, y de consi- 
guiente, todo lo que el autor sagrado 
afirina eS infaliblemente verdadero; 
he aqui por que el catdlico no admitird 
ningunainterpretacidncontraria & esta 
veracidad; el racionalista, por el con- 
trario,’no dejard pasar ninguna oca- 
si6n de acusar al autor biblico de men- 
tirad error. Cada vez, por ejemplo, que 
elhi^toriador sagrado sehalle en'des- 
acuerdo, aunque no sea sino aparente, 
con algiln historiador profano, este lle- 
vard siempre razOn, aquei nunca la ten- 
drd. Si se trata de iuterpretar la narra- 
ci6n deim h^echo milagroso, el catdlico 
aceptard esta narracidn tal como es y 
a(^tird la intervencidn sobrenatural 
de Dios; la interpretacidn del raciona¬ 
lista depende ordinariamente del siste- 
ma que haya adoptado respecto d la 
auteoiticidad del libro sagrado. 0 vio- 
lentard el texto para que el hecho que 
se cueijjta parezca conforme d las leyes 
de la naturaleza, 6 el relato, despojado 
ya de su cardcter histdrico riguroso, 
serd psira ei un mito 6 una leyenda. 
Asi, el relato de la cafda de nuestros 
primeros padres es para muchos de 
ellos uii mito lilosOfico que pone en es- 
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litafle cena el origan del mal en el mundo; 

dngeles que anuncian d Ips.pastores.el^, 
nacimiento del Salvador, son merca^^!^^ 
deres que llevan luces para alumbrap-'- 
se en el cainino, y que cantan para ha-'’ 
cer menos sensibles las molestias del 
viaje, etc., etc. . 

Tal es la critica racionalista desde 
el inbmento que penetra en el dominio 
sobrenatural; todo lo que produce lie- ..-j 
va el sello de la arbitrariedad y del ^ 
prejuicio. Las hipdtesis mds estranibd- 
tica.s no la desconciert'aq con tal qu^&i^J 
contribuyan d salvar %\^\paUadiptm'il:l. 
'‘Nada de sobrenatural, rio,existe;'m:^'i; 
imposiblelp Y con tal proceder 
luego la audacia de adjudicarse el Irn^ 
nopolio de la ciencia.escrituraria, y.(i4'' 
dirigir contra los^caWliqos la cen^ur^^ 
que hemos formulado contra ella. 
d^is hablar, nos dice;poddis hablar vo^ 
otios los ortodoxos de arbitrariedad yi 
prejuicio, siendo as! que sentdis pbic? 
base de vuestra critica .y de vuesti?4^ 
exegesis el principio de la inspiracidn v 
y toda la serie de dogmas inflexible^ji'J 
ante los cuales todo ha de dbblegar^e.'l 
hechos histdricos, con’textos, paraldU^J 
mo, etc.—Nuestros advers^u’ibs^ 
blar asi, no advierten, 6 fingea 
vertir, que nuestra cau^a. es muy!<Mf(^if| 
rente de la suya. EUos niegan lo 
natural a priori^ sin probar jain'ilsrbvt] 
negacidn. No^otros, pof lo contrkrii^ 
cuando en nuestros estudios escrituiraS 
rios nos apoyamos ei; qlprincilpib dejl^i 
inspiracidn y en la analogia' de lit'^ 
que resulta delqonjuntodelas Verdab^' 
dogmdticas, demQstramos de'ante]^^* 
no, primero la posibilidad dq-lo sobri 
natural; luego la exist^ncia noisma'i 
hecho sobrenatural de la inspibacidadC' 
viqa de la Biblia; nosotcos recibiinosdi^ 
la Iglesia,y demostramos con los-argub| 
mentos que les son propios, las easefl.a’Qe 
zas dogmdticas y morales contenidas'emfi 
el depdsito de la revelacibn; nosotro»ij| 
demostramos en particular la infalibill^;;«'' 
dad del magisterid de la Iglesia, 
luz de estos principios es como nosotTb^^iJ^ife^l 
caminamos con seguridad. No pudiem{:^ 
do la verdad ponerse eii contradiccidnV?|%^ 
consigo misma, es superlativamenteiHi^ 
raciohal que lo mismo en nuestra crK''^-^ 
tica que en nuestra ex^gesis no acepr' 
temos sino conelusiones que estdn eri. 
harmonia con Iq.s principios ya recono- 
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cidos por nosotros como verdades de-' ■ 
xoostradas. 

Para consnlta: Bacuez y \'igoui oux, 
Mattuel biblique, t. 1, Introd. gen., 
cap. art. II. Histoirc sommaire 
dc Vexi'gdsc chn*tienni\ § HI, Pxdgdsc 
moderne; Ancien 2'cstaiuent. Lc Pen- 
tateuqucy cap. I, art. Ill, De I’cnitheuti- 
cit^ (in Pctitat.—Toiwo 111! Inlrod, al 
Nuevo Test., cap. II. Des systdiiies ra- 
— Felix, Lc progri's par lc 
christianisme. Conl'erencias en Notre- 
Dame de Paris. Afto ISol. !.■' conf., 
l.*parie, 4.“ conf.—Vigourou.\, Lc^ li- 
vres saints et la critique ratioualiste, 
t'omo II, lib. n'; tomo III. 

J. CORLUV. 

cbon6metbos»naturales.— 

Los representantes .de la arqueologia 
prehistdrica han presentado en estos t\l- 
timos tiempos las cifras mds fantilsticas 
y las opiniones mAs contradictorias d 
propdsito de la antigUedad del hombre 
sobre la tierra. Al lado de aquellbs que 
creen hay suficiente con los seis 6 diez 
mil aiios de la tradicidn, estiin aquellos 
otros mds avanzados que se creen con 
derecho d reclamar, cuando menos, un 
milldn.de ados; y, cosa extrafla, unos y 
otros se apoyan en los mismos hechos. 
Esta gran diversidad de cifras precede 
sin- duda de la diversidad de tenden- 
cias; pero resulta tambien de la insufi- 
ciencia de los dates en que se fundan 
los cdiculos cronometricos. 

M. de Mortillet, d quien como jefe, y 
acaso fundador de la nueva ciencia, 
hemos de referirnos especialniente en 
este artlculo, M. de Mortillet, decimos, 
no va tan lejos como otros representan¬ 
tes de-la prehistoriajse contenta con re¬ 
clamar para la humanidad de doscien- 
tos treinto d doscientos cuarenta mil 
afios de eitistencia. Es verdad que para 
darse por satisfecho con esta cifra ne- 
cesita prescindir de los silex' que se 
dicen tallados de la epoca terciaria, 
atribuyendolos d un ser diferente' del 
hombre, aunque figure en la serie de 
sus antepasados; de otro modo, el hom¬ 
bre contarla mds de un milldn cuarenta 
y dos mil aftos (il.042.000!), segun ha 
asegurado con admirable precision uno 
de sus mds fiel^es discfpulos.M. Zarbor- 
.■woski. 

Como habrd curiosidad por saber en 
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quO descansa el cdlculo de Mv de Morti- 
llet^ vamos d decirlo e'n dos pal^bfas.* 
Segiln ei, la dpoca mustericma 0 dh 
Lc Moustier (V, en el art. AfttigUedad- 
del houibre el cuadro resumen d< los 
tiempos pi'ehistOricos) durO cien mil 
aftos. Ahorabien; estaepoca represen- 
ta 45 centOslmas de los tiempos cuater- 
narios 6 paleoliticos. Resulta de aqul 
que la cpoca cuaternaria entera ha du* 
r.'ido clo.scientos veintidosmil aflos, que 
con los ocho mil de la Opoca historical 
y los rail que podemos suponer entre el 
tin de los tiempos geoldgicosy el origen 
de la civilizaciftn egipcia, dan un total 
de doscientos treinta y un mil aflos {Le 
Prd/nstoyiqne, pdg. 627.) 

Tal precisidnno puede-menos de.hd* 
cer reir. No hay necesidad de decirlo; 
ni uno solo de los datos que sirven de 
base A este pretendido cdlculo tiene el 
inenor fundamento. La dpoca muste^ 
riatia^ que es el punto de.partida, se 
confunde probablemente con las otras 
ties dpocas (las llamadas cheHenne, 
solutrdenne y tnagdalinienne), entre 
las cuales ha tenido & bien M. de Mor¬ 
tillet distribuir los tiempos::cuaterna- , 
rios. Aunque realmente compreudiese, 
un periodo aparte y una eidstenpia dis- 
tinta,lomismopodrIan asigndrselecien;, 
aflos que cien mil, en razdn.4 que no 
hay indicacidn alguna precisar. sobre 
este particular. Segdn M,- de^Mprtillet, 
dicha epoca nbraza todo.el perioddgla-- • 
cial; pero por de pronto, ^quidn le hay 
dicho que el periodo glacial durd.cien/ 
mil aflos? Si fuera cierto que'el periodo . 
del frlo hiimedo, asl llamado, tuvo port- 
causa el cambio 6 traslaci 6 p 4 ^ peri-' 
h elio terrestre- d > consfcuftupia.^el fe- 
ndmeno de la.-precesiflJUde.lps,eq^oc,^^^ 
cios, dicha epoca nb haljirij^flijfcadjp^^^ • || 
de diez rail aflos; y d.lludain?^ 
habria ocutridpuhqs ah' ‘ij 

tes de nuestra era. 

Noviembre 4P, 1885, y t^l)i4i;niieStro^^ ’n 
Etudes critique&,^arqMMogfje^giM^ 
torique^ pdg..,^7.) Adem^y 
ba que este periodo'gi 4 jjjial»-Rr|.^edi 6 
en gran parte d la veid 4 hjd^iipinbre;. ja 
d nuestras cpmarcasll y*se^eitendi 6 ^ 
hasta el fin de la dpoca pRh^^Aanaqj.! v 
puesto que hasta esta;)fecI^ty,podrIa . ^ 
decirse hasta principi 6 s dpil,?t eja/cris-’ - | 
tiana, se encuentra, adqmd^d^laiiievej'y'^ 
y de la abundancla de, aguas,'’’ei..rpno y! !.- 
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los' otros animaleS caracterfsticos de 
unqlimairxo. 

No concederemos d las cifras de 
M. de Mordllet el honor de discutirlas 
con mds*amplitud. Son lo bastante ar- 
hitrarias para que nadie las tome eu 
seriOi 

Otros ciUculos se han hecho, al pare- 
cer, mds lundados, y que, por tanto, po- 
^an. mds fdcilmente inducir d error; 
nosreferimos d aquellos que se apoyan 
en ciertos fendmenos aaturaJes que da- 
tan de los tiempos geoldgicos, conti- 
nn^dose en nuestros dfas con una in- 
tensidad que ha podido creerse igual 
en todo tiempo. Tal es la tbrmacidn de 
losaluviones 6 depdsitos de pedrusco, 
arenay limo que se forman, ya sea en 
la desembocadura de los rios, d bien 
en la parte baja de los torrentcs, en el 
sirio en que estas corrientes de agua 
dejan la regidn montaflosa para enirar 
en la Uanura. Estos son los crondme- 
tiros naturales de que vamos A trutar 
brevemente. 

Uno de los mds cdlebres debe su ori- 
gen y su nombre al torrente de la Ti- 
niere, qne desemboca en el lago de Ge¬ 
nova, muy cerca de Villanueva. Un 
coho/formado por los guijarros y de¬ 
tritus de todas clases aportddos por el 
torrente* ha sido cortado para la cons- 
tniccidn de un camino de hierro en 
una-longitud de 300 metros y en una 
profondidad de siete metros. Ha sido, 
pnes, cosa fdcil estudiar su estructura 
y composicidn. Pues bien: si heraos de 
creer 4 M. Morlot, se ha encontrado d 
1,20 metros de profundidad algunas te- 
jas y uiia pieza de moneda que se ha 
creido romana, aunque no ha sido posi- 
ble determinar su fecha. A los tres me¬ 
tros h4nse descubierto vestigios de la 
edaddel bronce, vestigios consistentes 
enfragmentos de alfareriasinbarnizar, 
y en dos instrumentos de bronce. Mds 
abajo, 4 los seis metros, nuevo yaci- 
miento arqueoldgico, caracterizado por 
fragmentos de cach'arrerla rudimenta- 
ria, carbdn, huesos destrozados y un 
ci4heo liumaho pequeflo, redondo y 
niuy fiierte. No se ha vacilado en atri- 
boir estos restos 4 la edad neolitica 6 
de la piedra ptilimentada. ' 

KL Morlot ha basado sobre estos da- 
tbs hn* Cdlculo muy sencillo que daria 
por resiiltado trasladar la edad de la 


piedra ‘puJimeritada d hftltihhtpq 
dista, cuando rnetios,'sieteihU aflog dblt 


nuestro. Si el coho, • dice).-sdld ha-au> 


raentado 1,20 metros desqe la dpbcarbiSi' \ 
mana, es decir, ocho centimetres por 
siglo puesto que nos separan quince > 
siglos de esta Cpoca, hay que inferir < 
que los seis metros que cubren los yeS' * 
tigios de la edad neolitica han debido ' 
de tardar, por lo menos, siete mil aflo$, •’ 
en formarse. . , 

Para que este resultado fuese acep- 
table se necesitaban dos condlcionesi 
l.'S que la formacidn del cono hubiese 
.sido regular y uuiforme, lo cual es mds 
que dudoso; 2.“, que el dato que sirve 
de base al problema fuera exacto; es ’ t 
decir,que la capa superficial de l,20me- '• 

tros se hubicrc formado realmente en . 
mil quiuientos aflos, lo cua.1 es mds dis- 
cutible todavfa. 

Por dc pronto, nada -mds irregular 
que el rdgimen de un torrente, y por 
consiguiente, que el acreccntnmientq 
de los depdsitos debidos d los materia-, /; 
les que acarrea. Hay fuertes razphes.^/-!! 
para creer que estos materiales eranen.;/• J 
otros tiempos mucho mds abundante's" 
que en nuestros dias, porque, por unajjf^ 
parte, las aguas lo eran tambidn— 
sabe estopor el antiguo mveldel lago'^^^f 
y, por otra, porque el torrente,. antess 
de atacar d la roca subyacente, roc?;^'^ 
compacta y sdlida, debid en un, prin/^Si^i 
cipio encontrar d su'paso piedras m6>:^/ 
viles y tierras fdciles de ,disgregar. 

En segundo lugar, es muy arbitrario^ 
lo que hace M. Morlot, atribuir un^l ^Ur^ 
racidn de mil quinientos aflos d la^qin^; 
niacidn de la capa superior. Desde liogtv 
go es discutible que los objetos en que^^ 
se funda esta suposiciOn pertenezgaq^ 
realmente a la dpoca romana. 
hemos dicho; la moneda*que alU 
encontrado no lleva indicacidn y^si^^^ 
de su fecha.y las tejas qne; la acoi|^^^ 
flan pueden scr, segfin ,confesida<^a^^ 
Lubbock {L'Homme 
gina 365) nnteriores d .post^iriqres 4^^^ 
romanos. Hay aqui, pues^unaduda 
ve, que no permite.se saque una cOii^q 
sidn cierta. Ademds^parece; que 
capa superior dejd; de formarse deisdqJI 
la Edad Media. M. Fore; ha llegadQ^ 
convencerse, tras ingehiosas ,obseKv§;^fe., 
clones, deque los diques*dOltorreiite^®^ 
desde el aflo 1245, le pohlan d satyd de^^ 
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tiempos que .sig^erpHt.^-^^j^^^^nder'^- 
que en esta'dpoca, que taiV^zj|ip^|g^lef- ' .^ 
ja de nosotrqs mds de dos^d'tjri^f^^ 
aiios, el lago' de'Bienne se ^itg|i^|^ese ^ • , 
por toda la llariura que lo rqdea^|l|S. y , 
al 0 .; pero debid, cual los o^rqsi’l^gos, ' 
reducir rdpidamente, sus, ilinait:ji 3 , tan ‘ 
pronto como Ids ventisqueros d |;lacia* - 
les que lo alimentaban pierdiejidn su 
antigua extensidn. r^V 

Se ha creido encontrab en las riberas 
del lago de Neufchatel las ba^gs de * 
otrocdlculo cronomdtrico.que qpnduce . 
por' esta vez & conclusione^' ba^tante 
aceptables. Una palafita d paliza^a de , 
la edad de piedra se halla hoy d I SM) ■ 
metros del lago. Por otra parte, la anti- 
gua lyerddn romana, que en el siglo iv ' 
de nuestra era estaba todavla, en las 
mdrgenes del mismo lago, estd hoyd 
750 metros de distancia. Luego aqul 
tambidn la retirada de las aguas ha sido 
i'l razdn de 50 metros por ’ siglo. Segiin • 
osie cdlculo, la palizada debid ser cons- 




las inundaciones. Resulta^ pues, que se 
formd, d lo sumo, en ochocientos afiosj 
lo cual reduce ya d la mitad los resul- 
tadosdel'problema. En estas condicio- 
nes pues, la parte de cada siglo serd, 
•porlo menos, de 15 centfmetros, y los 
seis metros que ti'ene sobre si el'yaci- 
miento inferior habrian podido formar- 
se en cuarenta siglos. Y esto es el ma¬ 
ximum. 

Se ha creido encontrar un crondme- 
tro de la 'misma naturaleza en las ori- 
lias del lago de Bienne (Suiza), en el 
valle del Thiele, por el cual este lago 
recibe las aguas del de Xeufchatel. Una 
antigua abadia,- que se supone haber 
sido edilicada d la orilla misnia del lago 
hacia el aflo 1100. se halla hoy d 375 me¬ 
tros. Parece, pues, que las aguas se re- 
tiran d razdh de 50 metros por siglo. 
Ahora bien; se ha creido comprobado 
que el lago se habia extendido ante- 
riormente, en pleno periodo liumano, d 
mdsde 4.000metros de susriberas actua- 


les, hasta un punto denominado puente truida hace treinta y tres siglos, 
de Thible, pues se ban cncontrado en Ivsta citVa, iratdndose de uria cons- 
este sitio restosde lasestacasque anun- truccidn lacustre de la edad de.piedra, 
•cian una antigua construccibn lacus- no tiene nada de exagerada. Sin em- 


tre. Si la retirada de las aguas ha sido 
siempre la misma, esto nos traslada d 
una epoca distante de la nuestra en 
ochomilaftos. 

jPero aqui tambidn cudntas incerti- 
dumbres! Xo se sabe d punto fljo si la 
dbadia que sirve de base al cdlculo fub 
edificada en el borde mismo del lago; 
tampoco se puede asegurar si las esta- 
cas (Jel puente de'Thiele fueron planta- 
das en el agua b en un sitio turboso b 
pantanoso, comb una de las terra ma¬ 
res de Italia; finalmente, no existe mo- 
tivo alguno para suponer que la retira¬ 
da del agua haya sido siempre regular. 
Tambibn aqui hay que notar lo que de-: 
clamos antes, d saber: que el acari'eo de 
Jos materiales que van cegdndolo pocq 
d poco. ‘debib ser mds considerable en 
la bpoca en que las aguas del Thifele 
eran mds abundantes, y cuando su cau- 
ce no habia perdido todavia sus ele- 
mentos terrosos y movibles. 

Por 16 demds, nqtorio es que todos 
los lagos suizos tuvieron, en una bpoca 
relativamente reciente, un nivel sensi- 
blemente superior d su nivel actual i sin 
duUa d consecuencia de la ab'undancia 
de nieves del periodo glacial y delos 


bargo, representa el maximum, y -nq 
faltan motives para creer que hay que s 
rebajar considerablemente;para apro- j 
.\imaise d la verdad. Desde luego yq | 
lo hemos dicho: porque Ips .aluviones 
lueron en otros tiempos mucho mds 
abundantes que en nuestros dias; adcr 
mds, porque es probable que se forma-. ^ 
ran turberas en el mismo sitio d favor. 1 
de las dunas, que las protegi^contra ) 
las aguas del'lago. Estas Ipatevas.ve^ j 
getales uniferon su accibn'd !|ifi..de los J: 
aluviones para acelerar iClj^Jj^vanta^yv 
miento del suelo, Seguii tq.d^-.j^rosinu; \ 
litud, la paiizada de que^^^mos 
debe ser anterior en . J 

d la era cristiana. 
razbn'para creer que 
puente de Thible, no cuent^p^^heojlji^'ra 
siglos que tan ge'nerosamqdt|3^ je hdh‘; j 
concedido.' ' , ... ■ i 3 

Los aluviones d eV NUo/.yj^d©l,^l^ss^Iv. a 
pi han proporciqnado .bi^^eial^qs ^ 
otros cdlculos .crono^bt^!^^;^j|Jfla. ya j m 
sij a de, arcill^t, encpiUjS^^^^qca dis^ S 
tancia derCaiiro.^d ut(^,pM:fu^didad^ . 5 * 
13 me troi'^prdifimameh^^^^E^ 
do que 

tencia, suponiehdQ^ue: eL^UjU'S): s'e 
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elerado tres metros solamente durante 
los treinta ultimos siglos. Se ha nota- 
do, efecto, que la base de la estatua 
de Ramsds, erigida en Memfis hace por 
lo menos tres mil aflos, estaba cubierta 
por tres metros de sedimento. 

Por desgracia, en este cdlculo todos 
sus elementos son muj’ discuiibles. Se- 
gdntodas las probabilidades, no son tres 
mil aflos, sino diez d docesiglos, los que 
ha tardado en formarse el sedimento 
de tres metros que cubre el pedestal de 
la estatua. Es de creer que este monii- 
mento escapd A las inundaciones mien- 
trajs que Memfis estuvo habitada, es 
decir, hasta cerca del aflo oOO de nues- 
tra era. 

'• En esta'I'echa, A lo sumo, es cuando 
■debieronde empezar los aluviones A de- 
posifarse sobre el pie de la estatua. En 
tales condiciones. la parte que corres- 
ponde A cada siglo en la formacidn de 
los sedimentos sera cerca de tres ve- 
cesmds considerable, esdecir, de trein¬ 
ta centimetres; lo cual da por resultado 
.reducir A cinco mil aflos apenas la an- 
tigiiedad de la vasija descubierta a una 
.prol'undidad de 13 metros. 

Pero aun esta oitra es mas que discu- 
tible, pues supone la regularidad en el 
levantamie'nto del delta, y nada niAs 
irregular que un lendmeno de esta na- 
turaleza. Esta elevacidn. asi como de¬ 
bid ser rdpida en las partes bajas de! 
suelo donde se estancaban las agua.s. 
debid ser nula en las alturas no ocupa- 
das por las aguas. Ahora bien; es muy 
probable que la estatua de Ramses fuc- 
se erigida en un punto bastanie elcva- 
do para que se hallase resguardada de 
sus alcances. Debid, pues. de transou- 
rrir largo tiempo antes que empezase 
el’enterramiento de la estatua, 

Todavia hay que contar en Egipto 
con otros elementos: los vientos y las 
arenas. Una sola tempestad —y se han 
dadomuchos ca.sos—puede amontonar 
en un punto muchos metros de arena 
sacada de otras partes. Asi es que 
. Dendn enumera en la Description de 
muchas poblaciones que han 
desaparecido bajo los inmensos montes 
de arena, desde que la incuria musul- 
mana ha abandonado todo medio pre¬ 
ventive de defensa. Se ha temido en 
alguna ocasidn que desapareciese de 
flste modo todo el terrene comprendido 


entre el Niloyla cadena jlibica. qr 
prevenirse contra este desastre ha.sido 
precise plantar millares de 
como se habia hecho en.hue^tro litdral 
de los Landes. 

Afladamos que en Egipto, como en 
casi todas partes del hemisferio sep¬ 
tentrional, las aguas, y ppr consiguien- 
te los aluviones, eran mds abundhn 
hace s61o '.dos mil aflos que en la 
actual. Sabemos que entonces el, 
tenia otra configuracidn que la que 
presenta. La descripcidn que de 
da Herodoto no cuadra d su estado 
tual. El iago Mareotis ctomunicaba 
rectamente con el .mar, y ya'entonces 
se conservaba el recuerdo de un esta- 
do de cosas que discrepaba mds toda¬ 
via. Si hay que creer d los sacerdote? 
egipcios, nos dice el historiador grie? 
go, el Egipto entero, d excepcidn de 
Tebas, era una marisma enlostierapos 
de Menes, es decir, al priheipio de la 
primera dinastia. •‘Nada de esta co- 
marca, dice Herodoto, que existe hoy 
en la parte inferior al lago de Moeris 
aparecia entonces fuera de la .superfi- 
cie de las aguas„ (II, 4). 

ResuUa dc. aqui que las cosas han 
cambiado sobremanera, porque el del¬ 
ta no avanza hoy mds que un metro 
cada aflo. Segtin esto, habria necesita- 
do ciento cuarenta siglos para formar¬ 
se, es decir, diez veces mds del que 
realmente ha necesitado segdn Hero¬ 
doto. Sc compvende por esto que no 
hay que juzgar de los fendmenos anti- 
guos por los fendmenos actuates, asi 
en liigipto cornu en otras partes. 

Mucho mils lantAstico era todavia el 
c.’llculo del iunericano Dovvlez, quien 
atribufa umi antigUedad de cincuenta 
y dos mil aflos A un esqueleto humane 
hallado en .\ueva Orleans A cinco me¬ 
tros de profundidad en los aluviones 
del Missisipi. Observaciones ulterioreS 
han hecho creer d un gedlogo del pais 
que la masa total de los aluviones,ha- 
bia invertido de cuatro d cinco mil 
aflos en formarse. No hay por qud sor- 
prendorse, cuando se considera la can- 
tidad inmensa de materiales que trans¬ 
porta elMiSsissipi aunennuestrosdias. 

Tambidn Francia ha proporcionado 
algunos de estos crondraetros qatura- 
les, y hemos de decir una palabra acer- 
ca de ellos. Algunos sabios de una ait- 
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toridad y de lina sinceridad indiscuti*. 
bles, MM. A. de Fern’^ 3 ^^ Arcelin, han 
side conducidosi por una serie de ob- 
servaciones ingeniosas hechas en las 
mdrgenes del Saona, a pensar que el 
hombre cuaternai'io se I'emontaba en 
esta regidh & una fecha comprendida 
entre seis mil y nueve mil afios. He 
aqui en qud dates se fundan; 

A un metro de proi'undtdad, por tdr- 
mino medio, se encueutra en las orillas 
del Saona una capa romana claramen- 
te caracterizada. Como nos separan de 
la dominacidn romana mil quinientos 
ados prdximamente, resulta que esta 
capa se ha formado en la medida de 66 
riilxmetros por siglo. Ahora bien;duna 
profundidad que varia de tres metros 
A 4,50 se encuentra, junto con los ani- 
males cuaternarios j* algunos restos 
humanos, la industria paleolitica, con- 
sistente en silex imperfectamente ta- 
llados. Si cada metro de aluviones re- 
presenta rail quinientos aflos, los obje* 
tos encontrados d 4,50 contarian seis 
mil setecientos ciheuenta aflos. 

Por desgracia, tambidn los tdrminos 
de esta proposicidn son discutibles. 
Desde luego es mds que probable que 
las corrientes de agua fueran en otro 
tiempo mds abundantes que en nues- 
tros dias; debieron, por tanto. arras- 
trar mayor cantidad de materiales, y 
tenemos la prueba en los ribazos mis- 
mos del Saona. 

La epoca galo-romana, no obstante 
haber durado sdlo cuatro 6 cinco si- 
glos, estd all! representada por un le- 
cho de sedimentos de tanta prol'undi- 
dad como el de la epoca ulterior, aun- 
que esta ha sido tres veces mds larga. 
Parece ser que esta pi'ogresibn vu cre- 
ciendo d medida que nos remontamos 
en el curso de los tiempos. Segun esto, 
la edad de los restos cuaternarios se- 
ria una mitad menos de lo que se ha 
dicho. 

Por lo demds, fdcilmente podemos 
convencemos de que el punto de parti- 
da del cdlculo es defectuoso. Si es cier- 
to que el depdsito superficial mide por 
tdrmino medio un metro de profundi¬ 
dad, no hay que perder de vista que en 
algunos puntos se extiende hasta dos 
metros, mientras que en otras partes se 
reduce A nada. Falta, pues, que sea re¬ 
gular. 


Ademds;. y esto'.es mds gi;ave, flq es 
posible sin exageraf Atribuir a su for;t 
macidn una duracidn de mil quinientos 
aflos. Desde hace muchos siglos,- desde, 
que los diques puestos al rlo han hecho 
relaiivamentc raras.las inundaciojaes» 
sus mdrgenes no se elevan ya de una 
manera sensible. Por tanto, el lechq 
de aluviones superior se lormd muchq 
mils rapidamente de lo que se ha dicho,' 
y hay necesidad, si se quiere aprpxi- 
marse A la verdad, de reducir eii mu- 
cho los resultados del problema. • 

Conviene advertir ademds que M. de 
Arcelin no se ha fprjado. ilusiones sQt • 
bre el valor de su cdlculo. fEstas.son, - 
ha dicho, apreciaciones vagas, cifras ''I 
al azar, provisionales, sin valor erpn^ 
Idgico real.n 

M. de Mortillet ha buscado en la an* 
tigua extensidn de los glaciales" 6 yen- , 
tisqueros cuaternarioS^ un argumentd 
mds sdlido en favor de las largas cro-'. 
nologias. "HaWa alg^no de esto^ gla- 
dales, 6 rlos de hielo, nos dice,.jque 
media hasta 280 kildmetros de longitud. ; 
Ahora bien; su velocidad media en 
nuestra dpoca es de 62 metros y.66 cent!- _, 
metros por ailo. Segdn esto, habria ne- 
cesitado cuatro mil cuatro cientos se- 
senta y ocho aflos el ventisquerp en 
cuestion para transportar un, Mpque . 
desde su cimahasta su extremidad infe- , 
rior. Ademds, los glaciales de ladpoca 
cuaternaria se mantuvieron por raucho 
tiempo con sus Ifmites extremos, djuz- 
gar por la inmensa cantidad de mate* 
riales que componen sus dominios ter- 
minales.„, Esta consideracidn da uqa 
idea de la duracidn de los mismos; pefo' 
no es esto todo. Al decir de M* de Mor¬ 
tillet, su declive era cinco veces mejnbs 
considerable que el de los glaciales ac: 
tuales, y su velocidad debfa ser tam- 
bien cinco veces menor, lo cual nos da 
veintidos mil trescientos cuarenta aflos, 
en vez de cuatro mil cuatyopientos. se- 
senta y ocho, citados antes. 

Nosotros dudamos que e$te cdlculo 
ha 3 'a de producir gran impresidn; tan 
hipot^ticos sonsus datos. Nosotros no ^ 
haremos sino una objecidn, pero grave, i 
La experiencia prueba que los grandes 
glaciales, en .vez de ser.mds lentbsque 
los pequeflos, poseen, por el,coflj^ario> 
una velocidad notabiemente sufteribr.^^^ J 

M. Helland ha comprobado que llegaba. j 
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S alcahzar 19 metros'^or dia en Groen- 
landia, donde la pendiente es relativa- 
mente poca. Atribuj'endo esta veloci- 
dad i los glaciales cuaternarios, no ha- 
brian necesitado cuarenta afios para 
recorrer un espacio de 280 metros. 

Todavia podrfa decirse que la dura- 
cidn*^ de la dpoca glacial • importa bas- 
tante poco d la del perfodo humano, 
dado que todo prueba que el hombre no 
la ba precedido, sino que ha visto de 
ella tan sdlo las Ultimas fases. 

Otro argumento que M. de Mortillet 
juzg'a de los imds serios, es el siguiente. 
Se observaque algunas rocas calcdreas 
esdstentes en Aix-les-Bains han servi- 
do^de lecho A un glacial cuaternario, y 
que estan surcadas con estrfas que tie- 
uen, por t^rmino medio, un metro de 
prbfundidad, mientras .que antiguas 
canteras explotadas en la epoca roma- 
na presentan estrfas de una profuhdi- 
dad que no pasa de dos «l ties milf- 
metros. Si han sido necesarios mil 
dchocientos ados para producir estas 
Ultimas € insignificantes corrosiones, 
icudntos siglos serdn necesarios para 
producir aquellas de un metro! 

El razonamiento de M. de Mortillet 
fiene'el defecto de probar demasiado; 
piles darfa por resultado trasladar el 
fin de ladpoca glacial d seiscientos mil 
afios, y aun d novecientos mil afios de 
ladpoca actual, cifra que espanta d su 
aUtor mismo- La diferencia de profun- 
didad en las estrfas precede de otra 
causa que la indicada. ;Cudl es esta 
causa? Es diftcil saberlo sin conocer los 
li^ares. Sin embargo, puede desde lue- 
go preguntarse si el calizo de la cante- 
ra T del lecho del glacial, suponiendo 
que haya sido eiectivamente glacial, 
son eh realidad de la misma naturaleza 
y estdu expuestos al aire libre en iddn- 
ticas condiciones.Si asf es, hay todavia 
<3 recorso de pensar que las tales es¬ 
trfas, surcos 6 aberturas que se notan 
sobre el lecho de este antiguo glacial 
plieden ser, no tanto efecto de los hie- 
lo^ como de los guijarros que Ustos 
’ebntienen casi siempre, y que hacen el 
oficio de verdaderos buriles sobre la 
roca subjmeente. Los agentes atmosf^- 
ricos habriap dado con el transcurso 
del tiempo d estas corrosiones su as- 
peetb actual. 

^Este problema, bien asf como el ante¬ 


rior, presenta mucha'^> inedgnitas para 
quelegftimamentepueda inierirsena'da 
de a. 

Ya heinos hablado en otra parte dc 
los cdlculos cronomdtricos basadosjen 
la formacidn. de la hulla 6 de las esta-' 
lagmitas. (V. AntigUeclad del hombre.) 
No volveremos dyepetir aquf lo que ya ' 
hemos dicho. Para dar fin d este" ar- 
tfculo de los crondmetros naturales, . 
vamos d decir cuatrp palabras- sobre 
el de Saint-Nazaire, el Unico, d nuestro 
parecer, que estd al abrigo die toda ob- 
jecidn grave, pero, en cambio, el'rads 
desacreditado por la secta avanzada 
de los gedlogos, porque tiene el grave 
inconveniente, d su modo‘de ver, de 
estar periectamente acorde con la cro- . 
nologfa tradicional. 

El ingeniero M'. Kerviler, encargado 
de la construccidn de un gran dique flo- 
tante en Saint-Nazaire, descubrid >en 
1874, entre los aluviones que ocupaban 
su emplazamientd, una serie de objetos 
de hueso, bronce.y piedra, y con elfos 
un erdneo humano de forma doliocdfa- 
la d prolongada, y un gran nUmerd'de 
huesos de animale.s Todo ello prpee-, 
dfa de una capa que media dos metros 
de altura, capa cttya superficie se ha- 
llaba d-8,50 metros de profundidad y d 
cuatro metros del fondo del matt; En la 
base dominaba Id piedra;' dCs manera 
que parecla evidente que se trataba de 
un depdsito perteneciente. d la' edad 
neolftica y d la edad del bronce. 

Restaba por averiguar la fecha;exac‘- 
ta de este yacimiento. Un primer cl^s* 
cubrimiento vino muy oportunamented 
dar alguna luz sobre este punto.- A 2,50 
metros encima dela capa degrava, tan 
rica en objetos prehistdricos, y de.con- 
siguiente d 1,50 bajo el fondo del mar, 
se encontrd en 1876 una porcidn de va- 
sijasrojas que presenta ban los carac- 
teres indubitables de la industria galo- 
romana, con asas de dnfora y lo que 
era mds precioso todavia, una moneda 
de Tetricus, Prefecto de Aquitama,que 
extendid su autoridad sobre la Gaula 
desde el afio 268 hasta el 275. Una capa 
de aluviones de cerca de seis metros 
cubria estos objetos. Distrfbufda entre 
los dieciseis siglos que hos separamde 
Tetricus, nos da una formacidn der35 
d 37 centimetres por siglo. Ahora bien; 
ya hemo.s dicho que una capa aluvial 
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de 2,30 mciros separaba los dos yaci* 
mientos arqueoldgicos.Suponiendo que 
el acrecentamiento fuese uniforme an¬ 
tes y despu^s de la ^poca galo-romana, 
estos 2,30 representan un perlodo de 
siete'siglos A lo mAs; de lo cual se de¬ 
duce que cuatrocientos aftos antes de 
lesucristo era siniultAneo en la deseni- 
bocadura del Loire el uso de la piedra 
pulimentada y del bronce. Mas como 
los objetos de esta naiuraleza estAn di- 
seminados en una capa que mide cerca 
de dos metros de grosor, parecen re- 
presentar una duracidn de cinco A seis 
siglos, que se extenderian desde el 
siglo X hasta el iv antes de la era cris- 
dana. 

Tal es el cAlculo de M. Kerviler. For 
si sdlo no puede engendrar una convic- 
cidn coropleta. Como todos los crond- 
metros na turales presentados hasta aho ■ 
ra, descansa en un dato no seguro, cual 
es la regularidadenel acrecentamiento 
del depdsito aluvial. Felizmente, un des- 
cubrimiento conipletainente inespera- 
do, mAs extraordinario y mas precioso 
todavia que el anterior, vino A confir- 
mar de un modo brillante los primeros 
cAlculos del sabio ingeniero. Cierto dia, 
■fecorriendo M. Kerwiler su cantera 
acompaftado de un arquedlogo conoci- 
do, M, du Chatellier, not6 en un corte 
vertical de la pila, desde hacia tiempo 
abierta por la Iluvia, seftales evidentes 
de estratificacion. Un estudio niAs aten- 
to y prolijo permitidle encontrar estos 
estratos en toda la extension del de- 
pdsito, y nadie ha visitado desde enton- 
ces este paraje que no los ha\'a obser- 
vado por si mismo. 

Cada uno de estos estratos mide de 
tres A cuatro millmetros de grosor, y 
estA compuesto de tres pequeflas hojas 
de arena, de arcilla y de residuos ve- 
getales. Estas tres cuasi membranas se 
suceden sieihpre en el mismo orden, y 
por ser tan sumamente tenue (la ultima 
sobre todo) no por eso dejan de perci- 
birse distintamente. La primera idea 
que se ocurre al observador, es que es¬ 
tas lAminas representan en su totalidad 
el acarreo del rio durante un aflo. Impo- 
sible explicar de otro modo su sorpren- 
dente regularidad. Las crecidas de in- 
vierno debieron transportar la arena; 
luego vino una corriente menos agita- 
da, que deposits la arcilhi, y el otoAo, 


por fin, aportd las hojas y residuos her- 
bAceos, de que resultd la capa de.hu* 
mus, necesariamente mAs desiguul que 
las otras dos. 

Comprendese el alcance de tal des- 
cubrimiento. Puesto que cada grupo de 
estas tres lAminas representa un aflo, 
bastarA contar el nfimero de estos gru- 
pos para tener, por una parte, la fecha 
de los objetos enterrados, y por otra, 
la del depdsito completo. Pues bien/re- 
petidas observaciones han demostrado 
que cien capas anuales, A cualquier 
profundidad que se las tome,, dap, por 
terinino medio, un grosor de.^;centt- 
metros; lo que equivale A decir quesie 
han formado cada siglo 35 centimetres 
de aluvidn. Tal es tambiAn la medida > • 
del acrecentamiento secular A que bA' - 
bia sido conducido M. Kerviler por sus 
datos anteriores. 

Se ha visto, por otra parte, que el de 
posiio de objetos prehistdricos de bron 
ce y piedra empezaba A 2,50 metros bajo • 

la capa galo-romana, y que media dos 

metros de espesor. Estos 4,50. metros ■ 
representan una duracidn de cerca de'. ", 
trece siglos: lo cual, as! en el nuevo : 
sistema como en el anterior, obliga.A ' 
fijar la formacidn del mAs antigUQ de- }'■ 
pdsito arqueoldgico de SainttTSTazaire 
entre los siglos xy iv antes deila- era ^ 
cristiana. Forzoso es, pues, admitir la x 
exactitud del primer cAlculo deM.Ker- 
viler y afirmar con 61 que la.edad de 
la piedra no se remonta, al menos en 
la desembocadura del Loirei,;A ,una'. 
epoca tan lejana comb se ha venido re- 
pitiendo hasta ahora. Nosotros hemos j 
dicho en otra parte (V. Bronett y Pie- 
dra) que la civilizacidh neoUtica,:in- 
troducida sin‘duda por los primeros “ j 
aryos, d si se quiere por los celtas pro- 
piamente dichos, nos pavecla que podia I 
transportarse . A doce d quince siglos | 
antes de Tesucristo. Hemos' * afiadido I 
que la introduccidn del bronce habia | 
seguido de cerca A la de la piedra pu- - J 
liraentada y que podia atribuirse a Ids J 
navegantes fenicios. Cuando expusi- 
mos esta idea, no tenlamos otra base 
que el conjunto de datos prehistdricos | 
y arqueoldgicos. El descubrimiento de j 
Saint-Nazaire la epnfirma, como'se ve, | 
del modo mAs convincente. .4 

Bueno serA afladir que el depdsito de 1 
Saint-Nazaire, teniendo, como tiene, 
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anaprofundid&d total de 30 metros, re- 
presenta un peiiodo de menos de nueve 
mil aiios, periodo que no puede ser otro 
qae la era geok'icrica actual, y cuyo ori- 
gen coincidiria muy aproximadiunente 
con la fecha asignada por los Setenta A 
la primera aparicirtn de nuestra es- 
pecie. 

• Hemos insistido en lo concerniente a 
este tiltimo crondmetro, no s6lo porque 
hemos podido comprobar por nosotros 
mismos la exactitud de los datos sobre 
quedescansa, no s61o tarabi^n porque 
nos parece estar d salvo de las objecio- 
nes-que pueden hacerse d los otros, si- 
no tambi^n porque los ataques violen- 
tos de que ha sido objeto por parte de 
M. de Mortillet le han causado un des- 
cr^dito que estaba lejos de merecer. 
Lodecimos con toda sinceridad; nos- 

a i 

otros no conocemos ningun otro que 
presente las misraas garantias. Su uni- 
CO inconveniente es que contradice los 
sistemas cronoldgicos en boga. {Es este 
un motivo para que se haga d su alre- 
dedor la conspiracidn del silencio? 

\’’6ase el articulo Antigiledad del 
howbre, y ademds; Lubbock, L'liomme 
prihistorique, cap. XII;—Pozzy, La t te¬ 
rra y el relato blhlico, cap. XII;—De 
Mortillet, Le prdhistorigue, 1." edicidn, 
pdg* 617;—Ch. Lyell, L'ancienneti de 
Wiommc/—De Xadaillac, Lespremiers 
hotmnes et les temps prihistoriques, 
cap. XIU ;—Moigno, Splendeurs de la 
foi^ cap. Vin, t. II:—Rioult de Xeuville, 
Revue des qtiestions historiques, I.*-’ 
■Bnero de 1SS2;—Ducrost,Z,rtCo«//'Oi’t'r- 
se, 1.® de Junio y 1.® de Agosto de ISSl-l; 
•—Hamard, Ibid., 16 de Abril ISSl. 

H.a..m.\rd. 

CBITZ.— La cruz y el culto de que es 
objeto parecen ser lo que rads parti- 
cularmente pertenece al Cristianismo. 
Sin embargo, muchos autores preten- 
den hoj; que el culto de la cruz es de 
qrigen pagano, y que los cristianos han 
adoptado simplemente este simbolo pa¬ 
ra bacer asi mds i'dcil el trdnsito de las 
religiones antiguas d la religidn nue- 
va. M. Mourant Brock, que ha publica- 
do un libro para defender esta opinion', 
nos da d conocer los principales argu- 

Cr^ tt croi.x chriiicnnty ediUdo por E. Le 

nraz; PAiis^ Z.* cdic. (traduccioa del loglCs], 


mentos. Toda la discusiOn de M. Mou- 
rant-Brock se apoya en un equivoco, 
seguido por el autor desde el princi- 
pio hasta el fin de su obra; conlun(^ 
dos oosas que no ticnen entre si mds 
que una relaciOn puramente material: 
la cruz de Cristo y ciertos instrumen- 
tos 0 signos que se parecen d una qruz. 

;Qu6 es, en efecto, la cruz cristiana'? 

Xo es otra cosa que el instrumento de 
suplicio sobre el cual murid JesucriS- 
to; el culto que se le tributa tiene ppr • 
objeto unico conmemorar la muerte ‘de 
Cristo, mediador entre Dios y los bom- - 
bres, la redenciOn verificada por. esta 
muerte, el amor )’■ los beneficios,de 
Dios y de su Cristo, la necesidad en que 
se halla el hombre de trabajar ppr su ^ 
salvaciPn imitando al Redentor. El uso t \ 
y el culto de la cruz tienen por fin la r. 
memoria de Cristo y de su pasidn.. 5^.;^ 
Ahora bien; ;qud puede haber’ co 

m\in entre esta cruz y los Signos 6 Ins- J 
trumentos que aparecen en las ; 

sentaciones y prdcticas de lospaganos? 
Ciertamente, no puede haber e'n; es- 
tas Ultimas nada que haga.relaci<5n " 
divino Fundador del Cristianismo*.ni.d 
su pasiOn. Tampoco se pretenderd,. slti' 
duda, que las figuras que se.han califi- V 
cado de cruz representen el instrumen-/^;,,; 
to de suplicio conocido con este nombrel 
Pues si es asi, ;c6mo ha.podido existiry^l 
una cruz pagan a? {C6mo hay qiiien se f t' 
atreya A sostener que los cristianos han 
tornado este simbolo de los pueblos 
liteistas? .■> , 

Es evidente que los cristianos no. 
dieron tomar de sus adversarios-lo^^l 
que estos no poseian, lo que.ni siq'uie-y?^5 
ra pudieron coiicebir^ Para, defender*:® 
que la cruz existia ya entre los 'paga»^w 
nos, se ven precisados nuestros' advet“1:£ll 
saiqos a-cometer una co!imsidrvcomp|e-j|^^ 
taraente inexplicable, si'nores ‘voMnia^p^ 
ria; vtSnse obligados d jugar conlas 
labras v d confundir cosas enteraflieri*®^-l 
te dilerentes, vali^ndose de aquel abusb’7|| 
de lenguaje que consiste en extender el ' 
sentido de una palabra, de su objetopri- fey 
mordial d.otro secundario, que es muy 'j!, 
distinto en la realidad pero que se le ^ ; 

parece en algo. , . 

Asi se llama crus d toda flgura, d > 
todo instrumento formado por dos li- 
neas, por dos barras transversales que 
•SC cortan en fingulo recto. Estas dos ‘ 
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barras se dice que se cruzan, bien asi 
como dos caminosque se encueutraneu 
lasmismas condiciones, etc., etc. Pues 
^ien; entre los paganos se han encon- 
trado alg'unos signos de esta clase; jlue- 
go la crus de los cristianos es de ori- 
gen pagano! 

- En este equivoco se I'unda todo cl li- 
brode M. Mourant-Brock. Bastarianos 
esta reflexidn para hacer de el mereci- 
da y pronta ju3ticia;'*pero debemos ea- 
trar en algunos detalles para probar al 
lector que, en realidad, no hay oira cosa 
en esta tesis verdaderainente nucva. 

M. Mourant-Brock einpieza por alir- 
raar que el primer poseedor de la cruz 
hasido elpaganismo, y para probar esta 
afimtacidn cita algunos pasajes de \V:i- 
ring(C rami art enque.sedicoquo so 
haencontradolacruz en una vasija grie- 
ga que data de quinientos A seiscicntos 
•aiiosantesde Jesucristo; quo se eiicuen- 
ira tambi^n en la raza latina antes de 
nuestrta era, asl como tambi^n en la In¬ 
dia, en donde era el simbolo de Budha, 
y que se encuentra igualniente en Es- 
candinavia y en el Norte. “Estas cru- 
ces.de lormas diversas, ailade Waring, 
nos muestran asl las variaciones de un 
sfmbolode laDivinidad, de la vida eter- 
na.delabendicidn, difundido desde inuy 
antiguo entre los pueblos paganos... El 
abate Pluche y algunos otros nos ense- 
flan tambidn que los egipcios designa- 
ban A su dies Canopo por medio de una 
t 6 T, y que las vestiduras de los sa- 
'cerdotes del dios Horo estaban cubier- 
tas de cruces con sus cuatro brazos 
iguales. La cruz era tambidn ol signo 
de la ortodoxiaen el budhismo. 

Xuestro autor continua presentdndo- 
_nos la reproduccidn de una cruz de Te- 
bas, luego la de una cintilla de Baco, 
adomada toda ella de signos de la mis- 
ma forma-f-; bace luego mencidn de las 
cruces (1) de oro encontradas en los se- 
*,pulcros de Micenas por el Dr. Schlie- 
inann, 3 'en tono jocoso presenta A Aqui- 
les y d Hector dirigiendose al combate 
con una cruz sobre el pecho, como cier- 
tas mujeres en nuestros dias van d la 
iglesia <5 al baile. 

Para llevar la conviccidn completa al 
dnimo del lector, ilustra su libro con la 
representacidn dela crus (!) que ador- 
n6 en otfo tiempo el peebo del Rev de 
.Asiria Sainsi-Vul, Asl, M. Mourant- 


Brock aflade en aire de*triunfo: “iQue' 
relacidn puede tener con las cruces 
Samsi-Vul, hijo de Salmanasar?„ 

“iQue relacidn? Rl tiene suspendida 
alrededor de su cuello la mayor de las 
cruces. He dicho bien: suspendida al 
cuello. „ 

“iLa cruz de las cruces es la cruz de 
Samsi-Vul! „ 

iQud Idgica tan admirable! El amule- 
to del Re.v asirio es muy grande,, ql 
mds grande que se conoce; luego es ja 
cruz de las cruce.s. 

V M. Mourant-Brock afladc: 

^Un pectoral, £no es 6sta la palabra 
ocle.sidstica propia? Ciertamente; pues- 
to que Sainsi-Vul es, como el-Pupa, 
Sacerdole y Rej', pectoral debe ser el 
tbrinino propio. Jil .Sacerdote-roy, aun* 
que pagano, lleva, pues, un pectoral 
como el Papa; de donde se sigueique, 
en cuanto al respeto que nos merecen, 
el Papa ocupa el mismovlugar que el 
Rev pagano. Solamente que, como 
aquiJl ha existido en 6poca inucho mds 
remota, el pagano tiene sobre el. Pa pa 
la ventaja de In antigUedad.ft 

Todo este razonamiento relative al 
pectoral es de lo mds cdmico,. El Papa 
convertido en pagano, d indignq por 
tanto de nuestros respetos, porque Jle- 
va sobre su pecho un^objeto queJeii la 
negacidn del paganismo. \Est6 Q^,^\ 
colmo del buen sentido!. 

Y notemos que esta semejanza epn- 
siste en que los dos signos estdn forma- 
dos por cuatro partes que se cruzan 
perpendicularmente. Por lo demds, 
basta coinparar estos dos objetos para 
ver que no tienen sino un lejano pare- 
cido; helas aqui en pequeflo; 

■ id ■ ■ ■ 

x:;-; 

Cruz de Samsl-Vul. ^ ^ C 

Es verdad que para hacerlas uh poco ^ 
mds parecidas, el^veridico aTitof;'^el 
permite un pequeflo fraude y da-' d'l&s I • 
cuatro brazos de la erpz papal una loS-i . 
gitudigual. \ " * T 

M. Mourari't-Brbck; hace notar que la ‘ 
cruz llamada griega <5 de Malta se ^e-j: 
mejaba al amuleto -d d la insignia de^ 
Sam.si-^'ul,' d infiere-de.aqui que la cfiiz ‘ 
de Malta' existfa ya ert los tiempos an- 
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iSin duda los ca- 
■balleros de San Juan , d los Obispos de 
Oriente, habian adivinado los descubii- 
mientos que la etnologffa habfa de ha- 
cer cinco siglos mds tarde! 

adelantje.M. Mourant-Brock pre- 
senta dos imdgenes,una al lado de otra: 
lina ^ de Astarte, la inmunda divini- 
dad feniciajla oira de Santa Margarita, 


procedimientos de los misioneros'j no; 




hallaron cosa - mejor- para veneer, la. 



oposiciOn de los naturales que acnebi- 
llarlos en masa, y este medio endrgdeo f-Oi 
no pudo proporcionarles sino en parte' A 
el triunfo sobre la resistencia de aque* 


llos indigenasCiertamente si su con-;^;^ 
version no hubiese reclamado mds es- 


19 


fuerzo ni otro carabio que aquel de que 
que, segdn 01, forman los dos aniilos de habla Prescott, hubiese sido cuestiOn ^ 
lma misma serie de conceptos, puesto de un instante. ' 

2.'* Los libros que nos ban transmi'/i 
tido el conocimiento de las ienguas de ■ 
los aniericanos indigenas, y de los me-, 
jicanos en particular, ban sido com- 
puestos en su mayor parte por los mi- 
sioneros; comprenden gramdticas, l^O- 
xicos y cdlixisfHOs. Ahora bien; estos 


que. ambas llevan en la mano insignias 
de la misma naturaleza. He aqui cOmo 
las explica M. Mourant-Brock, segCin 
los autores denumismdtica. Santa Mar¬ 
garita sostiene una cruz, y Astarte ba- 
culum in crucem effonnatum: un bas- 
tOn terminado en forma de cruz. De 


■'t 

rir. 


aqui infiere nuestrojuicioso numismdti- 
coque “la crus es el emblema reconoci- 
do de esta iinpOdica divinidad fenicia-, 
TambiOn se ve aqui este equivoco vo- 
luntttrio, que es el dnico recurso dc 
M. Mourant-Brock. Un instrumento ter¬ 
minado en una especie de cruz, es la 
cruz, el mismo signo de los cristianos; 
dos palos que se cortan perpendicular- 
mente,son nuestra cruz, es decir, jel 
instrumento de muerte sobre el que 
expirO nuestro divino Salvador! 

Xuestro autor pasa luego d MOjico. 
Tambien aqui ha encontrado cosas sor- 
prendentes. “Los mejicanos se Servian 
tambiOn de la crus como insignia del 
dios de la Iluvia; por consiguiente, tras- 
ladar sus homenajes de una cruz A 
otra, es decir, de la que era el 
signo^ del dios de la Iluvia A aquella 
otra que era el emblema de la reden- 
cidude Cristo, fud toda su conversidn. 
Esto, nps dice, se ha sacado de Pres- - 
cott,fiis/onVz deMijico.^ 

posible que un hombre formal es- 
tampe Seriamerite tales absurdos? Sin 
entrar en una prolija discusidn tocante 
4 la histpria tan ob^ura de estos tiem- 
pos, sin discutir los testimonios de los 
frailes historiadores de MPjico, pode- 
mos cita'r dos hechos conocidos por to- 
do el mundo, que M. Mourant-Brock no 
puede ignorar, ycuyo conocimiento de- 
bierahaber impedido que emitiera una 
adrmacidn tan contraria A la verdad. 
He aqui estos heclips: , ' 

l.^,. La conversidn de J.os,mejicanos 
fuP lenta y'dificil* Jos.conquistadores 
cs^afioles, poco. aebstumbradPs A los 


1 


catecismos, destinados evidentemente 
A solos los indios, contienen una .some- 
ra exposiciPn de toda la doctrina cris- 
tiana. Los religiosos, pues, enseftaban 
tl estos pueblos algo mds que el culte 
de una simple cruz; el cambio de home¬ 
najes de una cruz A otra no era sino 
uno de tantos puntos como abarcaba* el 
conjunto de las nuevas. doctrinas que 
los convertidos debian adoptar. . , ^ 

Por lo demds,;puede un hombre ha-. 
blar segdn lo hace M. Mourant-Brock? ^ 
Los misioneros anuncian & los meji- 
canos que debenrenunciar A sus diose$; 
que estos dioses no existen; quedebeii^ 
rechazarlos y adorar al Dios dp lps ‘ 


honibres blattcos (unico Dios verdade-^^if 
ro en tres personas); que una- de 
personas divinas, hecha hombre, , 
crucificada para salvar A la humani/2 

* La conversion de los mejicanoa, comola^et resto^djC ^j, 
America que abrazo el EvaogeUo^ no tuvo en general 
lentitud que la de la conqubta. Y esta lentitud fud tai/qut? ; 
en toda la historia del muqdo no Be conooe 
mis r4pida» ni nbs grande, hi ^ 

mana. Con los conquistadoreBibanloe mbloner^ i^^^^li ? 
preparaban los pueblos para recibir la'lue del 
■estos se la daban porque, como!dice/%?f. 

’ bien, iantes de hacer eristianpB los i^dlos habla que 
los hombres** Esas degollinas, 

que la credulidadfranem ha tO^iado ila 
Casas, estan ya tan ahejas que sMo lOf aut^dorea 
clopcdias 6 los propaladores de 
cabida en nuestros'dias, calificitlvdS-qhibos que 
te no merece este DiccionariOi y por eto pp^podla 
coiTCCtiyo la especie nada exacta qap apwee 
iCu&ndo acabaran de conocerodeslraJiIstoHay HtlialemSi!^ 
juaticia nuestros vecinos de allende Un 


■ Si mis detcnidamentequierc el kcl.or , ^ 


en esta nota indicames, y conoccf'y €om|srobaf k 
histdricaj puede ver acerca de Lap CasaB tl 
bacc el P. Hicardo Cappa,.S. J,, en el pfiraer 
hs hfailoUst 6 lo que de laconquista de America 
elsegundo delos varioa que lleva publicadps en 
Bsf^dtos cr(tieo$ acerca dc Ub f^inacidn 
fW,—(NOM r»E t.\^RSld« litAflOLA,),. 
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dad, y prcsentan A su veneracidn, no 
imaxruz desnuda, sino la imageti ,del 
'Hombre-Dios adherida A un instrumen- 
to de suplicio que llaman cruz. Pues 
bien; entre los emblemas religiosos de 
losmejicanos se encontraba una figu- 
TjA compuesta de dos maderos iguales, 
^colocados perpendicularmente el. uno 
COD respecto al otro, y cortindose por 
-la parte media comdn; este emblema 
hacfa referencia al dios de la Iluvia, y 
tenia, por consiguiente, una signili- 
cacidn perfectamente natural, relati¬ 
val los elementos, A los puntos cardi- 
nales. 

Jamds A losmejicanos se les ocurrid 
ver en ello un instrumento de tortura 
y de muerte; ly habrian pasado sin di- 
ficultad (no de una cruz A la otra, len- 
guaje falso 5 ’ falaz en absolute), sino de 
este signo fisico A la cruz de Cristo! 

Lo mismo seria suponer que basta 
para convertir A un drabe musulmdn 6 
A un chino foista hacerle notar la se- 
mejanza lejana y accidental que existe 
entre el signo +de su Aritm^tica y la 
cruz del Salvador de los hombres. 

Realmente,se encuentran en Ameri¬ 
ca, aunque no en los templos y como 
objeto de veneracidn, sino en ciertos 
monumetitos, signos grabados que se 
parecen algo d la ligura material de la 
cruz, <5 msls bien al signo -|-de nuestra 
Aritmdtica. En un principio sc creyu, 
y muchos continuan creydndolo toda- 
via, que algunos eui'opeos 6 asidticos, 
habiendo arribado d America, 6 en- 
trado en ella A consecuencia de un 
naufragio, antes del descubrimiento de 
Coldn, introdujeron tambidn el signo 
de^la cruz. Perq otros sabios, para no 
•tenerque admitir esta conclusidn, no 
quiereh reconocer en estos emblemas 
verdaderas cruces, y no ven en ellos 
sino la forma de alguna letra, <3 un sim- 
bolo, es decir, un signo ideogrdfico sin 
ninguna relacidn con la cruz. Cual- 
quiera que sea la opinidn que se adopte, 
contradicela tesis de nuestro autor. 

Mds.adelante nos dice que “algunas 
tribus mejicanasveneraban tambi^n la 
cruz como el,signo 6 sinibolo de su 
gran Mesfas Todo. esto es 

pura invencidn. 

'Por lo demds, vdase d.qud figura (fi-. 
gura 1 ) llama 41 cruz; es simplemente 
una figura plana con cuatro sec clones 



pi incipales, de un contorrio ondu^do y 
atravesadas por doslineas que se' cqr- 
tan en forma de x. ■ 

Si esto es una cruz,’hay que*confesdr; 
que es una cruz bien particutar.f-;*'^^.' 'I 

Ademds, M. Mburant-Brock hd^qfre- 
ce tambidn un graliddo que represeri* 
ta las (iiferentes clases de estai^ preten* 
didas cruces paganas. La Asiria estd 
representada por el atiornd de Samsi- 
Vul que yahemosindicado; Gr’eda, por 
un monumento que no es ciertamente 
la cruz instrumento de suplicio (fig. 2 ); 
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el Egipto, por un signo jerogiifico en eL 
cual nuestro veridico autor quiere ver 
una cruz plantada en un corazdn (figu*. 
ra 3) en representacidn de la santidady 


I 

3 

con una candidez sin ejemplo aiiade 
que cl Sagrado Corazd'n de Maria Ala^ 
coque estd tornado probableraente de 
aqui. jMaifa Alacoque, la humilde reli- 
gipsa de Paray-le-Monial, adivinando 
con dos siglos de anticipacidn los des-« 
cubriraientos de los mds sabios egiptd- 
logos! 

“La cruz, nos dice, halldbasq en todas 
partes entre loS paganos;?en stis temr . : 
plos, en sus casas, sobre siis imdgenes, v ^ 
sobre sus vestidos.-etcq. los adorado-- . 
res de las divinidades paganas estaban : 
acostumbrados d ver la cruz 6 las cru¬ 
ces particulares dedicadas A cada* una 
de ellas. Asi que AlospAgAnos^,cuando . 
adoptaron el ftombre de cristidftos' . 
{sic), no les fud diflcil modificar, cris- J ; 
tianizar sus ideas acerca^ de la'ci^ : 'l 
pagana. , ‘ ; 

“Al entrar. en un templo pagano re* ; j 
cientemente dedicadiQ td Cristo, se en- i 
contraba todavlay^n ^la cruz del diosr!;':^ 
pagano expulsadp,' d .una cruz nueyaM,!'^ 
que el Sacerdote cristiano habia puesto. r ' 

. 'V: % 




en lugar- Una yisita d tmo de estos 
teqiplQS, 6 ^ una basilica puesta ddis* 
posicidn de los Obispos, bastaba para 
facflitar el paso del culto de los dioses 
al del dios del Einperador.^ ' 

Kbbablareibos aquf de las persecu- 
ciones de que fueron objeto los cristia- 
nos, despues de las cuales se atrevid 
Diocleciano d escribir: extiucto nomine 
christiano.^05 concretarenios por aho- 
ra d hacer la siguiente reflexidn: Si asi 
fud, si la cruz desempeftd un papel tan 
grande, tan importante, £c6mo se expli¬ 
ca que ha side necesario esperar hasta 
los dltimos tiempos para aprender que 
existfa antes del Cristianismo? £C6mo 
esqneno ocupa ningdn lugar en ningu- 
na mitologfa escrita, en ninguna histo- 
ria seria de la antigttedad, y que en 
yano se la busca en los diccionarios y 
en los lexicosr 

La verdad es que la pretendida cruz 
pagana no ha existido nunca; toda la 
argumentacidn de M. Mourant-Brock, 
yalo hemos dicho, descansa sobreun 
eqqlvoco, es un verdadero juego de 
palabras. Lospaganostomaron muchas 
veces como signo 6 simbolo la figura 
la cual puede Ilamarse una cruz con el 
mismo derecho que nuestro signo ma- 
temdtico, la rosa de los vientos <5 las 
estacas con travesaflo horizontal que 
suelen plantarse para las indicaciones 
•de los caminos. Esta figura era el sim- 
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tmo de estos facilitara el trdnsito de un'a teligion'd^^^^^^ 
puesta ddis- otra por medio de la crui. Los pagano^^ ^ 
bastaba para no la tenlan, ni en sus casas’ni en s'us-; 
de los dioses templos, ^ 


templos, • ^ ■■ 

Los primeros cristianos, lej6s'de‘.m,i-^, 
rar la cruz con horror y desagrad6,'la'y 
llevaban en sus corazones.y' en sus/la^ 
bios.. Jesfis, y Jesfis crucificadorera*,ie 
objeto de sus pensamiehtos* de stt^ 
neracidn y de su amor: este‘. amorfe^j 
gendrd, como es natural, el* usb y''^fl 
culto relativo de la cruz. ^ 

Por lo demds, el hechojde que sehg 
biese rendido culto d la cruz, Itecho^cu 


va inverosimilitud acabamos de de-?* 


mostrar, nada prueba contra el mlstei« 
rio cristiano de la Redencidn. Hasta 
podria considerarse como un anundio’^- 
misterioso y profdtico del papel que 
cruz debia represen^r uh ^la eh'el'^^ 
mundo. Pero, lo repetimos, la hipdteSis^y^ 
es inverosimil y falsa. (V.-art Swa^* 
tika.) , vC:1 

Ch. de Harlez. ' 

CULTO Y SACBAMBNTOS.-^L'ds" 
enemigos del Cristianismo han-hechP\-:^ 
cuanto les ha .sido posible para confun- 
dirlo con las religiones paganas'po-.'^';^^, 
niendolo al nivel de dstas, si no le colo- 
can muy por debfijo. Se esfuerzan par- 
ticulannente por demostrar que suS'l 
ceremonias y sus principales Sacra- 
mentos (del Cristianismo) son imita- ■ " 


i: bolo de los cuatro puntos cardinales, de 
1 las cuatro direcciones de la inmensi- 
( dad, d veces un signo obsceno, pero nn- 
da mds. -Esta figura no tuvo januis rela- 
■ eidn alguna con la cruz cristiana; nunca 
i lbs paganos han tornado como simbolo 
' el instrumentodesuplicio Ilamado cruz, 
r y ni siquiera han pepsado eri hacerlo. 
\ Si hay alguna semejanza entre los dos 
! signos, es puramente accidental. E.l 
j teito, algunas veces alegado, de Minu- 
[ .cio Felix,.que habla de las cruces que 
' • los paganos adoran y que los cristianos 
' rechazan, es una pura farsa. 

I Todo lo que nuestro autory. los parti- 
! darios de esta'opinion dicen acerca de 
. ladifdsiOn y de la importancia del sig¬ 
no -1- en el mundo pagano, es talso. Es- 
, ;ie emblema se encuentra aqui y alld, 

; pero nofhe nunca de uso frecuente ni 
universal, y ha habido necesidad de los 
>inodernos descubrimientos para encon- 
trarlo. Es,' pnesj (also tambiOn que se 


clones, re?nedos de otros cultos. La " 
cuestiOn no carece de importancia, por . 
lo cual nos proponemos tratarla con la 
extension y cuidado que mefece. 

Pero. antes cumple A nuestro propOsi- 
to recordar y esclarecer algunos prin- ,4^; 
cipios de buen sentido, cuyo olvidoO x'tf; 
abandono suele dar lugar A los juicios ‘‘5 
mds errOneos y A las mds injustas pre-'i'^ 
venciones. Nueslros ’adversaries, en' 
efecto, hablan y disctXrren como si’la ''^;'! 
menor semejanza entre dos cultos dev' 
las lalsas religiones de la antigUedad y ^ 
el de la religion cristiana basta'se'para'^^a 
demostrar el origen humano del CrisV 
tianismo. iEs, pues, verdad que una re*''|,4| 
ligiOn revelada por Dios no puede te^;^^i 
ner, en sus ritos, en sus ceretnqnids,' eri 
sus fiestas, nada que se asemeje-d lasVl^ 
prdeticas de los cultos puramente hu-V'-^| 
raanos? Algunas observaciones suge-'^4^ 
ridas por el simple buen sentido bastav'f^^ 
rdn para resolver la cuestiOn- 
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Toda religidn de origen humano se 
apoya en la conviccidn impuesta al 
hombi e por la voz de su conciencia y 
de su raz 6 n, asl como por la vista del 
mundo exterior, de que existe sobre dl 
y sobre la naturaleza un poder supre¬ 
mo del cual depende, y d quieii debe te¬ 
ller propicio. para evitar cuando me- 
nos los males flsicos. Un error tan fu- 
nesto como grosero Ka dividido este pp- 
der supremo ymultiplicado los agentes 
sobrenaturales; pero el sentimiento, la 
idea de la divinidad ha quedado la mis- 
ma en su fondo. El honibre sienipre y- 
en todas partes ha creido en la existen- 
cia de un ser 6 de muchos seres divi- 
nos, dueftos, en todo 6 en parte, de sus 
destinOs- 

JLos remordimientos de la conciencia, 
al ponerle de manifiesto la criminalidad 
de ciertos actos, le advierten al propio 
tiempo que aquel 6 aquellos de quienes 
depende estdp irritados contra dl d cau¬ 
sa de sus crlmenes y le castigardn por 
ellos. Es, pues', conducido naturalmen- 
te d buscar los medios con que aplacar 
esta cdlera tan temible para dl. 

De hecho el hombre ha entendido 
siempre y en todas partes, con mds 6 
menos perfeccidn, que debe d su autor 
'y Seflor, 6 d los dueflos de la naturale¬ 
za. homenajes de adoracidn y respeto, 
reconocimiento del soberano dominio 
de aqudllos}^ de su propia dependencia; 
que su deber y su propia conveniencia 
le imponen la obligacidn de implorar 
los auxilios de la Divinidad, y de esfor- 
'zarse por calmar su enojo y recobrar 
el favor perdido. 

Por otra parte, un instinto inteligente 
le lleva no menos necesariamente A 
usar de las cosas visibles y exteriores 
para expresar sus sentiniientos, y il ele- 
gir lo que es mds propio para lograr 
este fin. Para expresar la veneracibn, 
la adoracibn, el hombre inclina su ca- 
beza b dobla sus rodillas; para supli- 
car, une las manos 5 ’ las eleva hacia el 
cielo. Para reconocer el soberano do¬ 
minio del Seilor del mundo, para expiar 
.sus propios.delitos, nada le parcce mils 
natural al hombre que sacrificarse A si 
mismo en cierto modo, b in molar un 
objeto que le pertenece. 

Ademds, el hombre siente en bl los 
estimulos de algunos apetitos que su 
conciencia'condena,y d los cuales cede 


con demasiada frecuencia por desgra- **;' 
cia. Coinprende que existe en bl misrao •’ 
una Incha encarnizada ehtre las buenas 
y las malas inclinaciones, entre el espi- 
ritu y el cuerpo. Para debilitar bfetas 
pasiones, que le dominan’y le hacen su- , 
cumbir con’harta frecuehciay.se inclina • 
naturalmente d combatir su tendencia 
hacia los placeres del'cuerpo; privdn-’ , 
dose de estos goces y hasta‘acostum- 
brdndose al suijriniienfo'. Por otra paft ;'j 
te, este sacrificio le parece mu}’’ prbpiO 
para aplacar I'a indignacibn diviria 
cuando la ha prove cado cbmetiendp 
alguna falta. '' ' 

Desde el momento en que se admite 
la existencia deDm^ydeId ley moral, V 
no se puede negar que estos conceptos, * 
que se forman uatuiralmeptfe' en'el es^. A 
piritu del hombre, son justbs-y yerda- 
deros. , ’ ^ 

Por otra parte, si Dios revela d Iqs 
hombres la verdadera doctfina; si-les -''^ 
dicta las prescrlpciones de un culto, 
debe necesariamente darles reglas que 
respondan d la naturaleza de las cosaS, j 
y acomodarse en particular d laa con- ' 1 ^ 
diciones de la naturaleza humami; ‘ 

Ahora bien; ya lo hemos demiostra- | 
do: el hombre es tal quc tiehelneceli-/ 
dad de un culto exterior p,ara llenar . 
sin excesiva dificultad su misifin sobre 
la tierra y alcanzar su fin. Debfa; pues, 
Dios, al hacer la revelacibn, dar S'la 
huinanidad un culto exterior, y'idebia 
hallarse este culto enharmonla con laS 
tendencias y necesidades de la ndtur.a- ; 
leza Humana. 

;Pero debia Dios, al revelar este cul- • 
to, formarlo exclusivamente con prdc- 
ticas nuevas,y no hacer ninglin caso de 
las costuftibres ii^veteradas, de los-me- 
dios ya empleados por los hombres ‘ 
para el cumplimiento de sus debereS 
religiosos? Suponer en Dios este propb- 
sito pueril es ultrajarle^Eyidentemen- ' •; 
te, aquello que el hombre habia podido 
encontrar pqr s£ mismo (haciendo abs- ' 
traccibn de una revelacibn primitiva) 
era lo que mejor respondia dsus'uece- 
sidades, loque producia en'bl la impre- 
sibn mds vjva, mds profunda, mds du'ra- 
dera. iNo era, pues, propio de'la bon- 
dad divina dejar d su cfiatUra lo$ me- j 
dios mds aptos'para facilitarle el cui^ 
plimiento de sus deberes? 

Dios, pues, al establecer una gibii; 
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positiva, pudo y en cierto modo debid 
atenerse d lo pasado de la humanidad 
y d sus costumbres religiosas. 

Y'ilegamQS \'a d las conclusiones 
prdcticas. Cuando prescribe d Moises 
los ritos.y ceremonias de la priniera 
ley^ revelada, Dios hace bien en no 
obligar d su pueblo d que cambie por 
completo siis prdcticas religiosas en lo 
que tenian de buenas; al obrar asi, se 
manifestd como padre misericordioso 
Tprevisor. Lalglesia tambi6i\, al imi- 
tqr este proceder de la Providencia, al 
emplear los medios mds propios, aun- 
que‘ desde tnucho ticmpo conocidos, 
para conducir d sus hijos hacia Dios, 
hacialas cosas espirituales y hacia la 
virtudjSe hizo acreedora d nuestra gra- 
titud y d nuestros elogios. 

Hincarse de rodillas ante la Divini- 
dad es cosa excelente en si; aunque 
antes eUhombre se hubiese puesto de 
rodiUasen presencia de una criatura, 
considerada por dl como Dios, esta for- 
nia de adoracidn no ha perdido por esto 
nada de su natural bondad; y cuando 
elhombre reconoce su bajeza, es justo 
que restituya este homenaje natural d 
Aquel que es el linico que tiene dere- 
cho d dl. La llama, el incienso huniean- 
do y elevdndose hacia el cielo, signos 
son muy aptos para presentar ante la 
vista del verdadero adorador de Dios 
la obligacidn de elevar su alma al cie¬ 
lo, devolver hacia el cielo sus miradas 
y sus deseos. ;Por qu6, pues, no han de 
formar parte del culto cristiano? 

El ayuno, lamortificacidn son en rea¬ 
lidad-de yerdad los medios mds d pro- 
pdsiiopara que pueda el espiritu impo- 
nerse d la came y resistir las pasiones 
bruules. Debia, pues, Dios conservar 
dichas prdcticas entre las propias de la 
religidn que se dignd revelar al mundo. 

Xotemos, finalmente, que la segunda 
religidn revelada debia tener en cuen- 
m aquellaotra d la cual reemplazaba; 
que el Cristianismo debia no echar en 
ohido la ley mosaica, cuyo perfeccio- 
namiento era. 

Jesucristo no quiso regular por si 
mismo los detalles del culto nuevo, sino 
que dejd d su Iglesia el derecho y el 
deber de determinar las prdcticas reli 
giosas que no fueran los Sacranientos. 
Al determinarlas, la Iglesia catdlica 
ha debido:tambidn hacerse cargo de 


las nuevas doctrinas que reclamaban 
uucvas pi escripciones littirgicas, y de 
los USDS legitimos de los nuevos adep- 
tos que pcrtenecian al judaismo d al 
gentilismo. 

Esta conducta na irapUcaba 
cacidn ninguna en su fe, porquelas " 
remonias cristianas no son.yerdades 
tedricas, sino actos que ^ 

cierto punto’, considera: como 
rentes en si mismos, auqque 
buenos y aptos para alcahzar el 
culto, es decir, para elevar al, 
hacia Dios, ayudarle en la lucha del - 
ma contra las pasiones^de la ■ 
contra el vicio. Estos^ritos y estas ' 
remonias, la Iglesia los tomd, en 
de la ley mosaica, como ya hemos-. 
cho. Otra parte ha podido muy bien 
imitada de las religiones 
cuando estas religiones han teiiido 
prdcticas buenas en si mismas, 
piadas al fin de la religidn.en f; 
y det'ectuosas solamente desde'.el 
to de vista del objeto delculto. Asi 
la Iglesia, al encontrarse con el 
que quern aba incienso delante de 
ha podido decirle muy 
Tii quemas tu incienso d la 
estd bien, contimia hacidodolo; 
Divinidad que merece este 
no es Baal; ofrece este incienso al 
dadero Dios, que es el de los 
y serds bendecido por’61. 

Al brahman podia deck 
Tu ayunas, mortificas tu carhe, 
cas austeraspenitencias, bien;6stees 
medio de veneer las pasiones y de ’ 
carse d la Divinidad. Perb. el DiosJ^ 
quien te diriges no es mds que'tin 
bre vano; tus prdcticas no te 
para nada. Persiste en ellas, si, pero 
que sea en el nombre del’Dios 
dero, viviente y personal 

Asi que muchas veces, con sOlo 
biar el objeto, sustituyendo el error por 
la verdad teolbgica, podian conservar- 
se sin luodificacibn sensible muchos 
actos de un culto falso. Muchas vecqs 
tambidn, para arrancar de raiz una 
prdctica mala y perniciosa, la Iglesia 
reeinplazd una fiesta pagana por una 
solemnidad cri.stiana que no tenia con 
la primera otra t'elaciOn que la identi- 
dad de I’echa b ciertas ceremonias ex- 
teriores. Sin embargo, en este punto 
hay que distinguir con cuidado entre 
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los Titos de la Iglesia y ciertas costum- 
bres populates que se ban conservado, 
que la Iglesia nunca ha sancionado y 
contra las cuales ha luchado en vano 
muchas veces. Estas ligeras reflexio- 
nes bastardn para contestar ;l las cen- 
suras de cardcter general y A los ata- 
ques de nuestrosadversarios. Aplique- 
moslas ahora A algunos puntos en par¬ 
ticular,'dejando A nuestros lectores que 
jqzguen los demAs. 

Absiineiicia. —El indio practica el 
ayuno y laabstinencia,pero de unmodo 
que nada tiene comdn con las prActi- 
cas cristianas. Asi que no podemos 
mends de admirarnos ante esta asimila- 
cidn curiosa que leemos en la obra de 
M, Mario, La personnaliti dii Christ: 
“I^s indios observan un ayuno riguro- 
so el dia unddcimo de la luna creciente 
de los meses Sravana, Bhadra y Karti- 
ka. Asi tambiin los catdlicos ayunan 
antes de la resurreccidn de Cristo. 

,^Visnii duerme desde mediados de 
Diciembre hasta mediados de Abril; 
empieza A'dormir el primer dia del 
ayuno indicado, se 'revuelve el se- 
gundo, y despierta el tercero.„ (Visnd 
es el sol que desciende por debajo 
del Ecuador y duerme durante el in- 
viemo.) Ahora, pues, vdase la conclu- 
sidn: 

“Asi tambiAn el Cristo biblico yace 
dos dias en el sepulcro y resucita eb 
tercero.„ 

Notemos, para completar lo absurdo 
de esta comparacidn, que la creencia y 
las prActicas indias, si existen verda- 
defamente, son mttcho menos antiguas 
que el Evaiigelio. 

Sacrsmentos.—Se ha sostenido que 
nuestros Sacramentos no son sino pla- 
gios de pretendidos sacramentos indios 
,d*persas. AlM. Jacolliot {la Bible dans 
VInde) y Alario son los que principal- 
mente han defendido esta tesis, repro- 
ducida cien veces desde entonces: el 
primero atribuye la prioridad A la In¬ 
dia; el segundo A la Persia. Segiin 
M. JacolUot, se encuentran ya nues 
tros Sacramentos en las leyes de Ala¬ 
nd. Escribe sobre esto un largo capitu- 
lo (pAgs. 307-313), y remite al lector A la 
traduccidn de ese cddigo por Loisele- 
ur des Longchamps. Es verdad que 
este tfaductor ha empleado aquel t6r- 
niino, pero lo ha hccho abusivamente. 


Jiizguese por el texto y 'la ue 

pone Loiseleur: ' 

“26. Con los ritos propicios prescri* 
tos por el Veda, deben practicarse los 
sacramentos (Sanskdras) quepurifican 
el cuerpo. 

„27. Por las ofrendas al fuego p'dta 
la purificacidn del feto, por la del me- 
ch6n de cabellos (cilta Karma) y por la 
de la investidura del corddn sagrado, 
desaparecen enteramente todaa- 1^ 
inmundiCias que el contacto del sbmen 
6 de la matriz ha podido producir; 

„JVota. Los sacranientos.(Sa«s^<2- 
ras) son ceremonias purificatorias pe- 
culiares A las tres primeras clases. Los 
principales se enumeran en ep pArfai* 
fo 27; el matrimonio es el dUimo.„ 

Digasenos ahora: iquA relacidh hay 
entre estas ceremonias purificatorlas y 
nuestros Sacramentos? Asi, pues, esta 
dltiraa palabra se emplea muy des* 
acertadamente para trsidvicit-saiiskd- 
ra, que significa simplementei!>«r//?M- 
cidttj ceremonia, literalmente 
cidn,cuniplimiento. ' 

B’autismo.—Pero no es solamente la 
India la que babria proporcionado al 
Cristianismo algunos de sus sacrameb^ 
tos: tambidnla Persia, al decir deloscP 
tados autores, • debid ser su ■instil^tt'fe 
(del Cristianismo). El Bautismd, U Mi- 
sa, la Confesidn y los demAs Sacrahleh- 
tos son, segdn ellos, de origen pers&^ 
tornados de los discipulos del Aves 
Esta afirmacidn, repetida en per ^ 
cos, revistas, y auneii’obras histdi 
de importancia, no resiste rii tin 
men to siquiera de examen. ’ ■ 

La semejanza entre el Bautismo 
ceremonias-persas cqnsiste eri qi 
niflo persa, apenas nacido, debe se 
vado por complete con aguA, luegc 
orin de buey, y en que seib echa e 
boca un poco de jugo de' elMw^z s 
dia despuds del nacimiento, ’ “A si 
trada en la comumdad„ (died falsa: 
te M. Mario). “jPe aqui el qso- de-la _ 
introduqida en la boca deji-niflo batiCi- 
zado!„—Hay todavia un error inUyjch^- 
cunte de crbnologia. El mismo Mi' 
rlo confiesa que el Avesta nO prescri¬ 
be sino lavar el cuerpo delrecien naci¬ 
do, y que esta operacidn tiene dn carAc- 
ter exclusivamente pro’fano; es'un sirn- 
ple lavatorio de limpieza. El' AveS'ta 
regia todavia en el siglo viide huestira* 
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era; las ceremonias quehan sido agre- 
gadas i sus prescripciones son, por 
consiguiente, de origen posterior d la 
promtdgacidn del Evangelio; no pue- 
den, pues, ponerse en comparaciin, d 
no ser para demostrar que los persas 
las ban tornado de los cristianos, y no 
■viceversa. 

Notemos ademds que el bautismo 
cristtano fu^ instituido desde im princi- 
pio para ser aplicado, no d los niUos 
acabados de nacer. sino d los hombres 
de todas edades; que durante muchos 
siglos se siguid la oostiunbre <Je per- 
manecer mucho tiempo nedlito y de no 
hacerle bautizar. hasta muy tarde. El 
bantisrao, pues, no tiene ninguna rela- 
eidn necesaria con el nacimiento; es el 
sbnbolo y el instrumento de la regene- 
racidn espiritual, cualquiera que sea la 
edad del regenerado; asf que resulta 
infundada toda asimilacidn que se haga 
de dl cdn.el lavatorio del niiio persa. 

Jlent^diniento. —Las mismas obser- 
vacioneshay que hacerrespecto delre- 
nacimiento brahmanico. 

Las leyes brahmanicas hablan, en 
efecto, de un segundo nacimiento, y al 
•fiel observante de aquel culto le califi- 
cande dvicha (nacido dos veces), y este 
doblenacimiento se denomina divichan- 
man. I^qui se ha querido ver el renaci- 
roiento anunciado por Jesucristo, y en 
tal caso la cerempnia que produce 
aquel doble nacimiento serla nuestro 
bautismo. 

Pero este segundo nacimiento, cono- 
cido ciertamente por los antiguos in- 
dios, no es en modo alguno una resn- 
ireccidn, ni tampoco un renacimiento 
como aquel cuya necesidad expuso Je¬ 
sucristo d Jficodemo; Es un segundo 
nacimiento que se ailade al primero, no 
tui renacimiento exigido por una muer- 
te espiritual. 

El concepto del doble nacimiento 
(dvoichantnan) halla en los Vedas. 

Se apUca en un principio al dios Agni 
(el fuego), que nace de dos maneras; en 
el cielp por el reldmpago, y en la tierra 
porla^brotacidn de la madera. A los die¬ 
ses, Pdciertos dioses, se les llama tani- 
bidn una vez dwichanmdnas (dotados 
de ,dos nacimientos). Estos son, proba- 
blemente, los dioses de la Iviz. El titulo 
de dvic/ta (nacidos dos veces) se aplica 
una vez al sacerdote en un himno de los 


mdsrecientes (X,71,'19). El contextoluT 
dica con bastante claridad razdn de 
este doble nacimiento;yesqueal sacer- : 
dote, aparte de su nacimiento corporal, 
se le atribuye un segundo nacimiento 
como sacerdote 6 como sujetp d unaley'^"^ 
religiosa. Este himno pone'en boca de^.^ 
aquellos que han de recitarlo las pala- 
bras siguientes: “Nosotros, qua.sombs^ ;^ 
dvichas-prathaniachas rtUsya, "es de- 
cir, los primog(5nitos del cuUo.„ . 

El segundo nacimiento espiritual (ho 
la resurrecciun) cstd claramente expli 
cado en las leyes de Mand; nacimiento, 'ipi' 
por lo deniAs, completamente exteribr/^' 
y sin relaciPn algunacon cl renacimie^';' 
to espiritual exigido por Jesucristo. y 

Resulta de aqul que divichanman 
indio, si es mds antiguo que el Cristia-; '^ 
nisnio, habria podido inspirar d Cristp t, 
la idea del renacimiento espiritual 
que medie una distancia inmensa phtr^f 
estas dos ideas, que no tienen de comdn i 
sino lo apariencia; pero no hubiera pO;.. 
dido prodiicir una leyenda de pasi<Vi^ 
de muerte y de resurreccidn realcs. ’..j? 

Aiiadamos ahora una sttcinta.exposiv^ 
ciOh de las ceremonias de iniciacidnen-! | 
tre los indios, tales como las describe eUj| 
eddigo de Mand, es decir, tales como se t' 
usaban todavia trescientos afloS, por lo ?^ 
menos, despues del nacimiento de 
cristo, y tales como las practican,tpda>:;(* 
via la mayor parte de los brahmanef,^ 

Se trata de los indios de las'tres cas;’*; 
tas superiores; brahmanes, guerrerdl^ 
y nobles d burgueses, como dirlamp^ 
hoy. . 

Del aflo d los tres ados, se les 
la cabeza hasta la coroniUa,’’ dondc ,sp i 
les deja un mechdn de'cabello. A IpS.' 
ocho, once 6 doce ahos, segdn la cas.^^tv 
serecibe la iniciacidn pprlaimppsicidjQ 
del corddn sagrado puestp en fojrma.cl^ 
aspa, y de la cintura d ceiiidor, hc^^l 




con tres cordones de lino d de.cdflamo;’i 


A los diecisdis, veintidps d veinticua';)'! 
tro aflos, se le comunica la'cracidn^satf 
grada y misteriosa, llamada5pp»(rl, pn* ^ 
honor del sol. Entonces el.joyeninici^'j^ 
do se arma con un bastdn, hecho ya 
antemano con la forma prescrita, se .^ 
pone cara al sol, se finge mUet;tp, y lue--^^ 
go va 4 mendigar su aliniento entjresus 
parientes. Come solo, recogido, ,veheiJ^|f| 
rando los alimentos recibidos. Luegp 
ejecuta la ceremonia (iet/i(esdnt0{coTt0 
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de la punta de los cabellos), despuds de 
lo cual ya estl iniciado, ya recibe la se* 
gtinda vida. 

-No son dstas, ciertamente, las cere- 
monias cristianas. 

confesidn.—La conl'esidn de las 
faltassepracticaentre lospersas, pero 
^a es una prlctica posterior al Aves- 
tol **La confesidn se llama en zend pai- 
dice M. Mario; y en efecto, los 
persas poseen fdrmulas generales de 
confesidn, que se Hainan patcts, Pcro 
si se hubiese paradod disiinguir las I'e- 
chas, hubiese podido ahorrarse una 
hueva caida, 

ElAvesta es verdad quo emplea la 
palabra paitita/pero este tdnnino nada 
tiene que ver con la confesidn de los pe- 
cados. Para determinar su vordade- 
ro sentido recurramos al texto mismo. 

Segdn el Avesta, el hombre que lleva 
^ solo un caddver, aunque fuese el de 
unfiel, es reo deun gran crimen, debe 
ser encerrado en un calabozo aislado 
liasta la edad de la decrepitud. Enton- 
ces se le debe conducir A lo alto de una 
jnontafta, cortarle la cabeza y arrojar 
su cuerpo al buitrc, diciendo: “Este 
hoinbre paititnitlmAUi^ todos sus actos 
nialos cometidos en pensamiento, pala¬ 
bra, obra. Si ha cometido otros actos 
culpables, he aqui la expiacidn paitita 
pbr ei; si no ha cometido otros, son pai- 
ftVapor ei etemamente.„ ( Y6ci hs any a 
adha skyaothna /ravars'ta,paitita hS 
citha.) 

tPuede razonablemente traducirse: 
“He aqui la expiacidn confesada por 
ei?„ Evidentemente no. Se ve ademds 
que no se trata aqui de confesidn. En 
otra parte se habla de la remisidn de 
los pecados concedida por el destur 
(sacerdote zorodstrico), y el Avesta se 
^presa asi: “Por una ofrenda, el seflov 
de la ley puede remitir el tercio de las 
penitenciasexpiatorias.„ Tampoco aqui 
se trata de la confesidn, ni aun de la 
remisidn de los pecados propiamente 
dicha. No se trata sino de la remisidn 
delaspenasv 

En vano ^ buscaria otra cosa en el 

E! Ptf«didaii(Vn, l30,yXm, 19) dice 
|te:.aqueL que%a demolido un trozo de 
lidkma (cementerioj, d matado una tor- 
tuga, que stt' .esplrifu, sus palabras y 
sus acciones &mpaitita.—Paititis, sus- 


tantivo derivado^se emplea en la frase' 
siguienie: “Si unltombre coinete un cri¬ 
men de impureza, ^cudl es la paititis 
del mismo? Que ofrezca mil carneros, 
etcetdra, etc.„ Paitita y paititis-no^t^ 
signan, pues, sino la expiacldii pdr.'las 
penitencias U ofrendas, y en 'mahera 
alguna la confesidn. 

En el ministrb mazdeita, llamado' 
^.raosh&varesa^ se quiere yer uh cbtf* 
fesor. Tambidn d^te es un error extra- 
i\o que no puede ser involuntarid. El 
^'raos/iiUHtI'e^a, como su nombre indi- 
ca, es aquel epm hace cumplir los actos 
pi escfitos, las penitencias y ofrendas) 
las expiaciones impuestas. Puede'desa’- 
iiarse d cualquiera A que encuentfe''en 
todo el Avesta una palabra que indique 
relaoidn entre cl ^raoshAvafi0a ylA 
confesidn auricular. 

Si mas tarde los persas han admitldo 
en cierto modo esta forma de peniten-f 
cia expiatoria, esto prueba que lo han 
tornado de los cristianos. La conclusidn 
contraria es soberanamente absurd a. 
Tod avia tenemos que ad ver tir que la 
confesidn de los persas no ha tenido 
nunca un cardeter individual.’Se cqh- 
fiesan de una 'mahera general, sin de- 
claracidn personal y circunstanciada) 
como pitede verse por la fdrmula del 
patet, que todo mazdeita debe recitar 
frecuentemente, y del cual^nf^/ vamos 
A in ser tar aqui algunospasajes: ’ • 

“ 1. Yo alabo todos los buenos pensat 
mientos, palabras y accionesVrepi'Uel 
bo todas las malas. ■ 

y2. Acojo todos' los bueno|^peim7 
mientos, palabras y acciones, y refilin^ 
cio A las malas, es decir, quiero C'^SP 
plir todo lo bueno y evitai* tbdo^pe* 

„3. Elogio la santidad'y maidi^'ia 
los demonios, doy gracias al'creadqr 
Ormuzd por todos sus dopes, 

A Ahrimdn; creo eh laTey Sa&ta ^^de'- 
seo observarla. 

„4. Me arreplehto de todos'los’p^r 
dos que afecten d mi naturalez^d^dfe. 
mi nacimiento, scan grayes O 
cualquier ■ clase‘que>sean-,^^dy1|l0^^^ 
cometido en fav.br de btrd b^ 
mio. '■ 

„5., En >presenCia ?del'" 
muzd.... en ^ 'pirdsl^df^i < 
ininortales, ante 

Bashnn {genios^^U'ict^sdel'o^mu^rMM, 


nif ' "If 
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delante del fuego, del baresma ^haz'^e 
ramas de tamarisco) y del hOtna (plapr 
ta sagrada), ante el saccrdote de la 
ley y en presencia de todos. los fieles 
aqui reunidos, me arrepiento de todos 
mis pecados, de toda culpa coinetida 
por pensamiento, palabra d obra, cox'- 
poral.d espiritual; me arrepiento, per- 
dpnadme, pues, oh Sefior, de todos los 
pecados cometidos contra mi padre, mi 
madre, hermana, hermano, esposa, hi- 
jo, esposo, jefes, parientes, conciudada- 
nos, vednos, iguales, servidores. 

*^7. Perdonadme si he comido algu- 
na cosa impura, 6 tocado algun cuerpo 
muerto, 6 los he rociado con agua, 
aproximado al fuego, eta, etc.^ Estos 
pasajes del patet Aderbat (nombre del 
autor) muestran bien d las claras que 
diferencia tan grande existe entre la 
confesidn auricular de los cristianos y 


t'4e ddtaS- tal 

lapr ta en.su tercei; Ub^p 

e la El' sacrificio |seiceiebra' 'dejiant^;,§i^^[-^«^- ^ 

eles altar de fuego en que^.i|i*de-{l% 

)dos perpetua, y este fuego es.u%g6nio;;.^iJ|^_:;; 
tida hijo de Ahura Mazdaj un dips podefpf 
cov- Los objetos € instrumentos que figuruttw^ 
per- en d son: el • 6 haz de rain^^^ 

) los de tamarisco, agua_lustfal,’diferent^^ 
;,mi vasijas en que se depQsitan las ofre:^^^ 

, hi- das, y morteros con sus manps- 
ada- El acto principal y yerdaderament©;'M 
constitutive del sacrificio es, la destila.-'^pi* 
,lgu- ci6n del jugo de la planta Jif^nta, pla-iVv^? 


i 


ta de flor amarilla, de tallo nudoso, qp©^ 


crece en las montafiasphilfin.' 


aquf ahora, Ixgeramente reseftados, 


dos los actos de la ceremonia: 

1.® El oficiante anuncia el sacrifice ^ 

6 invoca con llamamientos especiales’d 
todos losgenios que el mazdefta recono-* .' 


la que han establecido los persas d imi- 
^ tacidn de estos filtimos. 

• M. Jacolliot alirma, por su parte, que 

lasleyes de Manfi concedenal brahman 
el derecho de conocer los pecados de 
los fieles y de perdonarlos tras la con- 
fesidn de los mismos. Pues bien; el ci- 
tado libro no contiene ni una palabra 
siquiera d este propdsito, ni se vislum- 
bra nada que se le parezea. 

Iia Miss.— Despuds de la confesidn, 
la “Los Sacerdotes, dice M. Ma¬ 
rio, hah robado d los persas; han to¬ 
rnado de ellos sus prdcticas religiosas, 
lasofrendas que aqu^llos presentaban 
para el sacrificio cotidiano, d saber: 
pequefias tortas y el jugo de la planta 
hdma' Los Sacerdotes cristianos han 
transformado estas ofrendas en hostias 
de pan-y en vino; luego han afirmado 
que esto era el cuerpo y sangre mismos 
de tm Jesfis que nunca ha e_xistido.„ 

I^s eclesidsticos que de repente y 
sin preparaciOn inventan y predican 
cosas como ^tas, llegando d persuadir 
de ellas al mundo entero^ son, hay que 
confesarlo, taumaturgos y brujos de 
primer orden. 

Pero no nos detengamos en tamafios 
absurdos; examinen^os desde luego la 
cuestiOn de los orfgenes. 

Las Oeremonias persas ^eran tales 
que pudieran dar origen i las del Cris- 
tianismo? P ara contestar d esta pr egun- 
- ta debemos recorday ©n pocas palabras 
: - las p^icularidades del sacrificio maz- 


ce y d quienesimplora. Tales son Ahu-. 
ra Mazda, los Ameshas spentas, el aW , 
ma del toro, primer ser viviente que 
fue creado, el fuego; la ley, ^raosha (la 
obediencia), Mithra (la luz), los genios,, 
de las partes del dfa y de las divisionesr^ 
polfticas, los Fravashis (manes), la 
prosperidad, la victoria, el sol, la luna, 
las estaciones, las estrellas, las aguas,i 
la tierra, las montaftas, Ashi nanuhi.<lh- 
santidad), etc., etc; j ^ 

2.” El celcbrante consagra el hates- '^ 
tna y el agua lustral, luego las ofreh.^^. 
das, que consisten en came, leche, 
nas (panes?), arrozfrutas y maderai,^ 
preciosas destioadas al altar del fiiego^ 

.3.“ El propio oficiante prueba ja^P 
ofrendas. Siguen luego preces de befi|® 
dicidn en favor de los asisterites, y con^ 
juros contra los demoniosv . 

4.^ Despu^s de diferentes him'nos al^ 
viene el acto principal: el pres-*^ 
te coge algunos pedacitos dd.rama, los^ 
amontona en el mortero y destila'-ietf^ 
jugo en un vaso ad /loc^ luego tomid^; 
este jugo y ofrece tambi^n de dl d'Sw 
asistente. : ' 

He aquf el sacrificio ajydsfico. Dfg^^^ 
se, pues, ahora; ihay^algupa^janalo^^^ 
entre estas ceremonias yrli^ihisa 
tiana, aparte de la cualidad mismaTil^^ 
sacrificio? Todo hombre’H^qenaxfefdl^ 
v& ciertamente que n(U‘tUqji/sqla^.Cd^ 
parece ofrecer alguqai,adj»Pjaoaaj^M5i 
drOna, cuya forma 

asemeja muy mucho d'ia'd©rlA,iiqst^u' 
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entre los catOlicos. Pero si de esta se- 
mejanza quieren sacar partido nues- 
tros adversaries, incurrirdii en una do- 
ble inadvertencia. Los drOuas no tuvie- 
ron la forma que les asemeja A nues- 
trashostias hasta una dpoca bastante 
reciente/El drdna avdstico'no era cier- 
tamente enqtro tiempo lo qiie es hoy, 
puesto que, corao hemos visto, la bfren- 
da de un solo drdna podia autorizar la 
remisidn del tercio de todas las.peni- 
tencias impuestas; AdemSs, en el Yav'- 
na XI, 20, se dice: “Cdrtad un drdna de 
came de buey.a El drdna de hOma es la 
lengua y el djo derecho de la victima 
del sacrificio. El drdna ^ pues, no es 
siempre pah. Es- una ofrenda y nada 
mis. Asi^que Spiegel no vacila en con- 
siderar la forma actual de los drdnas 
conib imitacibn de la hestia cristiana. 
Pero, ademds; esta misma hostia cris- 
ttana no era en un priheipio como se 
hace actuaimente*, pues que, segdn re- 
petidos testimonios de la Escritura, era 
unpau que se fraccionaba en la cena 
y se distribuia entre los asistentes. 

Y en'fin, <es lbgico suponer que los 
judios convertidos, que fueron los pri- 
meros cristianos, fueran i buscar los 
objetos de su sacrificio A la lejana re- 
gibn de'la Persia, atravesando el Li- 
bano, la Siria y los grandes rios, y esto 
■en la bpoca de los Arsacidas, en que la 
feiigibn de Zoroastro era sumamenie 
despreciada, en tanto que su pais y su 
religibn (de los judios) les sugerian la. 
idea del uso del pan y del vino por sus 
panes de proposicibn, sus panes dzi- 
moSj el tan cblebre sacrificio de Mel- 
quisedec y Ibsnumerosos pasajes de la 
Escritura que hablan del cdliz y del vi¬ 
no, etcJ, etc.?' Ya se ve por esto con 
qub ligereza proceden aquellos que 
atacanpor pasibn, por odio, y que ha- 
cen arma sm e^rilpulo alguno de to- 


fiesta de en .. 


rauertos rpc^ipfi 
dos los Sanlblt^** 





„E1 cordbh|iagTddb es. 

la faja de Iqs’qacerdpte^^^g^aj^^^Lbs 
persas emple‘an>afeb|bn^a^^ 
sagrada y ’ el- ihci^Osps 


'las 



cdnticos sagr^doa,| 
to de musi'ca,M^!i^ 

„E1 CatOlicl^M^^ 
esto; y. si ho se, na: adve.c 
que el ladrbn procura-sieq^prg| 
tar con cuidado , I^6s obJe|p]^|,j»ub 

dos.„ .. 

Imitar las prdcticas de 
hacerle honor mds bieiv^^p^rpohrle 
sus bienes, por otrapartef a^poin^quq 
la Iglesiahaciente,'cohei fih^d| a|ijaer^^ , 
se d los judios y geatil(»i^^]^^psjP^iese ' 
presentado los ritos retig^qsps;^, los 
persas', sin que nadie se hu^iq^^pte^ 
rara de ello, y sin que el pla^q'^dun- ■ 
dase en menoscabo y confusida d,ei pla- • 
giario que qtieda pasar plaia’de inspi- 
rado, es admitir hipbtesis tab'fdtiles 
que el espiritu mds vulgar percibe al . 
instante lo absurdo de las mismas* 
Ademds, toda la exposicibh que nos ' 
hace M. Mario sobre este pun to no se 
mds que una sarta de errores. Las cos- 
tumbres de que habla son ciertamen- 
te las de los persas hiodernos, ppro el 
Avesta no conoce de ellas sino muy po- 
ca cosa. No se hace alii lamenor alusibn 


ni d las cerempnias de lbs esponsqlj^^b^ 
del matrimonio, nial cardeter sagiradb)^ 
del matrimonio, ni d las preces poci^s^ 
muertos, etc. Es, pues, una.iemqr^jM^ 
suponer todo esto anteri^q4:ai 
nismo y presentarlo comq&(ehte dA)ll$K ' 
prdcticas cristianas.'^? 4 .yfTn^j-^^^’'^jj^^j 
£No es uha^puei^dad supbneigh^it 
primerbs 

Persia lo que tenian en sp^opt^j* 
mejor.concqiiij^q^y^^ 

Los desposppib?, elmammjC 


4o cuanto les' viene d la mano 
Coatumbrea religiosas.—“Los persas, so y sagrado estabaji en;fis^^ 
dice M. Mario, tienen la costumbre lasoraciones^y.ips:" ^ 
de concertar los esponsales ddndose *. - 

laxnano.—El matrimonio es para clips 
cosa religiosa. el ofrecimiento de los 
panes-ae hace cuatro dias despubs 
de la muerte, y el sirosa Se celebra A 
los treinta dias despubs del falleci- 
^mientOi ■ 




„Los-4/’ngo«s se celebran en el pri¬ 
mer ahiyersario de una defuncibn; la 


ticaban tambidp/j-ppr 
el tiempo delqSJ' '' 
el alcance 
tblica,_ “Es 
muertos, d.ice 

delpecadoiRst^^ 
de nuestro 
el contrarlcii'^ 
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Se oraba, ciertaraente, despues de la 
muerte; pero no era una oracidn en fa¬ 
vor delos muertos: era en favor de los 
fravashis 6 manes ypara tenerlos pro- 
picios. Pueden verse d este proposito 
los capitulos XXIII y XXVI del Vavna, 
y el Yesht XIII. Esta llesta de los Ga- 
thfis se hacia en honor de los iVavashi.s, 
que en lin de ah \ h I'an d la lien a pa¬ 
ra ver si se les honraba. si su.s parien- 
te.'i y amig^ ' nierecfan su favor d su 
noj y venvanza. \ \ eshl Xlll, seo- 

ci fnXIIl.i Por lo denids, M. Mario i;a- 
n ra que habia, no una fiesia de lo.s Gd- 
thds. sino oinco, distribuidas a largos 
intervalos en el transcurso del aflo. 

Las practicas y creencias persas se 
han aseniejudo a las nuesiras; pero esio 
ha oourrido en una epoca en que el 
Cristianismo estaba ya niuy tlorecien- 
te, y por consiguiente, es un efecio de 
su influencia. Los persas copiar n mu¬ 
ch d la Igl sia de Siria, cuya lengua 
vino d ser la lengua casi naoional en el 
pais de aquellos. Gcro error todavia: el 
sirosah es una oracidn a los troinia 
geuios proteciores de los treinta dias 
del mes, y no tiene relacion alguna con 
los ritos funerari . El A vesta lo con- 
tiene bajo dos f rnias.sin la menor alu- 
sitm ni a estos ritos. ni a los difnntos 6 
.i los fravashis. .Su adopcidn en las 
preces por los difuntos es de fecha pos¬ 
terior al estahlecimiento del Cristiaitis- 
in , }• no ha podido ser inspirada sino 
por nuestras creencias. 

He aqui un rasgo de las costumbres 
persas que mostrara cudn distanles se 
hallan en esta materia sus ideas de la> 
nuestras; 

Segun el Avesia mas reciente, el al¬ 
ma despues de la muerte pevmaneee 
e.vpuesta. durante tres dias. d lo.s ata- 
quesde los demonios. Al amanecer del 
tercer di'a se le aparece la ley en for¬ 
ma de una joven. que le pone a la vista 
el estado de su conciencia, y la eondu- 
ee. bien sea al cielo, dbien al inlierno. 
Durante estos tres dias hay necesidad 
de orar para que los demonios no cau- 
sen dafto al alma del muerto. DespuiJ.s 
de esto la oracibn resulta inutil, por- 
que su suerte se ha lijado'ya en defini- 
tiva. 

Aun el uso de esta oracibn data 
de la Edad Media, porque el Avesta no 
permite suponer la posibilidad de una 


caida del alma csperando en el otro 
mundo la fijacibn de su destino. 

Defender que la faja de los sacert^o- 
tes catblicos es una imitacibn del kos- 
ti 6 cordbn persa, e.s sencillamente una 
puerilidad. 

El incienso no sc empleaba entre los 
persas; usaban, si, madera aromfitica, 
que oolocaban en el altar del fuego 
p.ira honrar de e.ste modo al genio po- 
deroso. 

I{1 canto religio.so de los persas no 
es mils que una cspecie de murmullo 
sin lonalidad ni varicdad; ademfis, el 
.\vesia no habia sino de recitacibn en 
voz alta, nunca de canto, ni aun con 
respecto U los himnos rimados. Todo 
esio es mas reciente. Por otra parte, el 
incienso. el canto, la mOsica, la solem- 
nidad de las ceremonitis sc usaban ya 
en el lemplo del verdadero Dios en Je- 
rusalbn, y de laIglesia judaica, quefu^ 
la verdadera Iglesia antes de la venida 
de jesucristo, los tomb el Cri.stiani.s- 
mo. E.ste e.s un hecho que nopuede des- 
conocerse sino a causa de la preven- 
cif)n y del prejuicio. Pero lo que di¬ 
ce M. Mario .sobre el culto de las re- 
liquias stipcra tal vez ;l todo lo que pre¬ 
cede. 

"IlasLa que grade ha llegado lo ab- 
..surdo en cuanto al culto de las reli- 
..quias, y de que nianera tan infame lo 
..ha e.vplotado la codicia de los cleri- 
..gos, puede ver.se en ciertos hechos 
..que nos presentan a la Iglesia preten- 
..diendo poseer reliquias imposibles. 

,.Se e.xhihia un.'i pluina del arcangel 
...San .Miguel, una porcibn de la respi- 
-l aeibn de Cristo encerrada enuna bo* 
..tella, un va.so llenode las tinicblas de 
..Itgipto, un pocu del ruido de la cam- 
..pana que sonb h la entrada dc Jesu- 
..cristo en Jenisalen, un rayo de la es- 
..irella de los .Magos, algunos suspires 
..de San jose, un frugmento de la esca-' 
-la de Jacob... — N' sobre esto dirige 
una porcibn de injurias al clero catb- 
lico. ;C6mo calificaremos semejantes 
.afirmaciones? Ciertamente, M. Mario 
no cree ni una .sola de las palabras que 
acabamos de citar; pues de lo contra- 
rio, habria que dudar de la integridad 
de sus facultades inentales. 

En el mismo orden de ideas se ha ha- 
blado de la tonsura de los brahmanes 
para dtir d entender que nuestros ecle* 
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siasticos los han imitado hacicMidose 
tonsurar. Pues bien; la tonsurii (!) de 
los indios consiste en al'eitarse toda la 
cabeza A excepcidnde la coronilla, don- 
de se deja un mechdn de cabollos. Esta 
obligacidn se ha impuesto a los gue- 
rreros y a los vnifyas i,clase de los co- 
merciantes), bien asi como a los brah- 
manes, y esia operaoidn se hace a los 


aihos de uno a tres aiios. Sunombre es 
CHiUi-kanna: la accidn de dejar el me- 
ch(')n de pclo.—May que convenir en 
que esto en nada se parece d la tonsu- 
sa del Sacerdote catdlico.—(Vdase el 
articulo ficligidn roiHana.) 

Ch. de Harlez. 


D 


DA.N 'Sdntimrio di’ . — \l\ libro do 
lo< lueces reiiere, enlos oapitulosXVIl 
y XN'III, un hocho oxtrai\odol cual so 
han apoderado los raoionalislas traian- 
do de demostrar que, contra las alir- 
maciones de la Bihlia. los hebreos te- 
ni'an, al menos antes de la cautividad, 
muchos santtain'os (vease esta pala- 
brae Un efraimita llainadoMichasqui- 
so tener una imao-en de Jehovah y un 
santuario domestico, en el cual oolocd 
conio sacerdote, primeramente a un 
hij suyo. \‘ luego a un levita Uaniado 
Jonaihdn, de la I'atnilia de Moises. 

Pues bi n; cuando en cierta ocasidn 
los danitas e dirigian hacia Lais para 
tomar esta ciudad y esiablecerse en 
ella, pasaron por delante de la casa de 
Michas, y tuvieron a bien arrebatarle 
A la vez estaiua y sacerdote, trasla- 
ddndolos a Lais, que en adelante se 
llamo Dan. Sobre este hecho los ra- 
cionalistas han ideado todo un siste- 
ma; aqm ven la prueba de que existui 
legulmente un santuario en Dan, san¬ 
tuario que cocxistia con el de Jerusa- 
len y con los pretendidos santuarios de 
Bethel, Galgala, etc., y esto sin inte- 
rrupcidn hasta la epoca del cautiverio; 
infieren de aqui que el Pentateuco no 
es aut^ntico, pues que no adniite mtls 
que unsantuario para todo Israel. Pero 
es f cil demostrar que los criticos ra- 


cionalisias falsean por complete el ca- 
racter de la narracion biblica y que el 
santuario do Dan nunca I'ueni legal, ni 
po'petiio. 

1. El relate mismo invocado por los 
ra cion al istas d epone implicita, pero cla- 
ramente, acerca de la ilegalidad del 
santuario deDan. Portresveces (XVII, 
6; X\'III, 1, 31) insiste el escritor sa- 
grado en consignar el hecho de que 
av'in no habia Eey en Israel. ,jPor qud 
esta advertencia? Porque ella explica 
el acto de iSIiohas y el de los danitas, 
llevados a cabo por no haber una vi- 
gilancia tan exquisila y severa como 
convenia para impedir aquella falta; el 
autor lodice explicitamente: “No habia 
entonces Rey en Israel, y cada cual 
hacia lo que se le antojaba.,, La inisma 
conclusidn se deriva de la conducta de 
Michas; este hombre, nadaescrupuloso 
por cierto, pues que habia empezado 
por robar, sabe perfectainente, cual- 
quiera que sea su ignorancia, que es 
ilicito obrar como 61 lo hace; como 
quiera que tenia necesidadde un sacer¬ 
dote para el santuario que habia erigi- 
do, designo por de pronto dun hijo suyo 
paradesempehar este cargo; pero vien- 
do en cierta ocasidn que pasaba por alii 
un levita, lo agrega d su familia y lo 
sustituye d su propio hijo, aunque se 
vea por esto ubligado d propoi eionar d 
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un extranjcro vtistido, sustcnio y unu 
retribuciun poouniaria. ;l^or quo hact* 
estO' Para reparar. en pane al nienos, 
la ileiialidad do su aoio; el so folicita, 
lo dice dl niisnio, de loner ahora im 
<acerdoie de la irihu do Lovi. Xo es, 
uos. ina noia la\orabU' para un .san- 
uiai’io el dober su ori^'on a un indi\i- 
duo lan pooo o:forupuloso. asi rospoolo 
do la loy (laiur.il oonu' <.10 la ley pi' 
"iitiva. 

11. Ann ouando esio .^amuario iU - 
yit/ hubieso sub:ii.''iid(' ;'i travi-'s il la 
hisioria loda de l.'^rael, nada podria in- 
erirse o mra la unidad leqal de un 
solo teiiiplo. od do Ji-rusalen. I’oro do 
lieoho no duro largo lioinpo; ol autor 
s grade, al \plicar su existenoia por 
rl heclu'i do quo no habia aun Roy on 
Isr ol da a eiuondor clarameiUo quo 
on 1 tioiupo do ios Royos ol s.u u iriu 
e 1 > I \ a no exislia: su duraoidi , ;ido- 
ni '.M nos indioa oxacianu nu on la 
H'bli ; "Hlidolode .Miohas porm.aneeid 
on I>an lodo ol tiempo quo ol laber- 
naculo de hios ponuanooid on .Silo..; 
osta iV.tso quo tormina ol episodic no.s 
proporciona dos indioaoioiio's procio.sas: 
lija aproximadaniento la duraciuii del 
^amuario de Dan, y al propio liempo lo 
oondona implicitamonio. puosio que, al 
dooir quo habi'a u >aiUuario on Dan, 
doolara que la oa>a do Dios, que cl vor- 
dadoro >a‘Uuario.no esiaba llf.sino on 
•Sil... I’ara ooncluir. ro.-ohamos por 
adelantado una objoeina; si so ha dioho 
(.Will • que t d via on la dpooa do 
la cauti\ idad habia sa ordoios al sor- 
vicio del .'•anluario do 1 'an, os porquo 
Jeroboan resiauro osto sanuiario, al 
luismo tiempo quo el de Bethel, eon un 
lin politioo till Reg.. XU. I?'-'): para im- 
pedir quo los israelitas .soparados de 
ludii t'uenin a llevar sus ofrendas a je- 
rusaleu. La segunda etapa del santua- 
ri do Dan fue digna do la primera; alK 
n hubo nunca .sino un santuario ilegal, 

:'i propusiio del que pueden record arse 
laspalabras del Apdsiol: Opurtet luere- 
st’.s esse. .Si ol Catolicismo no habia de 
estar exento de esta plaga. {por que 
habia de library de ella el pueblo ju- 
dio> Muy al contrario: para quion co- 
nozca por la historia el caractor del 
pueblo judio, tales cism.is no son nad.i 
stirprondonios. 


/«.s- M'lentd semanas de) 

DANIEL (Frofeciu de las setenta se- 
Dianas rfe).—Daniel, el Rrofeta cautivo 
y objeto de las mas alias distinciones 
on la corte de Babilonia, colocado por 
su oonlomporjlneo E/.equiel eiitre los 
justus dol .Vntiguo Testaiuenio con Xoe 
y )(>li, inlerprotu primeramente a Xa- 
buoudonosor uti .sueilo prul'titict). lin cs- 
10 suoPo cl .\lonarca habia visto, bajo 
la fonna do ima oslalua colosal cuya 
vMbo/a ora do oro, ol poclio y lo.s bra- 
/t's do plaia, los mtislos y el vientro 
do bronoo, la.s piornas do hierro y lo.s 
pios on parte de hierro y en parte dc 
arcilhi, bajo la forma de esta estatua, 
dooiimis. habia vtslo la sucesidn de las 
ouaii’u Monarquias: do los caldeo.s, dc 
los inodo-pcrsas, de los griegos y de lo.s 
romanos basUi ol ostablecimiento del 
roino t'spiritual do josucristo. Este apa- 
rooi.a ligurado en la vision por una pie- 
dra dosprondida do. la montafta sin la 
mail" dol hoinhre, piodra que vino ft 
irupozar con los pies de arcilla, los 
pulvoriz('), hizo que se derrumbase la 
ost atua, y se extendio 1 uego por toda la 
lierra. Mas tarUe, Daniel vi6 por re¬ 
vel ac ion particular el numero de afios 
quo habian de transcurrir hasta que 
ol .Salvador x'iniese a fundar su reino 
ospiritual. Esta visidn de las setenta 
^cin.in.is do afios que debian transcu- 
rrir hasta el "Cristo jefe 6 caudillo„, 
constiiuyo una dc la.s profecias mds 
importantos, y por lo raisnto mds ruda- 
imiue atacadas, del Antiguo Testa- 
moiuo. 

Antes do abordar la cuestidn debe- 
miis haccr notar quo el libro de Daniel 
ha guzado do autoridad indiscutible 6 
indiseutida hasta estos ultimostie.mjios. 
Ant de los racionalistas, nadie sino 
Borlirio habia osado impugnar el libro 
de Daniel. V con razOn ciertamente, 
porque pocos libros tienen un origen 
tan cierto. Si los motlernos que lo ata- 
an fueran tan severos en sus crlticas 
con respecto A Herodoto, Jenofonte, 
Diodoro de Sicilia y los demds histo* 
riadores griegos y latinos, bienpocode 
estos escritos habia de quedar en pie. 
En la parte historica se cuentan los su- 
cesos con detalles tan precisos y cir- 
cunstanciados, que se nota desde luego 
que ol autor de la narraciOn ha sido te.s- 
ligo presenclal de olios, liste autor co- 
nocia perfcciamcnte lo.s usos, costum- 
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bres y le\*es de los babilonios. Al leerle 
se percibe cliirameate que vivid en Ba- 
bilonia. Importa poco que escribiera su 
libro todo de una vez a liues de su vida, 
IS quv consisi'nase por escrito. en forma 
de n las, los acontecimient s que iban 
acaeciendo, y que reuniera luego estas 
noias sin oira mira que la de dar a oo- 
nocer los heohos r rinoipales en que ha- 
bia imerveuidv'. I anibiea ooueedere- 
mos, si se quiere, que los jefes de la si- 
nap'Oji'a qu recoe-ieroii esc libro se 
permiiieron adieionaiie eon ale-una que 
,otra nota hisiorica. fi cambiar el orden 
de abjTun fragmento. Todo esto iinporia 
poc . 0 ; s por esto menus oierio que 

el lirr es oo a de Daniel. Un escritor 
que hubie.se vi\ ido ires siqios ni;is un ¬ 
de O ' Palestina, r . letidrin ni el esplo, 
ni e conooimienio minuoioso que esde 
ver en el libro de I'aniel. Tampoeo 
mezclan'a el hebreo y el caldeo en su 
narraoidn. como lo haoe ol eiuuio libro. 
Daniel desoribe aeonteoimieiuos imi 
mamente r laeionados cm la hisioria 
dels Monarqui.i calds a. . conieciniien- 
tos que intluyeron noi.ibl nieiiie en los 
destinos de este linperio. llab a de he- 
cho> publico.s a quisa de te.-}tie;o del y 
sincere que no tenu- .ser desmentido. 
E! I'r leia hebreo no e;^ un per,sonaje 
ob.scuro. desc iiocid 0 , del ual se hava 
apoderado la levenda. ()cupO los pri- 
mero-5 puestos del listado durante los 
reinadosde much<'>' Reyes; intervino eii 
los acontecimieiu > m;is importanies. 
El file quien e.\;pli. el suedo quo indi- 
caba la locura de \;ibuc d n sor: el se 
halli'i lambieu junto ;l ITiliasar la no lie 
miMii.t en que e-'i-e pr n up fu p iv; d i 
del irono y d<,‘ la vi\.ia. 

La parte prokUiC:; lu) piualc sep.ir,n - 
>c d la parte his i rica. Las I'i.-'ioiies 
del Pi'i'leia sobie las cuairo u'randes 
Monarquias no puedeii diso'reg'arse del 
suefto de Xabucodonosor sobre el mis- 
nio asunto. El libro forma un todi> cu- 
yas partes estan tan intimamente uni- 
das entre si. que nuc.stros adversaries 
mi.smos admiten su unidad. Ahora bien; 
en la parte profetio i, Daniel adrinamu- 
ebas eces que el mi.smo ha e.s.-riio la.s 
visio es que oonscituyen su libro Eze- 
quiel onoda a Daniel, su virtud y su 
jus.ti su sabiduria y el don de pro- 

‘ Di:;., Vn, J VU! : 'in 


fecia que le habia revelado los secret 
los divinos acerca de los destinos de 
Xabucodonosor, pues quo dirij(e alRej’" 
de Piro este reproche; “771 e/'es mds 
sabio qiii’ Daniel, y nitigi’tn secreto se 
tc ha ocnltado liin tiempo de lo.s ma- 
cabeos la historia de Daniel era tan 
conocida entre los judios, que el viejo 
Maiatfa.s eila a I )aniel, juntamentc con 
Abraham, Jose, David y lilfas, cuandfv 
trata de preseniar ;i sus hijos luodclo.s 
do valor y de fidelidad ft la ley de Dios. 
•\'od. Ic.-^ dice, a Ananias, Aztirias y 
Alisaei, que por su fe se salvaron de 
las llamas. Daniel, por su sinceridad, 
fuf librado de la boon dc los leones *... 
\’a se ve, pues, Matatias cita precisa- 
nu nt los hechos que mils han llamado 
la at iioi-'m de la modernu increduli- 
dad. I n tieinpr. de Matatias nudie entre 
los judios ponia en ditda los heebos ma- 
1 ‘as illosos aoonteeido.s Abrahtim, d 
Jose, a David y :l IClias; tampoeo se 
dud.ib.i de la historia de Daniel. ,:C()mo 
imes. podr.i concobir e quo las visio- 
n .s dt ste suldime I’rofcta, que Idr- 
nuin un t id = con su historia, fueran iu- 
veivoula en la epoca do lo.s macabeos'r 
Klho toriador Flavin josefb que no 
,-uele ser rechazado por nuestros ad- 
versarios. reliere que habiendo el sumo 
.-lacerdote Jaddo eonducido d Alejan¬ 
dro el (irande al templo de Jerusal^n, 
le ensefio el libro de Daniel y la profe- 
cia que anuncia que un principe griego 
habia d d s ruir el Iniperio de los 
]iersa . .Vlojandro se conmovib tanto 
]'ior e t he.clu), que tratb A los judio.s 
Oil la mayor bonevoleacia. 

I’ero po.scemos ademfis un testiii^onio 
incontrastable I'li la palabra del Salva¬ 
dor Jesucristo: e;i el discurso en que 
prodice la ruina de jerusalen y el fin 
de los tiempos, .ilude a la prolecia de 
las sctenta semanas que nosotros va- 
mo,s a e.vplicar. -Cnando vedis en el 
/agar sanlo la ab nninacidn de la de- 
solaciihi prcdicha por el profeta Da¬ 
niel Este testimonio corta toda dis- 
ciision. Despuds dc esto, poco importa 
que .; haya omitido A Daniel en lo.s pa- 
negiricos del cap. XLIX del Ecle.siAs- 
tico. Tambien aqui se hace ca.so omiso 

I K -tch., xxvni, XIV. h. 
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de Esdras, de Mardoqueo y de casi to- 
dos los jueces de Israel. Pues si esta 
omisidn no es sulioiente tratdadose de 
Esdras, ipor qud ha de seiio cuaado se 
trata de Daniel? 

N relutarerao.s detalladamonte las 
dii'erentes objecioncs quo el racionalis- 
mo ha lormulado contra Daniel. Este 
trabajo nos llevan'a muy lejos. Despues 
de lo que llevamos dicho, imielias de 
esias objeciones caen por si mismas; 
oiras no pueden prevalecer contra las 
breves pruebas que homos aducidn, 
Pasamos, pues, a tratar de la prol'ecia 
de las setenta semanas. 

Mientras que Daniel, macerando su 
cuerpo con el ayuno y vestido de saoo 
y cer.iza, oraba con fervor para que se 
cumpliesen los divines oraculos que 
marcaban el fin del cautivorio de los 
Setenta aiios, el dntivl tlabriel, quo se 
h bi.a aparecid ya otra voz eit forma 
humaiaalProf la \ ino d iniorrumpir 
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dne:el. Hzequiel da tambien alas ;l los 
querubines. Antes de esto, Isai.us liabia 
visto cn una vision simbdliea seralines 
alad s. Los u rubines cubrian eon sus 
alas el Area de la alirtnza. Por lo de- 
mds. las ala.s represeman muy bien la 
rapidez con que los dnqeles, esos men- 
sajeros divines, ejeciitan las brdones de 
DioS'. 

Los asirios parecen haber conser- 
vado esta tradicidn cn los yenios ala- 
dos que decoran sus monumenlos. Se- 
gun M. Reuss, los seralines de la vi¬ 
sion de Ezequiel no .son dngeles. Pues 
entonces, £que son? Daniel coniinua 
iseguimos el textohebreo, que nuestros 
adversarios eligen con preferencia); 
-El iingel me instriiyd. Die hahld y me 
dijo: ‘Daniel, he venido aJioni para 
instnnrtey para que compreiidcis. Al 
empe^ar tus plegarias ha salido un 
ordculo de la boca dc Dios, .r yo he ve- 
nidu a comunicdrteloporque eres horn- 
bre de dese Nada indica quo se ira¬ 
te aqui del ordculo dado d Jeremias 
s bre la duracidn del oautiverio como 


suponen gratuitamente M. Kuenen y 
su traductor 

'‘Presta, pues, atencidn al ordculo y 
coniprende la visidn. Setenta semanas 
se hanjijado (abbreviatie sunt, dice, la 
^'uIgata) sobre tu. pueblo y sobre la 
ciudud Santa para abolir la prevarica¬ 
tion - ut consummetur prcevaricatio, 
sogitn la \'’ulgata), poner finalpecddo, 
expiar (0 borrar) la iniquidad, hacer 
venir la justicia eterna, sellar la^vt- 
sidn y cl Prof eta 'ut inipleatur visio et 
praphetia, sogiin la Vulgala), y para 
ung‘ir al Santo de los Santos.„ 

Antes dc pasar adelante, hemos de 
resolver algunas diiicultades de deta- 
lie. Nosolros hemos traducido “poner 
fm al pecado„: M. Reus traduce “se¬ 
llar, el pecado„. El hebreo tiene onnS 
parasellar; pero el Keri de los masbi 
reias manda leer onnS para abolir. 

E.sle es el .sentido que cl contexto 
t'xige, porquc.se die inmediutamente 
• para e.xpiar la iniquidadn. Los cuatro 
tdi'mino.s aquf empleados se explican 
uno por olio, y signilican una sola e 
idoniica cosa: la retnisi<3n de los peca- 
dos. •r.a ju.slicia eterna es un nombre 
absiraeto usado por el concrete, con el 
cual, como dice Teodorcto, se significa 
;1 Cristo, quo es la eterna justicia.„ “La 
vision y el Profeta,, esidn en singular 
ooleciivo, 3 "^ signilican “las visiones de 
lu.s Profeias,,. 

-;i lue hay que entender por la uncion 
del .Santo de los .Santos, de que aqui se. 
habla? 

bil hebreo dice tl la letra “para ungir 
Santo de .Santo.s„. .Segun M. Kuenen, 
se trata aqui. de la parte del templo 
denominada sancta sanctorum. El Pro- 
teta, segiin <51, designa el altar de los 
holocaustos profanado por AntiocoEpi- 
itines, altar que habla que purificar y 
ungir de nuevo, rehabilitjlndole para 
los sacrificios. M. Reuss dice: “La un- 
cion del Santo de los Santos es la puri- 
licacion del altar y del templo por Ju¬ 
das Macabeo.El gran altar de los holo¬ 
caustos es llamado el Santo de los San¬ 
tos en la ley misma (Exod., XXIX, 37) 
lo mismo que aqui Esta interpreta- 

‘ Hiit. cHt. des livrtt de PAncUn Teitament, traduite 
par Pierson, Paris, 1879, tomq II, 54a, uota, 

- V. Hebbetyiick, Dd auciorUaU DanUHs. Lovan, 1887. 

“• La liiblcy traduction nouvdle^ A, T>, 7,® parte, Da- 
. 259-260, Paris, 1879. 
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cidD es la de muchos racionalistas muy 
instruidos" Yd no puedo admitifla. Des- 
de luego la profecia no se refiere d 
Antioco Ejpifanes ni d su dpoca. No se 
habla de €1. Ademds, el texto no tiene 
la si^ificacidn que le dan MM. Reuss 
y Kuenen, La expresidn hebrea ‘ em- 
pleada aqui no designa nunca la parte 
del tstbemdculo 6 del tem'plo llamada 
*el Santd de los Santos„. Yo he exami- 
"hado cuidadosamente todos los pasajes 
del Antiguo Testamento en que se en- 
cuentra' esta expresidn, y puedo afir- 
mar que en ninguna parte designa el 
santuario del templo. El lector podrd 
cpnvencerse de ello le 5 ’’endo en el texto 
tfebreo Ips pasajes que indico en la no- 
ta *, Estos son lbs dnicos en que he en- 
conti ado estas dos palabras. En estos 
pasajes la expi'esibn hebrea equivale 
d^nuestro superlativo y se 

dice as£ de las personas como de las 
cosas. Cuando se quiere designar la 
parte del taberndculo 6 del templo 
llamada “el Santo de los Santos„, se 
antepone en hebreo el articulo d la se- 
•gunda palabra Asi, la expresidn he- 
:||rea “para ungiral Santo de Santos„ 
significa ^para ungir al Santisimo„, 6, 
como prefiere el P. Corluy, “para ungir 
lo que es santisimOs- De cualquier mo- 
do que se ehtienda, no puede esta ex- 
presidn aplicarse sino al Meslas, de 
quien se habla inmediatamente. La Vul- 
gata, pues, vertib con exactitud el sen- 
tido de estas palabras, como ya lo ha- 
hia hecho Teodocibn, al decir; “ Utiga- 
tur sanctus safictortoH.„ Asi es como 
lo comprendib la versibn siriaca tradu- 
cieqdo: “Para cumplir la visibn y los 
Profetas y el Mesias, Santo de los San- 


No obstante la imperfeccibn de 
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,«« B»od^XXlX, 37; XXX,lo, 16; Lev., II, 3, »oj VI, 13; 
‘vil, t,6: X, la, 17; XIV, »3; XXVII, »8. Nura.. IV, 4; 
XVIII, I P*r., XXIII, 13; Exech, XLIII, i»; XLV, 3 
XLVin«X.(V. Hebbelyoek, fig, 396.) 

s' asi^'Tpn EiOd-XVI, 33, netpatum'. 
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do'la versibn siriaca, la cual ademds’'^- 
estd bastahte clara ensf inisma: 
que lleguen alcumplimUnto la visidn, ' 
yjos Pro/etas„, porque.Crlsto, con su ‘ ‘ 
advenimiento, su pasibn y SU' muertej,^y - 
ha cumplido todos los ordculos de lbs 
Profetas, y Cristo, Santo de los Santos^ -..i 
es el resultado de la profecia, pbrque 
bl es el santificador de los Santos 
Ya se ve pues; la Vulgata tedactada 
por San Jerbnimo, cuyps conocimien 
tos hebraicos nadie se atreveid negar;^ 
la versibn griega interpretadaiporSanf' 
Hipblito, la versibn siriaca.Comen^*d^ 
por San Efrbn, es dqcir, las pdncipaleS 
autoridades de Oriente y Occidente^j 
los tiempos antiguos,«ignoran ett'abso 
luto la nueva interpretacibtfy la exclu 
yen de acuerdo con la exbgesis.j Las 
semanas, pues, de que habla el dngei;:^| 
Gabriel son semanas “fijadas b determi-':^. 
nadas para la venida de Aquel qiie es.v/|t^^ 
la eterna justicia„, y para la tmclbn 6‘ 


manifestacibn del Meslas, que “es el 
Santo de los Santos„. 

El dngel continiia; '^Sabe, pues,y ad* 
vierte: desde la or den dada para edifi* 
car de nuevo d Jerusaldn hasta et 
Cristo caudillo 6 jefe, habrd sieie se* 
manas y sesenta y dos semanas'; vol- 


verd (se edificard nuevamente),y las 
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la versibn griega, San Hipblito habla 
comprendido ya que aqul se trataba 
del Mesfas^ pues en su Cometitario so- 
bre este texto dice; “No existe otro 
Santo de los Santos que ei tintco Hijo 
de DioSt el cual, cuando se raanifestb, 
dijo: “el esplritu de Dios estd en ml; 
por esto ine ha ungido„ *. 


plazasy los muros serdn restablecidos ^V 
en tiempos de angusHas.„ , 

M. Reuss traduce de otro modo? “Sa- 
be, pues, y advierte: desde que ha sido 
pronunciada la palabra para que se de- (f 
vuelv^a y reedifique d Jerusalbn hasta ■'/f 
un ungido, un principe, hay siete seina- 
nas, y durante sesenta y dos semanas 
senl devuelta y recdificada ensttempla-' 
zamiento y en sus murallas, pero en la 
estrechez b angustia dg los tiempos,# 

La traduccibn de M. Kuenen ofrece 'el ‘ 
mismo sentido. Ambos separan los sie 
te afios y los sesenta y dos aflosi y aiia-^| 
den.la palabra “durante#, que no se’v'^ 
halla en el texto. Asi que ilegan d su;^ 
poner que d los siete afios.-ba de^bcd^^B 
rrir el advenimiento de*'uni*Grist6'jb de^* 
un principe desconocido, y qUe ^n’las%~ 
sesenta y dos semanas'ha deyerificar^^p 
se la reconstmccibn de'-Jerusalbirripj^i 
cual harla durar esta obra- cuatrocjen^^afl 

^ Opp. syrAaL, 11 , 221, Roms, 1740. Ca^i Ipa 
Padres entienden del MesUa ta expresi6n sSanto 4 ^ los % 
Saniow. V"’:' 
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treinta y^^u&^Q afios) Esto es ya su-: 
.vilciente para desechar esta separaci<5{i. 
/Ohadan ademds que todas las versio¬ 
ns an tiguas* tlenen la partlcula copu- 
lativa et delante de *‘volverd„, lo cual 
nos impide separar el siete del sesenta 
y dos. Debemos leer, por consiguiente: 
“Hasta el Cristo, caudiUo 6 principe, 
habrd siete y sesenta 5 ^ dos semanas; 
en cuanto d la ciudad, s'erd reedilica- 
da,' etc., 

El angel continCia: “ Ydesput’s do se- 
settfa y dos semanas serd'mnerto {oc- 
cideturXel Cristo*,y no serdya suyo el 
pueblo que le ha de negar. El pueblo 
de UH principe que ha de vetfir des- 
.truird la ciudad y el santuario, y su 
Jinsobrevendrdpor el desbordamiento 
{fit'finis ejus vastitas, dice la Vulgata) 
y hasta el fin ^ guerray devastaciones 
detertmnadas {fit postfinem belli sta- 
tuta desolatio, ibid). En el medio de la 
semana* hard cesar las iiictimasy los 
sacrificios. Y sobre el ala de las abo- 
minaciones vendrd el devastador y 
hasia la cottsumacidn decretada, que 
se extenderd sobre la desolacidn.„ Esta 
^^ultima frase es muy obstma.La V'ulga- 
ta traduce: “Z,a abominacidn de la de- 
sblacidn estardd reinarden el templo, 
y la ^desolacidn continuard hasta la 
consumacidny hasta el fin.,, El Salva¬ 
dor, en el famoso sermdn que reprodu¬ 
ce San Mateo *,cita esta dltima parte en 
el sentido de la Vulgata y de la version 
de los Setenta. 

Hemos de justificar muchos detalles 
de nuestra profecla antes de hablar del 
siguificado general de la misma. 

“El pueblo que ha de negatie no serd 
ya suyo., El hebreo dice simplemente 
iS I'siv “y no de (6 para) lo cual es 
muy obscuro y da lugar d diferentes in- 
terpretaciones. Los Setenta traduje- 




ron: x 2 !o-j>-.y no ‘■serd ya,. La ver- 


» Tal vcz SC habr4 omitldo un trau en el codice de los 
masoretas, Nuestros ^versarios se escudan cou el ath- 
nack colocado bajo El Corlu)' ha coiUcstado 

tenninuitetneate 4 esta dihcultad dcmostrando que este 
acento, por lo dem^ que no tiene mas razon de ser que la 
antori^d de los masoreias^ no es siempre disyuntivo. 

* • literaJmente: •ser 4 f 0 lpeado> herido», se dice 

.siempre de ona muerte violeota, nunca de una muerte na¬ 
tural* EsU obser\*ad6n la hacen Puse>% Keil, Kosenmuller, 
Maurer, Lengerke y otroa muchos. 

5 no sigulfica «la mitadt, como quiere M. Reussr 

sing la parte media. No se trata aqui de media semana* 
sinodel «punto que la divide en dcs». (V. Jud., XVI, 3; 
II Reg,. X, 4 . 


las setenta 'setnaiit^M^'t^Y^ § ^ 

si5n ’ siriaca. cons^yd: la, E^e-^ifebre 
refiriendo el pronodibref no 
sino d Jerusal^n. San Effi^lo ihterprfc 
ta asi; “Y ■ Jerusal^n ;no tendr'i otr 
Mesias,. San Agustto* (De.cwltat 
Dei, XVIII, 34): “47 non erit ejusjd et 
ejus civitatis.„ Entre lbs naodernps 
unos quieren que esta fras'e signifiqiu 
“seril entregado d la muertej no por € 
sino por los hombres culpableS';j /6 biei 
“serd entregado d la muerte, np:po &4 
que es inocente, sino por causa .de Ic 
hombres que han pecado„; b-fcapibi^ 
-nadie lo serd por. <5 cOdl^Eusej 
“ella (la ciudad) no eatistirdil^^-i&i 
finalmente, condos tevisotes 
americanos: “no tendrd, nada, " 

pertenecerd,.' : I . 

Segdn M. Kuenen, esto Sig^ci 
falta de sucesores legitim os 
que es, segdn dlj el Crisio 6 
que se trata. Otros iq(:dfpr,eteSy?we^ 
que la frase estd incompletajiqufej^it 
copistas han omitido una palii,]>t^'>i^ 
hay que suplir algo, como d 
Shiloh de la profecla dt Jaco^^^®-4b 
tambi^n de esta-opinibn, 
encuentra en ninguna‘ptra 
frase, muy frecuente ppyj-cierthtSin^ 
palabra que determine su ^entldptVXs 
encontramos esta expresibn un poc 
mds lejos, en el mismo Daniel, (captti 
lo XI, 45),’ completada por la palabr 
-'.'V -y no para ei (tuvo) auxilioi,, pdra.- 
sooorrerle. La Vulgata ha sobreenten- 
dido aquI la palabra “pueblo, parafici 
sedndole. Esta iqterprefacibn e?td cot 
forme con el contexto. ,Y si np-.quiet 
suplirse nada, pardeeme que la inte: 
pretacibn de San ]Efrbn es lamejofs Lab 
traduccibn de los revisores ingleses y 
americanos en la Version revisada^ 
no se compagina con el epntexto; que 
dice que el Cristo entregado d mueri 
•'conlirmard la alianza con muclios„.en. 
la ultima semana. Nopuede> pueSj-de- 
cir.se que no tendrd nada b quenadiei]^. 
pertenecerd. 

Otra dificultad proviene de la palabrd 


■‘su fin,,, que gramaticalmente pue- 


de referirse d “pueblo,, d “pripcipe, b 
A •‘santuario,,. El contexto exigequ 6 se 
refiera el pronombre d la ciudad y.'al- 
santuario, pues se trata de la destruc- 
cibn del templo y de la ciudad no. dela.> 
destruccibn del principe, segbn expli- 


‘ Maith., xxiv, 15. 
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c6 hace ya tienipo Saa Efrdn, quien por 
so lengua comprendf a fdcijmente el ge- 
nio de la lengua hebrea; elfin de la ciu- 
dad j del santuario coincidird con la 
mundacidn de guerreros, que todo lo 
d^trairdny qua llevaran on cautiverio 
d. aquellos d quienes el liambre hubiere 
perdonado *. Ha errado, pues, M. Kue- 
nen al traducir: *‘el prlncipe que volve- 
rdrencontrarA su fin en la inundacidn.; 
no es^principe,son la ciudad y el tem- 
plo l<s que perecenln ea la inundacidn 
de los ejdrcitos, que se precipitariln co- 
mo olas deyastadoras. 

Xas-dltunas palabras de la profecla 
difieren, como’ heino’s visto ya, en el 
texto hebreoyen el Vulgata; en el I'on- 
do, viene 4 ser la misma idea expresa- 
dade diferente manera. 

Ha palabra hebrea que hemos 
traducido por ^abominacidn„, siguifica 
cosa abominable,dcspreciable, execra- 
blery se dice particular, si no linica- 
mente de los idolos. Asi, al idolo Kel- 
C(^sele llama la abominacidn de los 
antmonitas; el idolo Chamos es llama- 
do ia abominacidn de los moabitas; As- 
taroth'es la aboiainacidn de los sido- 
nios.Xus fdolos son llamados en plural 
*‘abomiaaciones„ en muchos pasajes*. 
Yo uo he hallado ningun tbxto en que 
la citada p^labra hebrea signifique otra 
cosa que idolo. La palabra griega 85£- 
Xu-puctiene con frecuancia el mismo sig- 
nificado, asf como la palabra latina abo- 
ittinatio. ^o eS fdcil decir qud significa 
aquila palabra que poso'tros hemos 
traducido portal a... Se empleatambien 
para significar la extremidad de una 
cosa, el borde de un vestido; pero estas 
diferentes acepcioues de la palabra cita- 
danola esclarecen cuando, como aqui, 
se junta d la palabra abominacidn 6 ido¬ 
lo. La version siriaca transcribe “alas,., 
eu plural, y San Efren lo explica asi: 
“Y sobre las,alas de la abominaciOn, la 
roina,,. Y se dice esto por el ^guila que 
lbs romanos, al llegar d Judea, coloca- 
rbn en el tempjo con la estatua del Em- 
perador A El sentido, pues, seria dste; 
el'devastador vcndrd con sus idolos 
alados, es decir, vendrdn los romanos 
con sus estandartes adornados de Agui- 

* hoe. ea. 

* Ct III Reg., XI. 5. ;; IV Keg., XXIII, 13-14; II Pa- 
mHp., XV, SiJer., XIII, 47; Eiech., VII, 40; XX, 7, S 
XXXV.U, as- 


las, y se precipitarAn -lobre la ciudad 
y el templo. 

Tal es la profecia de las setcnta‘sc- 
manas. Era necesario presentarla en- 
tera A la vista del lector sin ocultar 
ninguna do sus ob.scuriJades.. Dc paso 
hemos resuelto las dificultades de de- 
lalle que hubieran entorpecido la mar* 
cha de la discusidn en que vamos A en- 
trar ahora. Libre ya de maleza el 
rreno, y llano el camino que hemos de ^,4- 
recorrer, trAtase ahora de saber 8l qsth 
profecla es verdaderamente una, comp % 
afirman todos los catdlico.s, b si no es 
mAs que una ficcidn poAtica compuesta^i 
despuAs del acontecimiento, comopre/*^%* 


tende el racionalismo contemporAneb;, 



trAtase de saber si el Ungido, el Cristo 
6 el Mesias, deque habla el Profeta, 

Giro, el sumosacerdote Jobedec, 

6 tal 6 cual otro que se ha iinaginado; ^ 
si el pueblo-jcfe 6 cl pueblo con su jefe’^A .’!' v 
que hade venir es el pueblo'siriOcon’*p| ' ' 
Antioco Epifanes, 6 el piieblo romanp 
con Tito; trAtase tambiAn de aclaratla^^ 
cuestidn de las semanas que sirven'de; 
punto de partida y de tArmino A -los, 
cAlculos delProfeta; y conio esto foriha ? 
el principio de la profecia,’tarabiAn iidS- 
otros empezamos por. ellb, .Wl 

iQuA significan las semanas .de .qiie\ 
se habla en la profecia?,^DeSd^ qub'^ 
Apoca hay que empezar A .coatarlas? 
iCuAl es el punto de partida, cuAl el die 
llegada 6 tArmino de cumplimiento de 
las mismas? 

La palabra hebrea que aqui erii- 
plea cl Profeta, significa propiamente 
“septena 6 septenario Se haUausada 
en dos sentidos solamente: parafndicar 
“una septena de dias„, es decir, una’se¬ 
nt an a, 6 “una septena de aiios„.' JJunca 
se emplea para designar sietesemanas 
6 siete meses. Y es que los judfosobser* 
van el sAptimo dia 6 sAbado, y el sApti- 
mo aflo 6 sabAtico. De aquf el dobleuso 
de la palabra shabua 6 septenario, Es 
verdiid que en otros libros de la Escri- 
tura no se encuentra empleada esta pa- 
labra sino para designar la semana de 
dia.s Pero Daniel la emplea evidente- 
mente en el sentido de “semanas de 
aflos„; porque niAs adelante, cuando 
habla de semanas ordinarias, aflade la 








* Opp. 11 ,«23. He traducido el elrUco i la letra* 

Lev., XXV, 8, 9; la Vulgata dice: fkh^bdoma^H anno^ 
j pero el hebreo trae; annorttm^i 
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palabra “dfa„. “Vo, Daniel, he llorado 
durante ires senianas de dias... No h 
•comido pan agtadable al gusto; no he 
probado came ni vino; no he usado per¬ 
fume alguno hasta tanto que se han 
cumplido estas tres semanns de dlas.'.„ 
Si en el cap. IX, 6 sea en la profecia, se 
hubiese tratado de semanas ordina- 
iias, hubiese ailadido la palabra dia, co- 
mo aqui lo hace. For lo derails, los su- 
cesos que han de ocurriv, segiin el Pro- 
feta, durante estas setenta semanas, y 
especialmente en la ultima, indican 
bien d las claras que no se trata de se¬ 
manas ordinarias. Ezequiel, contempo- 
xrdnho de Daniel, ailade tambidn la pa- 
iabra “dia„ cuando quiere hablar de la 
semana propiamente dicha. No son s61o 
.‘los profetas Daniel y Ezequiel los que 
hablan de “semanas de afios„; tarabiiSn 
losautores profanos han hecho uso de 
esta expresidn *. Asi, pues, las sema- 
■'nas de que se habla en la profecia son 
semanas de aftos. Las setenta senianas 
dan un total de cuatrocientos noventa 
‘ ailos; forman una serie no interrumpi- 
'da,‘ pues o.orresponden A los setenta 
alios de cautiverio profetizados por Je- 
'Vemias, y de los cuales trataba el Profe- 

Sin embargo, aunque estas setenta 
jsemanas han de sucederse sin interrup- 
iicidn, el Profeta distingue las siete se¬ 
manas 6 cuarenta y nueve aflos que han 
de venir desde luego, y sesenta y dos 
semanas 6 cuatrocientos treinta y cua- 
•tro aflos que seguiidn inmedialamente; 

• y, en fin, una liltima semana cuya parte 
media se seflala con particular cuidado. 

Estoscuatrocientos cuarenta y nueve 
aflds einpezardn 4 contarse desde el de- 
creto dado para reedificar 4 JerusaHn. 
El-Profeta lo dice claramente: Desde 
la orden dada para reedificar d Jeni- 
sal^H^, etc. Nopueden, pues, contarse 
los aflos, como quiere M. Kuenen *, des- 
de'ei momento en que Jeremias habia 
predicho el fin del destierro hasta la 
subida de Giro al trono. Giro, segfln el 
sabioprofesor de Leyden, seria “el un- 
gido, el principe„. La profecia de Jere- 
inlas no es un decreto, y no anuncia la 

D»n., X, 3. 

< Varron ha dicho: •Sc quoquc jam duodecimam an- 
iaonim hebdomadcm iogrcssum esse.* Ap. A. Gelium, 

att», nU 10. Puacy, obra ctt»f pftg, 167, nota, cha otros 

5 Obr* cU., pkg, 546. El rabioo Saadias Gaon habia ya 
hecho ooincidir con Ciro el tirmino de los siete aftos. 
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reconstrucci6n de JerusaliJn; se'limita 

4 anunciar la duracidn del cautiverio y 
el regreso 4 Palestina. 

Cuatro decretos se encuentran'con- 
cernienie:> al regreso de los judio's;'El 
primero es de Giro, el primer afio de su 
reinado, en r)36 antes de Jesucristq; por, 
este decreto se permite 4 los jiidios 
volver 4 Judea y Jesusaldn, y reedificar 
el templo. No se hace mencldn ;de • 
edificar la ciudad . 

El segundo es de Dario, hijo dc£j[iisM^ 
taspes, en el aflo520; mahda sepro^ip] ^ 
cionen los fondos necesarios pair^a^re^; 
construccidn del' templb. No se} habia®- 
tampoco de la ciudad *. '* ' ' 

El tercer decreto es de 
Longimano, el sdptinio aflo de.'S.tt%e£|fi 
nado, es decir, segiinla cronoi6g:^,<|^ 
los autores del Art de^ virifier:ii^}^^L 
tesj el aflo 467 antes de . 

este decreto Artajerjes permite^ 
los judios el que'puedari volveit^tjkie^;' 
mente con Esdras. Ofrece dinei^c^^iliW 
tas y victimas' para el templ6}d«j|j^rti^; 
sal4n; concede 4 Esdras ahtor^^hidq^ 
para nombrar magistrados y 
des que gobiernen el pais segun.iA-.lC^^ 
judaica. Permite 4 Esdras y 4 ; 

se invierta en el teipplo 
posible, segdn el gusto de.ellos 
, luntad de Dios se tr^taftax^^l^^V' 
directamente en este decreto v 

construccidn de Jei;usaJ.4a*, 
como en los decretos precedenipjs'^'B^ ; 
habia s61o del templo, que habla'Cmpf0 • 
zado 4 reconstruirse en el^s,egiuidq')5i4^»;;^ 
despu4s de volver die la* '6‘aiitiyida^?'^^t 
,E1 cuarto decreto. es tambi^iifde^^'i 
tajerjes Longiiuanqj estd fecha^i^*^^!^ 
vig4simo aflo de’ su reinado, - i 

de Jesucristo. Ed.este 4ecrpto 'qpni^^^^''> 
gue Nehemlas la autox’izacidff'^af;4|rJ 
construir 4 Jerusaldtt cdn ' 

y sus muros de-defensa ^ Y en^efeQt^/l; 
una vez que han UegadD4 " 

Nehemlas con los JudIpyempieziifl,W^" f 
construir las puertas y.inurallas de’l^' • 
ciudad Santa. SanabaUat'eon los sa- 
maritanos hostigaron 4 los judios; 'de 
modo que 4stos construyerdn, eh efeo 
to, la ciudad rodeados: de angustias ^ 

‘ II Par.. XXVI, a*.j3, II Esdr., I, 3. 

< I Esdr., VI, 1-13, 

^ I Esdr,, VII, la-aS. 

^ II Esdr., II, 3.9. 

5 II Esdr., Ill, 4. ^ 
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Este cuarto decreto es el linico que se 
aviene bien con la profecia, hallAndose 
todoslosdetalles enperfecta consonan- 
"cia con ella. Resta sdlo una dificultad 
de escasa iinportancia, pero que nues- 
tros adversaries pretenden convertir 
en poderoso ariete con que domoler el 
ordculo del Proi'eta. 

jPor qud Daniel distingue primero 
siete semanas, y luego sesenta y dos 
semanas, despuis de las cuales Cristo 
serd entregado A muerte? M. Kuenen, 
segnido por M. Reuss, quiere que las 
siete semanas se refieran al Cristo- 
caudillo, que, segdn 61, es Giro; de 
•saerte que este Cristo-caudillo habla de 
venir despuds de cuarenta y nueve 
afio^, y serla diferente del Cristo que 
babla de ser entregado A muerte trans- 
curridas las otras sesenta y dos sema¬ 
nas. Este segundo Cristo serla OniasIII, 
muerto en 170 antes de Jesucristo. Pero 
estahipotesis es contraria d la profeda 
y dlabistoria, por cuanto antes de.Ciro, 
ni aud en su dempo, no se did decreto 
ningunopara la reconstitucidn de Jeni- 
saldn. Aderads, segiin hemosvistoya, la 
bipdtesis de M. Kuenen separa arbitra- 
xiamente, y contra el sentido del texto, 
las siete semanas de las sesenta y dos 
semanas. Concede para la reconstruc- 
cidn de Jerusaldn sesenta y dos sema¬ 
nas, 6 cuatrdcientos treinta y cuatro 
aiios, lo cual es tan inverisimil en si co- 
mo contrario A la historia. Finalmente, 
distingue entre el Cristo del versiculo 
25 y el del versiculo 27, y admite dos 
Cristqs donde no hay rods que uno, co- 
roo n<^tros demostrareroos. 

Puede explicarse la disdncidn de las 
siete y sesenta y dos semanas en el 
sentido de que la reedificacidn de Je- 
Tusaldnhnbiera de durar siete semanas 
6 cuarenta y nueve aiios. Lo cual nada 
tiene de< inverisimil si se consideran 
las dificultades que los samaritanos, los 
drabes y los ammonitas suscitaron A 
los judlos para impedirles que conti- 
nuaran. 

Asf, pues, segdn nuestra interpreta- 
cidn, la dnica admisible, las sesenta y 
nueveseroanas, empiezan d correr des- 
de que se did el decreto por Artajerjes 
Longimano, el aflo vigdsimo de su rei- 
nado, y llegan hasta el Cristo jefe 6 
caudillo, es decir, hasta el moroento en 
que Jesucristo, de treinta aflosde edad 


prdximamente, comienza.su vida pd- 
blica. Y en efecto, desde el aflo 454^, 
que se did el decreto ‘de Artajerjes 
gdn la cronologla mds coipAnmente 
mitida, hasta el aflo 29 de la era vulgar, 
tenemos la suma exacta de cuatroci n- 
tos ochcnta y tre.s aflos, 6 y 

nueve semanas de aflos. Es verdad q^ue 
se convien generalmente en que. 
era vulgar dcfectuosa. Nuestro Se- 
flor se ere que nacid cuatro <5 
aflos antes. En este supuesto,, hay una 
diferencia de algunos aflos; perp eita 
diferencia no es bastante para, consti- 
tuir una dificultad, toda vez que prp-^ 
cede de la imperfeccidp de nuestros 
conocimientos cronoldgicos. 

Bastaria para obtener una concor- 
dancia perfecta referir, como algun 
lo hacen, el edicto de Artajerjes? al 
458 antes de JesucristOi Pero no es 
cesario esto, como observd'ya 
tiempo Bossuet, el cual cuenta como 
nosotros. “Estas semanas,.dice estpMv^ 
grande ingenio *,nos llevan.exactain^-^^^ 
te desde el aflo vigdsimb 
hasta la Ultima semaqa, sejaana UeQ ^ 
de misterios, en la cual, alser ,i:^pla|' 
Jesucristo, pone tdrmino consutbue^^ 

A los sacrificios de la Ley ,y realiza 
figuras. Los doctos hacen cfllcuios p|i 
determinar con rigurosa exactitud.esi 
tiempo de modo que se conforme-eja ‘ 
todo con el texto biblicp. El c4lcul6‘qu^ 
yo os propongo no ofrece inconvenien;]. 
alguno. Lejos de obscurecerla^narcfia: 
de la historia de los Reyes^? j^ersi^'^ 
esclarece; aunque nada tigi^j^^parii^ 
cular que,- habiendo alguna^l^fj^dB^ 
bre en cuanto A las fechas 
cipes, hubiese algunos ^os de d^egen^P 
cia; pero siendo dstos tan pocosvfn^q^ 
cuenta de cuatrocieritos noventJ|^a^^j 
no pueden nunca constituir 
dificultad. iPero qu6 discujit^; 
todavia? El mismd Diog ha coyt^^li 
dificultad, si existia, por meSli^^S Jin?C 
decision que no adnfite tv^pU^ tJnj 
acontecimiento claro, manifiestoj' nos‘' 
coloca por encima de todas las cavilOt^ 
sidades de los cronologistas, y la'ruina^ 
total de los judlos, que sigui<j,‘tan dej 
cerca A la muerte de Nuestro Seflori' 
hace entender aun A los menos persp^‘ 
caces el cumplimiento de la profecla*.^-^ 

1 Disc, sun Vhist, univ,, parte, 
compl.t t. XXXV, piig. 439*a40r Ed* VeriAUl«9<> 
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For lo demds, las dificultades crono- 
Idgicas son de mds entidad para nues- 
trps adversaries que para nosotros, 
pdr cuanto ellos ni saben d6nde co- 
rtiienzan ni ddnde acaban las semanas. 
M. Zoeckler * cuenta nada menos que 
doce sistemas diferentes para fijar el 
punto de parrida, aumentando el nd- 
^Bctero A medida que se avanza en el ca- 
mino y llegando A mds de doble en el 
punto de llegada. Asl, M. Kuenen, por 
iid citar mds que d 6ste, coloca el punto 
de partida en la profecla de Jeremlas 
para la vuelta de la cautividad. Como 
hay muchas profeefas, no sabe por cudl 
decidirse. El punto de llegada de las 
siete primeras semanas 6 cuarenta y 
nueve ados, es, segdn ^I, Giro. Pero 
no se preocupa en ver si estd acorde la 
cronologla. En efecto, la primera profe- 
efa de Jeremlas se verified el afio (iCH), 

- eVeuarto ado de Joaquin, y Giro did su 
dccreto el ado 536, lo cual da setenta 
ados en rez de cuarenta y nueve. Poste- 
riormente M. Kuenen, como tambidn 
^ *M. Reuss, aplican el tdrmino de las se- 

senta y dos semanas A Onlas III, en el 
afio 170, lo cual da 366 ados, siendo nece- 
sarios 4SL No sin razdti, pues, escribe 
k AI. Coquerel: “En medio de este dddalo, 
la opinidn mds fdcil, mds atractiva y 
mds verislmil es que todas las cit'ras de 
la profecla son indeterminadas, indefi- 
nidas, que no se las debe toniar aritmd- 
. ticamente Vdase, pues, d qud se ha 
vistb reducido el racionalismo: d tomar 
las setenta semanas por un mimero 
vago, indeierminado, y ,1 decir que, 

^ diinque el Profeta distingue en este nii- 
"diero primeramente siete, luego se- 
'senta y dos, y luego una, aunque esto 
-a'parece en el texto prof^tico, para el 
^ racionalismo no hay distincidn alguna. 

aquf al eiTor combatidndose y des- 
, fruy^ndose d si mismo. Es diflcil decir ‘ 
quS es lo que el racionalismo conserva, 
y que lo que rechaza de la profecla que 
exarhinamos. 

La critica'se esfuerza sobre todo eil 
iUmniular espes^ sombras sobre el su- 
jeto principal de la profecla. Noquiere 
to manera alguna que se trate aquldel 
:Meslas. Segdn eUa,el Santo de los San¬ 
tos que recibe lai uncidn es el altar de 
fos holocaustos; el Cristo es Giro, 6 Jo- 

< Citado por Trochoa, oftr. p&gs. 72, 73, 

^ ^ Citado poT Trochon, oir. ci7., 74. 


sedec, d Onlas; de ningdn modojesu* 
cristo. Segdn las exigencias del-siste- 
ma que se adopta, unas veces habla des- 
un ungido indefinido, otras distingue 
dos Cristos: uno que viene al final'de 
los cuarenta y nueve ados, y otro que: 
viene hacia el tiempo delos macabeosn 
Por infundado que sea todo esto; etJ'a'^ 
cionalismo no tiene mds remedio ,que 
adniitirlo, pues de lo contrario deberid 
adniitir una profecla', y esto serfa-su. 
muerte, dado que no vivesino de la ne* 
gacidn de lo sobrenatural. 

;De qui6n se trata en la profecla de 
las seumta semanas? 

A esta pregunta contestainos dicienr 
do: se trata del Meslas esperado por los- 
judfos; se trata de Cristo Nuestro Se^ 
fior, de su udvenimiento, de su muerte 
y de la ruliia de los judlos como conse- 
cuencia de ella. , 

Que aqul se trata del Meslas ,' basta-- 
r(a ptwa demostrarlo el principio de 1ft- 


visidn. Despuds de las “setenta sema¬ 
nas „ de ados “serd destrulda la pre-; 
varicacidn, extinguido el p'ecado, bor, 
rrada la iniquidad; vendrd la.justicia 
eterna; se cumplirdnlas visionesy pro'^?,.* 
fecias, y el Santo de los. Santos,4 
Santlsimo recibird la tmci6n.„ .He-aquf ?? 
perfectamente delineados los tiempos ^l , 
del Meslas y el Meslas mismo. fil sdldj 
es, en efecto, y nadie sino fil, segfira^; 
hemos demostrafio, el Santo de lodSant^ 
tos 6 el Santlsimo; fil es la eternavijusti;?; 
ticia 6 el eterno Justo. Pues en eLjen;^' 
guaje profdtico se usan muchas ,.veces'7; 


los nombres abstractos por los'concre? 


tos. Constituye esto una elegancia'ide-lt. 
diccidn no desconocida por iiuestr6ft.L^ 
oradores, y que he encontradotnuch^l||f^ 
veces en las poesias siriacas de Saqi^^ 
Efrdn, cuyo lenguaje tanfa ^a^ntdadM" 
presents con el de la poesla hebraica^^O 
La eterna Justicia que horra'laijiiguil^ 
dad, es ciertamente, lb que Isalds ^ 

buye al Merias;: Mi Justo estd:pr'6xiijif0^^ 
ha aparecido mi Salvador\ -iniisj^0t^l^} 
cidn serd eterna y 
caerd nunca. M ha sioCo 
de nuestras iniquidades. ■ El Seiior^h‘a J''\ 
cargado sobre M la iniquidad de:jiprj -r^ 
dos nosotroi. ]&l ha soportado las 
quidades de un gran ndmerojfid' 
gado por los pecadorejs 


mos sido curados por stlf 
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;No es verdad que parece estamos 
oyendo dSan Juan Bautista cuando de- 
ciz.: He aqui el cordero de DioSy he 
aqtU el'jque quita los pecados del tnuti- 
do %?Ciertamente, pues, en las pala- 
'bfqs de Daniel se trata del Mesias, y 
no’de otro alguno. Sdlo el Mesias es el 
tdrmitio, el curaplimiento de las prole- 
cias.y de las visiones. Giro y Antioco 
Epjfanes son el tdrmino de proiecias 
partlculares, no de proiecias genera- 
les. Daniel anuncia que transcurrirdn 
siete y sesenta y dos seraanas hasta el 
Cristo-Jefe. Se pretende que aqui se 
trata, no del Mesias esperadopor Israel, 
sino de un ungido ignorado, de un 
principe no designado. Se traducen, 
pueSjlas dospalabras hebreas///f»s/j/rt// 
nagid por “un ungido principe., 6 el 
ungido, el principe, y se hace observar 
que la palabra hebrea mashiah no csul 
preeedida del articulo, como debiera 
estarlo si designara el Mesias promt - 
'tidoi y no un Mesias cualquiera. Yo su- 
plico al lector me perdone si le tras- 
4ado al dominio de la gramdtica; pero 
no puedo resolverme 1 consentir se in- 
^tren en los espiritus, bajo el nombre 
de ciencia, estos sofismasfiloldgicos. 

La palabra mahsiah notiene, efecti- 
vamente, articulo ni aqui ni mis ade- 
lante. Pero en hebreo como en griego 
:se omite alguna vez, y aun con bastan- 
te frecuencia, el articulo delante de los 
-nombres apelatiyos, cuando en una cla- 
tse de personas 6 de cosas indican una 
de ellas particularmente conocida 6 
mds excelente que lasdemds*. El nom¬ 
ine Mesias 6 ungido era conocido por 
los jndios. Isaias habia dicho de el: "'El 
espiritu del Seflor estd sobre ml, por- 
•que el SeAor me ha ungido.„ Asi tam- 
l>idn encontraraos en griego la palabra 


baba de hablar de la 
simp. Ademds,la palabra"i^iM*4tA 
aqui unida d la-palabr^; princV|^ 

pe, caudillo, jefe, y pardee b^ber- 
considerado, np.solamente CQino..ei,qqift|« 
indicaba el Mesias mejor quo cualqnl'^^.^ 
otro, xaO'sJo/T.v, como dicen Ids gr^pj^‘<. 
ticos, sino como'su nombre propio* 15 i§l^’^ 
es el nombre que los judiosle dan 
tantemente en tiempo del Salvadori/-.{i^,^^: 

Se pretende que Daniel habia d.q^dft^^ 
Mesias diferentes, que hay que distiijjj.^ 
guir entre el mashiah nagidd&Vy^i;-^^ 
siculo 23, y el mashiah d secas deiy^^j i^ 
siculo siguiente. El primero seria .C£rd,^-^h| 
el segundo Onlas III. Eslo es un error«:. 
Hemos visto ya que la cronologia ^ iv 
opone d esto. El texto lo excluye tanpb,' 
bi6n, pues el mashiah nagid vieneMqSTj ''] 
pu6s de las sesenta y nueve semanas, , 
y lo mismo c\ tnashiah del yersicuio26. . 
Bien s€ yo que se procura desnatura4’;‘;vj 
zar el te.xio vali6ndose de una divisidft. ' 
arbiirariu; se separah siete semanas 
que se aplican al mashiah nagid, y,,s& 
reservan otras sesenta y dos que se 
aplican al mashiah & secas. Esta sepai 
racidn es puramente fantdstica; la.re;^ 
chaza el contexto y es contraria al te^- 
to que los antiguos tenian d la vist^i 
corno hemos visto mds arriba, , i«ii' 

Acabamos de demostrar que el- 
shiah nagid es la eterna Justicia y ; 
Santisimo. Ahora bien; la eterna, 
ticia y el Santisimo debe venir.al.finVdjfi^ 
las setenta semanas, y no antes. No, §s.i 
posible,por tanto, distinguir dps 
sias en el ordculo de Daniel. El misn^q.* 
Ungido, el mismo Cristo 6 Mesias, 

Justo eterno, el Santisimo; el qwe bo*^^’ 
los pecados, acaba con la liiiquid^;^ 
serd entregado d muerte. Esto esjvfd 
mds, lo que habian predicho yalpsjd^r 


Mesias sin articulo en el Evangelio de mds Profetas. Aquel d quien;ISaia^.%| 


San Juan: 015* oti dice 

la. samaritana, que el Mesias viene 
Podia emplearse, pues, la palabra ma- 
.shiah sin. articulo. Por otra parte, esta- 
ba suficientemente determinado por el 
coiitexto, toda vez que el Profeta aca- 


bia llamado el “Emmanuel 


Joan.,1,19. 

* He aqui algunos qiemplov y QnSxn 
;j 4 e»n con articulo 6 sin ^1; Sal. CIII, 19; Jere- 

35: mi S*'- v«>. 45 CIII. 19; J<M.. X, 13! 

Joeinll, se; j Nuiii,-XXIV, »6j Daniei.VIlI, 14; 
can Exod. XV,io;Sal. LXV, 6;LXXvn, 13, ete. 


nosotros), el Adrturable, el;C6n&ejdj^« 
Dios, el Fuerte, el Padre del 
glo, el Principe de la paz^t mist^j^ 
Profeta le habia visto “atormepjaj|o^ 
por Dios, herido por causa de .nue,st]^a^ 
iniquidades, torturadp d, co'n$ecuen<j^^‘ 
de nuestros crimeneS( conducido,^Vj^ 


Jeaa., IV, ay 


• Matth., II, 4: 

- CU 8 , vin. 9 . XII. 33 ; 3 ty,;ja;.;uuo;, 

IV, 41; XX, 4 *; XXIH, 35 ! XXiy, a«;;iieao.;jt, 
in, 18; IV. as, a9! .VII, aSj JX, aai-Ut 

* I... VII, .4; ’IX, 8, ^ 
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DANIEL {Pro/Vc/rt de las'seteuta semanm'afhij,'^, ^..:,, 

Cristo, y 5l causa de ella‘, llegajph'4 > 
los romati^os/cdii Tit6’ a,l‘ffen6^?y 


muerte como'una oveja al matadero y 
airebatado de la tierra de los vivos 
El resto de la profecfa lo mismo con- 
•viene al Mesfas del versiculo 25 que al 
del versiculo 26,6 mejor dicho, demues- 
tra que el Profeta no vi6 sino un solo 
Mesfas. En efecto, con su muerte aboliO 
Jesucristo los sacrilicios de la antigua 
Ley; con su muerte selld la alianza de' 
Dios con los hombres, viniendo d ser, 
por la abolicidn de la antigua alianza, 
*el pontifice de la Ley nueva, 6 de la 
alianza nueva de Dios con los hom- 
bres.; 

■ Malaqufas * habfa llamado al Mesias 
*el dngel de la alianza„, 6 Isaias* ha- 
bia dicho que 61 serfa “la alianza del 
paeblo„. 

Los acontecimientos anunciados se 
realizaron como Daniel lohabia predi- 
cho. Jesucristo empezO su vida pdblica 
al fin de la semana sexag6simanona. 
De’spu6s de haber predicado y mani- 
festado al mundo el objeto de su venida 
durante tres afios medio, fu6 clavado 
en una^cruz. En virtud de esta muerte 
cfuel se cumplieron las profecias, se 
realizaron las figuras de la antigua 
Ley, quedd abolido el culto levitico, 
rota la alianza pactada con el pueblo de 
Israel; tambidn establecid Jesucristo la 
nueva alianza sellada con su sangre y 
reemplazd los sacrificios antiguos. Da¬ 
niel vi6 que el Mesfas “haria cesar los 
sacnficios 4 mitad de la liltima sema- 
na„. Y en efecto, los sacrificios queda- 
ron abolidos con su muerte. El sacrifi- 
cio de nuestros altares, predicho por 
Malaquias 6 instituido por el Salvador 
la vfspera de su muerte, no es otra cosa 
que la continuacidn del sacrificio de la 
cruz, que se perpetfia de una manera 
incruenta y altamente maravillosa. 

Al'mismo tienapoque al “Mesias heri- 
do de muertCn, el Profeta ve tambidn al 
“pueblo de un jefe„, 6 al “pueblo-jefe„, 6 
como traduce la Vulgata, al pueblo con 
un jefe que viene 4 destruir la ciudad y 
.el templo; ve el “fin de la ciudad„, que 
acontece por una “inundacidn, de ar. 
niasy de^erreros, y ve.finalmente, que 
“laguerra„persiste hasta el exterminio. 
piles bien; todo esto. se ha verificado. 
Poco tiempo despuds 'de la muerte de 


Judea--_ 

de ellos, destruyeroh hasta sus Cjnuel^-^ 
tos la ciudad y el’ templo, y disp,efsa‘''1M 
ron al pueblo para*siempre.’ Es dfer^ii*^^ 

—y este hecho se perpetfia desde|ha6^^ 
dieciocho siglos)' est4 4 nuestrav^sta-L^ 
que los judfos no experimentai’on‘num^ 
ca ruina comparable 4 la que ies c^ifs^^, 
Tito. Ni en tiempo de Antiocq"Si^ifar*i . 
nes, ni aun en el de Nabucbdonpsqr^tpij'^: 
se vid cosa parecida. Asi que'al'^ni>|[3 
rabinos, tales comb Salomdn irar6;|r; 


Aben-Ezra., aunque se esfuerzaypd^* 
excluir al Mesias del ordculo deDarfle^?^ 


» ifc,i.iir.a-7- 

« k«L,iii, T. 

» 1 *., XLIX, 4 . 


admiten que se trata en 61 de la Vilfinm 
ruina causada 4 los judfos por Ips r.Sr 
manos. Ninguno de los antiguos Tabi-*' 
nos pensd nunca en Antloco Epifaif^. 
Malamente, pues, W ieseler, y otros traS 
61, nos presentan 4 este prfncipe como 
el Nan t>A 7 -‘nagidhaban, .el“duxvefi.' 
turusVde Ta profecia. Antfoco tomd l 
Jerusal6n,.saqued la ciudad, derribd 
sus murallas, profand el templo 6 hizo 
perecer 4 setenta mil judfos., Pero* nl 
destruyd la ciudad ni el templo; Trite- 
rrumpid el culto durante tres aflos, no 
acabd con 61; los sacrificios no cesaron 
sino moment4neamente; fu6 una inte- 
rrupcidn, no una abolicidn. Hizo pere¬ 
cer 4 setenta mil judfos, pero no des¬ 
truyd la nacidn; no la dispersd, como 
Tito, 4 los cuatro vientos del cielo. La 
persecucidn de Antloco no durd m4s 
que tres ailos; el Profeta habla de una' 
desolacidn que no tendril fin. 

Hay palabras obscurasen laprofecfa. 

No las habrfa probablemente si fuese^ 
menos antigua d si un falsario la hu 
biese fabricado fuerade tiempo. . 

Nosotros no nos atrevemos 4 jactai*-; 
nos de haber tenido hids acierto enTa 
interpretacidn de estos vocablos obs¬ 
cures que nuestros antecesores, que no; ' 
posefan todos lorirecursos de que ries- ' 
otros disponemosi Pero cualquiera que.' ^ 
sea el sentido que se d6 4 las dos Aiti-| 
mas frases, de pua^quier modo que se : 
las explique,; es'cierto que el Prpfeta^ ' 
habla de una guerra que acarrear4'rina]‘ ., 
ruina sin ejemplo, una de vastacibri , 

plet'a, una dispersidn.que perse,ver^'erR-f!i 
la desolacidn. Daniel habla eri dqs 
siones de Antloco Epifanes *, pero lo 


Cf. Bossuet, Disc, sur phist univ,, cap. XXI,' 

Dao,, Vlll, 9*i4, 3S*a8; Xi; X3<-36» ' t ‘ i* 


DANIEL (Pr^fecia de 


las seie^ta semanas;aejmfp/f:;^^h^^^ 

trulda al pnncipio,,ae 
manas, como os he dicho, 
dril al fin, cbmo os he ihdicado*; se pV’^r^ 
sardn, puesj hasta la yenida de Cristp^* 
setenta semanas.„ Y afiade: ?Asf 
despu6s de siete y sesehta y.dos seiiqa^^;^,, 
nas Cristo serA muerto.^ Ac^rca 
las palabras sobre las dlai'-de Ta 
mindcidn la desolaciin,: (Hce,. lo 
guiente: “Esto se .ha dic^q’pp^gpe 
1 ‘omanos, al venir A Ju(l^''^,p^'igr.on'j 
en el templo sus Aguilas c,oii,I.a.e?^jg|^ 
de su Rey L„ Todolo restj^t’e’delljj^^ 
mentario confirma estosligei;9^^j^j|^ 
tos. Algunos aflos ahtei’de{Sa^^|‘^A^ 
un escritor persa cuy.aspp.raXi)oKej§f|n^^ 
por los manuscritos. siriac6s:'de^3(^oh^ 
dres, explicaba como AVlA,prpfgcIa*^i^ 
Daniel: “Los Profetasmp ps permji^h^ 
dice A los judios, deciir que,Ci^tp!ino'hJS 
venido todavia. Daniel os s^le al p'iw.ju 
y os dice: Despuds de sesenti^ y 
manas Cristo vendrA y ye.rd 
Y cuando haya venido ‘y haya 
muerto, Jerusaldn repbsa.rd para 
pre en sus ruinas hasth el cuhi^liK 
miento de las profeclas •‘.„.Teodbcij[5n£ 
en la versidn que hizo,* esGribe en'dll 
vers. 25; “X'-wti? tiYoi»jj-6vo<„V y cbino eX 
hebreo pone, Xpmd? sin artlculol Cle-j 
mente de Alejandria, expUcan4o A Te(()*_^ 
dociOn, dice; “Nuestro Seflor jesucriS:^4 
to, el Santo de los Santo^,'despuds dg/v 


hace en tdrminos muy diferentes. Aquf 
el pueblo y el jefe que ha de venir des* 
truirAn la ciudad y el templo, y la de- 
Tastacidn durarA hasta el fin; en las 
otras dos visiones, por el contrario, el 
Profeta seiiala expresamente la dura- 
ciOn de la persecuciOn y su tdrmino; 
anuncia 'el fin trAgico de Antioco, y 
describe sus circunstancias. El templo, 
lejos de ser destrufdo por tres alios de 
profanaciOn, serA, por el qontrario, pu- 
rificado al cabo de este perlodode tiein- 
po. pues, imposible aplicar A An¬ 
tioco Epifanes lo que aqul se dice de 
Tito y de lbs romanos. El'texto, no me- 
nos que la cronologla, se opone A que 
se haga del monarca sirio el “jefe 6 
principe qne ha de venir seiialado por 
Daniel,. 

Asf, pues, la interpretacidn raciona- 
lista no encuentra en la antigUedad 
apoyo alguno; todo el mundo lo sabe. 
Ei?t una Opinion universalraente exten- 
dida entre los judios en el tiempo de 
Nuestro Sefior, que el Meslas se pre¬ 
sen tarla en breve *. Este rumor habla 
penetrado aun entre los romanos. TA- 
cito * y Suetonio * hacen fe de ello. De 
aqnf .los muchos impostores que hacia 
esta dpbca se quisieron hacer pasar por 
el Meslas. Tenemos un testimonio ante¬ 
rior al tiempo del Salvador en la ver¬ 
sion de los Setenta, aunque ha sido vi- 
ciadaen este punto, ya sea por los co- 
pistas, 0 bien por el traductor mismo. 

La version siriaca es mucho mAs 
exac^ qne la version griega: “Desde 
el decreto dado para volver y recons- 
truir A JerusalOn y para que el Cristo- 
.Rey venga, siete semanas y sesenta y 


dos semanas.. 


mAs adelante: “Des- 


puOs de sesenta y dos semanas el Cris- 
-to serA muerto., Aplica tambiOn al 
Meslas la calificaciOn de “Santo de los 
Santos,. Asi que San.EfrOn, quesigue 
esta version en su Comentario, entien- 
de estaprofecla de Cristo y de la ruina 
de Jerusalen por los romanos. “Desde 
el decreto dado para reconstruir A' Je- 
rusalOn con sus plazas y murallas, y 
hasta que venga el Cristo-Rey, trans- 
currirAn siete y sesenta y dos semanas; 
de suerte que la ciudad serA recons- 


< Matth, XXIV. I]. 3 S; Mafc.. XIII. at; Luc., II, aj; 
XIX, XXV, ji; Joano^ I*, lo; IV, 35, 

^ IV- 


w 


haber venido y haber cumplido 
siOn y la profecia, fuO “uhgido, en 
came por el Esplritu del Padre 


Tertuliano, en su libro Contra los'] 
judios, sigue tambiOn A TeodociOn, y*:’ 
aplica la profecia al Salvador, A su ad- A/g* 
venimiento y A su muerte. Cuenta los’''*|| 
alios desde Dario *. San HipOlito sigue 
la version dc TeodociOn. Comete algu- 
nas inexactitudes, como, por ejemplo, 
aplicando las siete priraerassemanas A 
la cautividad y tomando A JesAs, hijpj-^^1 
de Josedech, por el Cristp-jefe; por lb, 
deniAs, refiere la profecia A la venidA^^'^ 
de Cristo, que es el Santo de los 
tos, que borra los pecados, da cumpU-?^®*® 
miento A las profeclas y recibe la’ui:(^V 
ciOn divina, El Santo Doctor traslAdK^. 


al tiempo del Anticristo lb que se dlce‘-;i 

t Opp. syr.-lat., II, asi-aaa. 

* The de W. Wright. Londr^a,’!’.^ 

1869, tcxto siriaco, pig. 341. 

^ 5<rom„I, ai. 

^ Adv, jud. Patrol, ll, 61 a, 399* 





799 DANZAS RELIGIOSAS-DARIO EL MEDO ‘‘*'1 

ha de ocurrir al fin de la liltima se- DANZAS REliIGIOSAB.—Notorio^ 


mana '. 

Julio Africano, c^lebre cron6grafo, 


el pasaje blblico en que se presenta'I 
David bailando delante del Area; no ef' 


entiende del Mesi'as la visidn de Daniel, 6ste el finico caso en que se' habla de 
yempiezaA contar las setenta semanas danzas religiosas entre los hebreos. El 


eueldecreto de Artajerjes dado el ailo 
Tigdsimo de su reinado *. Esto mismo 
hacen despu^s de ^1 San Juan Crisds- 
tomo, San Isidoro de Pehisa, Teodore- 
to, el Venerable Beda y muchos otros. 
Or^enes, aunque cambia las semanas 
en ddcadas, refiere la profecia il Jesu- 
cristo, y las dltimas palabras A la ruina 
del templo y del pueblo judlo, ruina 
que siguid A la muerte del Salvador. 

Eusebio de CesAreay San Jerdnimo 
citan A sus antecesores San Hipdlito, 
Julio Africano y Orfgenes, y si emiten 
opiniones particulates sobre el coniien- 
zo de las semanas y sobre algunos otros 
puntos secundarios, estAn de acuerdo 
para eutender del Mesias el conjunto 
del orAculo, Serla necesario uii gran' 
trabajo para colecclonar los testimo- 
nios de San Atanasio, <^e San Cirilo de 
jerusaldn, de San Agustin, de Policro- 
niby de oti'os escritores eclesiAsticos, 
asf griegos como latinos, que los han 
seguido. Xo deberfan.olvidarse tampo- 
CO los testimonios de lbs mAs cdlebres 
rabinos de los primeros siglosy dela 
Edad Media, el autor del Seder-Olam^ 
Saadias, Jarchi, Aben-Ezra, Abarba- 
nel •. Xo debe esperarse que estos au- 
tores judios acepten la interpretacidn 
cristiana; bAstanos que reconozcan que 
la profecia concierne al Mesias y A la 
ruina de los judios. Segun Jarchi, el 
“Mesfas muerto„ es Agripa. Tambien 
lo entiende asf Aben-Erza, el cual de- 
clara que las semanas de Daniel son 
^manas de afios, y explica aquella fra- 
se no para 616 de 6l„ diciendo: ‘•Xo 
habrA ya sobre ellos Reyes proceden- 
tes de Israel.^ Nadie, que sepamos, ha 
referido la profecia A los tiempos de 
Antioco Epifanes y A su persecucibn. 
Bajo este concepto la opinibn raciona- 
lista puede preciarse de nueva. Ahi 
estA todo su mbrito. 

T. J. La MV. 


cAntico de Moisbs despu6s del paso del 
mar Rojo, fub entonado al son de tarn 
boril y con acompaflamiento de bailee 
(Exod., XV,20), etc. Ahora biqnjlpS^Oh 
numentos egipcios lios han cqnserva^l 
escenas de bailes, y esta coincidencll 
es una de las muchas semejanzasli|n^^ 
que se fundan losracionalistas para;Jy4i 
en lareligibnjudaica una derivacRftt'cle 
la religibn'egipcia, una religibif^de 
misma naturalez'^ quelasreligioiijeisp^ 
ganas. , ' 

Reconocemos sin duda. algShs^quc 
si Maria, hermana de Aarbn,,bailb'c6i 
las otras mujeres despubs del- d^odp, 
pudo ser impulsada A ello, entre ptrpi 
motivos, por el recuerdo deiaS‘!d|^z^ 
sagradas que habla yisto 
pero jqub prueba esto?: El bailp*eh;|j 
mismo no es ilicito cuando np Sib 
gen las reglas de la moral;' adS^^^^eil 
baile es una manifestacibn det^beijet. 
Si, pues, en el Antiguo Test^eiWiS^'se 
hace mencibn de algunas danzas^ell' 
giosas, sblo puede inlerirse una co^‘l 
que en aquellas circunstancias se tta- 
taba de una fiesta de alegria, y no de 
una solemnidad expiatoria. Eh cuanto 
A decir “los hebreos no debiei’an haber 
danzado„, esto es otra cuestibn; y nos- 
otros contestamos diciendo: los bailes 
deshonestoscstaban prohibidos asi A los 
hebreos como A los’ demAs. En cuanto A 
los bailes honestos.la cuestibn se re* 
duce A saber en honor de quibn se cele- 
braban. Aun siendoilicitos entre Ips pa- 
ganos, para los cuales ho eran sino una 
fbrmula de culto idolAtrico, eranlfcitos 
entre los hebreos porque se verificaban 
en honor de Jbhovah. En otros tbrmi- 
nos; no es la danza lo que debe hacer 
juzgar si la religibn es bhena; sino-que 
por la religibn debe juzgarse si la <^nza, 
suponibndola honesta, es cosa llSlta. 

DABIO EL MEDO.-El Profeta Da¬ 
niel, despubs de haber referido la ioraa 


• PMrol. grU.,\,6il. Hitra, .iitaUda saern, IV, 
Paris, XBS3. 

< Apud. Eus«b„ /JrfMoml, rvaag-., VIll, 4. 

» £1 Doctor FraidI ha reunido I03 testimonios de los 
Fadrca y dc los rabinos cn la obra titulada; Dif Eavgrar 
IFocAra la MtfUrOt 

Grata, x8$3. 


de Babilonia por Giro (V'. Bdltasar)', 
aftade: “Y Dario el Medo tomb pose* 
sibn del reino.„ He aqui un persbnaje 
de quien nada dicenlos antigups auto- , 
res profanos; pero de aqui A inferir que 
no ha existido, media una gran distam 


m DARlO EL XIEDO-DARWINISMO •' - ^ m 


■cia. La hip6tesis mds probable es ^ue 
el nombre Dario no es sino una co- 
rrupci6n de otro nombre mal compren- 
didoy mal escrito por los copistas. Jo- 
sefodice expresamenteque Dario tenia 
otro aoipbre entre losgriegos. Pero, 
iqui^n es este personaje? Aqui abun- 
ijlanlasbipotesis. SegdnXo Cm7/d Cat- 
tolica, es Ciajares, hijo de Astiajes; 
segiin M. Oppert, es un general de Gi¬ 
ro, y F- Lenormant precisa esta hip6- 
tesis. designaiido A Ugbaru, lugarte- 
niente'de Giro ea la campaiia contra 
BabUonia. (V, Baltasar.) Sabemos, en 
efecto, por una inscripciOn cuneifor- 
me que Ugbaru goberiid A Bablloniu 
despuds de la toma de'esta ciudad, co¬ 
nic el Dario de que habla Daniel, y 
hasta parece haber ejercido en ella una 
especie de pod r real, puesto que Giro 
es calificado, durante los dos primeros 
ados que siguieron A la conquista, de 
Rey delas naciones, mientras que, pa- 
sado este tiempo, se le llama “Rey de 
BabUonia,Rey delas naciones„.—(Vda- 
se Vigouroux, Bible et d^couvertes, to- 
mo IV, Daniel dans la fosse aux lions; 
—Oppert, Peuple et langue des Mides, 
pdg. 167 ;—ha Civiltd Cattolica, 16 ' de 
Feljrero y 15 de Marzo de 18W; — F. Le- 
nonhant. Divination dies les Chal- 
didtSj pdg. ISl- i 

,DABWINISJ£0. —El darivinisino es 
mna forma del transformismo (Vdase*. 
o§ta palabra). Este afirma que los seres 
proceden naturalmente los unos de los 
■otros; el danvinisqio pretende darnos 
I el porqud de esta Rliacidn. 

Este sistema debe su nombre al sa- 
Tuo namralista inglds Garlos Roberto 
r Darwin, que nacid en 1809 y murid ha- 
ce pocos ados. Darwin, hay que confe- 
. ’ sarlo, consagrd su vida A la demos tra- 
eidn de la teoria transformista. El libro 
I que publicd en 1^9 sobre el Origen de 
! las especieSf y que ha sido traducido a 
; todas las lenguas europeas, puede con- 
•siderarse como el cddigo de la nueva 
escuela. 

j, Otras muchas publicaciones. de las 
^ euales la m^s cdlebre trata de la des- 
^ cendencia del hombre, han venido en el 
i transcurso del tiempo A completar esta 
. primera obra, extendiendo d nuestra 
especie.las leyesde la evolucidn, que el 
ilustre naturalista habia en un princi- 


pio restringido prudentemente A las 
plantas y d los animales. 'tV,; 

La teoria de Darwin descansa toda 
ella en conjeturas <5 hipdtesis. Dos cau 
sas explican cl dxitoqueha tonldo: Iv* la ' 
autoridad del autor, quien A una imagi-^'><; 
nacidn exuberante unia la imparciaU-^>* 
dad del sabio, el candor y sencjlle^:' 
hombre honrado y un ndmero 
^rable de observaciones capaces de des*'|;^ 
lurabraral lector; 2.*', el favor que 
teoria prestaba A los racionalistas,f #|S 
quienes dejaba la esperanza^de, explK^|^ 
car sin niriguna intervencidn de 
apariciOn sucesiva de los seres,- ya que||^ 
no el origen mismo de la vida y'4el ? 
mundo material. 

Esta dltima consideracidn explica ya 
por si sola el entusiasmo con que fu6 
acogida por cierta clase de gente una 
doctrina que no tiene nada del cardcteV. 
positive y experimental que'Se exige'i 
hoy de la ciencia. . ' ’ 

Darwin no se manifiesta partida'riO^^.^ 
ni de la generacidn espontdnea, hi deia^^ 
creaciOn. Esta cues'tion acerca del 
mer origen de la vida'estd fuera de-susi^ 
dominios. El.no pretende ptra CoSiasino^ 
explicar cOmo, por la sola accidn de 
leyes naturales,’los seres quo nos^-ro^^ * 
dean proceden de unos61o, dd lo’suiiidm 
de algunos seres originarios; seres 
mos que no eran ni animales ni vegei'';^| 
tales, sino simplemente' dotados de vi* ^ 
da. Para esto imagina dos grandes 
yes, que son la seleccidn natural y ia 
concurrencia vital, 6 Xa lucha por la 4% 
vida {struggle for life). ^ 

Supone que en los primeros seres se 
produjeron cspontdneamente alguoas-^i 
moditicaciones, y aquellas de entre ds-^5 
tas que hubieron sido favorables sob 
las dnicas que se transmitierpn d los ||^ 
descendientes en virtud de no Sd qu^'f-^ 
eleccidn de la naturaleza; tal es la pre-'^^S’ 
tendida seleccidn natural. La. concu-3'j 
rrencia vital favorece, segdn Darwin, ; ■ 
este progreso, y lo acelera proporcio-' 
nando la victoria A los individuos nids • i 
perfectos. En esta lucha desigual los 
ddbiles sucumben indefectiblemente, 
mientras que los fuertes triunfan, re- ’ 
dundando este triunfo en benedcio de 
la especie, la cual va perfecciondndose 
sin ccsar hasta transformarse en una 
especie nueva. . .1: . 

Mucho habria que decir respectode ^ 
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la concurrencia vital', porque si es 
cierto que en la lucha por la vida los 
mds fuertes suelen salir victoriosos, 
esta regia no deja de tener excepclo- 
ues. De otro modo, las especies d^biles, 
quiero decir, aquellas 4 las cuales la na- 
turaleza ha privado casi por completo 
de los medios de defensa, habrlan teni- 
do que abandonar por completo el cam- 
pq i las demds; pues lejos de ser asf, 
sucede precisamente que estas espe¬ 
cies d^biles son las mds nuinerosas y 
jas que se multiplican con mayor ra- 
pidez. 

Podria decirse, es cierto, que el hom- 
bre contribuye 4 su desarrollo; pero en 
las 6pocas geoldgicas no existla toda- 
via para protegerlas, y sin embargo, 
nos atestigua la Paleontologia que ya 
entonces las especies debiles 4 inofen- 
sivas se conservaban, por lo general, 
durante m4s tiempo que las especies 
provistas de poderosos medios de de¬ 
fensa. Asi es que los humildes marsu- 
piales, el gdnero didelfo por ejemplo, 
ban atravesado todos los tiempos tcr- 
ciarios y cuaternarios para llegar has- 
ta nosotros, en tanto que animales gi- 
gantescos y de los mejor armados para 
el ataque 6 la defensa, talcs como el 
dinotherio, el megatherio y el masto- 
donte, no ban alcanzado, segdn parece, 
sino una existencia efimera. 

Como vemos pues, la ley de la con- 
cuwencia vital, que ha permitido 4 un 
ser tan debil como el hombre triunfar 
de la naturaleza, dista mucho de poseer 
toda la eficacia que le atribuye Dax*wfn. 
§in embargo, la acciOn progresiva de 
la seleccidn natural es menos defendj- 
ble todavia. El error de Darwin ha si- 
do el asimilarla 4 la seleccidn artificial. 
'Kadie puede negar que dsta llegue 4 
prqducir nuevas variedades 6 nuevas 
rj;a 2 as. ;^Ahi est4n los criaderos para 
xnostrarnos los tipos nuevos que se ha 
conseguido sacar de nuestros animales 
domdsticos. Una sola especie, la palo- 
ma, no comprende menos de ciento cin- 
‘Cuenta variedades, todas profundamen- 
te distintas, pero todas tambidn de un 
. origen artificial. Para conseguir este 
resultado ha sido necesaria la accidn 
directa y permanente del hombre. 

La seleccidn artificial no comprende, 
pues, la seleccidn natural. Es, por el con- 
trario,sumismanegacidn,pue3to que 


supone un plan, una voluntad, y aque- 
llos que atribuyen 4 la naturaleia tal 
habilidad no ven en ella sino una fuec- 
za ciega. 

No pueden hablar de seleccidn .natu¬ 
ral sino aquellosque creen en unq-in- 
teligencia superior que impera en la 
naturaleza y preside al desarrojlo d® 
la vida sobrela tierra. Eldarwinisimose 
contradice cuandoemplea es^ €,xprf»- 
sidn, puesto que por una partepersO- 
nifica la naturaleza atribuyendple.-la^ 
cualidadcs de un ser inteligente,y,piiq* 
tende por otra que todo en el,muhdo 
depende del azary de las fuergas fj- 
sicas. 

El mismo Darwin reconoce que pa^a 
obtener razas nuevas se necesita en 
los encargados de conseguirlas, una 
gran inteligencia,cuidadosminuciosos, 
una atencidn sostenida, una vigilaiicia 
continua. “Apenas hay uno entre inUv 
dice Danvfn, que posea mirada tan 
perspicaz y juicio tan seguro cuales si . 
necesitan para llegar 4 ser hfibil en es-. 
te arte. El que, adem4s de estar dota- 
do de estas facultades innata?, estudie 
por largo tiempo su oficio, y consagre 
4 ei su vida con infatigable perseye-, 
rancia, puede llegar 4 conseguir grap,- - 
des mej or as. Pero sf^e faltan estas con- 
diciones fracasar4 seguraniente,„ 
Vorigine des espices^ trad.:- Ci.:,Rpr •- 
yer, p4g. 55.) . .«tei/jbb 

Si asi es.'si la m4s firme 4tutel|g,en^t<^' 
voluntad apenas llega 4 pbtenb^i^itlQ^ 
algfin tanto nuevo,.ic6mo cpncii^flllie r 
la naturaleza, privada de | 

cidn.hayappdidbsacarde a.lg|i;tnP$»^B^j 
rudimentarios los^innumerahlje^jiSe^^i. .T^ 
que pueblan el globo?; 

Es absolutamente imposibll^liu^jtf^; 
ndmeno tal se haya pr.oducijdp-'iSib^)l^ ■:*, 
intervencidn, de una,inteUgeneiq:^<>|)^^ ' 
rana.La seleccidn.natui^al, dice^tijiii^^.^ • 'i 
sofo librepensador, sujeta 4 jlns\|gy^' ^ 
de un puro mecanismoy exclusivamen- ^ j 
tedeterminada.ppr accidentes, no .es 
otra cosa que la casualidad de Epicuro 
y tan estdril como ella. (Pablo Janet; Ltf 
maUrialistne contemporain,) ■ ' ; 

Por lo demds, bien podpia admitirs^ 
una seleccidn natural y asimilarla p.qr . 
completo 4 la artificial,, sin caep.ppr , 
esto en el transformismo. En.efectp; la 
accidn del hombrOi por constante 6 ip: , ^ 
geniosa que sea,.punca llega 4 produ- j 


806 DARWINISMO 


cir entre los animates 6 las plantas mo* 
dificaciones que traspasen los llmites 
dela cspecie. Si es verdadque obtiene 
variedades 6 razas, jamds ha llegado A 
obtener una especie nueva, Ni los cru- 
zamientos, ni los cambios de medios y 
de rdgimen han conseguido nada en 
este punto. Siefnpre y en todas partes 
los engendros se han mostrado indeti- 
nidamentc fecundos entre si, lo ‘ cual 
constituye la mejor prueba de que no 
son sino variedades de una especie 
linica. 

Signese de aqui que si la especie es 
tiirmble no es transmutable. Si los 
caracteres que la distinguen pueden 
modificarse hasta cierto punto, nunca 
esta inodificacidn llega hasta produ- 
cir lo que debiera llamarse una espe¬ 
cie nueva. La seleccidn artificial, que 
tan indportunamente invoca Darwin 
en apoyo de su tesis, demuestra por si 
sola la-fijeza relativa de los caracteres 
esjpec^cos. 

En este articulo no nos haremos car- 
•jgd de losargumentos que Daiavin toma 
de la Paleontologia y de la Embriolo- 
gfa. Estos arg^mentos son comunes d 
todas las formas del transformismo, y 
diremos algunas palabras sobre ellos 
cuando tratemos de este tdrmino. 

'A1 presente nos contentamos con in- 
sistir sobre el cardcter hipotdtico y 
conjetural del darwinisino. M. de Qua- 
trefages,no obstante la admiracidn que 
siente pdr el sabio naturalista inglds, 
bapuestobien de manifiesto este vicio 
del sistema: •'En Darwin, asi como en 
sus predqcesores, una hipdtesis se en- 
laza con otra hipdtesis. posible, al 
menos con auxilio de estas teorias ac* 
cesorias,"; de estas comparaciones y 
metdforas, explicar todos los hechos? 
Nd. El mismo lo reconoce con singular 
buena fe y en diferentes ocasiones. Es 
vetdad que afiade: “Tengo, sin embar- 
„go, la conviccidn que tales objeciones 
«tienen poco peso y que estas dihculta- 
„des no son insolubles. „ ;Pero esta con¬ 
viccidn es una prueba d siquiera un 
arg^umentor... Me dirijo d los mismos 
jueces invocados por Geoffroy, por La¬ 
marck, pdr Darwin. A los espiritus 
exentos ’de prejuicios, d las inteligen- 
cias'abiertas € imparciales, me dirijo 
pdrapr^^tarlessi enmateria de cien- 
cia es Ifcitd donsiderar como pruebas 


/la conviccidn personal d la 
dad, y como argumento lo desconoci" 
do. Ciertamente seria superflua esta 
pregunta tratdndose de otras materias 
que no fueran estos bleroas obs¬ 
cures y estas hipdtes que han hecho 
surgir. 

„Lo que se exigiria ante todo, son 
hechos, observaciones, experimentos.;, 
(Charles Dar*vin et ses pticurseuts 
fram-ais, pdgs. 167 y 170.) 

Hechos y observacion se encuen- 
tran en gran rnlmero enla a obra 

de Darwin; pero no ticne relacid- nln- 
guna con la teoria que el autor trata 
de defender. Si d primera vista sedu- 
cen, no se necesita, si:i embargo, mu- 
cho tiempo para comprender la inutili- 
dad, desde el punto de vista doctrinal, 
de todo este aparato cientifico. 

Una teoria tan arbitrariamente shs.- 
tentada debiera, por lo menos, tenei* el 
m^rito de explicaf los fendraenos del 
orden bioldgico; pues dista mucho de 
ser asi. M. de Quatrefages hos pone'd 
nuestra vista, por 'ejemplo, su impo* 
tencia para explicar un hecho de los 
mds notables en Historid Natural: la 
existencia de individuos neutros entre 
las abejas y las hormigas. ^Cdmo se 
comprende que seres fecundos puedan 
dar origen d seres estdriles, y esto re¬ 
gular y normalmente? 'Hay aqui una 
derogacidn d una de lasreglasmds.ge- 
nerales del mundo organizado. Ade- 
nids, desde el punto de vista comiin 
Darwin y d Lamarck, este hecho estd 
en flagrante contradiccidn c la 
mds fundamental de la herencia.„ 
Quatrefages, op. cit.y pdg. 164;) 

En efecto; es p'ropio de la 
transmit! r d los hijos los edn 
las facultades de los padres. Los 
formistas lo saben mejor' que 
puesto que hacen de esta ’ propiedad 
punto de partida para el cambio de las, 
especies. I.as diferencias acutn 
por los padres siempre en el misma 
sentido, son las que d la larga han 
constituir especies nuevas. 

Para salir de su apuro, Dar:^ln invo¬ 
ca la utilidad de los seres neutros. 
primera vez, dice, este fendmeho’debid 
producirse accidentalmente; pero com- 
prendiendo las madres las ventajas de' 
semejante accidente, lo transmitieroii 
en adelante d sus descendientes.'jEs'es- 
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to iina oxplicacidn? Aun admitiendo que 
las hormigas hubiesen tenido bastante 
inteligencia para comprender la utili- 
dad del-fendtneno de que eran objeto, 
lA quida se hard creer que les bastaba 
querer para asegurar.el cambio? 

■ Otra objecidn de las mds graves que 
pueden hacerse al darvvinismo es la si- 
guiente: Las supuestas transformacio- 
nes se ban verificado tau lentamente 
segun el naturalista inglds, que cada 
especie nueva ha debido exigir mil, 
diez mil y hasta un millbn de genei a- 
ciones para constituirse. Kstas cifras, 
multiplicadas por los millares de espe- 
cies que se ban sucedido en la misnia 
serie genealbgica desde el origen de la 
vida, nos conducen d millones, si no es 
d millares de millones de siglos. I’ero 
observa con raz6n un sabio franc<Ss, 
tambien rei'ormista, que -antes de otor- 
gar con tanta liberalidad estos iniagi- 
narios perfodos de siglos, los darwinis- 
tas habian de haber averiguado si la 
Tierra y el Sol, este mecanismo indis¬ 
pensable para el desarrollo de la vi¬ 
da en nuestro planeta, son capaces de 
proporcionar una tan larga duracidn. 
Ahora bien; los astrdnomos y los I'isi- 
cos, unicos competentes en este punto, 
no parecen dispuestos d hacerles esta 
concesi6n.„ {Revue scientifiquc, 6 Mar- 
zo 187^.) 

Uno de estos fisicos, William Thom¬ 
son, ha demostrado con diversidad de 
arg^mentos la imposibilidad de los pe- 
-rlodos reclamados por Darwin y su es- 
cuela. Las leyes dela conductibilidad, 
hoy bien conocidas, permiten afirmar, 
por ejemplo, que la Tierra estaba toda- 
via en fusidn en susuperficie hace cien 
millones de aflos. Tal es tambidn la ci- 
fra aproximativa d que habla sido con- 
ducido en sus cdlculos el cdlebre raa- 
temdtico francos Poisson. 

El, estudio del Sol acaso permite ma¬ 
yor previsidn todavia. Se conoce la 
captidad de calor que este astro difun- 
de anualmente por el espacio. 

Se conoce ademds el manantial, por 
decirlo asl, de este calor, y en conse- 
cuencia cudl es la suma total. £s posi- 
ble, por tanto, deducir la duracidn total 
de la vida del Sol considerado como 
foco calorlfico, Ahora bien; “estd de- 
^mostrado, dice ALTait, otro sabio in-, 
glds, que elconceder cien millones de 


aftos es ya exceder qn mucho la.d^a-jj**^' 
ci6n posible. de este. peripdo„vLaSt-9A>^; 
fras asignadas por los fisicos d ladur^- ■ 
ci6n total de la irradiacibn solar, ya-. 
rian, en efecto, entre. doce y veinte 
millones de ailos, Es yerdad que,^?ita 
irradiacibn ha podido no ser sienjpi;e 
tan intensa como en nuestros diasi'peiro 
asi y todo, dista muchp de agotarse. to? 
davia. No es permitido, pues, aumpn; 
tar las cilVas que preceden. 

“Todas estas deducciones, observa. el. 
citado prol’esor Tait, se enlazan, unas 
con otras; pero bastaria una sola para 
echar por tierra la.s pretensiones de 
los Lyell y de los Darwin, y puede.dc: 
cirse como conclusibn que la iilosoHd 
natural ha demostrado que eD»dJc;»m«« 
de duracibn que cuenta la vida animal 
sobre nuestro globo puede tal vez va- 
luarse aproximadamenteenunas cuan- 
ta.s deconas de millones, acaso enunos 
cincuenia millones de aftos todp.lpmds’, 
yquelosprogresosulteriores dela cien* 
cia no elevardn jamds esta cifra,.siao 
que tenderdn d reducirla mdsy mds., 
{Revue scieHtifiquejihiA-) 

Seria ocioso extendernos mds en la 
refutacibn de una doctrina que-va per 
diendo terrene de dia en dia, y que 
acaso dentro de algunos aflos no tenga 
ya sinounmero interbs histbrico. Si el 
transl'ormismo mitigado, qud ve efl ja 
evolucibn animal y vegetal una marie- 
ra de creacibn, avanzacadadiano obs-' 
tante lo que tiene tambibn de hipotbti- , 
CO y arbitrario, en cambio el transfpr- . j 
mismo, tal como fub concebidp- ppr ^ J 
Darwin, se vecadadiamds ajb^donado ' '.’i 
aun por aquellos que lo' acogieron en .J 
su origen con el mayor entusiasmo. :! 
Huxley, por ejemplo„ que lo, aclamd qn 
un principio y que conti^ibuyb en gran . ‘'t 
parte d su propagacibn, declara, -sin ' 
embargo, que no- le concede sino una -, 
adhesibn provisional.. ''Aceptp, dicqi la ‘ , a 
teoria de M. Darwin con la reserva de-: | 
que ha de presentarse la prueba'de que 
pueden producirseesEeciesfis|plbgicas % 
por el cruzamiento selectiv.O?^(^>i>^^ . M 
ce de I’homme dans id 3 

cibn franc., pdg'.'245.)^ ‘ 3 

El mismo ,Carlos Vogt, ,1 

sus simpatias bien. epngeid ^% 

de una doctrina que tiene .-’3 
sus ojos, de “despedir^ . 9 

pone muchas.,yefes,,eh.kb^iai^pb§^ :9 
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ci6ti con la.doctrina de Darwin. No es 
que abrigue la menor duda acerca del 
origen natural de los serCs. Ateo y 
n^terialista obstinado, no puede saliv- 
se de la Kipdtesis transformista, y se 
adhiere'd ella no obstante los hechos 
contrarios. Sin embargo, espiritu inde- 
pendiedte como el que mis y discfpulo 
pnc> ddcil del naturalista ingles, “odia 
las Conclusiones aventuradas y las de- 
ducciones sin Idgica que se nos han 
querido imponer con frecuencia conio 
dogcmas irrefutableSp; porque, nos di¬ 
ce, •tambi^n la ciencia tiene sus dog¬ 
mas, quese aceptan muchas veces sin 
querer profundizarlos.» Revue scieu- 
tifiquey 16 Octubre lS8(i.) 

Uno de los dogmas darwinianos que 
rechaza el profesor genov^s, es la di- 
vergencia de caracteres resultante de 
la seleccidn natural. M. \'ogt cree, por 
*iel contrario, que estirpes animales di- 
ferentes pueden dar origen d series 
de seres, algunas de las cuales se ase- 
■ mejan y tienden d confxmdirse; hasta 
el punto que, segun 61, nosotros colo- 
camos muchas veces en la misma cla- 
se, en* el mismo orden y tal vez en el 
mismo genero, d especies cuyos ante- 
pasados se remontan d troncos origina- 
les diversos. 

Otro antropologista, dmulo casi siein- 
pre de Vogt en impiedad, el profesor 
Virchow, de Berlin, ha protestado mds 
" energicamente todavia contra la teoria 
°de DarWin y contra el entusiasmo de 
: sus adeptos. ’‘Uno de los mds hermosos 
tltnlos de gloria de la Sociedad alema- 
na de Antropologia,ha dicho en el Con- 
greso de P'ranefort, serd en lo por ve- 
nir no haber perdido de vista la raz6n 
en nna dpoca en qup las oleadas del 
darwinismo llegaband su punto'culnii- 
nante... Raramente habrd habido 6po- 
ca en que cuestidnes de tan gran im- 
portancia hayan sido tratadas de uu 
modo tan superficial y hasta insensa¬ 
te.,, {Cottiraverse, Febrero 18&i.) 

" Lo que rads censura el profesor ber- 
lines'en Darwin, y especialmente en su 
principal adepto el profesor Hoeckel, 
de Jena, es el desddn que muestran de 
los ’hetdios para no atenerse sino d los 
sistenias. Por el mismo motive se han 
negado siempre nuestros mds ilustres 
sabios^fi^ceSes, sin exceptuar d Lit- 
tr6,“d quien malam^nte se ha supuesto 
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do, decimos, d ver emla doctrina 
Darwin otra cosa que lo que es en sij 
saber: un sistema corapletamente 
jetural, desmentido mejorque 
por la experiencia y‘la;Ol)servac^i3.' 

En la palabra -ifow&re-hablaremos 
de la explicacidn del darwinisihd con gl 
respect© d nuestra especie. Nps bas' 
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por ahora haber considerado e^ta doc- 
trina en su conjunto, C‘01.1^1,0 ■ lo habia 
hecho Darwin mismo en su obrafunda-^ 
mental El origen de las espscies. Sen: 
sible es, por lo que concierne d me- 
moria del ilustre naturalista, que no 
se detuviera aqui. Podia haberlo he* 
cho, digase lo que se quiera, sin faltar 
a la Idgica; porque mientras todos los 
animales se hallan ut iCtOS entre si por 
lazos intimos, haj' una distancla consi¬ 
derable, aun bajo el punto de vista pu- 
ramente fisico, entre elhombreyelres- 
to de la creacidn. Se puede, pues, cori- 
cebii* que las leyes porque se idgen los 
animales no sean aplicablps alhombres 
Asi lo habia entendido el inglds Walla¬ 
ce, que en poco estuvo no se adelantara 
d Darwin en la promulgacidn de su sis- 
teina. 

Exagerando, como lo ha hecho, el 
alcance de su principio, ha podido este 
Ultimo satisfacer A los representantes 
de la ciencia atea; pero ha quitado d su 
sistema el derecho que podia tener al 
respeto de los verdaderos sabios. 

No es 6sta la unica lamentable con-, 
e'esidn que ha hecho Darwin d Ids radi-j^^ 
cales de su escuela. En la primera edi- 
cidn de su libro habia hablado del Cr'ea-_i^^ 
dor y hecho acto de adhesidri d lo' 
brenatural. En 1j.is Ultitnas ha suprimido-ji?^.'' 
estas expresiones coniprometedoras,.y^| 
se ha guardado bien de protestar con-^^ 
tra la interpretacidn materiallsta'qui^ 
Hoeckel y V ogt- han dadp diStt dOCtp^f 

Esta doctrinadn spmisitiamdlde^'dji 
ser conciliable con la brtodoxia. 
hesidn, mds d menos formal, 
tenido de algunos sabios catOlicdij tal^^ 
como Saint-George Miva‘rt,i^Ingiafe^ 
rra; d’Omalio d’HaUbypenBdlgica;-',^!; ^ 
berto Gaudry enFrdncia,-muestra^clq^^j^^ 
ramente 'que no'ataca de iun'nmdO 'jda^l 
nitiesto el dogma Catdlico. " . 

Vdanse Ch, D arwln; ■. L * j’» JJorigMi 
desespices, l^.Obr'atraducidaal u^n^ _ 
cd^ sucesivamenfe .por M,l'® Gldn^QC^^i 
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Royer y M. Moulini^; 2.*, De la varia- 
Hon des anitnaux et des plantes, tra* 

* ducci6ndeMouliiii€,2vol. en8.®;3.®, La 
descendance de Vhomme et la silec- 
Hon sexuelley traduccidn de Mouli- 
nid, 2 vol. enS.®; 4.®, Uexpression des ' 
imotions cltea Vhomme et les animaux, 
traduccidn de Pozzi, en8.®;—Cf. de Qua- 
trefages, Charles Darwin et ses pri- 
curseursfratifais,VSn% en8.®;—R. P. de 
Valroger, La genise des espdces, 1873, 
en 18,®;—Lecomte, Le darwinisme et 
Vorigine de Phomnie, 1873, en 12.®;—La- 
vaud de Lestrade, Transformisme et 
darwinisme; refutation mdthodique, 
18®, en 1?,®. 

HAM.A.RD. 

DAVID.— La lustoria del mds cdle- 
bre de los Reyes de Israel ha dado oca- 
sidn A diferentes ataques por parte de 
los racionalistas. En otros lugares exa- 
imnamos lo que hay que juzgar de su 
monotelsmo, de la doctrioa de sus Sal- 
mos, de su dansa delante del Area de 
Dios, de sus sacrificios, del hecho de 
comerse, dl y los suyos, los panes de 
proposicidn. (Vdase, ademds de las 
pulabras subrayadas, Sacerdocio, I, 
^® y 4.®). Aqul trataremos solamente 
de otras dos dificultades concernientes 
a su historia. 

• I. El tercer libro de Los Reyes em- 
pieza reliriendo el episodic de la suna- 
mita Abisag, elegida para concubina 
de David cuando dste se hallaba ya en 
edad bastante avanzada. Y nosoti'os 
pregunt.amos y decimos: cuando los ra¬ 
cionalistas dirigen sus tiros contra es- 
te hecho, tqud pretenden atacar? iEs 
el hecho misino el objeto de sus censu- 
ras? iEs tan sdlo el relate que de dl se 
hace? Si extrailan solamente que el au- 
tor de Los R^’es haya narrado este su- 
ceso, bueno serd hacerles observar lo 
siguiente: 1.® Que, dada la existencia 
del hecho, estd referido en tdrminos 
nada inconvenientes. 2.® Que en estas 
materias, los mds escrupulosos enlo to- 
cante d las palabras lo suelen ser me- 
nosen lo que respecta d las acciones. 
3.® Que el relate del autor inspirado te¬ 
nia un fin: indicar de una manera grd- 
fica la vejez, el agotamiento de fuerzas 
de David, d fin de que sirviera de 
predmbulo d lo que sigue luego: la 're- 
belidn de Adonfasy la consagracibn de 


Salom6nvivienio.su 
Si, por el contrario, es el hecho 
lo que motiva las' diatriba$ |d& los 
racionalistas, les contestaremos con 
M. Clair: “Hay que juzgar los hechos 
de esta indole segdn las ideas del tiemv 
po, y cqnsiderar (^ue .1^ poligamia-eral 
admitida entonces endas costumbres; ' 
yq^e los Reyes en particular parecian 
gozar, tocante d este-.puntoy de privif • 
legios especiales. Pues hay que ■consi<^ , 
derar que el matrimonio no habiai sidp 
elevado todavia dla dignidad^-de/SaV 
cramento, y que la cbndicidn de lAUm^ 
jer no era la que ha venido d sen endh 
sociedad cristiana.„ Lo que ahora'hok- 
parece chocante no lo era entonces, 
el texto, por otra parte, no dejalugdr 
d ninguna interpretacl6n torcida. 

II. Cuenta la Biblia (II Reg., VII, 46): 
que Dios, para recompensar d David 
por su fidelidad, le prometid que su ca- 
sa desempeilaria siempre la autoiidad. 
real y que su trono estaba asegfuradh 
para siempre. Esta profecia, transmit!* 
da d David por Nathdn, era una confit- 
macidn y una ampliacidn de la de Ja* 
cob: 6ste habia anunciado que hasta el 
Mesias el cetro no saldria de Judd; 
(Gen.,XLIX, 10);el ProfetaNathdilpre* 
cisa esta profecia, y entre todas las fa* 
milias de Judd, designa d la de David 
como la depositaria de la.promesa di> 
vina. 

—Ahora bien, die'en los racionalistas, 
esta profecia no se ha cumplido; la cau-' 
tividad hizo desaparecer la familia de‘ 
David, y desde cntonces ya no vemos 
que esta casa recupere su poder. Es 
dras, Nehemias, no.eran de la .raza d^ 
David; los Macabeos eran sa'cerdotes,: 
hijosdeLevi.—Aesto contestamo's-nos-i 
otros diciendo: para interpretar .cu;^4 
quiera profecia hay que examihaxl el 
espiritu tanto como la letra;. Asl; cuan¬ 
do Jacob anuncia que el cetro* jjb «al-i 
drd de Judd, no puede deciyse que se’ 
haya realizado porque desd'^iJacob . 
hasta David no estuviese el cetro en . ' 

poder de la tribu de Judd. Pnes del pro-. ^ 

pio modo seria presuncidh' sobrada' 
pretender que las palabras usque 'iiHt 
sempiternum, jugitet, usque in oetef^> , 
m^m/contenidos en la profecia de Na*' 
thdn, fueron diefiaspor 61 y enterididas 
por David en el sentido de que el cetro--, 
no habia de salir de.*la familia del Rey^ 


813 DAV1D;-DECRETALES (Fa/i-as) 814' 


hetoeo mientras durase el mundo. De> 
l>en,'puesi interpretarse las profeclas, 
no tomando cada una de las palabras 
al pie de la letra, sino atendiendo al 
contexto^ & las circvinstancias en que 
se dieron, al estado de dnimo de quien 
las recibid, al claro obscuro que domi* 
na ^eneralmente en toda prediccidn, 
hasta tanto que no venga el aconteci- 
miento d esclarecerla y confirmarla al 
Tuismo tiempo. * 

Si se atiende d estas reglas, se ven- 
drd en conocimiento de que nada hay 
en la profecia de Nathdn que autorice 
d afirmar que el poder no podia experi- 
mentar eclipse alguno en la dinastla de 
David. Lo que habla anunciado la pro¬ 
fecia de Jacob era la preeminencia de 
Judd hasta la epoca del Mesias; esta 
profecia se ha cumplido puesto que, 
aun en el destierro, la tribu de Judd 
existid siempre como cuerpo de nacidn, 
j Qomo tal volvid"d tomar posesidn de 
la Palestina, mientras las otras tribus 
estuvieron siempre dispersas. 

■ 'Hncuanto d los pimtos que la profecia 
de Natbdn vino d ag^egar d la de Ja¬ 
cob, se resumen, d nuestro entender, en 
lo sigiiiente: cualesquiera que fueren 
los acontecimientos, la raza de David, 
ya largo tiempo seflora de Judd, serd 
todavia su dominadora en la dpoca del 
Mesias- Pues bien; esta profecia se ha 
realizado, y de una manera mds cabal 
de lo que el mismo David podia espe- 
rar; su casa ejercid, en efecto, la auto- 
ridad regia en Judd; si hubo luego al- 
gunos eclipses, la descendenciu de Da¬ 
vid fud siempre considerada como la 
que posela derechos al trono, como fa- 
milia-regia, y cuando el Mesias vino d 
fundar su reino, reino real aunque no 
de este mundo, se vi6 que el Mesias era 
de la estirpe de David. Asi que en la 
dpoca de la profecia la casade David es 
la que se halla en posesidn del cetro en 
la dpoca seiialada para su realizacidn; 
es tambidn ella la que empuAa el cetro 
en la. persona de Jesucristo; y en fin, 
desde la profecia hasta la dpoca de su 
cumplimiento, siempre la familia de 
David es la familia real, porque cuan¬ 
do no ostenta las insignias de la reale- 
za, se la distinguey reconoce como con 
dere.cho d ostentarlas. tQud mds puede 
exigirse? Y sin embargo, hay mds to- 
davia; .Nathdn prometla dla familia de 


David que reinarla usque in aternumf 
pues bien, esta prediccidn'Se ha cum¬ 
plido al pie de la letra.-Los siglos que 
separan d David del fin del-mundo ha-y 
brdn visto el reino, en un principio'. 
temporal, y luego espiritual de s 
vdstagos; y desde entonces, en : l; 
ga carrera de afios'y aun de>siglos^ 
eclipse de que se habla-no-es md - i 
un momento, y nada prueba . ' t c 
cumplimiento de las promesas*I '"': 
d David.—(V. Vigouroux,.*i/aw, ’ «; i* 
tomo I, mim. 361;—los tratados * 
ligione; —Clair, Les rois ' i 

thielleux.) • 

DE0BETALE8 {Falsas).—K r niif 
dos del siglo ix empezd d ci* rizlr* c.;; 
el Imperio franco-occidental un v: i - z:; _ 
noso Cddigo candnico que*? -r e . ;' 
ba con el nombre de . Isiddro, i. ^ 
mado por sobrenombreJl/i?rc«/br., •- 
gdn ciertos manuscritos*Fad<^d#ar ‘ ’ 
efecto, existia una iv'^istl-^n- ts; 
de ednones, generalmettte dtribufdd- 
sabio Obispo de Sevilla,-d - ^ 
mente redactada con acreglo d-sus 
nes, continuada despudS de su 
y concluida hacia el ailo 732. Por-de^ 
gracia las dos compilaciones no . t 
nian comdn mds que la forma gene;^ 
ral. Mientras que la coleccidn espa*. 
ftola, compuestametddicamente,no ad 
mite sino documentos verdaderamente; 
autdnticos, la francesa o : ■ ; , cour. 
fusamente los materiales tornados de^ 
todas partes, d invents 6 falsifies. Se- 
han podido contar hasta ochenta dq-j 
cretales falsas 6 gravementejnterpot; 
ladas, sin contar otros dociunentos 
igualmente falsos, pero preexistentes 
y extraflos por consecuencia d la in- 
ventiva del autor. En pocos aflos este;* 
pseudo-Isidoro “inund6„ d Francia, se-i 
gdn dice Hincmaro. Bien pronto se 
not<5 que trataba de atacar en muchps- 
puntos la disciplina recibida; pero en* 
aquclla dpoca se ocupaban.mds de iii** 
terpretar los textos que de comprobar 
su exactitud, nosiendoademdscosafdr.> 
cil examinar el origen de un libro.quq^*. 
llegaba de Espafla pasando porMagun*; 
cia. (Hinc. cojttra Hit^e.Lau4un.<^..^i)i 
En estas condiciones, las e .1 v 
del pseudo-Isidoi'o se extendieron; ren 
partidronse sus extractos'6 sus 
por Inglaterra* d Italia-, prestando^ k^^^^^ 
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taadal mas 6 menos considerable A. los 
Cddigos sistemdticds, que fueron re- 
dactados despu^s desde el siglo x al xii. 
Gozaron, pues, durante cei*ca de sete- 
cientos aflos del cr€dito que iba unido 
alnombre del preclaro Obispo de Sevi- 
lla;*pero la voz de alerta dada por la 
crltica hizo desaparecer esta larga in- 
mnnidad. Ya en el siglo xv el Cardenal 
l^icolds de Cusa fDe concordia catJi., 
lib. Ill, c. 2 ) y Juan de Torquemada 
(Swnm. eccles., lib. II, c. 101 ) seflalaron 
el cardcter fraudulento de las Decreta- 
les atribufdas al primer Papa. Una vez 
abierta la brecha, no tardd en conquis- 
tarse la plaza. 

Los protestantes, eiitre los cuales es 
precise distinguir A Blondel {Pseudo 
Isidor. et Tiirrianus vapulantes), em- 
pedaron el combate con singular ener- 
gfa. 

Los protestantes comprendieron que 
l^falsasDecretales ofrecian excelente 
terrene para trataque. Como muchos 
de los doctunentos falsificados eran 
favorables A la autoridad de dos Pon- 
tffices romanos, hicieron responsable 
al Pontificado del fraude y de todas 
las consecuencias que pareefan deri- 
varse de ei. Durante cerca de trescien- 
tos ados las falsas Decretales se con- 
virtieron en arma de combate en ma- 
nos de todos los a,dversarios del Ponti¬ 
ficado. Los protestantes vieron en csta 
compilacidn un disimulado golpe de Es- 
tado para formar la monarqufa pontifi- 
cia; los galicanos una tentativa feliz 
contra el poder de los Obispos; para 
unos y otros la organizacion de la Igle- 
sia habia sufrido grave dado con el-he- 
cho de las falsas Decretales. 

Aparte de algunas apologias incon- 
sideradas como la del jesuita Turria- 
no, que tuvo el atrevimiento de defen¬ 
der contra los Centuriadores la autori¬ 
dad de las epfstolas pontificias {Adv. 
Jfagdeburg. Cent, pro con. aposi. et 
epist. decret. ponfif., apostoiiconini, 
lib. V. Florent, 1752), la erudicidn 
catdlica ha tenido en la cuestidn de las 
falsas Decretales una acticud concilia- 
dora por su reserva y firmeza con los 
derechos de la verdad y las e.xigencias 
todas de la defensa. Sus conclusion os 
han sido admitidas por la generalidad 
de los actuales protestantes. Aun es- 
tos filtimos han contribuido en gran 


parte d confirmarlas, no olvidAndose? 
que A uno de ellos, Pablo Hinsch, se de- 
be la mejor, la finica buena edicidn de 
las Decretales de Isidore (Decretales 
Pseudo-Isidori et capitula Angilra- 
mi Leipzig, 1863-1866), fruto de dos 
aflos de laboriosos trabajos en cast 
todas las bibliotecas de Europa y obje- 
to de investigaciones crlticas, entqjie 
la sagacidad va siempre unida d‘‘la 
exactitud y d la madurez de julcio 

Sobre los puntos mds principales, d. 
saber; el origen de las falsas Decreta¬ 
les, sus tendencies 6 influencia sobre 
el Derecho eclesidstico, las conclusio- 
nes de Hinsch, aunque difierenf algo 
de'las de sus compatriotas Dezeitger,. 
Knust, Rosshirt, Wasserscbleben, etc.,, 
que antes que €l abordaronla cuestidn, 
colocan al Pontificado fuera del debate. 

Origen de las falsas Decretales;—^E& 
indudable que las falsas decretales no 
han sido redactadas enEspaiiav aunque 
aparecen como de origen espafloL Ade 
mds de que se explica fdcilmente la in 
tencidn de esta marca de fdbrica ,.nun- 
ca se hizo directamente uso de ellas en 
Hspafla, ni en este pals seiencuentra 
ningdn manuscrito de las misma's. 

;Son, pues, de origen romano?‘®st 6 ^ 
es, d decir verdad, el punto capital de 
la cuestidn. Los pocos partidarios.4e 
esta opinidn se apoyan en razones que 
por si inismas carecen de la solidez ne- 
cesaria, por lo que no pueden resistir 
las razones contrarias que la destru- 
3-011. “Que las falsas Decretales, dice 
M. Hinsch, han sido fabricadas :en 
Roma y que tienen por autores A los. 
Pontifices Romanos, es lo que en el dia 
Theiner 3 ’^ Eichorn se han dedic ado d de- 
mostrar. Creo haber refutado ya hasta 
la saciedad su opinidn. Elios se apoyan, 
en efecto, en dos argumentos; en las 
Sentencias d’Angtlrd/n, que habrian 
sido compiladas en Roma por el Papa 
Adrianol, y en eXLiber Pontificalis que 
en el siglo ix no habria sido cbnocido 
fuera de Italia. Pero ya he dicho que las 
Sentencias d’Angilrdn eran supues- 
tas... l''n cuanto al Liber Pontificalis^ 
era ya conocido en esta dpoca en las' 
Galias y en Germania, como resulta 
de la carta de Rabano Mauro sobre 
los corepiscopos, antes citada en el 
pdrrafo 21, y del cap. XX 4el opdsculo 
de Hincmaro de Reims contra Hinc- 
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saaro de Laon. For lo demds, no es 
en las cartas de los Pontifices roma- 
nos ni .en Italia doude se descubrie- 
ron las prinieras huellas de las falsas 
Decretales... 

^DadOi pues, que por un lado los Pon- 
tifices romanos no han citado las falsas 
Decretales hasta dltiipos del aiio 864, 
y que por otro en la Galia se conocie- 
xoa desde el 853, en la causa de los 
cldrigos ordenados por Eb6n; y que en 
el se mencionaron expresamente 
en el Concilio de Gr^cy-sur-Serre, y 
por dltimo, que en &59 Hincmaro de 
Reims las cita muchas veces, se debe 
tener por clerto que no han side fabri- 
ca<kis ui en Roma, ni en Italia. 

„Todo esto contribuye A deinostrar 
queen laFrancia Occidental, en la pro- 
vincia de Reims, fud donde las falsas 
Decretales fueron compiladas. Se cita- 
ron por primera vez en el Concilio de 
Soissons en 853 por los cl^rigos orde¬ 
nados por Ebdn, Arzobispo de Reims. 
Tambi^n Id fueron en 857 en el Concilio 
de Crdcy-sur-Serre, cerca de Laon, y 
en 859 por Hincmaro de Reims. En la 
causa de Rhotadio de Soissons Uegaron 
4 conocimiento de.los Pontifices roma¬ 
nos... Y esto es lo que explica por qu€ 
Rabano, Arzobispo de Maguncia, no ha 
hectao nunca en sus obras la menor alu- 
sidn 4 las falsas Decretales. Por lo de- 
m4s, al designar la provincia de Reims 
como la patria de ellas, s61o queremos 
i dear que fueron hechas en esta provin¬ 
cia 6-en sus cercanias, y por un cl€rigo 
que, si no estaba sometido al Arzobis¬ 
po, estaba perfectamente enterado de 
todos los asuntos eclesidsticos de esta 
provincia.r. Hinsch, Decretales, etc., 
/». V.: De patria falsarum Decretal,) Si 
la verdadera patria de las falsas De¬ 
cretales aun no se ha hallado: si en el 
transcurso de los dltimos afios han po- 
dido buscar al autor en Mans, no lejos 
del Obispo Aldric, adversario de los 
intrusos bretones (Entstehutig der 
Pseud.Isid. Falschungen in Le Mans), 
mientras que Dom Pitra, fiel a sus pri- 
meras conclusiones (Analecta novis- 
Sima, Spicileg. Salem, 1.1, pAg. 102), le 
restituia 4 Maguncia, el punto princi¬ 
pal queda siempre en pie: aqu^llas son 
de origen franco,, y no romano. 

Alaspruebasalegadas anteriormen- 
te en favor de esta conclusidn hay que 


aiiadir otra que no es de menor por- 
tancia: la que resulta del parentesco, 
digAmoslo asi, que existe entre las De-- 
cretales falsas y las falsas Capitulares 
bajo el nombre de Benito el Levita. Las 
dos compilaciones son producto de una 
misma impostura si no de un mismo 
impostor. Si las Capitulares preceden 
A las Decretales, serA con poco iqr 
tervalo; dstas copian 4 las prinieras 
(Hinsch, p. CXXXVII y si^entes), 
descubridndose en ellas las misnlas ten- 
dencias y los mismos medios. Asi,pues» 
no admite duda que las Capitulares son 
de origen franco. i l: 

Objeto del autor de las falsas Decre¬ 
tales. —La divergencia de opiniones 
concernientes al fin \i objeto que , 
propone el autor de las Decretales es, 
inAs apareiite que real. Los protestan- 
tes de otros tiempos y lps .de a ho :}; : 
Juan Antonio Theiner.y Ellendorf, ; ? o 
escrito que no habian.tenido otra mira 
que levantar el podef pontificio; lo cvix, 
contradicen formalmente otros t r : 
testantes, tales como Splitter, 
Vasserschleben A Hinsch I 

El primeroatribuyeal pseudo 
la intencidn de restringir el poder :' 
tropolitano, y en efecto, algunas 
cretales estAn escritas co'ntra los;:: 
mados. Knust y Vasserschleben o 
nen mayor alcance: su p .;*, o; Vh 
substraer los Obispos. de. la, opoo: : 
del poder secular, descargando ; . 
cono sob re los metropolitanos, 
afectos A los prfncipes, y^i': 
mente sus intermediarios po 

tes contra los Obispos. Peroal 
esta cadena JerArquica el pseudo I;} 
doro, se habria propuesto talvez * 
estc medio la mayor aproximacidn 
los Obispos A'Roma; por esta razdn, 
las ochenta Decretales falsas setenta 
exaltaban el poder pontificio. E^ta ?£ 
tambi^n la opinidn de Walter (Ki 
chenrechtjy de Moclilery de Hinsch;^Se 
propuso, dice este liltimo, oponer cier,- 
tos decretos que juzgaba pertinentes al 
caso, como un remedio 4 la ruina casi 
completa del orden eclesiAstico, causa- 
da por las guerras civiles en tiempode 
Luis (el Plo 6 Benigno) y sus hijos. 
Tampoco perdid de vista esta reforitta 
de la Iglesia y del Estado, que los Con- 
cilios de Paris en 829, de Alx-'a-Chepe- 
lle en <836, de Meaux y de Paris en 845 
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y..646 hablan inCLdlmeate iatentado. En 
estos Concilios fueroa citados los an- 
ti|^os Padres para apoyar sus regla- 
mentos; el didcono Benito, en las falsas 
Capitulares habia hecho intervenir li 
los Emperadores; el pseudo Isidore in- 
voca la mis alta autoridad que hay en 
lalglesia, la de los Pontifices romanos, 
sobre todo la de los que vivieron en 
los primeros siglos de la Iglesia., 
{0pp.cit., pars. VI. De cotisilto pseudo- 
Isidori.) 

I*a formula que concilia todas las 
Opiniones sobre el objeto perseguido 
por el pseudo Isidore se resume en la 
Sigulente; elevar d la Iglesia por en- 
cima de-las cuestiones polfticas. {Y 
faia^a qu^ punto se ha realizado esta 
tentativa? 

3.0 Influencia de las falsas Decre- 
talea sobre la disciplina eclesiastica.— 
Aparte de un punto que seflalaremos 
luego, se admite generalmente que las 
falsas Decretales no han enunciado na- 
daque sea contrario d las relaciones 
e^nciales de los poderes eclesidsticos 
y que no han producido cambio alguno 
en la disciplina. 

:Hablando de la naturaleza delEpis- 
copado,dicenque los Obispos son lega- 
ti Dei gut Christi vices gerunt. Hi- 
cieron escribir d Anacleto: Ipsi (Petro) 
primopontificatus inEcclesia Christi 
datus esty ceteri ijero Apostoli cum 
eodem pari consortia honorem et po- 
testatem acceperunt,„ etc.; en verdad 
qtie no hay nada denuevo en todo esto; 
lo que dicen ademds de la preeminen- 
cia de la Iglesia de Roma, que es el 
centra de donde han sal.ido todas las 
demds iglesias, la -madre cuya solici- 
tud abraaa d todaSy etc., estd igual- 
mrate conforme con el lenguaje de 
los*Papas anteriores 6 de los Santos 
Padros: En estos pasajes sOlo es falso 
ellitalo: 

Enicuanto d las relaciones del Papa 
con los Obispos, colocan bajo el n om¬ 
bre del Papa Virgilio lo que habia 
escrito San Leon I, d saber: que el 
Jefe de la Iglesia ha asociado los Obis- 
pds d la solicitud general que le in- 
cumbe, sin que por esto les confie- 
ra todo su poder (V. Sancti Leonis 
op. Epist. XIV, c. 1); lo que, lo mismo 
en San LeOn que en el pseudo Isidoro, 
no tiene por objeto reducir d los Obis¬ 


pos d desempeflar el cargo de dolega*^ 
dos apostOlicos, Las falsas DecretcClet- 
respetan por lo demds las esferaS'de^ 
acciOn establecidas por el uso en bene- 
ficio del Concilio provincial, del metro- 
politano y del primado. El papel de es- 
te dltihio estd en ellas definido segdn el 
de los primados de Africa y el de los 
exarcas, tal como Dionisio el Pequeflo 
lo habia descrito mucho antes que* el 
pseudo Isidoro. 

Respecto d la celebracidn de losCoti- 
cilios provinciales, las falsas Decretu- 
les parece que exigen el previo aseitti- 
miento, 6 al menos la confirmacidn Ul¬ 
terior del Papa. Este derecho parece 
nuevo; pero precisamente por serlo not 
se llevd d la prdctica. La linica inhoya- . 
cidn del pseudo Isidoro que dejd mar- 
cada huella en la disciplina eclesidstica, 
es la referente d la privacidn de cargo 
d los Obispos. SegUn el Derecho ante¬ 
rior, debian conocer en la causa el me- 
tropolitano y el CottcUio provincial, ■. 
reservando al acusado el recurso de- ’ 
apelar d la Santa Sede.Xas Decretales> 
colocaron los casos de deposicidn de . ; 
los Obispos entre las causas. may ores) 
reservadas d la Santa Sede, y desde el 
aflo865 el Papa Nicolds I se apoyd en 
la autoridad de aqudllas en la causa') 
de Rhotadio de Soissons, Obispo de- 
puesto. -ftr) 

Le ha bastado d-M.Hinsch comparar”^ 
la carta de Nicolds d los Obispos’ 
las Galias en el- asunto de Rhbtkiio,^^ 
con otra dirigida- al Rey de lostbreto-'^' C 
nes tres aflos antes (862) sobre ^untoi 
muy semejante, parahacer ver’laapii^^i'^v 
cacidn de las falsas Decretales y preci-^ ^ 
sar la dpoca de su llegada d Roma.''^‘d<";' 

Nicolds I indica d Sdlomdhi'Rey '^^i’S^v; 
losbretones, el procedimiento que^at.K 
bia que seguir respecto d los Obispos^ , 
depuestos. “No podemoscreer,'defcf&f 
que un Obispo pueda serjamds cbhdbf’'^^ 
nado legalmente como noMo sea 
doce Obispos 6 al menos por la depost-} ^ 
ci6n de setenta testigos... Esta es'-lar J-} 
regia de la santa Iglesia romaha.#'" ^ ^ 

En su carta d los Obispos 'de’ las.Ga#! ’’ 
lias empieza por recorder que el.ordea> ; 
episcopal descansa sobre eLprimadtfi 
de Pedro, pi'osiguiendo en estos tdrinl-^' ' 
nos: “Si algunos de entre vosotrps ho* / 
hubiesen olvidado enteramente estas ,, f 
importantes verdades, no hubiesen sin 
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nnestro consentimiento -depuestQ, des* 
pojado y desteirado d via monasterk) d 
Rotl^idio, Obispo de Soissons. Porque 
<cdmo no usurpdis todos los derechos, 
si os.apropidis el jazgar d los Obispos, 
cayascausas son miradas con razdn co- 
mo causas maj^ores? jOs parece cosa 
insignificante deponer d vuestros her- 
manos en el Episcopado sin el con- 
sentiimiento de la Santa Sede? Y si 
no colocdis las causas de los Obispos 
entre las causas mayores, tcudles son, 
pregunto, las de esta indole? Y aim 
cuando Rothadio no hubiese apelado :l 
la Sede Apostdlica, no debiais levanta- 
ros contra las nuinerosas y solemnes 
Decretales {contra tot tamen et tania 
decretalia ejferri statuta) y deponer d 
un Obispo sin habe'rnos consultado {et 
episcopum, inconsnltis nobis, depone re 
nullo rnodo debuistis)... Poco importa 
que esas Decretales no $e hallen en el 

eddigo de los ednones.AI declarar 

que debian recibirse con respeto las 
Decretales emanadas de los Papas cn 
diversos tiempos, San Gelasio h i coni- 
prendido en sudecreto, aun a uc.los 
tiempos en que las frecuentes pcrsecu- 
ciones de los paganos hacian muy difi- 
cil llevar las causas de los Obispos a la 
Sede Apostdlica- 

En el intervalo, pues, de tres afios 
que mediaron entre aquellas dos car¬ 
tas fud cuando las falsas Decretales 
aparecieiron en Roma. Los Papas las 
acogieron sin entusiasmo y las vieron 
desaparecer con indiferencia. En el 
Cddigo candnico eran una rueda inutil 
y una carga mds. Los que injustamen- 
te las ban utilizado hubieran podido 
buscar otras armas de tiro mds certe- 
rp y de mds alcance., 

P. Guilleux. 


DEFINICIONDS BCLESIASTICAS. 
—1. Esta expresidn ha servido para de- 
signar diferentes actos de la Autoridad 


pues, p.or objeto. trazar. los'Hmites de iaj 
verdad: diviriamente'revelada,y;de' la>. 
obligacidn en que estamos de adherir-^^ 
nos d la misma; ellas determinan y “de-^ T* 
finen„ lo que es de fe y k) que es de libre- \ „ 
opinidn; lo que estd de acuerdo con la’ 
enseflanza del Maestro infaUble, y lo 
qued ella se opone. Son de dos especiesi , 44 ' 
conciliar es 6 pontificids, segdn que son, 
dadas porun Concilio,yaecumdnico,ya t, 
particular, 6 bien por el Soberano Pen-' > 
tilice luera de toda asamblea conciliar. ;; 
l^stas se subdividen aiin en defmiciones ^ 
ilnicamentc personates, emanadas del. ; 
Soberano Poniifice como doctor prlva-' ^ - 
dodcoinoPastorde una simple fraccidn ' 1 ? '^ 
de la Iglesia, y en definiciones $olem\ 
lies, ptiblicas, anUnticas <5 ex cathen Wt 
lira, cuando emanan del Papa como tal>j v^ 
es decir, como Pastor y doctor de la 
Iglcsia universal, d la cqal entiende red T 
gir y enseflar desde lo alto de su Silla: 
pontifical en virtud de su cargo y cojji 
la asistencia del Espiritu $anto. . 

II. Las definiciones de los ConciliqS; 


particulares no son infalibles'd irreforr/ 


mables por si mismas. Las de los Conr 
cilios ecumenicos legitimamente .cofi4\< 
vocados, presididos y copfirmados 
el Soberano Pontifice, gozan del privi«>' 
legio de la inialibilidad, y obligan, por 
consiguiente, d todos Ids cristianos 
desde que se informan de ellas, d adhe-^ 
rirseles por un acto de fe sincera 6 irre 
vocable. Nadie hadudado jamds deesta>^ 
doctrina en la Iglesia catdlica^ iNo hav| 
dicho Cristo d sus Ap 6 stQle;s:.i‘Yo rogaj^^ 
rd al Padre,'y os dard.otro Cqnsoladoi^s 
para que more siempre cop vosotrosfji^ 
el Espiritu de la verdad?„.(Juan, XlYi'^ 
16.) “Cuando viniere aquel Espiritu de 
verdad os enseftard toda la. verdad 
{Ibid., XVI, 13); y tambidh; “Las puerf« 
tas del infierno no prevalecerdDfContra|^^ 
ella„ (la Iglesia). (Math.j XVI, 18),.qudJ 
es “columna y sostdn de la verdad^i 
(I Tim., Ill, 15.) Una cousecuencia eVi-^ 


religiosa, ya en pantos de fe, ya en ma- dente de estas promesas y dO'estaS dei* 


fe 

A ’ 


teria de costumbres y de disciplina. En 
laactualidad empldasemuy comtlnmen- 
te para significar los decretos 6 senten- 
cias emanados de dicha Autoridad en 
las causas concernientes d la fe; estas 
resoluciones tambidn son Uamadas de- 
-finiciones dogmdticas y definiciones de 
fe. Estas definiciones, en conformidad 
con laetimologia de su nombre, tienen, 


claraciones es que la Iglesia* no puedj 
ni engaflarse ni engailan. d los field 
en el ejercicio mds completo. y:mds so 
lemne de su magisterio,. en'las 'defini/ 
clones dogmdticas de sus Goncilios ge 
nerales. Precisamente una de estas in 
falibles definiciones dogiiidticaS, dada 
por elmdsecumdnicodlapar que el mds< 
reciente de los Concilios, por el del 


ll 
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liCianOiensusesidilIVtCelebrada el 18 de 
J^o de 1870, es la que nos e'nsefla lo que 
debemos creer tocante al valor y d la 
antoridad delas definiciones pontificias: 
“El Pontifice Romano cuando habla ex 
cathedraj es decir, cuando, ejerciendo 
el cargo de Pastor y doctor de todos los 
cristianos en virtud de su supreina au- 
toridad apostdlica, define que una doc- 
trina sobre la I'e 6 las costumbres debe 
sercreida por la Iglesia universal, goza 
plenamente, por la asistencia divina que 
le ha sido prometida en la persona de 
San Pedro, de esta infalibilidad con 
que el divino Redentor ha querido que 
su Iglesia estuviese provista al definir 
la doctrina tocante d la fe d A las cos¬ 
tumbres; por consiguiente, estas defini¬ 
ciones del Pontifice Romano son irre- 
Ibrmables por si mismas, y no en virtud 
del consentiraiento de la Iglesia.,. El 
Concilio del \’^aticano habia recovdado 
desde luego las brillantes pvuebas dc 
esta doctrina y las cdlebres pulabras de 
Jesucristo d San Pedro: “Tii eres Pedro, 
y ^bre esta piedra edificard ini Iglesia, 
y las puertas del infiernono prevalece- 
rdn contra ella.„ (Matth., X\l, 18.) 
“Apacienta mis corderos, apacienta 
mis ovejas.„ (Joan., XXI, 16-17.) “Vo he 
rc^ado por ti, que no falte tu fe; y tu, 
tmavez cohvertido, confirma d tus her- 
inanos.„ (Luc., XXIi, 32); y las defini¬ 
ciones de los mdsfamosos Concilios an- 
teiiores, TV de Constantinopla, II de 
Lyon y el de Florencia; la prdctica 
constante de la Iglesia; y la conducta 
invariable de los misnios Soberanos 
Pontfces, d cuyas definiciones los Pa¬ 
dres y los santos doctores jamds deja- 
ron de prestar obediencia absoluta. Hi 
Concilio \’aticano, ya se ha visto, supo- 
ne y recuerda expresaniente el dogma 
de la infalibilidad de la Iglesia, y decla- 
ra que en verdad de esta infalibilidad, 
y no de otra, goza el Pontifice Romano 
en .SOS decretos dogmdticos; declara 
tambidnque el objeto de la infalibilidad 
en cnestidn es la doctrina relativa d la 
fey d las' costumbres-, propuesta d la 
cTeencia de la Iglesia universal, y, por 
consiguiente, guardada en el depdsito 
de la revelacidn divina, no privada, 
sino autdntica y piiblica. 

Ill. Nos encontramos aqui con dos 
^ries de objeciones: una dirigida con¬ 
tra la intalibilidad de las definiciones 


conciliares, otra atacando dla infalibi'- 
lidad de las definiciones pontificias. 

1No s6Io se niega que los Concilios 
universales y la Iglesia dispersa sean 
infalibles, de lo que tratamos en otros 
lugares (V. Concilio,Iglesialetc.), sino 
que se afirma que es imposible saber 
cudndo un Concilio es ecumdnico 6 no; 
que seria menester para que sus defi¬ 
niciones dogmdticas fuesen infalibles 
que se aceptasen por unanimidad ^ lo 
que es inaudito en la historia de lo pa- 
sado, y probablemente jamds aconte- 
cerd en lo por venir; que, segiln la docr 
trina de los tedlogos romanos, el Con¬ 
cilio general solamente es infalible si 
el Papa mismo posee esta infalibilidad, 
cosa dudosa, incierta, puesto -que no 
ha podido ser definida sin incurrir en 
clrculo vicioso por cl Concilio Vatica- 
no; que, por lo demds, todas las defini¬ 
ciones de los Concilios acerca de sus 
propias prerrogativas nopodrdn evitar 
este sofistico procedimiento; por dlti-» 
mo, que al suponer verdadera la infali' 
bilidad pontificia, y admitida como tal, 
los Obispos reunidos en Concilio nada 
tienen que juzgar, nada que determi- 
nar, de lo que resulta la supresidnradi¬ 
cal de toda definicidn conclliarj asEco- 
mo resulta claramente de los decretos 
del Concilio del Vaticano, que estdn & 
nombre del Papa, definiendo dl .mismo 
con la sola aprobacidn del Concilio.^i* 

2.“ Siendo dudosa la definicibn deTa 


infalibilidad pontificia, todos los decfe- 
tos dogmdticos dados por los Papas sOp 
inciertos. iCdmo cpeer, despuds de j;6dd, v’ 
enla infalibilidad personal.de uri hdjtir 
bre semejante d los demdshombres),^? 
si para definir infaliblemente tiend que 


observar ciertas condiciones, £cudles 
son dstas, y quidn nos asegurard infali¬ 
blemente que han sido obseryadds?|fei 
hay duda sobre este punto,-'«iqud k^bj^ 
se impondrd d los-fieles yd los'TebiO' 
gos? cQuidn impedird d un Papa.ito^^i-_ 
dente definir cuando no ;es opori^^J^ 
definir puntos no definibles,. innq%%r*l 
en materia de fe y de c6stumbfes?q(^ud’^ 
hacer entre este Papa que deifir^l^-iarn 
raz6n y ios Obispos'•resfstidndq^eR^S 
{Ddnde estard el. refugio de las-..-cbh-A* 
ciencias? iDdnde la piedra fundahSeatKl 
de la Iglesia, sacudida*'pdi* tdritds!ii)m:- ^ 
bates? ^ 

1.'’ La ecumenicidad de. lor Conci -h 
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lios,-respoaderemos inmedifttamente, 
cs nni' hecho seacillisimo y fdcil de 
comprobar. (V€ase la palabra Cowct- 
lios)'. Sus_defimciones, para ser infali* 
bles, sdlo nec^itan ser conciUares, y 
lo incontestablemente desde que 
reuaen. la mayorfa de votes, compren- 
di^ndo^e en ell os, hay qiie entender- 
lo bien, el del Papa,'sin el cual no 
hay Siiayoria conciliar 6 de la Iglesia 
docente, asf como no hay cuerpo sin 
cabeza, casa sin piedra angular, ni b(3- 
vedasin clave; la unanimidad de vo- 
tos seria nn milagro deseable, pero no 
es un milagro necesario. 

Las definiciones de la Iglesia relati- 
vas4.sus privilegios no forinan circulo 
alguno vicioso, porque antes de procla- 
marse indefectible 6 infalible da prue- 
bas racionales, convincentes, de su 
autoridad sobrenatural y de su poder 
de enseilar la verdad sin mezcla de 
error. Aqu^lla, pues, ha podido deiinir 
eh el Concilio \'aticano la infalibilidad 
de su jefe sin cometer el menor solis- 
ma: no tenemos necesidad de dirimir 
la cuestidu teoldgica, todavia pendien- 
te, de saber si, independientemente del 
Pontifice Romano, el Cuerpo episcopal 
posee comopropio el don de infalibi¬ 
lidad bisianos hacer constar la ecu- 
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menicidad de ,uri Cohci4<^V<?,iWiiqui<|^ 
para estar plenameijte. se^ps 
acierto en materia dpgnihUca,>Tap)pp'^ 
CO tenemos dificultadialg»|i^,ph.so^fjB 
ner, aun enfrente del Papainfalible'?,;';pi^ 
cardeter verdaderamente doctrinal;>)^j 
juridico de las sentencias dadas poi* lQf*’| 
Obispos en Concilio general; ,porquej 
una de dos: 6 bien cuando se d,an estaS.1 
sentencias el Papa no ha jpronunciadQf 
aun la suya, y entonces la causa no es'jtjt 


t El Cutrpp tpiscopai ind^peitdkntcinenie dt*! Pontijice 
w tuerpn sin cabeza, cdificio sin cimientn, 
Ttbado ^ pastor, rcino sin rey, y cl autor acaba de afir- 
marlcL £Poes como cstc nurpo jm cab^xa podrii po%ur como 
pmpio ei dom di in/aJibilidad? Esta parttcipaci6ti de uo 
atriboto divino solamentc puede teaerla qulen la recibe de 
Cfisto^ iy caindo 6 donde ha prometido Crlsto la infalibi¬ 
lidad ml Cuerpo episcopal inJtpindieHiemxHic del Poniljice 
Rojnamo^ Xo hay dos inUlibilidadcs, una del Papa y otra de 
los Olni^KiSf ni siquicra una del Papa y otra Dios; no hay 
in&libiUdad que la dirina, y Dioa, para bien del mun- 
do^ Iamjercc en dctermlnadas circunstancias per ministcTirt 
del F^a como cabeza de la Iglesia. Claramente )o incuN 
c6Je»QCzisto en cl Evangclio. y los galicanos rehusabaa 
admitida; pero ccuaado ha dicho esto que quieren sostener 
^qoc la ^crccrA por mmistcrio del Cuerpo epheopat indepen- 
4iem$emenU del Fapa? No puede frltar de la Iglesia el es- 
^nia de Criato, que la viWfica como la cabeza a los miem- 
bros y como la vid k los aannientos; por eso uadte vio ni 
veri jamis despedazado este cuerpo de Cristo, que es la 
Iglesiaq nimca d Ca«^ episcopal esurk separado 6 inde- 
pendunU de la cabeza: cso seria la muerte^ y la Iglesia cs 
inmottml por virtud del espiritu dc Cristo, que con tan 
niarcada ioaiatencia dcclaro su interna por la'unidad de la 
Is1eaia,y,como nos enseha el Concilio Vaticano, «para que 
el ousmo Epiacopado fuera uno 6 indiviao, y toda la mu- 
cMombre de los creyentes se conservara en la unidad 'dc 
icyde comaaion por medio de los aacerdotes Concordes 
CQtrc mif ppoiendo A San Pedro aobre los demAs Apostoles, 
tsia^Uei^ enilel principlo perpetuo y el fatufmiunto visible 
de nmidades*, AderaAs, las definieiones tx cathedra 

del Rpmemo Fomil^e son irre/ormabks de s!, y m por el 


tii en modo alguno prejiizgada, permat|f$y 
nece Integra, los Obispos la juzgan.cqa^l 


la mds completa libertad de su cottcii§Ut>^ 

1 


comeniimiento de la Iglesia; qulen eato nlcguc queda e<to- 
mulgado por el Concilio Vaticano, aess* lV,cap* 1V» 
como hay atrevimiento para levantar entente dc la InlaUr 
bilidad del Pontifice, que la tienc e^e sese nan auim 
sensu Eedesitef otra infalibilidad de los ObUpos, eacribieif-;*'^''?;^ 
do que esta todavia p'endiente la cuestidn Uotdgica de 
st\ independientemenie del Pontifice Romano^ el Cuerpo epis^*',^ '^ * 
copal posee como propio el don de in/alibilidadi En EspafUj^^ 
gracias A Dios, no reconocemoa ni queremoatal cuestidn, ^ . 
que la sana Teologia rcchaza, y profeaamoa con la anttgud* 
dad y coa el Concilio Vaticaao que de la Santa Sedc vene* 
ra/id<r junt in oinnes dintanaHi*-^UorA na 

vbrskSs uspaSoi-a.) i - ^ 

I Nosotros si tenemos dificultad gravtsima en dejar* 
pasar sin explicacibn, correctivo 6 proteata los reaabloi 
galicanos que aqui sc deslizan de la plumadel autor. PVen- 
te a frentc del Papa infalible, iiteme en /ace du Pape In/aU * J ■ 
llible, que dice el texto, no pueden tener de modo alguno 


■A 

V 


carheter verdaderamente doctrinal y juridico laa sentencias 
dadas por los Obispos en Concilio general; porque frentc fi ‘a 
freatc del Papa no hay tal Concilio general, sino un con- ' 
ciliabulo, una faccion mas 6 meiios numerosa, miembrOS 
coulra la cabeza, ovejas contra cl pastor, reino sublevado , 
contra el monarca legltimo. Eaa proposici&n es iuadmisi- 
blc;y aunque despues parecc que sc templa su sentido, * 
lampoco puede decirse que cl /alio de los Obispos anterior 
al del Papa en materia de fe es rigurosamenie una defini^ 
cUn; el sentido del definimus en los Goncilios es el de jui-.V4 
cio ultimo por autoridad competeote, y en coiiformldad 
esto, lambien en nuestra lengua espafiola, defiiucion 
segvin el diccionario, es "la decisi6n 6 determinacifin de ' 


alguna duda, plcito 6 contienda por autoridad leglliAa^^*!^ 
y asi se llaman definiciones las fesoluclones 6 ddtenitinb<^ 


clones de los concilios y de los Papas** *. 

Ahora bien: cn un Concilio general dc que habla cl autor,^ 
en matcrias dc fe sujetas A que el Papa pfonuncie'zar 
thedra, loa Obispos en /ace du pape^ /tenlre d /renU' ititi 
Fapa^ no serian autoridad legitimay competente,ni'rej>rq^ 
sentarian a la Iglesia, slno un cuerpo acdfalQ^ 
dcstituldo del espiritu dc Cristo f (A quA fin idene 
pcfio dc suponer a la Iglesia cn una 8ituaci6n 
como seria la dc los Obispos CH/acc fiafie} Y dbdo 
gusto de considerar esa situacibn, que as impoaibl^^ja^pi^ 
Cuerpo inmortal como es la Iglesia por la’afljatcbcla.^^'^ 
cante i indefectible del Espiritu S^to/^por quA 
noce carActer verdaderamente .'doctrinal ^ jUf^CO' 
sentencias dadas por los ObUpos eo CbncUiO*g^er4f<Vilil{ii|^ 
freme A frente del Papa? Con el Papa^ SOn^yerdaderO^Mf^^ 
CCS y testigos de la dqctrinaj pero 
serian sino symgoga Saiance^ coino muchos lo ban Uildo'cng 
diversas ocasiones, y sin cl Papa tapnpoed son lai|;lesl^^ 
sino b61o parte dc elta, to que soi^ Ipb nttbpibrorde^i^^ 
cuerpo sin la cabeza,--(NoTA dr lA vsnsfdtf 
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cia y de su fe,.su fallo'es rigorosamente 
Qua definicidn, por mds que ^ta no lie- 
gue d ser soberana 6 irreformable sino 
con la definicidn del Papa, 6 bien 6ste 
ha pronunciado ya ex cathedra acerca 
de la cuestibn examinada por los Obis- 
pos, los cuales no pueden, cierto, juzgar 
de diverse modo que dl; pero pueden to* 
davia y con propia autoridad dar su vo* 
to, su adhesibn, el apoyo de su influen- 
ciadsus definiciones; pueden juzgar co- 
mo dly con el, distribuir como bl y con 
dl la verdad que distribuye al mundo, 
delmismo modo que los presbfteros ce- 
lebrando el sacrificio eucarfstico con 
el Obispo, ya en la antIgUedad, ya en 
nuestros dias tambidn en la ceremonia 
de'la ordenacibn, consagran realmente 
cOido dl y con dl. 

Si, pues, el norobre del Papa Pio IX 
se-lee al frente de las’definiciones dog- 
mdticas del V’aticano, es sin inipedir 
que la aprobacibn del Concilio {sacro 
approbaute concilio) alU se lea igual- 
mente, ni que haya sido dada, en elec- 
to, no como simple adhesibn 6 humilde 
aplauso, sino como verdadera senten- 
cia y verdadcro testimonio de jueces y 
de tesUgos aucorizados por Dios mismo 
para definir con su jefe la verdad con- 
tenida en el tesoro de la revelacibn. 

2-® La definicibn de la infalibilidad 
pontificia en el Concilio del Vaticano no 
es, pues, en modo alguno incierta; an- 
.tes cubre con su incontestable autori¬ 
dad todas las deficiones pontiticias da- 
das ex cathedra desde el origen del 
Cristianismo, no porque I'uesen dudo- 
sas en si y objetivamente, sino porque 
pudiesen serlo con relacibn A los enten- 
dimientos que no estuvieran bastante 
persuadidos de su irrefragable valor. 
Es indtil ailadir que los decretos dog- 
indticos que la Santa Sedc podrd publi- 
caf- en lo futuro tienen desde luego su 
garantia en esta misma definicibn del 
IS de'Julio de 1870. Indudablemente 
el hombre es falible por naturaleza, y 
eVefrbrun peligro del cual jamds po- 
drd foijarse la ilusibn de escapar com- 
pletamente por si mismo. iPero Dios 
no 4^ infalible ^r esencia? ^No es bas¬ 
tante poderoso para impedir, si le pla¬ 
ce', que un hombre se engafie y engafle 
dips demds? {No es bastante bueno y 
bastante sabio para haber querido pre- 
t>jBirar en su Iglesia-'an asilo seguro al 


espiritu humano, agitado pof' 
de la opinibn y azotado por' las tem- 
pestades de la negacibn’y de la* duda? 
Pues lo que ha podido hacer, lo ha-hb- 
cho; el Evangelio lo reliere, la Tradi- 
cibn lo comprueba y asegura, la Igl'eSiq 
lo define; y si bstado define, es porqUe 

10 sabe, y al definirlo no tiene que ^te- 
mer incurrir en errores ni desfalieci* 
mientos que serlan para ella espanta- 
bles desastres. Asistido de lo alto. el 
Papa es todavia un hombre, pero^^ 
hombre iluminado y regido por Dios, 
de tal mane ra que no puede definlr 
ex cathedra sino la. pura verdad'de 
Dios; entonces no es un hombre--*co¬ 
mo otro, sino un hobre como aquellbs 
que a veces Dios se ha escogido para 
mensajeros suyos b intbrpretes ante 
los demds hombres. No es ni-im^e- 
cable, ni omnisciente, ni taumaturgo'> 
ni inspirado, ni profeta; no hay ni mdi 
nimenos sino que estd bajo .la, salva- 
guardia de Dios contra las cbndicipnbs 
or dinar ias de su. naturaleza enlascif^ 
cunstancias en que se trata de ensedar 

11 la Iglesia universal; en virtud de su 
cargo de Pastor universal, no todos lo.s 
dias ni en todos los instantes, no como 
doctor particular y como persoha pri- 
vada, sino unicamente como Papa, de« 
finiendo ex cathedra. 

Seguraniente hay deberes prelimina- 
res que cumplir antes de pronunciar 
una definicibn dogmdtica: debe orar, 
reflexionar, estudiar, consultar, pre- 
cisamente porque no es ni un inspira¬ 
do, ni un profeta; pero Dios mismo se 
encarganl de hacerle cumplir estos de¬ 
beres 5 '^ de iinpedirle que falte d ellos 
jambs. Asi, pues, cuando una defini¬ 
cibn llegue A ser pronunciada por un 
Papa sano de espiritu y libre en sus 
acciones, es porque todas las cohdicio- 
nes divinamente fijadas habrdn sido 
cumplidas, y esto se sabrd por el hecho 
mismo de la definicibn. Si sobre este 
hecho llegan d sur|dr dudas prudentes., 
si no se ven con claridadlas seliales4q 
la definicibn ex cathedra- 
cia pontificia, el Papa mismo b susuce> 
sor cortard esta. duda y completard 
e.Sta luz; mientras tanto, el decreto in-, 
cierto serd acogido con'el.respeto. 74 a^ 
sumisibn que la religidn, prescribe b. 
inspira acerca de 4os.decretos inferio- 
res d ias definiciones dogmdticas/.yts|^Q' 


embargo superiores i las meras con- 
soltas de ud caaonista d de un tedlogo 
(V^ise Congregaciones rontanas.) El 
temor de teaer qae depender de un 
Papa impmdente en sus dedniciones, 
amigo de cambios y novedades, olvi- 
dadizo de las tradiciones de sus ante- 
cesores,iiotiene,pues, fundamento. La 
sobrenatural Providencia, cuya asis- 
tencia ba sido prometida d Pedro y d 
:todos sus sucesores, servird de custo- 
dio d ese Papa naturalmente peligro- 
jso, el cual nada emprenderd contra el 
derecho de. la verdad, 6 al menos, su- 
poniendo que se deje Uevar de su pa- 
si6a, sus empresas no Uegardn jamdsd 
terminar ni en una sola defioicidn con- 
traria d"la revelacidn: Jesucristo ha 
orado por dl, en la persona de Pedro, 
para que su fe no desfallezca y pueda 
^ confirmar en la suya d sus hermanos. 
Por consiguiente, dstos no se hallardn 
jamds enfrente de un jefe que, como tal, 
enseiie el error y la herejla; jamds ten- 
drdn que contradecirle como jefe, ni 
tampoco jamds se separardn de dl en 
tanto ndmero que la cxistencia de la 
^lesia se comprometa por ello y sea 
substancialmente peijudicada, porque 
Jesucristo la ha establecido sobre la 
piedra, y ha declarado que las poten- 
cias infernales no prevalecerdn jamds 
contra ella. El cisma complete soflado 
por nuestros adversaries, el cisma que 
colocase al Papa s61o de una parte y 
de otra d. todo el Episcopado, es, pues, 
^de- seguro imposible, no por virtud de 
fuerzas morales naturales que el Cato- 
licismo oculte en su seno, sino por vir¬ 
tud de fuerzas sobrenaturales que man- 
denen, asidentro como fuera,launidad 
y la vitalidad de este gran cuerpo.— 
(Cf. Palmieri, Tract, de Romano Pon~ 
tifice. —Cardenal Ed. Manning, Histo- 
ria del Concilio del Vaticano.) 

D. J. D. 

.DSMOKIO.—DIABLO. — I. Estas 
palabras designan en plural los dnge- 
les 6 espiritus puros que se revelaron 
en el or^en del mundo contra Dios, su 
Greador.y santificador, y que, en vez 
de alcanzar la gloria eteraa de que dis- 
ftiidm los dngeles buenos, han sido con- 
denados d las penas etemas del infier- 
no; estas mismas palabras, en singular, 
significah im miembro cualquiera de 
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esta legidn de dngeles rdprobos; 6 por ■ 
antonomasia al que es el jefe dd ellos, y^ 
en el lenguaje biblico es llamado tarn* '' 
bidn Satands, Lucifer y Beelzefiub. 

II. La existencia de los demonios y J 
del prfncipe de los demonios estin he- 
cho frecuente y clarisimamente* afir- 
mado en la Biblia (Joan., VIII, 44; Lu- 
cas, X, 18; 2.^ Petr., II, 4; Jud., 6; Apo- !;^ 


calipsis, XII, 7 y sig., etc.), es un'a vec- 


dad de fe primordial, esencialmente li- 
gada al dogma de la calda original,,ted- 
ricamente contenida en le doQtrina ca- 
tdlica de la redencidn, hist6ricament€{|J 
incluida en el relato<de la vida del Sal* 

. vador, altamente profesada.por la Igle* ] 


sia catdlica en su moral, en sits oracio- 


nes y en sus ritos, prdeticamente oom- 
probada en sus anal^s y en la histori^^ 
de las almas, y dogmdticamente defi-'^ 
nida por el IV Concilio,^de Letr4£b;| 
(cap. I). , ■ 

El ntimero de demonios nos es desc^;^, 
nocido; pero los documentos' quq.aca'^^ 
bamos de mencionar hacen creer qqe * 
es muy grande. La existencia de un^ 
prfncipe de los demonios es un hecho4^^ 
no menos cierto para todos .que la exiis* 
tencia de ellos. La.organizacidn jerdr/l^ 
quica de estos por grupos 6 legiones no 
esdefe, pero es muy. probable ^ 
vez que Jesucristo habla de demonio^^,,':^ 
mds malos que uno de Qllos^ jtequiores 
St’ (Luc., XI, 26), lo cual no se explica'H'^ 
bien sino por cierta superioridad de na‘ ^<1 
turaleza y de gracia, transformada en "'ll 
el momento de la calda en superiori* 
dad de traiciOn, de crimen ydemalicia-. .^ 
La revelaciOn no deja lugar &. duda 
respecto d la accidn de los demonios, 
sobre los hombres, ya por via de sen- 
sacidn y de sugestiOn, ya por via de 
ataque violento y de obsesiOn, ya tam- 
bien por via de posesiOn. 

Probablemente es necesario aftadit 
i\ esto, en la otra vida, la accidn de 
ellos sobre los condenados por via de 
castigo y de tortura. Esta misma accidn 
puede incontestablemente extenderse,'^;!' 
y a veces se extiende re^menW, 4 Iqs 
seres inferiores al hombre, sea por ipi*^^v 
ciativa de los mismos demonios (Gen./^i-*; 




i 


T 
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Ill, 1 y sig.), sea por intimacidn formal 
del poder divino (Matth.,-Vm, 31). La 
interpretacidn dada por la -.tradicidn^^ 
constante de la Iglesia 4 loS.b^chos ’del^ 
adivinacidn y de magla menciohados ^ 
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€a la Escritura (Matth., XXIV, 24; 2.'‘ 
Thess., II. 9; Levxtico, XX, 6,27) no nos 
permite tampoco negar la existencia, 3 ' 
a Jortiori la posibilidad de los pact os 
impUcitos 6 expHcitos del hombre con 
el detnonio para nna accidn comiin, 
cuyo objeto final es siempre la guerra a 
Dios 3 " la peidicidn de las almas. 
Los diferentes puntos precedentemente 
enumerados tienen su mds formal con- 
firmacidn en la institucidn de los exor-. 
cistas por Jesucristo mismo (Marc., 
X\’I, 17) 3 *^ por la Iglesia catdlica, que 
los ha colocado en la clase de sus mi- 
nistros entre las drdenes menores, y 
que en su ritual les ha trazado las reglas 
que tienen que seguir ^ indicddoles los 
medios de que han de servirse en el 
ejer'cicio de su dificil ministerio, en la 
actuqlidad, es verdad, reservado A so¬ 
los aquellos que son elevados al orden 
de presbiteros. 

Ill- 1 .® Una objecidn prelirainar sale 
al encuentro de esta doctrina: \' 

rads ado, puede haber dngeles, puros 
.espfritus subsistiendo-fuera de la ma¬ 
teria? V si existen, ^cdmo pueden ser 
malos? ;AcasO Dios ha podido creaiios 
asir Y si lueron creados buenos, ;c 6 mo 
han podido dejar .de serlo? 

2. ® iCdmoadmitirseguidamenteque 
puros espiriius, aun habidndose depra- 
vadOjpuedan obrar sobre el mundo ma¬ 
terial, 3 ’ producir los fendmenos fisicos 
atribuidos d ellos en el Cristianismo ? 
xGdmo, si pueden serlo, no son impedi- 
dbs por la bondad y la omnipotencia di- 
yinas? Esta creencia en los demonios 
es seguramente el resultado de la igno- 
rancia \’-de la supersticidn. 

3. ® En efecto, la pretendida magia 
se explica por la supercheria de unos 3 * 
por la credulidad de otros; las tenta- 
cipnes 3 " las obsesiones no son mds que 
hechos del orden fisioldgico y sensiti¬ 
ve, un poco mds acentuados y algo mds 
vivos que de ordinario; las posesiones 
diabdlicas de otros tiempos son iddnti- 
cas d los accesos delocura, de histeris- 
TOo d de epilepsia de ahora; los me¬ 
diums, los espiritistas, los hipnotiza- 
dos y sondmbtUos contempordneos son 
los'llaraados mdgicos, hechiceros y de- 
raoniacos en la Edad Media; la ciencia 
moderna ha derramado la luz en estas 
pretendidas tinieblas infernalcs, y de- 
mostrado que la credulidad del vulgo 


sdlo ha sido sobrepujada por el absurdo 
y la' crueldad de los jueces eclesidsti- 
cos d civiles en los procesos de magia 
3 ' de hechiceria; alii donde intervenfa 
el verdugo, solamente el mddico hubie- 
la debido ejercer su arte bienhechor; 
pero el niddico mismo sufrla tambidn el 
3 mgo de la comun extravagancia. 

4.® Por liltimo, las narracionesbibli- 
cas en que aparece la creencia en el 
demonio pueden interpretarse:de/uu 
modo puramente natural tan satisfac-*! 
toriamenie para la razdn como para la 
ciencia. 

Tales son, en resumen, las principa -s 
les objeciones que corren contra la dpcr 
trina cristiana sobre el demonio y.sus i 
obras. Contestemos d ellas brevenien’ 
te, 3 ' primero separamos desde luego.la^ , 
objecidn francamente positivista que> 
pone en duda la existencia y hastala 
posibilidad de los esplritus angdlicoS.Si 
la substancia puramente /espiritual es^,- 
imposible, Dios no puede existir; el-al¬ 
ma humana, espiritual por su esencia, ■ 
por mds que muchas de sus funciones 
scan del orden sensible, y orgdnico,; 
tampoco puede existir, y caemos efi^ 
pleno cenagal materialista. Para‘ salirtff 
de dl nos remitimos d los artlctdo?).<i^>?| 
este Diccioxario Dios^ Alma 
tualidad. Los demonios no son segiraap3?^ 
mente malos por ndturaleza; Dio^ losi^ 
ha creado buenos, 16s ha santifica(lbi'{^ 
con su gracia, los ha destinado dVla^ 
eterna y perfecta santidad del‘‘ciel 6 j|^ 
pero I 0 .S habia creado libresy les habiaf^; 
impuesto, como d todos los dhgeleS'^'^'' 
una prueba preparator-ia para esta' de-Pi 
finitiva santificaciOn. 

Satands y sus imitadores sucumbie- 
ron en esta prueba diversamente ex^ 
plicada por los tedlogos, pero certifica-^ 
da por la revelacidn. Muy probable- 
menteestos Angelesmalospretendieron 
llegar, sin el auxilio sobrenatural de’ 
Dios, al fin sobrenatural que les propo- 
nfa; 3 ' este orguUo criminal, cuya pcrd# 
versidad y absurdo por igual manera-b- 
asombran, pero cuya posibilidad,toca 
dla condiciOn natural, esencialinente < 
imperfecta, de toda libertad finita y 
creada; este criminal orgullo, digo, ha 
sido justamente castigado con la con- 
denacidn. Si el tiempo y la gracia del 
arrepentimienio no se han concedido d 
los culpables, ha sido d causa de la ex- 
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celencia misma de la naturaleza y de la 
gracia que hablan recibido de Dios, y 
que hubieran debido alejarlos de todo 
iqal, de todo decaimiento voluntario. 
El hombre, mds frdgil y mds inclinado 
al pecado, serd tratado con compasion 
5 * misericordia; un redentor Ic serd pi*o- 
metidoy enviado. 

2.® La accidn de los espiritus malos 
sobre el mundo material es precisa- 
mente posible, porque todos los dnsie- 
les han sido primitivamente creados 
por Dios para desempeftar una parte 
activa en el universe, y porque el peca¬ 
do de rebelidn cometido por algpino de 
ellos no ha cambiado esencialraente su 
naturaleza. Si el dngel no puede obrar 
sobre el mundo de los cuerpos porque 
es espiritual, {cdmo Dios ha podido 
cr^ar los cuerpos? {Cdmo puede mover- 
los, regirlos y goberoarlos? {C6mo el 
alma humana puede informar, vivilicar 
y hacer funcionar d su cuerpo? V si 
bios y el alma pueden obrar enel orden 
fisico, ;por que el dngel no habia de 
poder? Pero si Dios, el alma y el dngol, 
que ocupa un lugar intermedio entre 
ellos, no lo pueden, nada subsiste de la 
religidn natural y de la revelacidn, nn- 
da de la psicologia y de la moral racio- 
nales; una vez mds se vuelve d caer en 
el lodazaL del mds grosero materialis- 
mo: porque entonces Dios no ha hecho 
el mundo, y el mundo no le manifiesta; 
Dios nada ha podido revelar de lo que 
le atribuye el Cristianismo; el alma es 
una simple funcidn del cerebro, y el dn- 
gel una pura fantasia de esta funcidn. 
Tales consecuencias prueban clara- 
mente la falsedad de su principio. No 
creamos, sin embargo, que la accidn de 
los demonios no estd por algdn modo 
dependiendo bajo el gobierno de la 
Providencia divioa. Seria inadmisible 
con toda seguridad que estos espiritus 
malos tuviesen ilimitada libertad para 
eldesorden y la violencia; mas reduci- 
da d justos limites, vigilada y encauza- 
da por la sabiduria y la bondad infini- 
tas, su malicia no debe ni puede por 
menos que concurrir al bien final de 
los hombres, d no ser que dstos, por su 
culpa, se reduzcan d deplorables vic- 
timas de aqudlla. Es de fe que nadie 
es tentado, atacado ui atormentado su- 
periormente d sus fuerzas, y que el so- 
corro de la gracia nunca falta d quien 
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lo quiere sinceramente recibir para es-. 
capar del pecado y permanecer fiel a 
Dios. San Agustin comparaalguna vez 
muy exactameate aldemoniocon aque- 
llos molosos ' que guardaban la entra- 
da de las casas romanas, y contra 16s 
cuales se ha visto que un antiguomosai- 
co prevenfa al visitante: /cave canem! 
El demonic, scgiin el Obispo de Hipona, 
estd encadenado, y s61o muerde d los 
imprudentes que se le acercan deraasia- 
do. Sus furores s6lo sirven para la san- 
tificacidn y glorilicacidn de los demds. 
indudablemento, la ignorancia y la su- 
' persticidn de lospa.ganos, en lasdiver- 
sas 6pocas y en las diversas naciones 
de la antigtledad, han atribuldo d los, 
demonios, de los que por otra parte fnl- 
seaban la verdadera nocidn, una por- 
cidn de sevicias y maleficios en los- 
cuales para nada interyenian. Sin du- 
da esta ignorancia y supersticidn no 
han desaparecido por complete delmun- 
do cristiano;han ennegrecido, espanta- 
do y atormentado mds de lo justo la 
Edad Media, y nun d los tiempos mo*, 
demos; pero no son en modo alguno 
el manantial de la sencilld y verdadera.' 
doctrina que acabamos de exponer, y 
que proviene linicamente de la revela 
ci6n divina: ni las exageraciones ab- 
.surdas, ni las falsificaciones 
y ridiculas pueden confundirse’eon 
ni muncharla con la mezcla de sus 
gosas oleadas. La Iglesia deplora 
excesos y errores de los que.compfen- 
den y aplican mal su doctrina; mas 
no podria constituirse responsable d 
ellos. 

3." Harto bien lo sabemos; la histo* 
ria de la magia estd llena de hechos 
mentidos, dudosos 6 simplemente 
rales; pero ciertamente hay algunos 
de ellos cuya posibilidad admite una 
Sana filosofia, cut'a realidad reconoce 
una critica prudente, y en fin, cuyo ca- 
rdeter diabdlico una sabia teologia 
comprueba. La teologia, en efecto, 
por la aplicacion del principio e cau- 
salidad d los hechos debidamente cer- 
tificados por la critica histdrica, pued 
com probar si no traspasan evidente- 
mente la esfera de los agentes del dr- 
den natural, y si tambidn evidentemen- 

1 LUifi^bttse asl del latin molossns h perroa de cUrtacas> 
ta procedente dc la Molosia,— ('Nora dr la vBHSidN es- 
paIioi.a). 
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• t€ no repugnan. d nna causa sobrenatu- 

♦ ralmente buena, i Dios, 4 sus dngeles 
6 4 sus Sant?)s. Cuando esta doble com- 
probacidn ha sido hecha, es de todo 
panto necesario concluir la existencia 
de una accidn diabdUca; si la duda sub- 
siste acerca de la naturalezaintrinseca 
del electo, subsistird igualmente acer¬ 
ca de la naturaleza de la causa. Tal e.s 
la doctrina oficialmente adoptada por 
la Iglesia en el notable capitulo De 
JSxorctSiiftdis, inserto en el tftulo X del 

t'otnano. Tal es tainbidn la con- 
secuencia de la doctrina contenida en^ 
la Biblia y la Tradicidn sobre las rela-‘ 
clones del hombre con el demonio, y 
respecto al juicio que de ello hay que 
formar. Nunca la Autoridad pontilicia 
en sus enseiianzas dogmdticas se ha se- 
parado de estos principios, ni habria 
posibilidad de argtiirle por los olvidos 
6 abusos 4 que han estado expuestos; 
jamds ella ha negado que nuestras ten- 
taciones no sean con frec.uencia simple- 
mente subjetivas,d que no se expliquen 
por el medio flsico y moral en que vi- 
vimos; pero tampoco ha podido negar, 
■porque esto hubiera sido negar la evi- 
dencia misma, la posibilidad y la reali¬ 
dad de los ataques y de las violencias 
diabdlicas, tedricamente f4ciles de ser 
reconocidas por ciertas seflales deter- 
minadas por la teologia, aunque pr4c- 
dcamente sean con frecuencia muj^ di- 
ficiles de apreciar. Que 4 veces h4- 
yanse confundido casos patoldgicos to- 
davlamal estudiados con la posesidn de- 
moniaca, cosa es en la que estamos dis- 
■ puestos por entero 4 convenir; pero que 
no haya caso alguno de posesidn ver- 
dadera de aquella clase,y que la enfer- 
medad explique por s£ sola todo lo que 
de extrailo se comprueba en la historia 
de las aberraciones mentales y de los 
fendmenos extraordinarios del orden 
intelectual, moral, fisioldgico y flsico, 
.es imposible que la sana razdn lo ad- 
ihita; esto es, sobre todo, lo que la fe en 
la revelacidn biblica impedir4 siempre 
que se conceda 4 la interpretacidn ra- 
cionalista de los hechos en cuestidn. 

La sola enfermedad no podria pro- 
ducir repentinamente el perfecto cono- 
cimiento de un idioma extranjero, de 
una ciencia antes y despuds desconoci- 
da del individuo, de cosas secretas con 
las que no tiene relaciones percepti- 
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bles, explicables por la. flfica.dq^^lqs 
actos sensorios. Ni las enfermedades 
mentales, ni el histerismo, ni el .estado 
hipndtico colocan al paciente fuera 
las leyes del mundo flsico, ni le pres- 
tan fuerzas absolutamente despropor 
cionadas 4 su constitucidn. 

Ahora bien; ahl est4n los' hechos re- 
foridos por el Evangelio, por los Apds- 
toles, por los in4s inteligentes y m4s 
santos de entre los Padres de la Igle¬ 
sia, y estos hechos .se comprueban con 
suma facilidad: San Paulino, citadp por 
Bergier (V^. D&moniaques)^ atestigua 
haber visto 4 un poseldo andar por la 
bdveda de una iglesia con la cabeza 
hacia abajo, sin que sus vestidos se 

descoinpusieran;SulpicioSevero(^«6/^.) 

vid 4 un poseldo alzadb en el aire, cpn 
los brazos extendidos, al aproximarse 
4 las reliquias de San Martin;. Fernel, 
mddico de Enrique II» y el cdlebre pro- 
testante Ambrosio Pard, mencionan 
{ihid.) un poseldo que hablaba-griego 
y lajtln sin haber jam4s aprendido estas 
dos lenguas; la historia de los couvul- 
sionarios de San hfedardo en el 4lti)5ip 
siglo relata hechos no menos ej^tf^or 
dinarios y notorios, que han resistido^ 
absolutamente 4 la exdgesis natu^ali§-' 
ta 4 que los han sometido MM> Alfre.clo 
Maury, Figuier, Bersot, etc. 

El car4cter de esos hechos e?, 4'pqps- 
tro parecer, claramente sobrena-tur^l* 
pero por ningdn modo divino; es,;pues'," 
diabdlico. 

Nos place declarar que no dpciniqs 
lo raismo de todos los espiritistas, 
magnetizados, werftMWS., sohdmbulos d 
hipnotizados, cuyos hechOS y gestos en- 
cierran una parte muy consider able de 
habilidad, de supercherla y de fendme- 
nos puramente naturalesji pero si ’ep 
los estados extraordinarios dejaqddllQS 
apareciesen otros fendmenps cjnya;^^^in¬ 
terpretacidn por>1 mdtodo de causali- 
dad no pudiese dar un resultadq. pur#- 
mente natural, tendrlamos el sentiinien- 
to deasimiiarlos4los hechos deobsesidn 
y de posesidn diabdlicas del tienjipo pa- 
sado, lejos de negar dstos porque.ve^i- 
mos aqudllos y porque oigamos 4 nuea- 
tros contempor4neos proponer.acerca 
de los mismos explicaciones filosdfica 
y cientlficamente inaceptables. Se nps 
dir4 tal vez que este mdtodoyesteprfli- 
cipio de causalidad, cuyo uso sostSenle* 






DEMOKlS.^DEkEGHO SEJJORIAL 


<''■ ’If -fW.'-v- 




mos, no tieiien ya valor ci^tifico; a lo 
que contestaremos que tienen ahora 
mas'que nnnca la garantiadelbuen sen* 
'iddo, envirtud del cual ban resistido per- 
fectamente las pruebas del criticismo 
modemo, y que nosotros no admiti- 
mos ninguna clase de supersticidn y de 
credulidad; asf sea^a de una ciencia sin 
bnien senddo y sin filosoda, como la de 
im snpematuralismo contrahecho y la 
de un misticismo sin discernimiento. 

Estamosmuy dispuestos,sin rodeos lo 
cbnfesainos, a deplorar que esta com- 
probacidny este discernimiento hay an 
-'faltado amenudo, no s61o en el vulgo, 
sino tambidn en los jueces eclesiasticos 
y civiles de los procesos de magia y 
hechiceria;- creemos que ha habido mu- 
.cho de pasidn, imprudencia y crueldad 
en los procedimientos y en las senten- 
cias;perono perdemos de vista, sin em¬ 
bargo, que las declaraciones de los acu- 
sados, cicrto, justiticaban un poco el 
error de los jueces; que los horrores del 
proceso 6 del suplicio estaban en las 
costumbres del tiempo, y que no hay 
qtte*hacer de ello mils responsable aia 
l^lesia qne al poder secular; que, por lo 
demds, la infalibilidad del Soberano 
Ppntifice y de los Concilios general es 
no se extiende & los hechos de gobier- 
,no, de administraciOn y de acciOn judi¬ 
cial, y que, por consiguiente, aun supo- 
niendo en la Iglesia catdlica grande 
error de conducta en este punto, su au- 
toiidad doctrinal permanece Intacta, d 
Integra tambidn su doctrina especial 
sobre el demonio y el demonismo. 

4.® Porque esta doctrina, en los t^r- 
minos y limites en que esta propuesta 
por la Iglesia, es ciertamente revelada. 
En vano se pretenderia aplicar a los 
•texCosbfbUcos, en los cuales laleeraos, 
nna ex^esis habil y naturalista; estos 
textps le opohen absoluta resistencia. 
^esucristo,*lejos de favorecerla, la re- 
pble decidvamente hablando de los de- 
‘Hidnios como de seres conscientes, per- 
'Sonales y dedicados al mal; les iqterpe- 
la, los combate, por decirlo asi, cuerpo 
a cnerpo; los expulsa y los relega, se 
declara su adversario sin tregua ni re- 
serva, con^ere a sus discfpulos el po- 
■der de ezorcizar y de librar a los pose- 
sos, a los cuales distingue expresamente 
^los enfennos. Antes de El y despu^s 
de El; los escritores inspirados suponen 


lasmismas distincionesy las mismas de¬ 
claraciones cuando no lashacen expre- 
samente; de suerte que, endefinitiva, 
no queda mds que creer en la persona- 
lidadyen la actividad real de los demo- 
nios, 6 rechazar la Biblia, la tradicidn 
y la fe de la Iglesia catdlica. (Ademds 
de los tedlogos en sus tratados Deno- 
vissimis, vdase Bergier, Z)ic/. de Thio- 
logic, articulo Ddmon, Dimoniaques, 
Exorcismcs, y Ribet, La Mystique di¬ 
vine distingudc des contrefa^ons dia- 
boliques et des analogies hmnaines, 
tomo 111, art. Possesion,) 

DEBECHO seStobial.—L a leyen 
da del dorecho softorial es arma que 
muchisimos escritores esgrimen contra 
el antiguo rdgimcn—que no nos incum- 
be defender aqui—y aun contra la ig'ie- 
sia, y bajo este eoncepto sera conve- 
niente quo estudiemos cl asunto, aun- 
que con mucha brevedad. 

Excusado seriadefinir aquellodeque 
tanto se ha hablado; pero convieoe re- 
cordar que, segdn se dice, la cosa se 
propagd mas d menos por muchas par¬ 
tes; en Escocia, de donde alguno$dpctos 
la suponen originaria; en Francia, en 
Alemania, en Suiza y en Italia; sdlo E.s* 
pafla habria tenido la suerte.de librar- 
se del contagio. Prescindieudo, pues‘, 
de toda definicidn,examinemos.,critica- 
mente los testimonios en que se apoya 
la existencia del supuesto derecho. 

Tales testimonios deberlan ser. nu- 



merosos, porque no se concibe.que se- 
mejante -abuso de los seflores contra 
los siervos pudiera nacer, y sobre to- 
do perpetuarse, sin vivas protestas-y 
sin resistencias quizds violenta§; no es ,. 
posible que la dignidad humaua,, con- 
denada por siglos al mayor ultraje,’no. 
haya logrado transmitirnos. el ecq 
sus quejas, ya en las s.dtiras.vque.Aye^.^f^® 
ces no.perdonaban d los nobjle.S,;y§-ep 
las Cortes dEstados generales,; donde- 
el estado llano tenia el derecho de qtio- 
rellarse; y’, sin embargo, eso^ testimo- 
nios permaneden toda via ocultos.JDos 
que afirman la existencia del derecho 
seftorial, d quienes A. de. Fofas, en su, ^^3 
reciente libro Le droit du seigneur, 
\\a.m&prelibadores, SQ Ven obligadoa.i 
fundarse pobremente en andcdptas, en 
testimonios sospechosoS y.en,tex!tqs de 
que no han entendido ni palabra^; Wi 


839 DERECHO 

Entre los derechos, singularfsitiios 
por cierto, que en los tiempos feudales 
modificaban de varies modos las rela- 
cibnes de las personas, haj’uno designa- 
do con los nombres de Jus prinue no- 
cHs, maritagium, formariage y otros 
mas naturalistas. Muchos textos de- 
muestran que ese derechopertenecia A 
Obispos, canbnigos, seflores y aun il 
ciertas abadesas. {Serla 6ste, por ven- 
tura, el derecho seflorial de que hablan 
los prelibadores* 

Veamoslo. 

El jus prima' uoctiss^ reliere ;l uu 
precepto eclesidstico diametralmente 
opuesto-al consabido derecho seilorial; 
porque.cuidadosa la Iglesia de inspirar 
;l los esposos cristianos sentiniientos 
de inutuo respetoyde castidad, reco- 
mendb y ordend la continerxia jI los 
recien casados durante cl primero, los 
dos primeros 6 los tres primei-os dias 
de sus bodas. Esta prdctica, tomada 
del libro de Tobias, fue ya recomenda- 
da en 398 por el Concilio de Cartago, y 
muy pronto llegd d ser general entro 
los orientales y los latinos; de suerte 
que en el Concilio de Trento ciertos 
casuistas la estimaban en conciencia 
obligatori.^ Despuds del Tridentino, 
adn ha sido recomendada por via de 
consejo en los Pontificales y Rituales; 
de suerte que el Ritual Romano de 1624 
manda que se diga d los esposos; 
quomodo in matriinonio recte et 
Christiane conversari debeant diligen- 
tcr iustruantur, ex divina Script lira, 
'exemplo Tobix et Sar<e X'erbisqnc utr 
geli RapluiBlis eos docentis quiiin 
sancte conjuges debeant vivere.,, 

Parecib, sin duda,.! alguaos lieles de- 
masiado sever a dichaprdctica.y solici- 
taron que se les permitiera sustituirla 
con alguna obra piadosa, conlimosnas* 
por ejemplo, y tal compensacibn pecu- 
hiaria es lo que alguna vez ciertos Obis¬ 
pos 6 clerigos exigieron con el titulo 
•dejus prinue noctis. De esto nacieron 
prbcesoscomoel del Obispode Amiens, 
de que pronto hablaremos; pero en par¬ 
te alguna se dice ni insinua que dicha 
limosna, andloga d la que ahora sirve 
pdra compensar los ayunos 6 abstinen- 
cias, fuera equivalente al derecho se- 
ilorial establecido en favor de los mi- 
nisbros de la Iglesia. 

Respecto del Jus prinue noctis co- 
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mo derecho eclesidstiqOt 
los tres hechos siguientes: 

El derecho delos Obispos de Amieps 
es siempre citado en primer Iqgar^.en 
la serie de las supuestas pruebas del 
derecho seftorial. El Obispo y los Pd- 
iTOcos de Amiens exigian, en efecto, 
cierta prestacibn de losrecien casados, 
y esto ocasionb pleitos, y que el Parla- 
mento de Paris dictara providencia's 
contra el Obispo y los Pdrrocos, seiia- 
ladamenteen 1393,1401,1409 y 1501. ,^e- 
ro el texto de tales decisiones.no per* 
mite el inenor equivoco sobre el dere- 
cho reclamado por los eclesidsticos 
Amiens, porque “prohibe d los dichp.s 
Obispo y Pdrrocos exigir d los .recien 
casados dinero por el permiso de acos- 
tarsi'con sns ntujeres la priniera, se- 
gtinda 6 tercern noche de sus nup- 
l ias... coda uno de los dichos habitan- 
tes padrd aco.sfarse con su mujer la 
primera noche de sns bodas sin el 
permiso del Obispo 6 de sus oficlales, 
si no hubicse impedimento canbnico... 
Por lo (ftie se rejlere 4 la absten'eidn 
de las Ires Jioches priineras, Iqs de- 
mandantes gozardn de benefi'cio anti- 
cipado durante e\ proc&sopodrdnlos 
casados acostarSe libremente ett.^cfi- 
chas tres primer as noches con'sus mn- 
Jeres.n Trdtase, pues, sin la menor.du- 
da de un impuesto establecido en com- 
pensacibn de la continencia de los tres 
primeros dias del matrimonio, qne.,^a- 
bia llegado d ser ley en. algunos paises- 
e,l cual impuesto era,, ciertamente and- 
logo al que ahora percibe el Qbispq de 
los que .solicitan dispensa de las amo, 
nestaciones. 

El caso del Chantrede Macon semen- 
ciona tambibn como.prueba dellnitiVa 
del derecho seilorial, y d este-prop^Ssi- 
to se recuerda que las. exorbitantes 
pretensiones de aquel dignatario.fij§;ron 
refrenadas por el. Arzobispo de.tjj^pV 
que le prohibib p.erpibir rnds de.se,i^^^^ 
neros de los recienxd^dps. Pe^q,)[i.§e 
recurre d la decisibn.,episcqpVi-]p^p* 
piada d la letra popiDu .Cangp,jc'$§|^ta 
sencillamente ‘que. los. habitahti^^de 
Macon actuales y.futufps.;i>odrdi^|i-" 
bremente recibir la bendicidp. .q^gcial 
sin pedir permiso ^ ; 

(charta) al inencio}jfi:dp„^Ch?in^(?j|ild i 
ningdn representahte .^uyp,ppril 9 ^e:^| 
rechos y emolumentps que acd^^pal^a^ 
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percibirdelos que qvueren casarse con 
motivo de lasespresadasdispensas {ra- 
'iioiie dictariim chartarum); cada ciu- 
dadano que desee recibir la bendici6n 
nupcial, deberd pagar seis diueros por 
derechos de la chantrla, diciendo pd* 
blicamente: “He aquf seis dineros pa- 
nsinosporel derechodebido al Chantre 
de la ^lesia de Macbn.„ Sin que se ex- 
’plique claramente eu qud consistia este 
derecho, es indudable que nada tenia 
que ver con el seflorial. 

Preciso es confesar que el asunto del 
cura de Bourges, st es autintico^ no es 
tan llano como los.ya citados. Nicolds 
Bohier, jurisconsulto delsiglo xvi, men- 
ciona ensus Decisiones in Senatu Bur- 
digalensiutn este recuerdo personal: 

ego vidi in curia Bituricensi pro- 
cessium appellationis in quo rector seu 
curattts parochialis proetendcbat <f.v 
cofisuetudine primam habere carna- 
ietn $pons<€ cognitionem^ qtue constie- 
tudo fuit annulata, et in emendain 
condemttatus^. (Cap. IX, pdg. 118.) 

Luis Veuillot y A. de Foras, que han 
discutido este texto escrupulosamente, 
rechazan su autenticidad por la siguien- 
te razdn. Las Decisiones de Bohier fue- 
ron public^as dieciocho afios despuds 
de la muerte del autor. Dumoulin, su 
contempordneo, que fud tambidn uno 
delosmdscelebrados juristas de la dpo- 
ca, escribid “que muchas decisiones de 
Bohier, insertas en el libro paraaumen- 
tar su volumen, no son sentencias del 
mismo Bohier, ya debilitado por los 
aflos, sino alegaciones de algunos jo- 
venes (serf allegationes juvenutn).^ 
“Estos muchachos de buen humor, nota 
M, de Foras en la pdg. 187 de su libro 
Droit du seigneur, quizds insertaran. 
Sin saberlo el pobre presidente, y aun 
tal vez despuds de su muerte, la mali- 
diosa historieta del cura de Bourges, 
pues. pdr lo menos, es cierto que Bohier 
dnsutratado De Consuetudinibus tna- 
itimonii, que publicd en vida, no men- 
ciona c'ostumbre alguna relativa al su- 
puesto derecho, aunque trata asuntos 
como aquel que empieza: ^An statim 
quod uxor cum viro suo„, etc., donde 
desarrolla esta proposicidn: ^Quod pro 
tnortiMriis vel benedictionibus nuben- 
tium non solvatur nist certuin quid.„ 
“Si el mencionado cura existid positi- 
vamente, prosigpe A. de Foras, sin 
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duda estaba loco; y ridtese qiie Bohieri^^ 
que vid el proceso, no dice el nombre i 
la fecha; de suerte que quiea'supone^^T^.j 
ber visto ciertamente vid -jual, y'quien 
acepta tal nianera de ver ddberla 
ver d la escuela. Ningdn.cura hia sid(> | 
nunca seflor feudal; y aunque admid^-j 
ramos que el de Bourges lo fiieraj^ojri 
excepcidn, es indudable,que entonpqs'T 
no habria litigado ante uh tribunal 
sidstico, sino ante uno feudal, i)or 3 ne] 


sabido es de cuantos conqcen el Dere*.!^ 


cho de la Edad Media qu!e las dos juriS'^^ 
dicciones, civil y eclesidstica, estaban 
separadas por limites de todo purito.n^- 
torios d infranqueables. Esta razdn nos 
excusa de alegar otras; pero no 

Hp rnric nntar la pnormfsinna imnrobabl- 


■r 


de mds no tar la enormisima improbabi- *;x> 
lidad de que un cura reivindique ante y 
sus superiores jerdrquicos el ejerciclo 
del sacrilegio y del adulterio. Muy per- 
turbada necesita tener la visidn quien 
vea monsti'uosidades de esta indole, 
pues es claro que se trata del defecho 
de las primeras noches, que sin duda 
existid, y que es piotivo de honra para y-V 
ha Iglesia, y no otra cosa,„ {Ibid., 
gina 88.) 

Despuds del Obispo de Amiens, del 
Chantre de Macon y del cura de Bour- 
ges, el Clero en general, los frailes y « 
los conventos se supone que gozaron el • 
consabido derecho, no ya como pasto- 
res de sus ovejas, sino eh concepto de 
seflores temporales de vasallos, y bajo 
este concepto merecen ser incluidos 
en laodiosa categoria de privilegiadps, 
que abusaron durante largo tiempo de 
la honra de las genteshumildes- 

Nadie ignora que en la Edad Media 
el siervo estaba vinculado & la gleba, 
pues formaba parte de la propiedad se-Y*|^ 
florial y se transmitia con ella; - esjta'^^- 
condicidn y el pago de ciertos impvies-;^^; 
tos se compensaban cott algunas.ven-.^ 
tajas, como era, por ejemploj el gof e^ 
de tierras; y asi, inientras.subsistierqn 
estascosas, los seiiores procuraronque’^s 
sus vasallos no desertasen,*del misrpo ^® 
modo que procuraron- evitar que losy^ 
extranjeros penetrasen sin su consenti-'^, 
miento en sus dominios.; Resultaba;do |;^ 
esto que el matrimonio entre perso-'|^p 
nas de diferente feudo* se ballaba 
to A la previa licencia sqfkorial, y 
algunos lugares estuvo sometido d. un^ 
impuesto 0 formaringe 6. 

I 
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foris maritagium. El matrimonio en- 
trepersonas de un mismo feudo daba 
motivo tambidn en algunas partes d la 
percepcidn de un impuesto especial, el 
cual derecho se traducia d veces en 
simbolos que repugnan y chocan esen- 
cialmente con nuestrbs actual es gustos 
ycostumbres: la pernadapor ejemplo. 
El sefiot introducfa una pierna en el 
tdlamo de los fecien casados para sig- 
nificar la reserva de sus derechos se- 
ftoriales sobre la prole que naciera; pe,- 
ro de ordinario tales pretensiones se 
reducfan d un leve impuesto, pasteles, 
cdcina 6 algunas botellas de vino. A 
vfecjes tambidn el impuesto tenia equi- 
yalencias gratuitas, como la de que los 
novios realizaran, el domingo posterior 
dlaboda, algdn ejerciciode habilidad 
d de fnerza para diversidn del publi¬ 
co; asl, en la abadia de San Jorge de 
Rennes, los casados que no habian pa- 
gado el impuesto debian ir d San He- 
lier para que la novia cantara al saltar 
por enciina de una piedra; “Ya sab6is 
que estoy casada, pero no si soy dicho- 
sa.„ Cierto que todo esto acabd por ser 
humillante, pero no se trata ahora de 
censurar estas costumbres. 

Lo mncho que se ha hablado del dere- 
dioseiiorial ddbese, por tanto, d no ha- 
bercomprendido bien la naturaleza del 
d^formariaga y otros parecidos. 

Los partidarios decididos de aquel 
sistema se encastillan en algunos tex- 
tos que creen inexpugnables, y hasta 
creen haber hallado nada menos que 
la pardda de nacimiento del tier echo 
setlorial. jPuede pedirseles mds? En su 
Historia deEscocia cuenta 1 Idctor Boii- 
thio, doctor de Aberdeen (1516), la 
anecdota siguiente; “Cierto Re^-^ esco- 
cds Uamado Eveno, que vivid iimc/io<! 
siglos antes que Malcolm, promulgd 
leyes abominables que concedian A los 
seiores, entre otras, lafacultad de tener 
muchas mujeres y de gozar las primi- 
cias de las recien casadas. Esta ley 
echd tan profundas raices, que hubo ne- 
cesidad para abolirla de todalaener- 
gfa de Malcolm, apoyado por la Reina, 
suesposa. Malcolm, sin embargo, triun- 
fd‘'en su empresa, sustituyendo aquel 
derecho por la marqueta (Ntimmttm 
auxemtt marchetam vacant) que debia 
pagarse al seflor como rescate del cita- 
do derecho.,, 
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iQud debe juzgarse de. e^to 
Eveno, Malcolm y de las leyes derqg'axi^ 
tivas de este Ultimo? Para contest^i; d, 
estas preguntas no hay mds qu.e c|t{ir 
lo que dice el historiador Roepsaet; 
ha existido alguna vez en Escocia un, 
Rey llamado Eveno, ha vivido,isjBgUn/ 
Boethio, longa scecnlay' muchos-sjglo^i 
antes de Malcolm. j 

„En Escocia ha habido cuatrp Reyesj 
que llevasen el nombre Malcolm; el prim 
mero murid en 958, y el cuarto * 

Asi que, aun cuando se-quisiera enJenrsi.. 
der que Boethio habla del Ultimo-^uq^w 
se redujeran sus /o«ga 
siglo, no podrla fijarse la dpoca delx^irci^ 
nado de Eveno mds acd del siglp.xij^pbl 

„Pero es un punto de historic IjlleJi j; 
averiguado que GuillermP el Conqul^^ 
tador no introdujo en Inglaterra 
derechos feudales y los seflorlq§.;t^^irt^ 
toriales sino en los aftos 
que los escoceses los copiaron^ijqsr'^ 
ingleses. ^Cdmo, pues, pudo Eyeno...W)i;a.:? 

ceder este derecho loci d ips/ 

seflores de las tierras, siendo asl que^^po 
existid antes del nacimiento del fe.uda 
lismo? ^ 

„Aunque fuese cierto, ademds, comip., 
lo ha creido BoSthio, que estas leyes 
de Escocia son de Malcolm II, corap lo 
auuncia su tltulo, todavla esta fdb.ula 
resultaria mds absurda, porque Mal¬ 
colm II murid en 1033 y, por consiguien:- 
te, medio siglo antes de que los ingle¬ 
ses hubiesen adquirido idea de las.le¬ 
yes feudales y de los seflorios territo- 
riales. 

„Pero ya han hecho observar Ips sa- 
bios que el titulo de estas leyes las atri- 
buye falsamente d Malcolm 11, hijo de, 
Kennet, y esto por la misma razdn que 
el deiecho de que tratamos no puede 
atribuirse al Rey Eveno. Desde que se-> 
vid que estas leyes hablaban de condesr 
y de barones territoi'iales, no vacilarpn 
ni un momento los erudites en .cpm- 
prender que Malcolm II no podia ser el 
autor de las mismas, porque estos. tltq- 
los no se conocieron en Escocia ha§ta, 
Malcolm III, que subid altronoen4.PSt7> 
y fud muerto en 1093 en una batalla, 
resumen: la primera redaccidn de jl^Si 
leyes escocesas es posterior d la intro- 
duccidn de las costumbres normandas,; 
es decir, de las leyes..fqudales.en jrigJa-.. 
terra, y aun posteriorial relnadode Da-, 
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vid Ij que murid el 24 de Mayo de 1153; 
dC’iiM^oqaetodo lo que BoSthio cuen- 
d4 estas leyes de Malcolm II y del 
citado derecho de primera noche es 
tauto mds fabuloso cuanto que en tiem- 
pos deJKalcolm n noseconoclan toda- 
"vCa eU Escocia las palabras seilor, ni 
seUaria, ni marqueta.^ 

Avancemos un pdcomds. V^ase esta 
pret^dida ley de Malcolm II, que for¬ 
ma parte de las que aparecieron en 
tiempo de Malcolm III, despu^s de la 
muerte de David I, parte de ellas bajo 
el falso tftulo de Leges Malcolmi Mac 
Kennet eyus nomims secundi, y parte 
bajo el A&Regiam majestatem, en don- 
de se encuentra el tftulo de marche- 
tes, lib. IV, cap. XXXI: De la mar- 
quette de las muyeres: 

. “1.® Ha de saberse que, segun los tri- 
bunales de Escocia, para toda mujer, 
de cualquier clase que sea, noble, sier- 
va d mercenaria, su marqueta serd de 
imd temerilla d de tres sueldos, y tres 
dineros por los derechos del alguacil. 

^ Y si es hija de un hombre libre, 
y im de un sefior de cualquier lugar, su 
anuoqueta serd de uoa vaca 6 seis suel¬ 
dos, y seis dineros por los derechos del 
alguacil. < 

Item, la marqueta de la hija de 
un tJiane d de nn' ogethaire serdn dos 
vacas d doce sueldos, y el derecho del 
algnacil doce dineros. 

Item, la marqueta de la hija de 
un Conde pertenece^ la Reina, y serd 
de doce vacas. „ 

En todo esto, no hay duda, se trata de 
un'derecho andlogo al del “derecho 
seAorial„. La marqueta de las muyeres 
lo mismo se aplica A las hijas de los no¬ 
bles, condes y thanes, que a las hijas de 
los siervos d esclavos. No es posible 
ver aqui una compensacidn de un de- 
recho a que hubiesen estado sometidas 
todas las mujeres de Escocia. 

Se explica fdcilmente que con un po- 
co de ignorancia Boethio haya inter- 
pretado la ley Regiam majestatem en 
el sCntido del prejuicio vulgar; pero d 
los ojos de una crftica juiciosa dicha 
ley no aparece destinada sino d com- 
batirlasmalas costumbres.Esta es tam- 
bidn la opinidn de los mejores legistas 
ingleses: 

cuanto d los testimonios sob re los 
cuales seha pretendido apoyar la prdc- 


tica del derechp senorial„ihay quo em- 
pezar por eliminar un gran ndtqero de 
ellos que no tienen .relacidn ninguna 
con este derecho ep cualquier sentido 
que se entienda, d que sqn falsamen- 
te atribufdos d respetables eruditok 
M.L. Veuillot ha ejercitado su mordaz,, 
y fina sdtira zahiriendola tendencia dey? 
los adversarios d ponerse hdjo la salva-.jN 
guardia de nombres por todosrespeta*-j; 
dos. DichosadversarioS remiten alile. 9 ^,jJ^ 
tor d Du Cange,el sabiojel concienzudq^ 
escritor. Se abre el Du .C^nge,'dl cuql^ 
remite d su vez d Brod'eaU^se acudii^ 1 
Brodeau, quien, en ;yez de .babjair,deij;^ 
derecho seilorial^ trata de,1a 
ble y detestable costunibre gite, exi^fi^ 
en los pueblqs septentrio.nale,Syy,qverf '^ 
fui abolida por el CristianjsmQr*.^ 

Es bien singular, por. cierto, que jqs^ 
testimonios mds favorablesd la pr,e.tfiij}^ 
dida existencia ■ del derecho . seflp.rta^;*- 
sean todos de fecha reciente y de du-J^ 
dosa autenticidad. Ya es uft. sefior dftj,^ 
Luvia que declara enl538, segiln.dqcj^^ 
mento conservado.en los archives 
Pau, “que tenia el derecho. de dpn^^'i 
con la novia la primera npc]ie.4e.boj3^^^ 
El aveuj 6 declaracidn en que .e^tp,^ 
se consigna, estd redactado en patois^ 
bearn6s, siendo asl-que hoy se suiie^ 
comfinmente que los actos de es^ Indo-;^^' 
le, para revestir formas legales, hablan>ii^ 
de ser redactados en latin 6 en fra’npfe.' 
Ya es tambiPn vm sefior de ■Bizanos,^^’ 
gentilhombre gasePn como el anterior^ ‘ 
quien en el propio afio-de 1538 pregpna; 
el antiguo derecho de sus antepasado's^ 
sob re las recien casadas, y el camblo de 
este derecho por una espalda de edfs 
nero 6 por un cap6n\ todo.ello confir- 
mado por la vos pdblicay por la fama. 
Esto es poco serio y poco concluyente 
Otro hecho citado por uno de los mds 
prelibateurs, M. Delpit. ,“La« 
costumbre de Drucat en el bailiazgo de 
Amiens en el afio 1507, habla sancionas- 
do que cuaudo se case alguno de los 
sfibditos de uno y otro sexo en el dicho-. 
lugar de Drucat... elmarido no puede 
cohabitar con su dama de nupcias sin 
el permiso del dicho sefior, 6 sin que 
este Ultimo haya cohabitado con la ci- 
tada dama de nupcias, permiso que 
aquPl debe pedir al dicho sefior 6 d sus 
oficiales; y para conseguirlo,el mencio-" 
nado marido estd obligado A entre'gar 
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plato de came... y este derecho se 
ilama de callage. Es evidente que la 
alteraativa desfavorable en que se co- 
loca al casado en el bailiazgo de Dru- 
cat es una cldusula conminatoria,.ab' 
sfurda, vergonzosa si se quiex’e, pei’o 
xma cldusula conminatoria simplemen- 
te, incapaz de probar la existencia de 
nn'derecho como el “derecho sefiorial,., 
»y i^bre todo incapaz decrearlo; el pla- 
to'Se came que'podfa impedir su ejer* 
cicio, era' cosa sobradamente fdcil y 
comdn. 

Lbs dos hechos de Luvia y Drucat 
que acabamos de citar son, no obstan¬ 
te, los mds graves que se han aportado 
basta ahora d la cuestibn; M. Henri 
Martin {Hist, de France, t. V, pdg. 568) 
no ha presentado mds que estos dos 
para inferir modestamente de ellos la 
po^bilidad de la existencia de este de¬ 
recho infame. 

Todos los demds, en efecto, encuen- 
tran su explicacibn natural en el im- 
puesto exigido por el sefior con ocasibn 
del casamiento de sus vasallos. 

Bastard que citemos los principales, 
sih hacer sobre ellos ningdn comen- 
taiio. 

“En'Auxi-le-Chdteau, cuando algiin 
eitranjero se une en matrimoriio con 
alguna mujer de Auxi, b que habite en 
esta poblacibn, no pueden dormir jun¬ 
tos la noche de su boda d no haber ob- 
.tenido antes la licencia para haceiio 
del sefior b de sus oficiales, bajo pena 
de’ 60 sueldos de multa.„ (Bouthors.) 
Simbn de Pierrecourt exime d sus va¬ 
ries del pago .de ciertos derechos. 
Quemdam redditum qui culugium dice- 
batur, videlicet tres sqlidos qtios mi/ii 
pnguli reddebant quando Jilias situs 
ffiaritabant.^ 

“En el siglo xui, escribe M, Leqpoldo 
Delisle, en Carpignet, la Abadesa de 
Caen exigia tres sueldos del lugareflo 
cuya hija se es^blecfa fuera del Ifmite 
jurisdiccional de su seflorio. En el siglo 
sig^ente, los villanos de Verson paga- 
ban un derecho parecido en beneficio 
de los monjes del Mont-Saint-Michel. 

Le vilain sa fille marie 
Par dehors la Seignerie 
Le seigneur aura le culage, 

Trois sols en a del manage ^.» 

t 5f €i pUb^o tu hija /utra 4d ui^oric, tl sctlor 
licM tr€s $m€l4os cama d(r4Cho dg t$tt mtUrimonio, 


“En una declaracibn del ieudo dc 
Trop, en 1455, vembs todavla que los 
vasallos estdn obligados d pagar el 
Huge del casamiento. En uno y -otro 
de estos ejemplos no se trata evidente- 
mente sino de un iropuesto en dinero, 
lo cual nos autoriza para dar la niisma 
interpretacibn al droit de callage en el 
casamiento que el Conde de Eu tenia 
sobre sus hombres de Sdin-Martih-le- 
Guillard.„ (Le Delisle, Etudes^ etc.):i 

Seria superfluo alargar esta* lista de 
testimonios, aun dado caso que pudiera 
hacerse sin tropeyar d cada paso'jqpn 
anbcdotas b docuraentos'sospechosps. 
El “derecho seflorial es una cuestibn- 
juzgada despubs de los serios estudios 
de MM, L, Veuillot y A. de Forasjen 
Francia, de M. C. Schmidt (fa's prini(^ 
noctiSy Friburgo, 1881) en Alemania. 
Alas pruebas apuntadas por tales*.es- 
critores contra esta leyenda ridicula, y 
compendiadas a^uf enun breve awdli* 
sis, rbstanos aftadir, parallevar-lafeyi' 
dencia hasta su bltimogrqdo, el pasaje 
ditl Grand coustumier' gUniraly citado 
por uno de ellos, -de Foras; (.tbicl\ 
pdg. 272), el cual fija-los derechos reef- * 
procos de los seflores y dethombre feu¬ 
dal sobre esta materia: , ; 

“Item: puedes y debes saber y enten- 
der, en lo que concierne al s^bdito^ que 
si ocurriese que el' ’seflor' cohabitase . 
con la mujer de suhombre feudalbeon 
su hija doncella, la cual viviese census 
padres, sabed' qUe el‘hombre-feudal 
debe quedar exento’para«iempre desu 
seflor. „ Es decir, que qUedaba libre por 
complete. 

“Viceversa, si elhombre feudal cono- 
ciese carnalmente b la mujer de sU:Se- 
iior, b a SU hija si fuera doncella, sabed 
que el hombre feudal ’al hacer-resto 
pierde su feudo y debe perder tpdo 
cuanto tiene del dicho seflor.i.»L. Veui 
Hot: Droit du $^gneur;—A.^ dt^?Fo 
ras, Le droit du seigneur y 1887', 

C. Schmidt,Fribur¬ 
go, 1881; —Revue des questions histor., 

1.1, pbgina 95; t. "VI, pdg. 304; t. X1V» 
pdg. 702. . . ■ 

Guilleux. 

DETEBMINISMO. — “Si el hombre 
es un ser dotado de razbn, dice Santo 
'rorad.s, es necesariamente un ser li- 
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l>re De esto es fdcil deducir que el 
determinisnio, que niega la libertad 
moral, es inconciliable con la naturale- 
za racional del hombre, con la espiri- 
tualtdad y la intnortalidad del alma, y 
con lademostracidn racional de la exis- 
ten<na de Dios. Esta doctrina tiene, 
pnes, intimas afinidades con el materia- 
lismo y el panteismo, y es indtil que los 
modemos partidarios del determinis- 
mo traten de encubrirlo. Asi es que 
'M. Fouillde resume toda la doctrina 
determinista en las dos pvoposiciones 
siguientes, que son d sus ojos la base 
del deteftninismo: “Si todo lo que su- 
cede al presente tiene una causa en lo 
pasado, todo lo que sucede ahora es 
tambidn una causa para lo por venir 
Ahora bien; como los partidarios del li- 
bre albedrlo, lejos de negar la causali- 
dad, admiten la accidn de la causa pri- 
mera, de las causas materiales y de las 
causasinmateriales creadas.sus adver- 
sarios rehusan aceptar la sola causali- 
dad material, es decir, el materialismo 
brutal, y buscan un tdrmino medio impo- 
sible declarando con M. Fouill^e “que 
el ser pensante, por mis que haga, no 
puede considerarse 61 mismo como un 
mecanismo enteramentepasivo„ *. Pero 
no se trata de saber si el hombre, “por 
mds que haga„, no puede conseguir bo- 
rrar en si mismo uno de los caracteres 
esenciales de la naturaleza racional; 
trdtasede afirmar lo que 61 es en reali¬ 
dad. Ahora bien: 61 es libre, goza de 
verdadera libertad moral, es decir, de 
una libertad exenta de coaccidn exter¬ 
na y desligada de toda necqsidad in- 
trfnsecamente determinante. Esta afir- 
macidmde la sana filosoffa y de la teo- 
logla catdlica no es una mera verdad 
racional; forma parte del dogma cris- 
tiano, y nadie puede, sin caer en la he¬ 
rnia, ponerla en duda 6 negarla. 

Para mejor -refutar el error del de- 
terminismo es necesario seguir su do- 
ble desenvolvimiento histdrico, estu- 
didndolo en su forma de determinismo 
religiose y teoldgico y en su forma de 
determinismo filosdfico; se examinardn 
en seguida las razones sobre las cuales 

^ Neccsac ctt quod homo sit Ubcri arbitrii, hoc ipso 
quod cst mionaUs. (I P.. qu. 83, a. 1.) 

> dirigida por Riboti Janio 1883, pigi- 

na'doq. 

5 {pt. cir. 


V- 85(1 

pretenden fundarse los nuevos deter- 
ministas, y, por dltimo, se destruirdn 
las objeciones que audazmente oponen 
■A los partidarios del libre albedrlo. 

I. No es cn el campo de los tildsofos 
doride el error determinista parece ha- ^ 
ber tenido su origen; sali 6 de los san- 
tuarios de las falsas reUgiones, y su ^ 
primera forma fu 6 la Astrologia. ‘ * 

Sin duda “la naturaleza es determl- f 
nada d una sola cosa, ya en cuanto d la 
producciOn de un efecto, ya en cuanto i; 
al acto de producirlo 6 de no producir^-v -2 
lOfl. Nat urn determinata est ad 
quantum ad id quod virtute produci^. p 
tur, et quantum ad hoc quod est pro- '’1 
ducere vel non producere Pero al la- V^' 
do de las causas que obran mecdnica.V 
fatalmente existe la voluntad, que 
estd determinada d nirigun^ de las dos 
necesidades de la naturaleza: voluntds. x^^ 
vero qtmntum ad neutrum determind-‘^,?^h 
tainvenitur, 

La antigua Astrologfa pretendfa leer A 
en los astros el destino de los hombfes, 
los secretos de lo por venir, El cielo ey-- o 
trellado era el lib'ro del destibo. Se 6 f>- 
servaba bajo qu 6 constelacidh hab^'T^ 
nacido un hombre, 6 tambi 6 n cdmo es- '^ 
taba el cielo en el instante en que. iba'Jj 
d decidirse tal 6 cudl importante acon-":^ 
tecimiento. Esta prctendidd ciencia,^^ 
que, apoydndose sobre cdlculo^/se da--^ 
ba la apariencia de cieqcia exacts, fu^ )^^ 
cultivada desde muy aqtiguo enia Cai 4 ^ 
dea, se extendiO porEgipto, y pasdnidC^ 
tarde d Roma. En tiempo de. ibs Em-^ 
peradores hubo alii matemdticos, caj-^ 
deos, astrdlogos *. Firmico Maternq^ 
acabd en 354 sus ocho libros De IdsM 
Matemdticas, obra que contiene una^ 
teoria completa de la Astrologia con'^ 
sentido neoplatdnico y hbstil al Cri^tia-^J 
nismo: estd dedicada al procdnsul Ma--’^ 
vorcio Lolliano, En el libro II pretende Vj 
el autor que “sOlo el Emperador sie sus^ 
trae al influjo de las estreUas, eh ra- '^y 
z 6 n d que estd ya en el ndmero de 7 ?; 
aquellos diosesque la principal divini- 
dad ha establecido parahacer ygober-’CA' 
nar todas las cosas„ *. Juliano el Apds- ' 
tata mismo diOse mucho d la Astrolo- 
gia: 6 ste pretende hallar en la Blblia, 


t Div, Thom., qu- disp.. Dc Pot,^ qu. 3 
< Herat, Carm., lib, I, od- 

^ Teu 0 cl, QrstkichU iitrrom. Literaf,, p&g» 950, tcrce« 
ra cdldba. 


enla ^toria Abraham, una,confir* 
TDaci6n de su opinidn El fil6sofo Pro- 
clp fttd tambidn muj. decidido astrdlo- 
go. Los maniqueos y los Arabes asi- 
inismo.se dedicarpn A la Astrologia. 

IV consecuencia de las Cruzadas las 
prdctiGas astroldgicas se difunden en- 
tre los cristianos de Occidente, y no es 
de.extrafiar que los casuistas, al igual 
de nuestros grandes tedlogos, comba- 
tan este error, unos con penalidades, 
otros con buenas razones. Al mismo 
tiempo que el Emperador Federico II 
favorecia visiblemente A los astrdlo- 
gos, Santo TomAs, en buen ndmero de 
sus obras condenaba y refutaba este 
gdnero de supersticidn. 

Sostenia el Doctor Angdlico que los 
cuerpos celestes no son la causa de 
nuestras determinaciones, aunque ejer- 
zan alguna accidn sobre el estado de 
nuestros drganos. Y si no fuese asi, di¬ 
ce,no existiria el libre albedrlo y nucs- 
tras acciones estarian determinadas, 
como lo estAn las demAs actividades de 
la naturaleza. Ahora bien; como ni el 
entendimiento ni la voluntad se ejerci- 
tan por medio de los drganos corpora- 
les, es imposible que.los cuerpos celes¬ 
tes sean la causa de los actos huina- 
nos *. 

Durante los siglos xrv y xv la Astro- 
logia se practicd mucho mAs, y en 1495 
fud cuando Pico de la MirAndola publi- 
cd en Bolonia sus doce libros de Dispu- 
tils contra los astrdlogos. A pesar 
de los esfuerzos de la Iglesia para 
exdrpar esta peligrosa supersticidn, el 
siglo.xvi no la vid desaparecer. Los re- 
formadores la explotaron; Lutero, y so¬ 
bre-todp Melanchton, se sirvieron de 
ella durante la guerra de los aldeanos; 
se creyd que el cometa de 1618 venla 
A anunciar por medio de un signo ce¬ 
leste el comienzo de la guerra de los 
treinta aflos; Wallenstein y Gustavo 
Adolfo llevaban espadas sedaladas con 
signos cabalisticos; Catalina de Mddi- 
cis, y A su ejemplo muchas mtijares sa- 
bias, practicaron la Astrologia; Keple- 
ro,Leibnitz y el mismo Napoledn I no 
abdicaron por complete de estos deli- 

* Kellner, ifurn 14 i uml CritUHihum, pag. 305. 

^ Cf* Summ. Thtcl., q, 113, au 4; q. 9, a. 5; 

q. 95 a*i; Comt, Grot,, lib, HI, c, 4S; Pe vgrit,, q, 5, 
a. in. 

5 I P,, q, ri5, a. 4, 
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rios y creyeron^en el poder es- 1 . 

trellas. . * ,, 

En el fondo de la supersticidn astro-,: 
Idgica estaba contenida desde su ppi: 
gen la doctrina religiosa de la .fa.talir.> 
dad. En Homero, Jdpiter, del cual\sp 4 
creia que regulaba diariamente el dest^ 
tino de los hombres, era unas veces s.u.-. 
perior y otras sdbdito del destine, 
rodoto piensa que es imposible basta~ 
para un dies evitar los decretos del 
destine En el Protneteo de Esquilo 
Idense los versos siguientes: “Nadie, 
lo sd, veneer A A la necesidad.„ “[Ah, 
destine, destino; tiemblo de horror;^ 
al aspecto de los infortunios de IoI» 
“iSabios son aquellos que se proster-! 
nan rcspetuosaniente en presencia de 
Adrasto!„ En la oda A laFortuna**, IIo- 
racio describe con los mAs vivos colO; 
res el poder irresistible de la Necesi- 
dad. El fildsofo Plotino era determlnis*; 
ta *. Los maniqueos afimaban que b^jq;: 
la influencia del principio bueno se ha-,; 
ce necesariamente elbierv, y que bajq ^ 
la accidn del principio malo necesariaT,. 
mente se hace el raal. Esta es la tftsis , 
fatalista contra la cual espribid' Saja i 
Agustin numerosas obras. Por mAs que . 
los textos del CorAn sostengan la afir;,, 
macidn de la libertad, no por eso. deja 
de ser el fatalismo religiose la doctrina 
comdn de los musulmanes; tambidn las 
semillas del fatalismo se djesjenvolyie* 
roil por la inlluencia de los Arab^;j^qfi 
Espaila, y entre los albigenses.eit.gj./- 
Mediodia de Francia. .iiaan 

Seria injusto atribuir A los cx'istianp.Sjj 
la doctrina de la fatalidad fundApdo^e- 
en esta definicidn de Boecio f.: 
est dispositio rebus mobllibus ' mh<£^ 
rens. El fattim, segiin la enseflaMi|n 
cristiana, no es otra cosa que jfa volun- ', 
tad de Dios, d tambidn el gobiernp de i 
la divina Providencia porlas causas sp-. * 
gundas. Ahora bien; se puede conside- ^ 
rar la serie de los efectos de las causasV 
segundas en tanto que estA en Dios^ 
como conocida y aprobada ppr ]6l. Este,. 
orden es inmutable, y Boecio ie llama 
“una serie fatal„. Pero $e puede consi-, 
derar tambidn esta .s^rie de efectos’ 
en las causas mismaS ordenadas ppr,; 

i i " ' 

* Clio, 91, 

- Carm,, lib, I, od, tg. 

Kellocri HclUn , and ChfiiU^ q, 6* 

^ D4 ConsoL phihs.^ IV, prqsA 6,- 
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Dios para produciriai Pbr esta parte 
nada hay inmutable, ni en las causas, 
ni en los efectos.'La libertad, la ora* 
cion y el milagro conservan toda su efi- 
ca^. JEsta es la enseflanza de los te<3- 
logos, en particular de Santo Tomds, 
que'^concluyd de este modo su tesis 
sobre'e! destine: vero con- 

sidir^ionem secundarum catisarum 
fat util mobile est 

aquf por qud la Iglesia conden6 
enelConcilio de Constanza la doctri-' 
ha fatalista de Wiclef, asf como recha- 
z<5 en plConcilio de Trento el fatalismo 
de Iqs reformadores. jEs (Acil creer 
que el dulce Melanchton haya podido 
sostener esta proposicidn: A Deo fieri 
omnia tarn bona qiiam »w<f/ci.'-'Zuinglio, 
en m sermdn predicado en Zurich, ha- 
ce h Dios autor del adulterio de David 
y de la traicidn de Judas *. Calvino ea- 
seha s'nbiorrible docirina de la predes- 
tihacidn positiva y directa de ciertos 
hombres h la condenacidh etema. To- 
davfa qiieda un eco, bastante debilita- 
do; forzoso es convenir en ello, de cste 
fatalismo teoldgico en la doctrina de 
los'jansenistas sobre la eficacia de la 
gracia divina. Miguel de Bayo, Janse- 
nioVQuesnel, Arnauld y Nicole, han 
.sido heridos por las condenaciones de 
la !l^lesia. Segun la verdadera doctri- 
na, la accidn mds intensa de la gracia 
eficaz mantiene intacta la libertad hu- 
mana. Nuestros actos’meritorios de la 
vida 'eteraa estdn exentos de toda co- 
accidn y de toda necesidad interior de- 
terminante. 

11. El determinismo filosdfico prece¬ 
de del determinismo religiose. Los pri- 
meros que suprimieron la inteligencia 
en la explicacidn de las cosas.parece 
que fueron los abderitanos Leucipo y 
Demderito. El mecanismo estd encar- 
gado dehacerlo todo por medio de che¬ 
ques, impulses y agrupaciones divpr- 
■sas delosdtomos. “Nada en la naturale- 
za se hace sin causa, sino que todose 
hace cohforme d una razdn y una nece¬ 
sidad Tal es'la rodxima que Stobeo 
atribuye d Demderito, abstenidndose 
de 'explicar de qud modo este utili- 
zaba la razdn en un universe del cual 

* I P,, ii 6 , a. 2 y 3 , 

< Strm. de Provide Tiguti, TJ30. 

* St<^ Ecloc, phfsie,, x6o. 


desterraba to^9. into 
dad. 

Si los primeros atbmistas 
gurado el mecanismo en Ih 
puede afirmarse que HerdplitO de 
so ha sido el primer apdstbl del 
minismo. Cuando se logfa atra 
las tinieblas de su doctrina, ‘se reco- ' 
noce que no hay, segdn dl, mds^^ue^ 
un agente universal, el fuego, eterha* 
mente vivo, eternamente actiyb, que sh/^ 
enciende y apaga segiin leyes detfer-^’ 
minadas. Hay un destino que'conducfl*^ 
el curso de las cosas, ya hacia arriba, 
ya hacia abajo, en direccidn at “llegar 
A ser„ y al “dejaf de ser„. Platdn, el de-*" 
Ieuser de las ideas eterhas, se burJaba 
del hombre que dejaba que la ola se lo 


lie vase todo por conformars,e d esta ma¬ 
xima: “Todo fluye, nada permanece,^ . , ■ 
'I'ambidn en cl Theetetes calificaba'“H'*^’^ 
los discipulos de Herdcllto4e''“ffllidb5l?fl 
La escuela panteistd .. 

fesaba explicitamente el defOrtnlhiSihb;^# 


pero establecia sus principios.' Xendfa^ 


nes el irapsoda piensa qhe no. hay mds^ 
que un solo Dios; todp eijtero’ye; todd^t^ 
entero piensa; todo entero bye. Por 
desgracia, de este monotefsmo entera^’- 
mente ortodoxo el filOsofo no tarda 
sacar el pantefsmo. Parmdnides profe-'^ ’ M 
sa un monismo idealista, y dentrO de .;rf| 
(iste viene Zenon de Elea d negar el. 
movimiento. Gloria'ha sidbde SOcraf^”"^' 
tes, PlatOn y Aristdteles, y en geneihlL 
de los acad^micos, haber mantenidoi^^^ 
afirmaciOn de la libertad moral. Epicur^ 
ro (341 antes de Jesucri'stb) habia':^^s^!| 
tudiado las numerosas bbras de DeinO^^^ 
crito y escuchado d Aristipb; sin 'em^^ 
bargo, no hizo una profesiOn expllCit3f|^;, 
del determinismo, pero supusb enUbst^ 
dtomos una inclinacidn (cUhameh) quef!^ 
es como un vestigio de la libertad. Lti-Ji 
crecio adoptO esta doctrjnaj' habienc^^l 
expresamente una reserva en 
la libertad: “Si todos los ropyimieh’t^:&^ 
estuviesen eternamenie eb'cddenadc^s 
ide dPnde vendria,esta libertad 
cada al .destino Esta cbhfesidh ‘ti^’8^ 
grandisimo valor eh uh'poeiiia edhSaJf^ 
grado al'materialismo. ' . ' 

Los estoicos profesan el detprminils^ 
mo. ZenPn, Cleahtes/y Oflsip^^^^^^ 
de hallar un terminb'inedibohtre lane^ 










I 


< Lib* II, vcr», 357. 
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cesidad y el destine. Respecto d Crisi- puede, pues, tratarse de ijn libre albev^ 
po, los textos de Cicerdn y los de Aulo drio, de una faeuWad <ie elegin i« 

Gelio estdn en desacuerdo. Si se ha de te hutnana nulla absoluta sen Uhjera 
creeri este \lltimo, Crisipo ha afii'ma* voluntas '. Llama uiia ilusidii ^d lajlfr 
do la existencia de un orden inmutable bertad. Nos creemos libres ppr^ue'/^iio 
sometido aL destino: ordo et ratio et sabemos discernir las caiisas^vJfP'^.l,* 
ttecessitas fati. P'ero, por otra parte, tras determinaciones: //^o««'«^f^oi^ , 

deja subsistente la voluntad como mo- gitant de causis a quibus dispoitu^tUr ^ 
deradora de nuestras acciones y reso- ad appetendunx et volendunt^ qini^^ed- 
luciones *. Sdneca es francamente de* rurn sunt ignari*, ' , ' ' ', ’ 

terminista cuando dice; “El curso irre* Hacemos constar.aqui que los deter- 
vocable de una misma necesidad arras* ministas contempordneos no lian he- 
tradla vezlas cosas divinas y las cosas cho rails que repetir esta mala razdn 
huraanas. El autor de las cosas, es cier- de Spinoza para negar la libertad, es 
to, ha escrito los destines, pero ahora decir, para negar la evidencia. 
es esclavo de ellos. Ha mandado una En su concepcidn de la harmonia 
vez, pero obedece sieinpre preesiablecida encierra Leibnitz la ne- 

Elneoplatonismoalejandrinoy eldua- gacidn de la libertad. Confirma esta 
lismo maniqueo, del mismo mode que negacidn sosteniendo el optirnisxno, es 
el panteismo de los lilOsolos ilrabes, decir, la creacidn del mejor mundo pq- 
esparcieron seraillas de determinismo sible impuesta al poder divino. lOh fla- 
en el periodo de la Edad Media. Pero queza de la razdn humana! Leibnitz 
nohallamos una negacidn positiva de profesa, sin embargo, que el alma e's 
la libertad mis- que en David de Di- libre y que Dios es libre en lossiguien- 
nant, el cual identifica la prifnera ma- tes pasajes: “El alma es libre en las 
teria, el espiritu y Dios. Ahora bien: acciones voluntarias en que tiene pen- 
Dios, dice aqu61,lo opera todo en todas samientos distintos y da muestra’s,de 
las cosas; por tanto, j’a no queda sitio razdn; pero las percepciones confusas, 
para la libertad. Santo Tomiis le res- acomodadas al cuerpo, nacen de las 
ponder El alma no obra por algo que peicepciones confusas precedentes, sin 
no sea ella misma, sino parte de su que sea necesario que el alma lasquie- 
esencia. En cuanto A Dios, tiene su vi- ra 6 las prevea.„ “S61o Dios es perfec- 
da propia y su ser propio. Toda otra tamente libre, y los espiritus creados 
vlda es inferior A la vida divina no !o son sino A niedida que estdn por 

Duns Scot habfa preludiado la divi- cncima de las pa’siones 
si6n introducida por los cartesianos en Confundiendo entonces la^causa efi- 
la unidad de la naturaleza humana. El ciente que encadena los efectos A las 
fu€ quien habfa afirmado un principio causas con la causa final que adapta lbs 
formal distinto del alma diciendo *: “El medios A los fines, escribe Leibnitz: 
cuerpo tiene una forma de corporeidad “La causa de la voluntad es la inteli- 
diferente de la forma que le anima.„ gencia; la causa de la iriteligencia es 
Por esta puerta entrb el mecanismo de el sentido; la causa del sentido es el ob- 
Descartes. Malebranche anulb la ac- jeto... La'voluntad de pecar veridra, 
cidn de las substancias y sentb su oca- pues, de las cosas exteriores, es debir, 
stdnalisrno, que no les deja mds que una del estado presente de las, cosas; el es- 
apariencia de causalidad. Spinoza en- tado presente viene del precedente, el 
seftd audazmente el determinismo: em- precedente de otro precedente, y asf 
pezd por identificar el entendimiento y los demds; luego el estado presen- 
la voluntad: Voluntas et intellectus te viene de la serie de las cosas, de 
unum idemque sunt Ahora bien; el laharmonfauniversal;laharmonfailni 
entendimiento es determinadoynopue- versal viene de las ideas elernas d in- 
de sustraerse A la evidencia. Ya no mutables; las ideas contenidas eh el 

entendimiento divino vienen de sf mis- 
• Sea. lib. VI, a, ti. nias, sin interyencidn alguna de la yb- 


deja subsistente la voluntad como mb- 
deradora de nuestras acciones y reso- 
luciones *. Sdneca es francamente de- 
terminista cuando dice; “El curso irre¬ 
vocable de una misma necesidad arras- 
tradla vezlas cosas divinas y las cosas 
humanas. El autor de las cosas, es cier- 
to, ha escrito los destinos. pero ahora 
es esclavo de ellos. Ha mandado una 
vez, pero obedece sieinpre 

Elneoplatonismo alejandrinoy el dua- 
lismo maniqueo, del mismo modo que 
el panteismo de los filbsofos ilrabe.s, 
esparcieron seraillas de determinismo 
en el perfodo de la Edad Media. Pero 
nohallamos una negacibn positiva de 
la libertad mis- que en David de Di- 
nant, el cual identifica la prifnera ma¬ 
teria, el espiritu y Dios. Ahora bien: 
Dios, dice aqubl,lo opera todo en todas 
las cosas; por tanto, ya no queda sitio 
para la libertad. Santo Tomiis le res¬ 
ponder El alma no obra por algo que 
no sea ella misma, sino parte de su 
esencia. En cuanto A Dios, tiene su vi¬ 
da propia y su ser propio. Toda otra 
vlda es inferior A la vida divina 

Duns Scot habfa preludiado la divi- 
sibn introducida por los cartesianos en 
la unidad de la naturaleza humana. El 
fub quien habfa afirmado un principio 
formal distinto del alma diciendo *: “El 
cuerpo tiene una forma de corporeidad 
diferente de la forma que le anima.„ 
Por esta puerta entrb el mecanismo de 
Descartes. Malebranche anulb la ac- 
cibn de las substancias y sentb su oca- 
stbnalismo, que no les deja mds que una 
apariencia de causalidad. Spinoza en- 
^ftd audazmente el determinismo: em- 
pezb por identificar el entendimiento y 
la voluntad: Voluntas et intellectus 
unum idemque sunt Ahora bien; el 
entendimiento es determinadoy no pue¬ 
de sustraerse d la evidencia. Ya no 

* Noc/. ol/., lib. VI, 2, TI. 

* Dt Frevid^ cap, V, 

5 /a II Seni.^ dist., X 7 , qu. i, 

* Jn IV Sent,, dist. ii, qa. 3, a. a, 

^ Eiku,^ scfuada parte, prop. 49. 


Ethic., seguada parte, prop. 48. 

< 4 ., prop. 33. 

Nctiv , rsraw, 11, a r. 
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liintad divina, porque Dios no piensa 
porque qiiiere, sino porque es A 
lb cual .cbntestamos; “Dibs piensa por¬ 
que es y porque .qiiiere. Ahora bien; 
El quiere necesariamente d su esencia 
ififinlram ente perfecta; pero su voluntad 
es absoliitamente libre relativaniente 
dtfin quc quierefuera de ^l,y relati- 
vaitteiitf d los viedios adaptados des- 
AhoraJbien;' elmundoesun fin 
^^"ex^e^ior ‘d la. esencia divina; Dios no 



, |i!estd, piiesv en inodo alguno coartadq 
iM jiitelectualmente por el mejor mundo 


tinuidad tiende al 


tuye d la libre creacibp del muridp pna 
evoluciPn pecesaria del ber;, ideht^cat | 
d Dios y las criaturas, al‘esplritu.y lW‘| 
maferia, el bien y el mal. 

Esta confusibn deplorable se* 
ba mds 6 menos contenida e.n la idea| 
ae Leibnitz se formaba de suifilospfla.i 


que 


contenidb en las ideas divinas. jQuidn 
podrd dudar dfe quebaya mundos posi- 
bles'mds gran des, mds bellos, mds per- 
fectOs que el que ha sido creado? Hay, 
pues, liiucha mds verdad en decir con 
San Buenaventura * que toda criatura 
se (tleja mds que s<j acerca d la seme- 
janza divina, porque siempre perma- 
nece d una distancia infinita del Crea- 
dor.„ 

in. Damos sin demora una reluta- 
ciPn del determinismo de Leibnitz, es- 
pecialfsimamente porque este filPspl'o 
ha enseilado el Progreso rft’ las mdna- 
'das y abierto camino al evolucionis- 
mo contempordneo. Segiin Leibnitz, el 
progreso es la le)" de todos los seres; 
hay en ellos un movimiento ascen.sio- 
hal del mineral A la planta, de la plan- 
ta al animal, del animal al honibre, del 
hombre d los espiritus puros, v de los 
espiritus puros d Dios. Xada hay mds 
contrariqd la Ibgica, d la Metafisica y 
d la experiencia que esta ley de con- 
tinuidad imaginada por Leibnitz. In- 
terpretando falsamente este pasajede 
Santo Tomds: -Semper invenitur injl- 
tnumsupremi generis contingere sit- 
premtiminferioris generis^ Leibnitz 
haafirmado la existencia de especies 
eqtitvdcas 6 intermedias, destinadas 
d servir de punto de uniPn entre los 
.seres de la' naturaleza y d llenar sus 
vacios. En su Teodicea dl se atribuye 
ia invencibn de esta ley, asi como la de 
la conservaoiPn de la misma cantidad 
4e fuerza, tanto absoluta como direc 
tiva'y respectiva, total y parciaL 
Ahora bien; esta pretendida ley de con- 


t Cpm/os. phiios, 

* In I 4 isl. 44, qu. i, i; cf. S. Thomas, Dc 

C&mf. lib, il» c, 6S. 

♦ terccn p^te, pkmios 345 y 348, 


“Este sistema, decia, pajref:e„.et4^ft' 
d PlatPn con Dem6cHjtOv;d.tAx44f<5fe 
con .Descartes,.d los, 
los moderhos, ’TepTogg^yJiC 
con la, Razdn...., .Eh 
expiicacibn inteUgihte 
alma y 'del cuerpo, co^^'T^Serca^'-; ^ 
cual antes habfa perdido j^'espqra^iJJ 
Yo encuentro los verdaderpsprincipi^ 
delas cosas en lasunidades’delas'sqhs* 
tancias y en su harnionia preestdhl^cir^, 
da por la substancia priniitiva 

Para obtener resultado en esta 
tativa faltd d Leibnitz'la luz .de la 
Sofia cristiana, que ho se atrevid 
pleat* sino como un recui’so, y no 
guia infalible. He aqui algunas de.'.sup^^ 
palabras: “Me vi obUgado d recurrird 
un dtomo /onwrt/... Fud, pues, precLsp 
recordar y comprehabilitar lasyby»/wts;^^;j^ 
suhstauciales, tan desacreditadashoy, 
pero de un modo que las hiciese inteli-. 
gibles ... Me he visto, por fin, obliftado ' 
a pesar mi'o, como d la fuerza, d reco-. 
ger \d.s formas snbstanciales, despuds. 
de las investigacioncs que me han he-' 
cho reconocer que nuestros modernbs 
no hacen ba.stante justicia d Santo To- ', 
mas y a otro.s grandes hombres de. 
aquel tienipo, y quo hay mucha mds SQ- v;' 
lidez de la que se piensa en los dic'td-^ 
menes de los lildsofos y de los tedlogbs ... 
escolasticos con tat que se lesstga d - ‘\ 
propdsilo y en su lugar.„ . 

Estd muy bien; pero dl prefiere 
ellos la concepcidn de su m6nada,q\ie 
es un compendio de todo el .sistema y ^v' 
que contiene imposibilidades. PQr'unaVjf^ 
parte la mdnada estd despr6vistd*.4p^|; 
toda accidn al exterior, y porotita^uh 
de ser mdnada cew^rary dQmihan^.“M;; 
El principio de la rpffdn su^cten(e^<in!0m 
Leibnitz sustituye al principjio jde .caq-^;^ 
salidad, preseiita un eqmVoco.'.que 
vuelve el determinismo. En' efecto,^||j 
cuando la voluntad. escpge es verdad 
que hay en ello una razPn suficiente, ya ^ 


I iVohv. essais, Ub. I, c. x. 


lit. 
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,olbj^va,ya subjetiva, que ilumina su' 
eleccidn; pero esta raz^hno es por nin- 
guna manera determinante. A1 soste- 
net qtie nuestras ideas son innatas, 
que “hasta las ideas de las cosas sensi- 
bles provienen de nuestro propio fon- 
,4q», Leibnitz enseila el idealismo pii- 
fo. “<Nuestra alma tiene ventanas? pre- 
gunu 61; ttt^ne semejanza con los li- 
bros de apuntaciones? {Por qu6 medio 
•los sentidos 'pueden darnos ideas?„— 
Habiendo rechazado de este modo la 
primera fuente de la certeza, trata de 
detener el escepticisrpo por la extrafla 
concepcidn de la. hannouia preestable- 
cida, hipdtesis artificial y que choca 
con el sentido comdn. 

„Es propio de la filosofia vulgar (en- 
.ti6ndase la filosofia escoldstica), dice, 
el explicar esta conformidad (del alma 
gy del cuerpo) por via de iujluencia; 
pero hay que abandonar este modo de 
pensar. Pios ha regulado anticipada- 

inente la harmonla que teivla que existir 

ehtre las dos substancias ‘ {Pero qu6 

mdtodo de filosofar es 6ste? ^Ddnde.es- 
tdn las pruebas de una afirmacidn que 
suprime la libertad moral, que hace A 
•Dios autor del pecado, que de una su: 
.ma de puntos inextensos pretende ha- 
cer salir la extensidn?—“Semejante hi- 
pdtesis, se ha repetido cien veces, es 
un desvario. Figuraos que el alma ha- 
bita en un planeta, mientras que el 
cuerpo permaneciese en la tierra, y la 
harmonia preestablecida de Leibnitz 
podn'a seguir tal como es. Imaginaos la 
aniquilacidn de todas las almas; la es- 
cena exterior de este mundo no tendria 
por ello ninguna transformacidn; ima¬ 
ginaos, por el contrario, el aniquila- 
miento de los cuerpos, y nuestras almas 
ni siquiera sospecharlan su aislamien- 
to. ^Es posible estar en mayor contra- 
diccidn con el sentido comun *?„ 
iQu6 diremos de la “juntura de gdr- 
menes,, sino que esta doctrina estd 
considerada en el dia como inconcilia- 
ble con la fe cristiana? 

El optimismo de Leibnitz impone A 
Pios la necesidad de crear el mils per- 
fecto de los mundos posibles. Ahora 
bien; se ve que en este el mejor de los 
mundos ocupa el mal grande espacio. 

* primera ii» 

^ DhdrminiswUmiMique^ per M, Di&ir6 Merciert 


eY qu6 es esto del mal? dPe ddnde pro- 
viene el mal?—Pe ja toperfetcidn dp 
las criaturas, contesta Xieibnitz. JE^ta:: 
mos conformes con 61 si se trata-delmal 
fisico; pero si se trata del mal* moral 
hay que atribuirlo A un abuse derlaiVO- 
luntad libre, y no A la sola imperfecfeidn 
de las criaturas. Para Laiboitz, el'anal 
no es sino un bien tnenor; y como Pios. 
es el autor de todo bien,-del may or. co¬ 
mo del menor, es precise concluir, 6’que 
el mal no existe, 6 que Pios essUautoirZ' 

Ante estas graves aberraciones del 
fildsofo de Hannover debpmos recono- 
cer la necesidad absoluta*, para todoel 
que emprende la solucidn de ibagran- 
des problemas filosdficos, de^^orieri- 
tarse por la filosofia cristiana,«y de no 
separarse de los principiosqupestable- 
ce, ni del mPtodo que prescribe. ■ 

IV. La filosofia inglesa siguid el ‘ 
empirismo - de Locke -para ir A paraf 
con Berkeley al escepticismb de Hu¬ 
me. Para este liltimo fildsofo no existe 
vinculo de causalidad, sipo solamente; 
sucesiones de hechos , antecedeirites; }^ 
consiguientes, Tampbeo hay nada del 
yo substancial persist'ente, siuo finfea- 
mente estados de cpnciencia qufe.se 
suceden. Negando.la causalidad,. Da¬ 
vid Hume niega la causa libre y.profe- 
sa el determinismo. 

Los fildsofos franceses del siglo.xviir 
declaman muy en favor de la libertad, 
pero no ven en ella mds que el instru- 
mento de los progresos y dedas refor¬ 
mas en el orden politico, econdmicq, 
social y religioso. A su parecer, las 
fuerzas individuales y sociales aca- 
rrean fatalniente el progreso. ^Cdmo 
la libertad tiene por resultante un pro¬ 
greso fatal? Esto es una contradiccidn 
que permanece inexplicable aun eqtte 
los continuadores de a'quellos en los 
tiempos que alcanzamos. 

La gran corriente determinista que 
devasta la filosofia alemana se remon- 
ta A Leibnitz y A Kant. Se sabe qUe la 
tercera de las pretendidas ‘aniinomi(M 
de Kant pone en dudaia existencia de 
la libertad moral. “Pe hecho, dice Kant, 
no podemos demostrarla, perolracio- 
nalmente debemos afirmarla porquel^ 
ley del deber es una ley absoluta,y*^ 
libertad es una cpndicidn del deber*,;. 
Con todo eso, dudando de la realidad 
denosotros-mismoS} poniendo la accidn 
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•foera de los Ifmites del tiempo y del 
es^cio.para no dejar en el orden expe¬ 
rimental mds que c\fen6meno, llaman- 
do id'acto libre “un principio absolute 
(schlecthin ah/angen), Kant llega d 
sernn apdstol del determinismo. 

•' Fichte, Schelling y Hegel, pantelstas 
6 monistas, son deterministas los tres. 
vPaira -Fichte, la libertad es d la vez 
principio y fin de todas las cosas. Ella 
eslo iUtsoluto. Solamente lo absoluto 
serealiza progresivamente y sin fin en 
este ser finico, que es el yo absoluto, en 
el cual se confunden libertad y necesi- 
dad. Para el yo relative no hay liber¬ 
tad sino en cuanto se identifica con el 
ya ahsoluto. 

En"Schelling, lo absoluto estd objeti- 
vamente en evolucidn en el niundo de 
la naturaleza y en el mundo del espiri- 
tu. Se sabe que en lo absoluto los con¬ 
traries se identifican; sin duda las indi- 
-vidualidades son libres, pero ellas no 
^pneden afirmar esta libertad sino vol- 
viendo d lo absoluto; es decir, volvien- 
.do d^entrar en la evolucidn fatal. Hegel 
estambidn determinista prosiguiendo 
la evolncidn de la idea del ser. Su ab- 
-solntp no es, llega d $er. Pero ya, en 
sn tt^osito del ser indeterminado d la 
esencia, y de la esencia d la realidad, 
lo absoluto identifica libertad y necesi- 
dad. Esta libertad es una fuerza iniper- 
sotud que lo arrastra todo y llega d ser 
todo. Schopenhauer, su discipulo, ha 
compuesto un libro sobre la libertad: 
para 61j el mundo es vma voluntad. En 
cuanto d las acciones individuales, son 
sin libertad; he aqul algunos rasgos de 
la libertad que nos deja: “Lavida del 
■ hombre no es mds que una lucha por la 
•existencia con la certeza de ser venci- 
do..:. -’Es una caza en que cazadores 
•unas vecesy otras cazados, los seres se 
disputanlos despojos deuna espantable 
mondadura. Querer sin motivo, sufrir 
siempre, luchar continuamente, des¬ 
puds morir, y asi de un modo perpetuo 
por siglos de siglos, hasta que nuestro 
planeta se deshaga en menudos frag- 
meatos.„ 

. El-fil6sofo de lo inconsciente, Hart- 
•inann,ilega a las mismas conclusiones 
^pestmistas. 

La 'escuela inglesa contempordnea, 
-considerada en sus principales repre- 
sentantes Stuart Mill, Darwin y Her¬ 


determinismo 'M 

bert Spencer, es determinista. En eila <’'4^ 

__ r _1- 


se profesa la falsa doctrina’del progrfe* ^ 


so. 


La misma energla es permanentej^^ 


en el mundo. De ahl que fedbs los feKd 
menos posibles no son mds que trafis- 
formaciones del movimientd: el pdt^a- 
miento no es otra cosa que un'meca^s* '- 
mo mds complicado. Es-verdad quo-ei 
movimiento encuentra resistehcia,*pe‘ro 
continila irresistiblemente.su matcbaj'S 
Esta es la historia. del progreso en la 
sociedad humana. M, Seerd^n, de Lau-lji 
sanne, M. Liard y M. FouiUde partici--'^ 
pan mds 6 menos d,e las ideas detemfi^'-'- 
nistas de la escuela inglesa. M. 
llde, autor de un libro sohrt La liber^/py 
et le diterminisme , y de mucjibs|^ 
articulos notables publicados en la 
vue Philosophique de‘’M.' Ribot,-‘"dcui!;^* 
mula los sofismas en favor de ins 
fliersas, las cuales deben co'nducimda^ 
por el determinismo alidddl de in'Ii%t^ 
bertad. 

Estas discusiones metafisicas de'Iql; 
filosdfos franceses difieren,*,mds’ bT^j^, 
por la forma que por el Jfdndoj'def de^j 
terminismo mecdnico absoluto profe^ 
sado por Molesichott,- BUchnec/Dubol^*'^- 
Reymond, Helmholtzj- Ricliet'y Hert^f^ 
zen, d quienes sigue gran’ niimero de^ 
mddicos. Para ellos, un meednismo ab-^ 
soluto regula todos loS m’ovimientos '*^ 


que se producen en el uni verso, no 




perniitiendo d ninguna causa-distinta 
de lasfuerzas flsicas y quimica‘S, ni’si-,.v’^ 
quiera d la vida vegetal 6-animal, mo- 
dificar en algo el curso de las cosas. 

V. El que considere la grandisima.' 
influencia que ejerce al presente, en el 


orden politico y social, el error deter-- 


sf. 


'-m 


minista, se siente Idgic’amente llevado 
d inquirir si le han sobreVenidO'nue^-‘rr.^ 
vas confirmaciones cientfficas que scan, 
bastantes para quebraintar las pruebas' 
del libre albedrfo tradicional, y para- 
dar d los defensores de dicho error el 
tono arrogante que afectan bastantq 
d menudo en presencia de.sus adver- 
sarios. 

Ahorabien;desde cualquier lado que 
se considere el pun to de ataque, sea el 
lado objetivo, sea, en fin, el lado trans¬ 
cendental y teoldgico, no se tarda‘en 
reconocer la flaqueza de 1^" dificulta- 
desque se levantan,yun contraste sor- 
prendente entre las pretenslones-riid- 
nifestadas y la nulidad de los resulta- 
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dos cientificos. Los mds agresivos y 
los mdshdbiles entre los deterministas 
contempordneos se ban visto reduci- 
dos dretomar d los argumentos de los 
viejos mecanistas, A la doctriua nega- 
tiva del azar, al monismo emanatis- 
ta- que apenas se oculta bajo la falsa 
concepcidn del progreso por la evolu- 
ci6n. 

Acaso no es indtil resumir aqui las 
principales afirmaciones de la verda- 
dera doctrina de la libertad, que son 
rechazadas por Stuart Mill, H. Spen¬ 
cer, A. Fouillde, y en genei-al por los 
positivistas franceses <3 alemanes de 
los tiempos presentes. 

1- Es cierto que la voluntad humana 
noquiere necesariamente todo lo que 
quiere. Si no luera asi, los hombres se- 
rian los seres mds contradictories de 
la naturaleza. En efecto, ellos sienten 
la vergUenza y el remordimiento, es- 
peran la gloria y la recompensa por 
actos d ellos atribuidos y que hubieran 
sido tan fatalmente necesarios como la 
caida de una piedra <5 la combustidn 
de un gas. jQui decir de los procedi- 
mientos pedagdgicos que, en los pue¬ 
blos mds civilizados, aplican al niilo 
por actos que no serfan libres, castigos 
y recompensas? ;Qud decir de esta 
raoQStruosida'd social que mantendria 
tribunates y jueces, con diversas clases 
de penas, raultas, deportaciones y pe- 
nas capital es, d propdsito de hechos 
que la voluntad humana hubiera fatal 
y necesariamente realizado, tal como 
lo pretenden los deterministas? La re- 
%i6nmisma con sus innumerables be- 
neficios, con las virtudes que inspira, 
teudria que apartarse d un lado con 
sus amenazas y sus promesas de penas 
y de recompensas eternas, si fuera ver- 
dad que la voluntad humana quiere 
necesariamente todo lo que quiere. 

2. Es cierto ademds que muchas 
cosassuceden necesariamente por vir- 
tud de causas detcrminadas para pro- 
ducir su efecto, mientras que otras mu¬ 
chas cosas pueden suceder 6 no suce- 
der,esdecir,sont:o«/mge«/<Js. M. Foui- 
Ude, que niega en vano la contingencia, 
d-intenta explicarla por un reflejo del 
presente en el porvenir, se ve obliga- 
do a confesar que hay en el porvenir 
“cierta indetertninaddn parcial y re- 
lativa,.: cuya sola concesidn echa por 


tierra todo el sistema determinista. 
La fdrmula 16gica de la contingencia 
estd en todos los idiomas; ahora bien, 
esta fdrmula: “Se puede„, “no es imposi- 
ble„, no tendria sentido alguno si tpdo 
estuviese fatalmente determinado. , 

3. Decir que la ciencia de Dios im-. 
pone la necesidadd los actos de la voi 
luntad humana, es confundir el conoci- 
miento con la accidn impulsiva, la inte- 
ligencia con la yoluntad. Ahora bien; 
Dios, colocado, por decirlo asi, en la 
ciudadela de su eternidad, segdnla ex- 
presidn de Santo Tomds, ve con una 
sola mirada extratemporal todo elfpr-' 
den de las causas que obran segdn su 
sucesidn en el tiempo. Ve las causas 
nccesitantes,ve las causas libres; y 46i 
mismo modo’ que su prescienciagaran- 
tiza d unas y d otras su accidn indefec¬ 
tible, del mismo modo tambidnlasman- 
tiene d cada una en su orden. San Agus- 
tin, Boecio,San AnselmOj ydespu^sd® 
ellos el Doctor Angelico,'consideran 
en dosestados los futviros contihgentes:'' 
en un estado en que no existen'S»W-.6w 
potenciii, en su causa, y en esta condi<i 
ci6n no son cognoscibles sino comb*pd**i 
sibles, sic contingeits non snbditurper' 
certitiidinem alicm cognitioni. Veto- 
en el estado en que estdn en actofppt 
una determinacidn de la voluntad libre 
son cognoscibles, no s6Io idealmbnte, 
sino tambi6n en su realidad. Como bste* 
conocimiento es extratemporal; prece¬ 
de cronoldgicamente d la ejecucidnde . 
estos actos libres; por otra parte, como' 
Dios conoce cada cosa segdn.’comb 
existe en si misma, unlmiqtiod'-} 

que sectmdnm quod est in seipSo exis^- 
tens, la libre determinacidn que pro-’ 
duce el acto de ser precede Idgica- 
mente d la ciencia divina.'Dibs no'se 
conoce como queriendo estos acfos*/- 
peroconoce estos actos como queridosii 
por un agente libre> Cpmo estaS cbsas 
Jut liras estdn presentes d la vista de 
Dios, es dificil decirlo pero no imposi- 
ble concebirlo. Asf como nada.se ocul¬ 
ta d su omnipresencia, asi nadatampo- 
CO se hace sin su omnipotencia. fil es’lal 
causa primera, el agente principal en 
todo. Su eternidad, dice Boebio, es'una 
presencialidad que lo envuelve todo. 
Trdtase aqui de un dogma de la fe cris- 
tiana, y no de una opinion de Wcuela: 
“Todo estd sin velo y descubierto d su 
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TiSta', incluso Lo qtie debe su cedex' po 
laaccidn litre de las criaturas 

4*'" Sin duda M.-A. Fouill6e no se 
convencerd y continuard preguntando: 
—^“^Cdmo Dios puede saber lo que yo 
qxiiero, 6tambi6n lo queyo he querido^ 
si no es El quien quiere*?-—La sana 
filosofla seguird respondi6ndole: “La 
Toluntad Humana es una voluntad crea- 
da, y por esto inismo dependiente de 
la causa primera. Sus actos tienen un 
doble origen; poi' una parte prooeden 
de la voluntad divina, y pox' otra de la 
causa segunda. Atribuxr d la causa se- 
gunda unjx voluntad absolulUj exclu- 
yendo de ella el coxxcurso de la causa 
primera, es desconocer la naturaleza 
de las cosas. Por otro lado, atribuir d 
la c^usa primera la determinacibn, la 
eleccibn entre muchas cosas, que co- 
rresponde d la causa segunda, es sacri- 
ficar la.Ubertad Humana y dejar el pro- 
blemasin solucibn. 

• T). - Efectivamente, aunque la volun¬ 
tad Humana depende del primer mo¬ 
tor, estd, sin embargo, libre de toda de- 
terminacibn d una sola cosa, x'elativa- 
mente.al objeto de su acto, d este acto 
mismo que ella puede poner b no po- 
ner, y, por xiltimo, relativamente al fin 
d que se dirige. 

6. No obstante, respecto al fin que- 
rido bay que guardarse de contundir 
eiyii* ultimo, el bien supi'emo, con el 

n particular 6 los bienes relativos que 
podemos querer. En cuanto al fin ulti¬ 
mo y d lo que presenta alguna imagen 
de bl,' como el bien en general, la vo- 
Ixuxtad-es determinada y necesitada d 
quererlo. Voluntas de necessitate appe- 
titfineniultimum, ut non possit non 
appetere *, Pero es libre en escoger 
entre los caminos que sepresentan, en 
adoptar tales y cuales medios, y aun en 
preferir bstos b aquellos objetos que no 
podrian ireducirse al xiltimo fin. Non de 
ifecessitate appetit aliquid eorum qiue 
suntad jinem 

7. La voluntad Humaiia se deter- 
mii^.ella propia d su acto segundo, 
puesto que es ^desde luego puesta en 
acto primero por el motor univei'sal. 
No puede, pues, Haber en mi libre dc- 

< Coocilio VaticAno, c. i, Dt THct^ 

^ Thilds,^ Julio 1883, 

a. 6, 

Jbi4. 


rterminacibn “un bomienzo absoluto„, 
como lo pretenden Kant y A. Fouillbe; 
mucho menos todavfa hay en ella, como 
lo afirma Wundt, “una fuerza que se 
pone d sf misma en ejercicio„, un ser 
que es ^causa sna„. La voluntad opera 
de modo andlogo al entendimiento 
cuando va de lo conocido d lo desco- 
no ido. Lo desconocido estd en lo co¬ 
nocido, como lo explicito en lo impHci- 
to, como la aplicacibn en la teorla;^ 
como el ni dio estd n relacibn con el 
fin. Ast, y quicro d una manera ge¬ 
neral la salud, y me determino libre* 
niente d apiirar el amargo brebaje que. 
debe restablecerla. 

8. Pero si Dios, motor universal, 
quiere con el hombi'e, ile da el mismo 
concurso al bien y al mal querido pop 
el hombre?—Si los ageutes libres 
nan sus acciones hacia el. fin ultimo^ 
el primer motor co;icurre al bien que 
aqubllos realizan; ^ero si d^finqueti; 
siguiendo un false juicio prdctico libre- 
mente consentido, ellos quqdan xinico's 
autores de lo false y desordenado que 
hay en su acto. Quod ihi est de defor- 
mitate, non habet Deum causam '; 
M. Seerbtan nos acusa, enteramente 
fuera de propbsito, de hacer d Dios aui 
tor del pecado. 

Resumen de toda esta doctrina: Dios 
mueve la voluntad Humana hacia el 
bien general; bsta es la parte del deter- 
minismo legftimo. Pex'o el hombre.se 
determina libremente d quei'er esto b' 
aquello, sea un bien real, sea un bien. 
aparente. En esta eleccibn la voluntad' 
es indiferente; todo alii es contingen-? 
te; nada allx es necesario. Por fin, em 
un .acto libre, lo que es .yerdaderanien-i 
te conforme al .orden uhiversaL tienen 
d Dios por agente principal, pero no' 
exclusivo; por el contrarlo,.lo que es- 
desordenado, lo que es contrario al or- 
den, proviene xlnicamente, del agente- 
secundario. 

yi. Nos parece superfluo - dedicar 
larga refutacibn al determinismo me-- 
cdnico. Conceddmosle lo que algunos 
le rehusan: que bastan acciones mecd- 
nicas para explicar los ’diversos esta- 
dos de los cuerpos y sus combinacio- 
nes; dejdmosle la tarea de explicar por 
la mecdnica sola los fenbmenos de'ca- 
pilaridad y de cristalizacibn; • pero ^'le; 

' S. ThomAs, qu. 2, PrMtf/a, t. 
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rehusamos en absolute la posibilidad 
de explicar por cheques 6 impulses de 
^temos la vida, el pensamiento, los ac- 
tos heroicos, las sublimes virtudes. 
A pie firme esperamos d Moleschott 
y Btichner, Richet y Fouillde, tra- 
tando de demostrarnos “que lo men¬ 
tal y lo mecdnico, el pensamiento y 
el movimiento, son inseparables; que 
toda idea es una fuerza, y quo es inse¬ 
parable de la I'uerza niotriz; que res- 
ponde d un movimiento comenzado; que 
tiende d llegar d sor directora de nucs- 
tros movimientos interiores y exterio- 
res M. A. Fouilled piensa t'alsamen- 
te que estas ~ideas-luerzas„ directora a, 
excitadoras, auxiliadoras, son para el 
determinismo el dnico medio de no caer 
en el fatalismo, en el argumento pere- 
SOSO, con arreglo al cual no tenemos 
mds que cruzarnos de brazos y abando- 
uarnos d la fatalidad. La doctrina de 
las ideas-fuerzas no establece “ningun 
punto de unidn entre el mundo del n\o- 
vimiento y otro mundo„; comprende el 
grosero mecanismo, y deja sin explicar 
asf las dihcultades fisioldgicas como los 
problemas de psicologia. 

Sin embargo, los deterniinistas me- 
canistas nos oponen la ley, si ley hay 
•en ello, de la conservacidn de la mis- 
ma energia eh el cosmos. “Laconserva- 
cidn de la energia en la naturaleza es 
lo que constituye para la filosofia mo- 
dema desde Kant la esencia misma 
del mecanismo. „ •'Principios de vida en 
los animales, almas humanas, un pri¬ 
mer motor, aumentarian, disminuirian, 
cambiarian la suma de la energia en el 
cosmos; asi, pues, todo debe reducirse 
d acciones mecdnicas.„ De este modo 
se expresan Fouilled y Dubois-Rey- 
'mpnd.‘ el dltimo opone este dato cien- 
tffico especialisimamente d la liber- 
tad moral. 

He aqui la fdrmula: La suma de la 
energia actual y de la energia poten- 
cial mecdnicamente valuada permane- 
ce invariable en el tmiverso. Examine- 
'mos esta fdrmula. 

*-Si se quiere decir que la materia no 
puede ni darseni quitarse movimiento, 
es decir, hacer pasar la fuerza que hay 
en ella de la potencia al acto 6 del ac^ 
to d la potencia, aceptamos este enun^ 
ciado. •' 

* PkiUs., Abril 1883; 


Si ademds se quiere decir que,el 
berano Ordehador ha determinado, por 
un decreto ilnico, y eterno, la cantidad 
de energia que se'‘dessuTOlla en,el cos¬ 
mos, ya en la accidn mecdnica de.las 
substancias y de los accidentes, ya en 
los procesos de la vida vegetal y ani 
nial, ya, finalmente, en las operaciones 
sobrenaturales del poder divino, desde 
los primeros milagros contenidos en la 
revclacidn divina y la tradicidn de los 
pueblos hasta el que cerrard la serie de 
■ellos on el lilliino dia del mundo, acep- 
lamos todavia e.stc enunciado'clentifi- 
co de una suma de energia invariable 
cn el universe. 

Si se quiere decir que las determina- 
ciones de la voluntad libre cambian es¬ 
ta suma de energia, y que lalibertad 
moral es inconciliable con la conserya- 
ci6n de la misma energia en el cosinos, 
desde luego imponemos d los sabips la 
obligaciPn de demostrar esta ley, pues 
nosotros alirmamos con Santo 
que la voluntad, mandando un moyi- 
miento, no es la fuente inmediata (It 
las fuerzas mecdnicas, que no produce 
ningun impulse, ningdn trabajo 
nico, que pone en ejerciciod la/ac«/farf 
motris, pero que ella misma es una fa- 
cultad cuyos s.ctos son inmanenteSj es 
decir, se consuman en la potencia de 
donde emanan. Segtin esta doctrina, 
que es la de Santo Tomds *, la objeciPn 
cae por tierra. La voluntad no ^umqil- 
ta ni disminuye la cantidad de energia 
que liaj’^ en el cosmos. Aqudlla, reduce, 
al acto la potencia motriz, manda^pl 
movimiento, pero no ts fuenU. ifp^r. 
diatadt€\. ■ ‘ 

He aqui las palabras de Sahtqjlfff?; 
mds: “Hay en nosotros otra ,po,tq|^gi,a 
que produce el movimiento loc^,'cui|U-^ 
do el alma se dirige hacia una -cosa^^it 
terior, como al t^rmino de su oper^j^n^l 
y de su movimiento. Esta potenci^:j^PTj5- 
triz aplica tales 6 cuales fuerzas 

nicas d los centres nerviosos, y;o^li&f^ t» 

los mtisculos, huesos y ,cqerpp'[d<rl'^njrr^t 
mal d que cambien de lugan^/'^d^oj},^^^ 
punto material ’ es. 

tencia inmaterial? ^Serd por una espe-^* 

I <AUud est motivum secundupi locpm prout 
paratur ad rem exteriorem ricut ad termmum operatioms, 
et motuB.i (i.a parte, qu, 78, Rr misma doctrina ea 

cDUDciada: De A nim,, Ub« nX|Ject«^l5i Th/ol*yqu. 75, 

a. 3» ‘ 
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cle de dcsprcndiinicnto (juc operc una tbos inclinados por nucstrji 6ducaci6n, 
prolongacidu <5 un acortamiento imper- por nuestra carrera, por nuestras cua- 
ceptible en la materia movida? {Es por lidades personales, en uiia palabra, por 
nn eavolvimiento delpvmto mdvil enla nuestro ccivdctcvn Lo (^ue nos detcrmi- 
potencia del alma que lo arrastra por el na es nuestro cardcter. Conocien^o el 
deseo hacia el t^rmino querido? No nos cardcter de un agente, se pued apos- 
toca decidir esta cuestidn. El hecho tar con seguridad que hard ta aque 
cierto es que el punto de partida y el 11a eleccidn, ‘ 
motor permanecen inmdviles, en tanto Este argumento no vale m4s que el 
que el movimiento es comunicado.„ precedente. Sin duda que nuestro ca- 
• El'determinismo mecdniconocncuen- rdcter influye mucho en nuestras de- 
tra, pues, ningiin apoyo en la ley de la terminaciones, pero no las arrastra in- 
conservacidn de la energia. Lo mismo defectiblemente. tQud hombre habrd 
debemos decir de las dificultades Ic- que haya querido constantemente en 
vantadas por la escuela inglesa, por conformidad con.su cardcter? ^El mds 
Stuart Mill,por Spencer y por Foui- justo no peca siete'veces aldia?iY el 


llee. 

Estas dificultades son sacadas de la 
ignorancia, de la inconsciencia del pre- 
tendido agente libre. He aqui en par¬ 
ticular algunas proposiciones de estos 
sabios, que negamos y rechazamos pu- 
ra y simplemente “La conciencia no 
sabria enseftarnos si somos realmente 
libres, ni si existe una potencia real que 
contiene los posibles.„—“La idea de la 
libertad viene de la herencia.n—•‘Es la 
idea de la libertad una prueba del de- 
terminismo, porque toda idea es una 
fuerza-n—“No se contesta ni d Spinoza 
ni d Leibnitz cuando se les dice que la 
conciencia de los motives corrobora el 
sendmiento del libre albedrio, porque 
serla precise conocer la causa funda¬ 
mental y decisiva por la cual estos mo- 
tivos ban determinado mi eleccidn. En 
el’fondo somos determinados. El poder 
de los contrarios es una ilusidn y una 
pura apariencia., H. Spencer, citado 
por el P. Cornoldi *, empleza tam- 
bidn por rechazar el testimonio de la 
conciencia. He aqui su objecidn; “La 
aparente indeterminacidn de la volun- 
tad es tma ilusidn derivada de la com- 
plicacidn de fuerzas que obran. En rea¬ 
lidad, los efectos salen de sus causas 
segfin una ley fija, asi como nuestros 
movimientos reflejos y nuestra liber- 
bad'no sonmds que aparentes.„—Este 
argumento, dice el P. Cornoldi, tiene 
un -valor exactamente igual d cero, 
’Queda.poriSltimo, el argumento de 
Wundt: “El modvo que llega d ser pre- 
ponderante es aquel bacia el cual so- 


mds malvado no quiere en deterpiina- 
dus boras como un hombre de bien? 
Ademds, nuestra educacidn, nuestro 
medio social y religioso, nuestra carre¬ 
ra, nuestro cardcter, son otros tantos 
resultados de la libertad, y hasta, estos 
resultados libremente adquiridos no 
nos imponen ninguna violencia. 

El detcrminismo evolucionista, 11a- 
mado en otro tienipo^/ 5 /d- 
rico, no podria prevalecer contra ,1a 
verdad del libre albedrio. 

“El mundo, dice M. Ch. Secr^tan Ves 
una evolucidn cuybs datos se hallan 
puestos en la nebulosa: evolucidn nece- 
saria y mecdnica al principio, pero en 
la que se agitan bieri pronto fuerzas 
superiores al mecanismo, tendiendo. d. 
la aparicidn de la criatura moral, al 
nacimiento de la libertad. La evolu- 
ci6n no es otra cosa que el esfuerzo de 
la libertad para aparecer,„ En estas 
palabras de M. Secr^tan hay como un ' 
eco de esta frase de M. Taine; “El 
hombre es un teorema que anda„, y.de 
estos ordculos de M. LiaVd: “Tal yez 
en el infimo peldailo de la escala ani- 
mal hay organismos rudimentarios se- 
mejantes d lo que ha llegado ^ ser en 
nosotros la raz(5n.„ “En el animal,-la 

serie de los tdrminbs n c ■ 

td interrumpida, En el hombre pue.de 
aqu^lla permanecer en la conciencia ! 
en el estado de idea. ;E‘» esto nos dis- 

tinguimos del animal‘».„ 

Hay que indignarse, 6 mejor^|.ino 
brd que cqmpadecer d los pb ^ ’ jc ? 


i Kto^ Philttt., Juaio 1883. 

* iiim. it tAtad. it St. Thdmtu, vol. IV, afto 1884. 


* pig.ssj. 

* SvolutioHit libtrti,~~Ktv. 

* L» SeitHct potiiivi If j. :.a'■- 
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nes .que oyen semejatntes doctrinas en 
las cdtedras de la alta enseflanza? 

Pero ya hace mucho tiempo que San- 
to'Tomds ' ha rechazado con razones 
decisivas este determmismo evolucio- 
nista y estas impiedades del fatalismo 
histdrico. “Muchos di.cen que es la mis- 
ma alma la que, solamente vegetativa 
al pHncipio, se vuelve en seguida sen- 
sitiva por la virtud que estd encerrada 
en el gennen; y en fin, que sin dejar de 
set la misma alma se vuelve inteligen- 
te, no por’virtud de un agente infgjjor, 
sino por virtud de un agente superior, 
es decir, de Dios. Ahora bien; estos 
:^ertos son insostenibles porque nin- 
guna forma substancial es susceptible 
de tnds 6 de ntettos. Adem4s, la adicidn 
"de una perteccidn mas alta constituye 
otraespecie, como la adicidn de la uni- 
dfid 4 un ndmero hace otro nfimero,„ 
La experiencia no se opondnl jamds a 
estas razones, y por esta parte no pres- 
tird apoyo alguno al evolucionismo. 

Esta forma de determinismo no es 
nueva: ya hace siglosque es conocida 
bajo el nombre de emanatisnio. Este 
filtimo sistema, no obstante su grose- 
ria, hacia salir todas las cosas de la 
substancia \lnica; era una explicacidn 
panteista. Pero los evolucionistas tie- 
nen la pretensidn de no poner nada 
en el origen de las cosas y del movi- 
miento. He aqui la fbrmula de ellos: 
*Todo lo que sucede al presente tiene 
una causa en lo pasado; todo lo que 
sucede al presente es una causa de 
■lo por venir.^ Si estas palabras de 
Fouill^e tienen algfin sehtido, no con- 
tienen mds que una ridfcula tautologia, 
pero de ninguna mabera una evolucidn 
hacia un Progreso; esto es mecanismo 
astrondmico, determinismo mecdnico 
puro. Hoekel, el vulgarizador alemiin 
del darwinismo, ha tenido el valor de 
decirlo *: “Esta concepcidn evolucio- 
nista de la naturaleza no es otra cosa 
que mecanismo.„ En efecto, suprime la 
finalidad en el mundo y nos conduce d 
la-doctrina del azar; no explica el ori¬ 
gen del movimiento; afirma gratuita y 
falsamente que el movimiento tiene tal 
6 ciial direccidn; se prohibe el derecho 
de distinguir entre seres vivientes y no 


INISMO , 

vivientes, entre.;hpmhresvy^ni^jjgs,:9^, 
entre materia y pensamientOj'.qnisp^’rlq l^ 
libre y lo determinado,.no puede ooqfit 
cer sirio choques djmpulsipne^.'dp 
materia que tal vez no es materia.bajo'^ 
la accidn de fuerzas que no son sinp'« 
apariencias de fuerzas, para alcanzar 
un tdrmino que jamds es un tdrmino; 
contradice al sentido intjmo qu.e, 7 n,p?. 
afirma nuestra libertad y nuestra .i^qs- 
ponsabilidad; hace inexplicableiol. Ofr 
den que comprobamos en el mundo ffsi- 
co, y excluye del universe ydeoada ser 
organizado la finalidad, que, siii embar¬ 
go, salta 4 los ojos de los menos perspi- 


caces. 


En cuanto al fatalismo histdripo^-ds 
un reto lanzado 4 la ciencia de- la.his- 
toria porque dispensa de una vez.para 
i^mpre al historiador de inquirirlas 
causas. Ahora bien; esta investigacidn 
de las causas de los grandes hechos 
histdricos conduce 4 los verda^eros 
sabios i\ reconocer el plan de la PrQvi- 
dencia. Este solo descubrimiento ha 
bastado para convertir 4 la fe catdlic'a 
a Stolberg, Schlegel y Hurteiv Este 
plan de la Providencia cxcluye el de¬ 
terminismo, y comprende lo necesario 
y lo libre, lo contingente de la ffsica y 
lo condicional de la moral, lo naturaly 
lo sobrenatural. Este plan se desarro- 
llaalrededor de Cristo, que es el.ceri^. 
tro de la historia humana. Originaria- 
mente la libertad est4 en Dios. Libre- 
mente ha creado el mundo; libremente 
el Hijo de Dios se ha encarnado para 
salvarlo; libremente la santa Igjesia 
continiia esta obra de salvacidnhacien- 
do un libre llamamiento 4 la conciencia 
de las naciones y de los individuos. .Y 
asiserdhasta los siglos'de los, siglos. 
Todos los esfuerzos del determini$;nao 
no borrardn una silaba de estpSfber- 
mosos versos del poeta cristiano-*^ 

“El mds alto don que, en sugen^-osi-' 
dad, Dios nos otorgd al treai-noSi ;y5ei 
mds conforme d su voluntad, -y elands 
excelsamente apreciado por £l, 

„Fud la libertad de la , 
que fueron dotadas laa' 
gentes, y que ellas solas 
creacidn.- 


« p., qu. 1X8, a. a* 

^ HisL mat, la. ciuda por el P. Peach en U 

thiUtu natmr^ pag, 307, . 


t Paradise, caat. V, 7 jr 3 ;. 
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DIAS BEL GENESIS.— ■'El Seflor, 
leemos en el Exodo (XX, 11,XXXI, 17), 
hizaenseis dias el cielo, la tierra, el 
y todo cuanto encierra. „ Mds mi nu- 
ciosioel Genesis todavla, nos describe, 
seigCai su orden-cronoldgico, las obras 
realizadas en cada uno de estos dias. 
Asi^aal primer dia la creacidn de la 
matena, al segundo la del firmamento, 
al’tercero la de las plantas, al cuarto 
la* del sol yde los demds astros, al 
quinto la de los animales acu.iticos y 
de las aves, al sexto, finalmente, la de 
los Aniinales terrestres y del bomb re 
]msmo(Gen., I). 

.Lamayor parte de los ex6getas de 
los tiempospasados, tomandoal pie de 
la letrala expresidn biblica, dedujeron 
de lostextos citados que la obra de la 
credcidn se habfa verificado realmj^- 
te en seis dfas semejantes & los nues- 
tros. Esta interpretacidn, que cierta- 
ni^te es'bastante arbitraria y no muy 
racional, se concibe, sin embargo, ha- 
3 ^ side defendida en tiempos en que la 
ciencia profana no proporcionaba el 
menor indicio sobre la edad del mundo. 

Actualmente preciso es abandonar- 
la; porque si es un principio de exege¬ 
sis que debemos atenernos al sentido 
obvio y literal liasta que.tengamos una 
pnieba en contra'rio, es asimismo axio¬ 
ms exegetico que haj- que renunciar d 
este sentido desde el momento en que 


•genesis 

la* capa mds.reciente^ es d6nde\ap^§r;^« 
ce el hombre claramente delatadp.pp^^^ 
alguna parte de suesquole'to 6 PQ^ 
productos de su industria.' Algo 
abajo se ven los huesos.de graiid^^ 
cuadrdpedos andlogos d los’que no^£pf^^E 
dean. Debajo de esto yano hay sinq.'s^.^^ 
res acudticos, peces, reptiles d rtyoli^VA ^ - 
cos cuya organizacidn fva- slmplifi^d^* 
dose casi constantementb d medid^!|ufr|^} 
nos,|cercamos & las drimeras mahlifes ^^K ' 
tacimiesde la,vida en ei globo. 

Todos estos restos. • conocidos eoa^ai-^ M 
nombre de fdsiles, pertenecen yjU|ib|i^]^| g 
mente d seres antiguos que, no por; j 5 tsy|^ 
diferentes de las especiesactualeSih^’ ^ i• 
dejado de vivir como ellas en la subec*l ^p 
heie del continente, en las aguas.de 


lagos, y mds generalmenie en eLse^^^P . 

de los mares. Entortces, comb hdy».'se'”^J ^ 

_ 1 _ _' « ^ ***■#?■ 


formaban cn estos mares depdsitos.ayr. ^55:; 
cillosos, arenosos 6 calcdreos, que-fjgl ' 


tlempo ha transformado muy freeuen-'i^C^ 


temente en esquisto, aspefdtt y 


mol. En estas rocas encontramos mi- 


llones de conchas, y estas conchas eS- 
tdn tan bien conservadas no obstante 
su fragilidad, que los moluscos d que *’1 
pertencen han debido • evidentemente 
vivir alii mismo. Imposible concebir 
por un instance siquiera que hayan sidp 
transportadas violentamente d aquello.s 
parajes por las aguas de cualquier di* 
luvio. 


se ve que se halla en pugna con una El grosor 6 profundidad considera- 
verdad conocida de un modo cierto por ble de estas capas de sedimento, todas 
otros medios. Ahora bien; tal esel caso anteriores, segdn hemos dicho,dla.ve* 
en^ue aquf nos hallamos, segdn se ve- nida del horab.re, manifiesta ya clara- 
rd por lo que sigue; mente por su parte la insuficiencia del, 

Autiguedaddolmundo.—L'naciencia corto periodo seis dias que en otrp 

nueva, la C^ologia, ha venidod probar, tiempo se admiti'a para la creacidp y 

en efecto, que nuestro globo es mucho organizaciOn completa del mundo. El 

mdsantiguode lo que ha yenido ere- estudio de estas diversas capas,que se 

ydndose hasta aqui. Esta ciencia nos ocultan, segun hemos dicho, unas bajo ' 

ha mostrado, ocultos en la serie de es- de otras como las hojas desordenadas 

&atoso capas superpuestas, los restos de un libro, ha demostrado que su pro- 

dei^tdad de seres que nos han pre- fundidad total debe dq alcanzar pbrlo ' 

c«dido sobre la tierra. Estas capas, que menos de 15d20kUdm.etros. Ahorabien; v ^ 

se nos-presentan, segdn exactisima todo concurre d demoatrar.que tplesse- 

comparacion, comolashojas mal encua- diraentos se han ido formando con and- 

dernadas de unUbro, encierran los res- loga lentitud d la que preside d Id for- '' ^ 

tos dq-animales y vegetales cuyas exis- macidn de los depdsitosque se formah, 

tencias se hansucedido, durantelargos hasta cierto punto d nuestros ojos, en . ,v 

mglQs, antenormente d la aparicidn de cl seno de los lagos d*delosmdres’-pues 

aqudllos como dstos presentan se’ftales 
p guarda los seres que le son propios. evidentesdesu march^ regular, ycomo ^ 

So amente en la superficie, es decir, en dstos,' 6 acaso mds que ds^os, encierran 1 
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infiniclad de organismos que debieron 
viviralli tranquilamente. 

El desarroilo de la vida vegetal en 
las dpocas geoldgicas da tambidn idea 
de la duracidn considerable de la obra 
de la creacidn. (Cdmo poder explicar, 
an recunir d nnmerosos siglos, el ori- 
gen de esos lech os de hulla, d veces tan 
enormes, los cnales no son otra cosa, 
corootodo el mundo sabe, sino grandes 
masas de humildes plantas transiorma- 
das por el tiempo y el calor? Induda- 
blemente no hay necesidad de creer, 
con la may’oria de los gedlogos, que 
estas plantas hayan vivido en el hiisnio 
puntoenqne se han transformado; pe- 
rd, ann cuando se suponga que han 
side arrastradas por las aguas, haj’^ 
que suponer que en alguna parte han 
vivido. Pues bien;hay comarcas, el pais 
de Gales por ejemplo, en que se en- 
cuentran hasta 50 y 100 lechos de hulla 
sdbrepuestos unos d otros y separados 
porotras tantascapasesquistosas. Aun- 
que se hagan intervenir las circuns- 
tancias mds favorables; aunque se atri- 
buya, por ejemplo, la maravillosa ve- 
getacidn del periodo carbonifero al ca- 
lor obscuro de la dpoca, d la humedad 
'atmosfdrica y d un exceso de dcido car- 
’bdnico contenido en el aire mal purili- 
cado todavia, no por eso nos veremos 
menos compelidos d abandonar la cos- 
mogonia vulgar si hemos de dar una 
explicacidn racional de estos fenOnie- 
nos relacionados con el desarroilo de 
la vida vegetal. 

Y, sin embargo, la epoca hullera no 
representa sino una minima fracciOn de 
los tiempos geoldgicos. La creta, com- 
puesta d su vez de millares de millones 
de animdlculbs que gozaron de vida en 
otro tiempo, se form6 en una dpoca ul¬ 
terior, y posteriormente d todo esto es 
cuando se inaugura la ^poca terciaria, 
caracterizada por el desarroilo de los 
mamiferos terrestres. ;Es acaso sor- 
prendente que, para explicar estas lor- 
maciones sucesivas, nos exijan los ged- 
logos millones de afios? 

No hay sino un medio de sustraerse 
desta exigencia, cual es el negar que 
Jos restos organizados contenidos en 
las capas terrestres hayan perteneci- 
do'jamds d seres vivientes, suponiendo 
que estas capas y los fdsiles que con- 
tienen hayan sido creados en el estado 


en que se hallau y que nosotros YjeniOs. 
Como no es probable .qhe se Uegue A 
esto, pues tanto valdria como atribuir 
al Creador la intencidn de burla,rse:de 
la humanidad, fuerza serd, por tapto* 
inclinar la cabeza ante las conclusiO‘> 
nes de la ciencia. 

Fdcil nos seria presentar argumen- 
tos en favor de la antigtledad del mpn* 
do sacados de otros ramos del saber. 
La Astronomia, por ejemplo, nos mos- 
trarla en las profundidades del cielaesi 
trellas cuya luz ha debido tardar mds 
de seis mil afios en llegar d nosotros,iy 
que, por consiguiente, debian ser, to'da.r 
via invisibles para nosotros si eJ mun- 
do no tuviese mds que esta edad. Pero 
es ya bastante, y aun sobrado,insistir. 
sobre una verdad que ha llegado’4vS0n 
evidente para quien est6 algo iniciadd 
en Geologia. Por desgracia, esta ciem 
cia es extrafla d muchas personas,, aun 
de las instruidas en otras matei'ias. 
atencidn d ellas hqmos expuesto-la? 
consideraciones que preceden, ydelldf 
tambidn presen tamos el cuadro siguien; 
te, que resume los datos esenciales,(le 
la Geologia. En dl.se encontrard, al ladq 
de las grandes formaciones que se ban 
verificado sucesivamente desde el.prjq 
cipio de los tiempos geoldgicos, el 0r> 
den de aparicidn de los principales anij 
males. Fdcil serd deducir de aqu£ la 
duracidn relativa de los tiempos ante- 
riores al hombre, y la marcha progre- 
siva que el desarroilo de la vida ha _se- 
guido generalmente sobre nuestro pla- 
neta, deducciones que no discrepan, 
por lo demds, de las enseftanzas que la 
Biblia nos presenta. 


Cuadro de las formaciones geoldglcas. 


Ki>t)cn8, 


Terreiios. 


Kechu’de la apuri* 
eioii da loa ^eres. 


Actual. Reciente, 

Cuaternaria. Postplioceno, 
fPlioceao. 

Terciaria. . Miocemi. 

[Eoceno, 

Creta. \ § ) 

Gault 6 albiano^ < 

Secundaria.. { S*?,'T**""*' > &' 

.Trias. 

( Pemiiano, 
Carbonifero* 
Devoniano. 

Silurico. 

Cambriano. 
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Hipitesis' de Buekland.—Con el fin 
de satisfacer d las exigencias de los 
gOdlogos que afinnan la remotlsima an- 
tigaedad del mundo, y de conservar al 
propio tienipo en su sentido literal la 
palabra dia del-Genesis, cierto nlime- 
ro de ex^getas y de sabios sinceramen- 
te religiosos, entre los cuales conviene 
citar en primer lugar al Dr. Buekland, 
ban recurrido & la hipdtesis siguiente. 

Suponen que entre la creacidn de la 
materia (que, segdn ellos, nada dene 
•que ver con la obra de los seis dias) y 
el principio del primer dfa transcurrid 
"un intervalo de una duracidn indeter- 
minada, durante el cual vivieron todos 
los animales y vegetales cuyos restos 
se encuentran ocultos en las capas te> 
rrestres. Esta dpoca, que se confunde 
con lo que nosotros llamamos tiempos 
geoldgicos, termind, segdn la hipdtesis 
que examinamos, en un cataclismo ge¬ 
neral que redujo la tierra al estado cad- 
tico descrito en el segundo verso del Ge¬ 
nesis: Terra erat inanis et vacua. En- 
tonces, prosigue la hipdtesis, debid de 
comenzar la obra de reorganizacidn, 
que durd seis dias de veinticuatro bo¬ 
ras, conforme con la letra del sagrado 
texto. Er primer capitulo de la Biblia 
contiene, pues, segun esto, no el relato 
de la organizacidn primera dela 'I'ierra, 
Sino el de su restauracidn despuds de^ 
supuesto cataclismo. 

Los defensores de esta teoria se apo-’ 
yan desde Ipego en que la creacidn de 
la materia no 'aparece expresameiite 
enel Gdnesis como una parte de la obra 
*de los seis dias, y tambidn en que algu- 
nos Padres d Doctores de la Iglesia ban 
creido en la existencia de un intervalo 
entre el origen de las cosas y el fiat 
lux que, segiin ellos, abrid el primer 
dia. Afiaden, y con razdn, que esta hi¬ 
pdtesis ofrece la ventaja de hacer im- 
posible todo choque y todo desacuerdo, 
aun aparente, entre la Biblia y la cien- 
cia. Pero si estos argumentos negatives 
bastan para hacerla licita, no llegan 
basta otqrgarle la verosimilitud cien- 
tifica. 

Es indudable que muchos Padres han 
admitido que el primer dia genesiaco 
habia empezado con la aparicidn de la 
luz, colocando asi la creacidn de la ma¬ 
teria fuera de los seis dias. Algunos 
basta han llegado A reconocer, aunque 


generalmente se callan sobre este pun- 
to, que la materia, \ina vez creada, per- 
manecid por mucho tiempo en el esta¬ 
do de masa informe y confusa* descrito 
en el Gdnesis. Pero hay mucha distant 
cia todavia entre esto y el suppner que 
durante este periodo, anterior al primer 
dia, se desarrollaron y vivieron todos: 
los vegetales. y todos los animales de 
que encontramos restos eri estado fdsil. 

Es ademds dificil formarse una Wea 
de un cataclismo que haya transfqrma- 
do la tierra basta el punto'de reduclr d' 
la nada plantas y animales, hacer "que 
desap'areciera por complete la' Im;, y 
que pudiera, etr fin, decirse de nuestro 
globo que era una masa fw/orwey Wr 
da, 0 mejor zAri invisible y confusarin- 
visibilis et 'incomposita, segiinla^endr- 
gica expresidn de los Setentat 

Ademds, ino parece incompatible 
con la idea'deun Dios infinitanientessRt. 
bio el que, realizadayasu obra por me^ 
dio de un desaffoUo progresivo dUfam- 
te siglos sin cuento, yiniese liiego d ani- 
quilarla antes de la aparicidn de aquel 
que debfa ser el coronamientoy rey.de 
la creacidn? 

Pero supongamoS'por un momento 
que un cataclismo cualquiera haya'po- 
dido dcabar con la vida en la'superficie 
'del giobo, y r'educir laTierraal estado 
de masa confusa, tenebrosa d informe, 
de que nos habld el Gdneris. Las mis- 
mas leyes presidirdn, sin duda, al des- 
arrollo de la nuevia creacidn; Dios es 
un ser inmutable, y en la creacidn se 
refleja la imagen de sus divinos atribu- 
tos por la unidad del plan providencial 
y la estabilidad de las leyes de la natii- 
raleza. Posible es, .sin duda, la dero- 
gacidn de estas leyes; pero nadie'pue- 
de afirmarla antes de la creacidn del 
hombre A no tener una revelacidn es¬ 
pecial. Ahora bien; los autores de la 
teoria que impugnamos reconocen con 
nosotros que los vegetales del antigup 
mundo fueron apareciendo gradual- 
mente y se desarrollaron lentamente en 
el espacio de prolongadas edades que 
precedieron d la venida del hombre. 
tPor qud, pues, no ocurrid lo mismo con 
la nueva creacidn? iPor qud su desarro- 
llo, tan lento en el primer caso, se efec- 
tu6 esta vez en seis dias de veinticua¬ 
tro horas? 

Ciertamente, no es fdcil ’ encontrar 
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uoa contestaeidn satisfactoria A esia 
pregunta. 

y a(in hay otra dilicultad no menos 
embarazosa. Si la historia del globo se 
divide en dos grandes edades, una to- 
talmenteexcrafta al relato bfblico y otra 
descrita en el Gdnesis, cpodrd deci'rse- 
nos en qud dpoca de esta historia ter- 
mind la primera edad para dar lugar 
lasegunda? £Serd acaso al lenninar lo 
que se ha convenido en llamar tieinpos 
geoldgicos? (Serd al fin de la dpoca 
coatemaria? Pero si hemos de creer 
lo$ modernos descubriniientos, el horn- 
bre vivid en esta-dpoca. No puede du- 
darse> en efecto, que ha sido contem- 
pordneo del mammuth y de otras es- 
pecies extinguidas, consideradas como 
^racteiisticas de los tiempos cuater- 
narios. El hombre, pues, seria en tal 
Qftso antegeueslaco. Hubiera formado 
parte del antiguo mundo, lo mismo que 
la mayor parte de las especies que vi- 
ven actualmente, y cuyos restos yacen 
unidos d los del mammuth en los depd* 
sites diluvianos. Los partidarios del 
sistema de la restauracidn retrocede- 
rdn, sin duda, ante esta consecuencia. 

iPretenderdn, por ventura, que la 
pretendida reorganizacidn del mundo 
se hubiere operado al fin de la dpoca 
ttfciaria? Entonces es verdad que no 
existfa el hombre; pero surge otra difi- 
cnltad. La mayor parte de las especies 
terciarias han pasado d la siguiente 
edad; alg^nas hasta han llegado d la 
nuestra y vivenen laactualidad. No es, 
pjues, posible adnntir que al fin de esta 
e'dad hxibiese habido un gran cataclis- 
mocuyo resultado fuera la extincidn 
total de los seres anteriormente exis- 
tentes; de modo que nada nos autoriza 
di considerar esta fecha como la de la 
transfonnacidn completa del globo y 
como el pun to de partida de una era 
eateramente nueva. 

• ,En vano seria remontarse todavia 
mds alto en la serie de las edades geo- 
Idgicas. En ninguna parte se encontra- 
rd esta linea de demarcacidn que, se- 
gdn esta hipdtesis, separa al mundo ac¬ 
tual del mundo anterior. Ni la flora ni la 
iatma que caracterizan una 6poca des- 
aparecen totalmente con esta €poca. 
No hay, pues, indicios de que hay a ha¬ 
bido desde el origen del globo un ca- 
mclismo bastante violento para acabar 


por, completo coq la vida sobre la tie* 
rra y motivar una reorganizacidn del 
mundo tan completa como se la suppne. 

Por lo demds, aunque- fuera posible 
admitir la existcncia de tal cataclismp; 
aunque debiera reconocerse que tuyo 
lugar y lue Seguido de una restaura- 
cidn completa del globo, todavia habjia 
que rechazar la hipdtesis antegemsjka;: 
ca tomada en su conjunto. En efecto, 
este acontecimiento no habria ppdido 
verificarse sino en una dpoca geoldgica 
bastante remota, pues poseemqs acer 
ca de las edades recientes. posteriores, 
por ejemplo, d la formacidn secunda¬ 
ria, nociones tan exactas y minuciosas 
que excluyeii hasta la idea de semejan- 
te catdstrofe. Ahora bien; para darse 
cuenta del desarrollo de la vida en los 
tiempos posteriores d e'sta .reorganiza- 
ci6n, forzoso seria tQdavia recurrir d, 
los periodos largos, siendo, comp sop, 
insuficientes los dlas deveinticuatfO bo¬ 
ras, asi para representar un solo perio- 
do, como para representar.la histpria 
del globo toda entera. 

Tambidn podrlamos aducir argumen- 
tos de otra indole, Buckland y los par¬ 
tidarios de su aileja tepria pretendeii 
que la Biblia les es favorable. Sin ern- 
bargo, aparece bastante claro que mds 
bien estd en .contra que en pro de su 
teoria- En toda ella apap^ce la creacidn 
como formando parte de,1a obra de los 
seis dias. ^No prpclama Moisds que “el 
Seflor hizo en seis dias el cielp,'la tie- 
rra, el mar y todo cuantb.enciqrran,;? ! 
tNo dice, despuds de .haber descritp la 
obra de los seis dias, que “dstas son las 
generaciones del cielo y'de la‘ tierra; 
cuando fueron creadas, enel dia.epqjie 
las cre6? Istx sunt generationes/4aU• 
et terra, quando creata sunt, i 

quo fecit Dominus,DeusicoelUptfeti‘^^. 
if(Gen., 11,45.) 

Seria dificil encontrar un texto'm^s] 
concluyente que este dltimo, puesj<: 9 |^,^^|‘ 

tiene una con testacidn directa. dfM ^ 

cuestidn propuesta. (OSild 

Los partidai'ios del sistenja de.ijpS* 
tauraciPn afirman que el mundo. ha^sit 
do brganizado en dos ocasiones: la prL^ 
mera vez inmediatamente despuds de 
la creacidn de la materia y durante 
la era geoldgica, y por vez seguhda 
cuando la aparicidn del hombre. Y su- 
ponen que esta dltima organizacldni 
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no acompaiiadii de '^reaci^n, es la ilni- 
ca descrita por Moisds. Pues bien; 6ste 
108 dasmiente de la manera m^s expli- 
icita. Dice el autor sagrado que las ge- 
wiraciones que acaba de presentar co- 
mo-lu obra de los seis dfas son las que 
se verificaron cuattdo el cielo y la tie- 
Hrdfuerott creados. No es posible ma¬ 
yor claridad. 

No se objetard que la palabra crcar 
e^ aqul dudosa. Esla palabra bara lan 
pocas veces usada por Moists, y siem- 
pre,,segiin parece, intencionadainentc, 
por oposicidn d la palabra hasah (ha- 
cer^ dar forma); con esta misma pala- 
bl^anuncia el escritor sagrado, al prin- 
cipio de su libro, que el cielo y la tierra 
han sido sacados de la nada, y la mis- 
iiia palabra emplea tambidn para indi- 
Carla aparicidn del animal y del hom- 
bre mismo, criaturas esencialmente 
disdntas de todas las de'mds por el prin- 
cipio simple que las anima y que, eii 
virtud de esto, no podia recibir la exis- 
tenciasino porun acto especial de Dios, 
7 no por la accidn de las solas fuerzas 
najtiirales. 

Como se ve, la hipdtesis de Buckland 
no s61o tiene en contra suya la razdn y 
M"<^eocia, sino que aparece tambidn 
combatida por la Biblia misma. Por es- 
to es extraflo que todavia hoy encuen- 
tre adeptos. A decir verdad, el niimero 
de dstos va disminuyendo de dia en dia 
por lo que d Francia se refiere; pero no 
sucede asi en Inglaterra. en donde la 
aceptacidn que logrd en un principio, & 
causa sin duda de la- alta reputacidn 
cien^ca de su autor, le asegurd una 
existencia mds duradera. 

8ist»ma idealiata do Mons. Clifford. 

Otra teoria, d nuestro' parecer mds 
msostenible todavia ymenos respetuo- 
in'para con el sagrado texto, ha visto 
igualmente en Inglaterra la luz pUblica 
enel ado 1881. Si hemos de creer d su 
autor,,M6ns. Clifford, Obispo de Clif¬ 
ton, Aloises no se propuso darnos una 
bistpim de la creacidn. El distfibuyd 
arbitrariamente en seis dias la obra de 
Dios. Y mds arbitrario todavia es, se- 
gi!m dicho autor, loque hizo de colocar 
la cfeacidh del firmamento antes de la 
dfrlas plantas, la creacidn del sol y de 
lo^'-astros antes de la de los animales, 
y’feta, en fin, antes de la venida del 
hombre. Este orden de sucesidn, con- 


denado por la' ciencia, nada tiene de 
cronoldgico. > 

El Unico objeto de Moisfe segunla 
teoria que estudiamos, fud dedicar d l.a 
memoria de cada una de las obrfe de 
Dios los dIas de la semana', consagra- 
dos entre los egipcios d otras tautas 
divinidades especiales. Por esto hubo 
de aceptar un orden cualquiera; pero 
esic orden no responde & nada real; no 
es el de los hcchos, y en caso de que lo 
fuera no se nos impone como tal. (Vdase 
la Revista de Dublin^ 1881, y tambidn 
Annales dephilosophiechritienne,No* 
viembre de 1881.) ’ • 

La base del sistema de Mqns..Clifford 
es, como se ve, la existencia dela’sc' 
mana entre los egipcios; ahora-bien; 
esto es coinpletamente inexacto. “Esta 
tests del origen pagano y egipcio de la 
semana es insostenible en- la actual!* 
dad„, dice un miembro del Institute;. 
M. Th. H. Martin. dephilo$fi* 


phie chritienney Enero de 1882.) “Habla 
sido ya impugnada con Cxito, d media- 
dos del siglo xvii, en las Membrias de 
la antigua Academia de Inscripciones 
y Bellas Letras (tomo IV) por el sabio 
sacerdote Sallier, quien yaentonces le 
asestb tan. rudo golpe* que no pudo 
rehacerse hasta nuestro siglo, en el 
cual esta errbnea tesis ha recibido^mor- 
tal herida de manos d’e un miem r 
tinguido de la nueva 
Inscripciones, M. Alfredo ^ 
acuerdo con un ilustre : ; .,, 

fundamente religioso, M. Juan ! 
ta Biot... No es posible demostrar 
entre los pueblos de la antigttedad ; 
ya habido so/o que haya d ^ ■ 

do la semana como peifiodO =. 

gico, hecha abstraccibn 4® toda ; 
cibn religiosa, sin.habfeia\^ e t 
los hebreos, b pbr mejor 
judlos, que fueron 
No esta muy acertadb el'6 
Clifton cuando sobre- este pa ;v 
remite al lector dHerodoto; i: s VXP u 
Cassio, pues' ef 'primero noa 
los meses egipcios, pqro nada .:03 p 
del perlodo de siete dias 
nen la semapa;.yeste 
tante significativoa En'-cuanto « 

Cassio, dice expresamente este 
tor que el perlodo de siete dias. 
en Roma y en otras partes “es ■ ; 
riode la Judea• 
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Sc^sabe adetn^ por Champollidn' 
cudl-era exactamente la divisidn del 
^empo entre los antiguos egipcios. En 
sa conjunto, podriamos decir que era 
el calendario republicano francos; divi- 
^dii del afio en doce meses, subdividi- 
dos dstos en tres d€cadas de diez dlas, 
y segpiidos de cincodias complementa- 
rios. La semana de siete dfas no apare- 
ce en parte alguna. 

• No pudo, pues, Moists tomar de los 
egipcios la idea de la semana. Tampo- 
CO es probable la tomasc de otros, ni 
aim de los caldeos. De consiguiente, 
mal puede atribdirsele la intencidn de 
haber querido reemplazar la semana 
politeista por una semana monotefsta, 
sustituyendo las divinidades paganas 
que presidfan & los dias por las obras 
de la creacidn arbitrariamente distri- 
buidas. 

Supongamos, sin embargo, que ^ste 
hubiese sido el objeto de Moisds; con 
todo y con eso, el sistema propuesto no 
seria muchb mds verosimil. Hay una 
primera dificultad que se presenta in- 




del' escritor sagrado’‘parece'''C'Wwbte^} ■ 

y nosotros no creemoS ’^ud' hasta aiioif^ 
ra hay a habido dos maiieras de.veckb^ Jf 
bre este punto. 

Tampoco estd probado, ademdSf 
el primer capitulo del Gdnesis tenga el> 
cardcter de himno 6 de canto- sagrado 
que se le atribuye. Desde luego estd 
escrito en prosa, observacidn que tie-I 
ne ya cierta importancia. Ademds, esi 
innegable que el libro d que pertenece 
es en lo demds absolutamente histdv. 
rico. Para negar esta cualidad al pin- 
mer capitulo, Mons. Clifford invoca al*" 
gunas diferencias de estilo, especiab 
mente el empleo de la palabra Elohini 
para designar d Dios, en vez de/iffeo- 
vah, que no aparece kasta mds adelan 
te. Esta distincidn, de origen, raciona 
lista, tiende d demostrar que Mbisds 
insertd en suobra docUmentos antiguos 
d los cuales no cambib su forma primi* 
tiva; pero no se sigue de aquf que estbs 
documentos estdn despfovistos de todo 
cardcter histbrico, 

En apoyo de su tesis, el sabio Prela* 


mediatamente al espiritu. 

El escritor sagrado no se limita d 
describir las diferentes obras de Dios; 
nos dice que una tuvo lugar el primer 
dfa, otra el segundo^ y asi sucesiva- 
-mentehasta el siptimo dia^ en que Dios 
ptKo jin d su obra. (Gen., II, 2.) Aqui 
hay, d nuestro entender, una sucesibn 
evidente. En el Exodo se dice igual* 
mente (XX, 2): “El Seflor hizo en seis 
dias el cielo, la tierra, el mar y todo 
cuanto ellos encierran, y descansb el 
diasbptimo.. 

• Todo esto es letra muferta para el 
autor de la nueva teoria. Ninguno de 
estos dos textos, nos dice, pertenece d 
uh libro histbrico. El primero se ha sa- 
cado de un himno sagrado, pues tal 
es, d su juicio, la naturaleza del primer 
capitulb del Gbnesis. El segundo es 
una formula litbrgica cuyos tbrminos 
no deben tomarse en su sentido ordi- 
ndsio; No hay que conceder, pues, d 
esta.dificultad la menor importancia. 
vComprenderd el lector que esto es 
resolver muy fdcilmente.una cuestibn 
gn^ave; pues, dfgase- lo que se quiera, 
textos tan claros como los que prece- 
den ho pierden su significacibn porque 
se encuentren en un himno, en un ritual 
^“en-un libro litdrgdco. El pensamiento 


do invoca los bltimos descubrimientos 
de la asiriologia. Mas estos descubrb 
mientos creemos nosOtros que se vtlel- 
ven contra bl. Ya encpntramos eh'Be' 
roso una cosmogonia caldea que-pre- 


sentaba la aparicibn delas cosas en un 
orden andlogo al indicado por el gtr 
nesis, pero con una idea de sucesibn ^ 
cronolbgica mds marcada todavfa,.lTnat^ 
inscripcibn cuneiforme, des'graciada*^ 
mente incompleta, ha venldo d cbn)fir-»> 
mar esta idea. (V. Vigouroux, La 
hie et les dicowoertes'inod^rnesy tonioI,*'^i 
pdg. 13b.) Es una relacibn ? detallada 
del origen, del estado primitiyb y ' deHl 


desarrollo progresivo; del uniyerso'.. 
“Transcurrieron un« gran nbmefo; de^ 
dias V un tiemno larcr'o^. se dice d mitad fFi' 


dias y un tiempo largo se dice 4mi,ta|!^^,? 
de la narracibn. Esto es dejar entender 
claramente que "hubo sucesibn- 


formacibn del. globo;: es mds,' es'dedic-^ 
hos expresamente qwe‘-ibs deW3^^' 
nesis no fuerbnAdias de jyeihti^^ 
horas, sino.periodos' db uiiadura^dh’^^ 
indeterminada. ‘ 

La inscripcibn caldea'contiene^pi^a^ 
noticia importantlsima: id 'la'desi£^j^-1^ 
cibn de la bbra de los seis dias aflddqla^r 
relacibn de la calda del hom’bredRd-W 
sulta de aqui quelestos dos relatb3ji|qe 
se pretende separar en'iel Gbnesis^ 
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hallan, por el contrario, iutimamente 
uiudos,y quest eluno eshistdrico debe 
serlo tombidn el otro, 

Indudablemente no se deben asimi- 
larlas. dos cosmogonlas, biblica y cal- 
dea. Esta dltima estd desfigurada poi: 
niitos. groseros que impiden ver A pri- 
mera vista los rasgos primitivos que 
ba conservado. Sin embargo, debe ser 
tomada en atenta consideracidn por el 
ea^eta, pues todo concurre A probar 
qne, a no en su forma actual, al menos 
tia.sns datos esenciales, es anterior A 
Moisds, y acaso tambidn A Abrahdm, y 
qne nos ha conservado, aunque altera- 
da, una antiquisima tradicidn, que el 
escritor sagrado nos ha transmit!do, 
por el contrario, en toda su pristina 
pureza. Mons. Clifford se extraha de 
qne Dios hubiera revelado A Moisds 
hechos geoWgicos que son del dominio 
de las ciencias naturales. Esta revela- 
ci6n se explicarfasuficientemente aten- 
dida la importancia de los hechos cn 
cuestidn; sin embargo, nada nos obliga 
d-creer que se hubiese hecho il Moisds. 
Es bastante probable que tal revola- 
cidn era muy anterior A dl, y que aca¬ 
so se reniontara al propio A din. Asi se 
explican los vestigios que de el la apa- 
recen en documentos que parecen an- 
teriores al legislador hebreo. 

^‘Sea de esto lo que fuere, lo que pare- 
.ce. cierto es que el primer capitulo del 
Gdnesis nos traza la historia real de 
nuestro globo antes de la aparicidn del 
hombre. Aunque esta pdgina fuese, 
como se quiere, un himno puesto por 
Moisds para encabezar su libro, toda- 
yfadeberfa reconocerse en ella la ver- 
dad: Al ser adoptada por el escritor 
inspirado recibiria el mismo cardcter 
de veracidad que los demds relatos bi- 
bticps, debidndose tener sierapre por 
ei^o que las cosas se produjeron en el 
-ordentan daramente indicadopor ella. 
nNosotros admitimos que el niimero 
de sm periodos, • entre los cuales dis- 
]Wbuy6 Moisds la obra de la creacidn, 
sea en cierto sentido un ndmero nrbi- 
trario. Acaso no se adoptd sino porque 
el ndmero siete era ya sagrado para 
loshebreos desde mucho tiempo antes 
<Gdn., IV, 15, 24; VII, 2, SI; VII, 10, 12). 
Indudablemente Moisds hubiese po- 
dido. con igual faciUdad repartir esta 
'obraendiez perlodos si hubiese que- 


G&Esis' ■ '• 

de demarcacidn algdnv tanto 
que separe los diversos dfas- Peirpfiq^ 
que nopodemos ntenos de-admitirpnip.S'*^ 
to que Moisds lo declara de uii^qdoA 
terminante, es que el- orden.^ue 
presenta sea un btden verdaderam^n^]^ 
mente cronoldgico,, el mismo 
fueron apareciendo un.os. tras otro^.’S.'yi 
la voz del Creador,-los seresahiiiahdflfSjW 
6 inanimados, cuyo conjunto constlt^yew 
el universe. Si otra cosa fuefa,* habrla^ 
que decir que el escritor sagrado SdfV 
expresd de modo que inddjo A un error' 
inevitable A todas las generaciones, y 
no es admisible que el Esplritu Santo, 
que le inspiraba, le hubiese permitido 
incurrir enunaconfusidn de tangraves* 
consecuencias. 

iY cosa extraflal La verdad dela cos* 
mogonia biblica viene A ser discutida 
precisam'ente cuando todos los gedlo* 
gos A quienes no ciega el esplritu. de 
partido se complacen en proclamarla; 
Tal vez en ninguna otra parte haya. 
una conformidad tan sorprendente, tan 
admirable, enire los datos de la ciencia 
y los de nuestros libros santos como 
en el terreno geoldgico. Hay aqul una 
coincidencia maravillosa que no puede 
ser efecto de la casualidad. La Geolo- 
gia, que ciertamente no se ha preocu- 
pado jam As de seguir por el camino.or* 
todoxo, y que nunca, sobre todo, se ha 
propuesto venir en auxilio de los de* 
fensores de la verdad biblica, ha divi- 
dido la historia del globo en tres gran- 
des periodos anteriores A la aparicidn 
del hombre, y caracterizados,* el uno 
por su admirable vegetacidn, el otro. 
por elpredominio delos animalesacuA:* 
ticos, el tercero por elde los animales 
terrestres. Ahora bien; dste es preci- 
samente el orden que nosotros encon- 
mos en el Gdnesis,. y';que representan 
el tercero, quinto y- sexto dias de Ta 
creacidn. No tenemos que'hablar de : 


los demAs dias, dedicados A referirnbs. 
la creacidn de la luz, la del firmamen- 
to, y, en fin, la de los puerpos ,celestes; 
la Geologla nada tiene que ver^en este 
orden de cosas. Lo que si es ciert<5,. es' 
que, en todo aquelloque basidp posibler’^ 
comprobrar, losi estudios geoldgicos 
han redundado en. gloria y.enalteci* 
iniento de nuestros libros santos,rcuyas 
indicaciones han venido Aconfirmar;, < ^ 
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Mens. Clifford se pregun ta: “jquidn te como centro del SfefeaXa'’plad^(^n<>t^ 


osard adrmar queel estudio del G€ne- 
' sis haya coadacidojamds al descubri' 
miento de un solo hecho geol6gico?„ 
Nosotros podemos contestarle que la 
sucesida ea tres periodos distintos de 
las tres grandes series de seres que 
componen el imp^io orgdnico, es de- 
cir, de los vegetales, de los animales 
-acodticos y de los animales teirestres, 
es ciertamente un hecho geoldgico de 
primer orden, y que este hecho era co- 
^Ocido por el Gduesis mucho antes que 
el estadio de las capas terrestres hu- 
biese hecho de ^1 una verdad cientfii- 
ca. Xa aparicidn relativapiente recien- 
te dd hombre sobre la tierra es un he¬ 
cho delmismo orden, que nosotros co- 
nociamos por nuestros libros santos 
antes que la Geologia viniese d procla- 
marlo. 

^Y cudlesson las dificultades que el 
Obispo de Clifton encuentra en la acep- 
tacidn de la teoriageneralmente admi- 
ticUi de los dlas-perlodos? 

Helas aqui: 

“El relato biblico, nos dice, parece 
■hallarse en desacuerdo, no s61o con los 
descubrimientos de la ciencia moder- 
na, sino tambi^n con aquella sabiduria 
de Hgipto en que Mois€s habia sido 
.educado. Los egipcios sablan perfecta- 


y acaso tambi^n como .cuerpd'lttihinb^ 
so. Todo lo que nos vem6s/prec‘isad6&' 
d admilir—y esto no se opone 
tos geoldgicos—es que hasta esta '^pot^ 
ca los habitantes del globo,' si i<>S'hhf> 
biese habido racionales, • no hubiesen 
percibido el disco del sol, ppes hasta 
entonces no se rasgd la ininensa nube!, 
que rodeaba la Tierra, lmpidiehdo'*€l’ 
paso a los rayos del sol. Fdcil S^rl^’de?^ 
mostrar por analoglaj esiaminihddXb^ 
que ocurre en ciertas regiones’’^cfi|i^^ 
riales, que estas condiclohes eriani^i|le-^ 
cisamente las que convenlari-pa^’^ei 
desarrollo de la exttberante*‘T^e^^%'^ 
ci6n del periodo anterior, del pepfO'^b 
carbonifero. Lo que si necesitan los 
bosques tropicales para crecer-y pros- 
perar es un calor intenso sin duda, pero 
un calor y una luzdifusas,yn'ola ac'cldn 
directa de los rayos solares. 

Si puede creerse que el Sol existia» 
pero cubierto por densas nubes,- antes 
del cuarto dia de la creaciOn, nada se 
opone tampoco d que admitambs que 
s61o entonces vino A ser luminoso.' La 
tebria de Laplace, segdn la cual tbdos 
los cuerpos de nuestro sistema -plane- 
tario han desempeflado alternativamen- 
te el Ipapel de soles, favorece esta hi- 
pdtesis, pues el astro central, por 10 


mente que la vegetaciOn, para desarro- 
llarse, necesit’a del calor del sol... Si la 
fecha de la creaciOn de este astro debe 
'tomarse en un sentido histOrico y como 
significando que la Tierra existia, que 
giraba sobre su eje, que estaba cubier- 
ta de vegetaciOn antes que el Sol, cen¬ 
tre del sistema de que la Tierra for¬ 
ma parte, hubiese venido A la existen- 


mismo que es inmensamente mayor 
que los demds, ha debido entrar mucho 
despuOs que ellos en esta fase de su exis^ 
tencia. Segun esto, no habria dificul- 
tad en encontrar la fuente primitiva'de 
la luz que aparece desde el principio 
d la palabra del Criador, y que duran¬ 
te largos periodos alumbrO d la Tierra 
cuando se hallaba en vias de lorma- 


cia, es iniltil intentar la conciliaciOn de 
una proposiciOn como Ostacon los he- 
chosindudables de la ciencia. {Ann. 
phil. chrit., Nov. 1881.) 

“iVdase, pues, d MoisOs cogido en fla- 
^grante delito de error si, con la inmen- 
-sdmayon'a de los intdrpretes, se le con- 
sidera en este punto como historiador!„ 
. ^Nosotros creemos, por el contrario, 
que el error estd- de parte del nuevo 
exdgeta; que demuestra aqui una cien¬ 
cia-singularmente incompleta. MoisOs, 
convicne recordarlo, no nos dice que el 
creado el dia cuarto, sino sola- 
mente que apareciO entonces. Puede 
creerse, pues, que existia anterionnen- 


ci6n. Sin ird buscar la mdslejos, pU'dde 
creerse que la Luna fu6 ese cuerpo ih- 
candescente que ilumind primeramen- 
te nuestro globo, y contribuyd de esta 


suerte d conseryar la Vida en su super- 
ficie, . ‘ 


Monseflor Clifford opone^ otr^fflifi- 
cultades al sistema’de''los‘ pbi::i$d6|. 
Pretende, por ejemplo, que lbr^bl^i'> 

SOS de la Geologia lo hah cbhdeh^oli^f^ 
que esta cien'eia, al sUStituir litHebitijli' 
de los cataclisnios por la cle las'biii^^S 
actuates, no permite ya la diviSidif;^h‘!*f. 
periodos, que tengah, comddice'^r^-^^ 
nesis, una ^Ma»^a«a^y.■u^a 'tarde|?flfefi? 
principio y un fin. ^ 
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En esta lup6tesis que atrlbuir & 
lapaIabrahebrea^om,traducida hasta 
abora por dia, un sentidb metafdrico; 

esto no es nuevo, pues en muchos 
parajes de los libros santos estd toma- 
da esta palabraenun sentido andlogo, 
(Gen., II, 4; Ex., X, 6; Lev., VII, 35-36; 
Nun., VII, 10; Deut., IX, 24, etc.). Nos- 
otros nocitaremos'sino unsolo ejemplo: 
“Tales son, leemos en el segundo capl- 
tulo del Genesis, los orfgenes de los cie- 
losy de la lierra, cuandofueron creados 
^ dia (yom) en que el Seior Dios hizo 
los cielos 3 ’ la tierra.„ Evidentemen- 
te lapalabra_vomno significa aqul un 
dfa de veinticuatro boras, toda vez que 
se'aplica A todo el periodo de la crea- 
cidn. 

’ La.palabra dia es asimismo suscep¬ 
tible de una significacidn distinta de 
su sentido literal. Cuando se dice, por 
ejemplo, de un hombre.d de un-pueblo 
que ha tenido su “dia„, quiere esto de* 
cir que ha tenido su dempo, su epoca; 
pero la expresidn hebrea es mas lata 
todavia que la nuestra. Los hebreos no 
tenian palabra que significase dpoca. 

. No es, pues, cxtraflo que A veces hayan 
dado este sentido A la palabra yom. 
(-Vigouroux: Matiuel biblique.) 

Tampoco hay que ol vidar que Moisds, 
al dividir en seis periodos la obra de la 
creation, quiso hacer de ella el tipo de 
la semana. Se comprende, pues, que 
para acentuar mds la asimilacidn se sir- 
yiese con frecuencia de una palabra 
que significase A la vez dia y periodo. 
Por esto, sin duda, asigna A cada dia 
^na tarde y una maflana. Claro es que 
estos dos tdrminos se toman en sentido 
metafdrico para significar principio y 
fin. Debfan tener estos tdrminos A los 
ojos del escritor sagrado el mdrito de 
sugerir A la mente la idea de los dias 
verdaderos, cuyos periodos son como 
la razdn de ser y el pubto de partida. 

La Astronomia, segdn hemos obser- 
vado ya, demuestra tambidn A su ma- 
nera la n^esidad de considerar como 
largos periodos los dias geuesiacos. El 
telescopio nos descubre estrellas tan 
alejadas de nos’otros, que se ha necesi- 
tado. al decir de los astrdnomos, mds de 
diez'mil afios para que su luz (que reco- 
Tte 75.000 leguas- por segundo) llegase 
hasta nosotros. Hasta se ha dicho de al- 
gunas nebulosas perdidas en la inmen- 


sidad de los espacidS 
un milldn de afios para el mismo 
Si el muindo, pues, ho cqntasd^ 
tencia sino seisfiocbqmU aflps, 
creia en otro tiempo, todos estos astros 
deberian ser invisibles todavia. . ^ 

Se pregunta, ademds, c6mo los' tres 
primeros dias del Gdnesis habrian po- 
dido ser exactamente de veinticuatro 
horas. Un dia se mide'habitualmente 
por la salida y la puesta del solpahora 
bien; el sol no aparece hasta el cuarto 
dia. Ya se ve, pues, con qud dificultad 
tropieza la hipdtesis que pretende^ser 
la mds natural y la pads aceptable. - 

tSenos dird que los tres'primeros dias 
se midieron por la duracidh de. la rota- 
ci6n de la Tierra sobre su eje? Pero aun 
asi resulta que serdn dias' sin noche, 
y las palabras tarde y martana^ A lviS 
cuales se quiere dar una^significacidn 
propia y literal, deberdh tomarse en 

un sentido flgurado, blen asl como eh 
la hipdtesis de los dias-perlodoS.-hnsiid 

Aiiadamos tambidn que estos'',dias 
deberian tener mds de veinticuatro bo¬ 
ras. La duracidn de la rotacidn de un 
cuerpo celeste sobre si mismo disiuL 
nuye d medida que aumenta'sttivblu* 
men. Ahora bien; segUn una teoria casi 
universalmente aceptada, teoriai coh- 
firmada hasta por el texto del. (^dhesis- 
{terra erat invisihilis et incompdsittC)^ 
nuestro globo estuvo primitivamente 
en estado gaseoso. 

Hubo una dpoca en que la superficie 
se extendia hasta la drbita lunar ac¬ 
tual, y aun mds alld; pues la Luna, en el 
sistema de Laplace, no es mds que un 
desprendimiento de la nebulosa lerres- 
tre disgregado de su periferia y conden- 
sado despuds. En esta dpoca la Tierra 
invertia en dar vuelta sobre si niisma el 
tiempo que nuestro satdlite emplea 
ahora en dar vuelta alrededo/de nues- 
trd globo, es decir, algo mds de veinti¬ 
cuatro dias. Los dias genesiacos,pUes, 
aun en la opinidn que combatimbs, fiie, 
ron muy diferentes de nuestros dias 
actuales. Esto es ya la negacidnde esta 
hipdtesis. 

Otro argumento bastante grave, es'el 
siguiente: “Dios, dice el escritor-s'agra- 
do, descansd el dia sCptimo.„ Ahora 
bien; segUn el comfin sentir de los ted- 
logos, este dia sCptimo comprende 'tq- 
dos los tiempos que ban seguido d la 
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apari^dn .del hombre y continuar^ 
:^enB|IKr«»vBsto no es, pues, uni perlodo 
de>vemticuatro boras, y todo parece 
qae los'deniis ban sido de la 
nisma-nataraleza. 

Las tradiciones cosmogdnicas de los 
diveiSQSpueblos de la antigtiedad con- 
firman esta interpretacidn. Los cal 
deos, los fenicios, lospersas, los etrus- 
cos nusmos, creyeron en la div'isidn de 
la cxeacidn en seis perlodos de larga 
duracidn. Que estas tradiciones proce- 
dan todas de la iuente bebraica, 6 que 
se refioran, como la cosmografia bibli- 
ca, d una misma revelacidn priraitiva, 
dicbas tradiciones son muy significati- 
Tas^dlgnasde tenerse en cuenta. 

^No^tros encontramos en el texto 
mismolaprueba de que asi bay que en- 
Jtender la palabra 4ia. Moisds nos ex¬ 
plica en elsegundocapitulodel Gdnesis 
(v. &y; 6)-c6mo la vegetacidn del ter- 
cer dia pudo desarroUarse merced d la 
abundancia de vapores que suplian d 
la falta de agua, “porque el Seflor no 
babia becbo todavla que lloviese sobre 
la tierra„: nou enim pluerat Dominus 
Deus super terranu 

Nosotros creemos que. este pasaje es 
.Completamente ininteligible si admiti- 
mos los.dias de veinticuatro boras. 
Hasta el tercer dlano se reunieron las 
aguas para formar los mares. Ahora 
bien; si no bacia todavia veinticuatro 
boras que las aguas se babian retirado, 
elsuelo debiera baber conservado bas- 
tante-bnmedad para proveer al des- 
'arrolld de las plantas. El vapor, bien 
asi como la Uuvia, era mds que inutil, y 
mds bien babria motive para pregun- 
tarse c6mo la tierrase babia desecado 
ya suficientemente para que pudieran 
«vivir en ella los vegetales. 

Sehapreguntado alguna vez si Moi- 
sds tuvo conocimiento de la indole de 
los dias que describia. Este pasaje hace 
,creer que no la ignoraba. Aunque la 
dificul.tad que acabamos de exponer ha 
pasado inadvertida para la mayor par- 
.te do Ic^ comentadores, ng pudo menos 
depararmientesenellael autor mismo 
dd relato. 

La Tradicidn no se opone tampoco d 
la nueva interpretacidn. Un gran nii- 
mero de Padres, entre otros San Agus- 
tin y tqda la escuela exegdtica de Ale- 
jandria, atribuyeron & la palabra dia 


r- 


un sentido metafdrico.. Hasta se pue’de ^--. 
decir que ellos se apdrtaron mds qUje 


nosotros de su sentido literal pues mu- 


chos de ellos afirmaron que el universo | 
todo babia sido creado en un instante ^^‘51 
y que la sucesidn descrita en el Gdnesisife 


no era sino ideal. Seguraniente, 


ellos hubiesen tenido conocimiento; d|&i|fe- 
los tiempos geoldgicos y. de su larga 
duraci6n,no hubiesen vacilado en idenr.^^' 

s dias, 


tificarlos con la obra de los seis dias, 
Algunos parece ^ue entrevieron 
tos largos periodos. SanVAgustin no S|;| 
dista mucho de admitir d veces una sU'^^s 
cesidn real en las obras de la creacidfei,' ^ 
Su pensamiento vaga incierto sin en,: 
contrar fdcil solucidn d este .problema/ 
pero de todos los sistemas exegdticpSf 
el que mds le repugna es eyidentemen-'^ 
te el de los dias de ve^ticuatro. horass, ■ ® 
M. Motais lo ha deniostr^do claramen 
te en los eruditos estudios queba con-^a^ 
sagrado d esta cuestidn en la 
catholique de Lovaittd. \OHgine diij 
inonde d’apres la tradition^ obja pd.Sf*i| 
tuma. Paris, 1888.) ' 

Seria’superfluo insistir mds sobre unaL 
tesis ya muchas veees desarrollada, y2 
de la manera mds victdfipsav-poi; dmfc 
nentes exdgetas. Nosotrqs.uos*cqnt^^' 
taremos con remitir al lector 9 

de dstos.---(Vdase; VigpurouJt;'ilf«?i^j^ 
biblique, t. I, y Revue dep quespiqt^^, 
scientijfiques, Abril y Julio. 

G, Molioy, et .'r<ivilaUQni_^ 

pitulo XX; —Arduin, Xn ^^Ugiojt/e^ 
face de la science;—Pozzy^ Tiejicrff} 

y el relato biblico dela creaci6n\—l)ii^^ 
seiior Meignan, Le Monde et- Vho 
priniitif^ etc.) ... .. 

Dias cdsmicos,—Otra interpretacidu 
que merece, d nuestro juicio, fijaf ia 
atencidn de los apologistas, por cuaqto 
estd muy conforme con la letra y prOt-.^I^J 
porciona solucidn satisfactoria d las di-v! 
ficultades geoldgicas, es la que consJ-U^^ 
dera la palabra dia, no en el sentido de|$; 
dia ordinario, sino en el sentido de dia 
cdsmico d ciclico, d la manpra como en 
la profecia de Daniel las setenta sema/ r^v^ 
nas son semanas de afios y no de dias, 

He aqui en pocas palabras la base y - X- 
sentido propio de esta nueya interpee; 
tacidn. El relato biblico de la creacidn' 


del mundo es, segdn toda verosimUi'^ 






tud, un relato tradicional que Abrabdm 
aportd de Ur, en Caldea, y que fud coiv 
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servado en su familia hasta Moists, el 
caal, inspirado por el Espiritu Santo, 
lo consignd por escnto. A‘ los caldeos 
ptaes, conviene acudir para aclarar el 
sentido de las frases obscuras que en 
cierra elrelato mosaico de los orfg n 
delmundo Ahora bien; los caldeos ha 
bfan idead , phra la historia d los ri 
^enes del mundo,un dia de larga dura- 
cidn, calcado sobre el dla ordinario y 
con las mismas divisiones, saber: do- 
ce'boras, seis paralanoche y seis para 
el dia; sesenta minutos para cada hora, 
y sesenta segpindos para cada minuto. 
Cada segamdo para el dia cdsmico re- 
presentaba iin aflo ordinario, cada mi¬ 
nuto sesenta aftos, y cada hora tres mil 
‘ seiscientos aiios; el dl,a cdsmico, como 
dc doce boras, representaba cuarenta 
y tres mil doscientos aftos ordinarios. 
Bstas noticias y consideraciones nos 
. han sido sugeridas por los fragmentos 
cosmogdnicos de Beroso, que han sido 
muy bien esludiados por M. Fr. Lenoi- 
mant en el Essai de Commentaire que 
ha publicado (pftgs. 1S>-217). 

Segftn este sistema, pues, la duracidn 
del tiempo asignado por Moists d la 
TormaciOn del mundo hasta la creaciOn 
del primer hombre habria sido seis ve- 
ces cuarenta y tres mil doscientos aftos, 
d sea doscientos cincuenta y nueve mil 
doscientos aftos. Pues bien; seria dificil 
-dembstrar que un periodo como dste no 
luera suficiente para que cupieran en 
dl’todos-los fenbmenos geolbgicos com- 
prbbados por la ciencia. Esta interpre- 
tacidn ofrece tambidnla ventaja de apo- 
yarse en una antiqufsima tradiciOn y 
en no violentar en manera alguna el 
sagrado texto. Proporciona, pues, una 
solncidn muy aceptable. 

Oonformidad de la cosmogonla bibli- 
caoonla ciencia.—No intentamos re- 
producir aqul la rutina j’a vulgar de los 
cbmentadores, presentando una tra- 
duccidn literal del primer capilulo del 
Gdnesis. Parbcenos mis importante 
que esto poner de nianifiesto 1 los que 
cohtinuan dudando sobre este punto, la 
conformidad, el acuerdo perfecto, ver- 
daderamente admirable del relato bi- 
blico con los datos ciertos 6 solamente 
probables de las ciencias fisicas y natu¬ 
ral^. Para esto trataremos sucesiva- 
mehte de cada uno de los dias genesia- 
cos> y sefialaremos con brevedad, y se- 


g\in nos permita hacerlo el est:ado.ac- 
tual de los conociraientos,la fasede.Jq 
historia cientifica del globo d lacual 9q« 
rresponde cada uno de dichos diaS;, 

Traduciremos literalmente del Jie.* 
breo la descripcidn de la obra dedos 
seis dias. 

Dla priini’ro, — ^\, En el principio 
orii3 Dios los cielos y la tierra.—2..-,'y 
la tierra estaba desierta y vacia (inyi* 
sible y .sin forma: invisibilis et inmmr 
posita segiin el textq griego),.y las ti- 
nieblas se hallaban sobre lafa* de las 
aguas.—3. Y dijo Dips: Que la luz-'sea;' 
y la luz fu6.—4. Y Dios yid que.-Jja luz 
era buena, y Dios separd la luz y las 
tinieblas.—5. Y Dios llamd d la. luz diaj 
y a las tinieblas noche. Y hubp tarde y 
maflana; dia primero.,, 

Dos grandes hechos, pues', lA crea-i 
cidn de la materia y la aparicidn' de la 
luz, caracterizan el primer dla. EsVer- 
dad que los Padres, y cierto niimero de 
exdgetus que los han segui.do,! hanopiy 
nado que la creacidn propiamente,dij| 
cha era anterior al primer dia, el cuatF^ 
segiin esto, habria empezado opn 
liix del tercer verslculp. Esta cuest/dnrj 
nos parece de poqulsima iinpoi^taiteiai^ 
Lo que mds nos interesa es §^ber‘^Sl%^;; 
ciencias profanas arrojan algpq^^S 
sobre esta primera dpoca de la.pi|]pl)^i0 
del globo. 

Si bien es cierto que la t^encia>Pj^j;^ 
tiva nada nos dice directamente 
el origen del univefso, nOS. dejAlpppdd? 
mehos entrever algo sobre este„pjii|t©,| 
Uno de sus mds autorizados^repyp^epf^/, 
tantes, Laplace, nos ha dejadqippe^dAl 
de este particular una teoria dq»la-qiyCe'^ 
no diremos mds que uhapalabr.a.|^.^^9r^ 
mogonia). Supone LaplacC; que;^^^'' 
rra y demds astros que forman;r|)^lpa 
de nuestro sistema planetario, 
elusive, se hallarpn originariambptj^ppn' 
el estado gaseoso y constituyerbnt’qiiA f 
inmensa nebulosa que giraba sobre sf 
misma de Oeste d Este.,Esta nebulosa, 
cuyos elementos estaban sujetos d la 
ley de atracciPn, ac.abb por dividirse. 
en muchos fragmentos, que, al conden- . 
sarse, se aislaronmdsy.mds y.tbnjarpn 
la forma globulosa propia .ide los cuptr 
pos celestes. La luz fu6 el efectp natu¬ 
ral de la aproximacjdn de.su? niol^cu- 
las. Puestas en inmedihtp contacto.e.s- 
tas moliJculas, debieron de penetrarse,. 
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combinarse, produci 6 ndose asf calor y 
iuz, como ocurre d nuestra vista en to- 
da combinacidn quimica. 

Es de "creer que este fendmeno se 
realizd por vez primera en uno de los 
cuerpos mds pequeiios de nuestro sis- 
tema solar, tal vez la Luna, pues en la 
hipdtesis de Laplace la duracidn de las 
transformaciones que experimentan 
los cuerpos celestes estd en rolacidn 
•con su raasa. 

Resulta, pues, que aquellos que su- 
pusieron que el esc ritor sagrado habia 
incurrido en un error grosero al colo- 
car la creacidn de la luz tres dlas an¬ 
tes de la del Sol, se ban engafiado ellos 
mismos de la manera mds grosera. Tal 
becho podfa parecer extraflo en una 
dpoca en que se crei'a que la Tierra no 
babfa tenido nunca mds focos de luz 
que el Sol. Por eso es mds de admirar 
•encontrarlo ya consignado por la plu- 
ma del escritor sagrado. Y como no es 
de‘ aquellos sucesos que se adivinan, 
Sferd casi forzoso admitir que Moisds 
llegd d su conocimiento por medio de 
una revelacidn especial. ;No es esto 
una nueva prueba de que, cuando se 
trata de la Biblia, no hay que apresu- 
rarse i tachar sus enseflanzas de errd- 
neas 6 contrarias al espiritu y progre- 
sos de la ciencia? Hasta ahora, todos 
aquellos que ban creido cogerla eh fla¬ 
grante delito de error se ban visto 
chasqueados, Podrla aplicarse aqui el 
dicho de Bacon respecto de Dios; si la 
poca ciencia nos aparta de dl, la mucha 
ciencia nos aproxima. 

El primer dia del Genesis se sustrae, 
por consiguiente, d la Geologia propia- 
mente dicha, cuyos dominios empiezan 
en aquella epoca en que los sedimentos 
empezaron d depositarse en el londo 
de' los mares, y cuando la vida pudo 
nacer y de.sarrollarse sobre su, cor- 
teza 6 capa exterior, suficientemente 
fria. 

Puede verse en este primer dia el 
representante del inmenso perfodo du¬ 
rante el •coal la Tierra se mantuvo en 
estado gaseoso, y desempefid, con res- 
peeto d la Luna, que se solidified sin 
■duda antes que ella, el papel de un 
X'erdadero Sol. Tal es, en efecto, el es¬ 
tado qiie nos-dej a entrever elsegundo 
verslculo del Gdnesis, sobre todo si se 
ncepta la traduccidn de losSetenta,’ 
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que nos pintan la materia terrestre 
como “invisible y gin forma,;. ' 

Dla segundo.—^. Y Dios dij : Que 
hay a una extensidn (expansio, y no fit' 
niamentum) en el medio de las aguas, 
y que separe los cielos de entre las 
aguas. —7. Y Dios hizo la extensidn, y 
separd las aguas que estaban bajo la 
extensidn de aquellas otras que esta¬ 
ban arriba. V as! fud.—H. Y Dios llamd 
a la extensidn cielos. Y'bubo tarde y 
maftana: dla segundo.,, 

La nebulosa terrestre, que permane- 
cid gaseosa durante todo el tiempo del 
primer dia, continiia condensdndos.e‘ 
durante el segundo, y pasa luego al es- 
tado llquido. Posteriormente se forma 
una costra en la superficie de esta ma- 
sa pastosa. Las aguas, quese conser* 
varon hasta entonces en el estado de 
vapor en virtud del calor interno, se • 
condensan en parte y dan origen d los 
mares. Esta es la separacidn de las „ 
aguas de que se hace mencidn en el / 
verstculo 6 . La atmdsl'era, sin embargo, ? 
continda cargada de espesas nubes, que 
hasta el dia cuarto impedirlan & los ^ 
habitantes de la Tierra la vista de los -vl; 
astros. 

Esta separacidn de las aguas supe- jl 
riores d inferiores, es decir, de ios va*. > o 
pores celestes y de las aguas propia-/ 
mente dichas, fue considerada como la 
formacidn del firmamento; pero esie. 
tdrmino es poco cientifico yno se en;, 
cuentra en el texto primitive. Sin ra .'o 
z 6 n, pues, se ha censurado al efscritor’v;|, 
sagrado por el uso de este tdrmino in* ^ 
exacto, infiridndose de aqufque posela 
ideas falsas en materia de Cosmogra*,'gf| 
fia. Que Moisds estuviese en estas iBa- 
■terias A la altura A que,nos hallaTTtOs’iyJ 
hoy dia, nada nos obliga A creeiib;yl| 
pero hay que reconocer al menos quei^l 
las expresiones que dl emplea no estaii 
en contradiccidn con la ciencia actual/. 
En resumen: lo que nos presenta como v 
obra del segundo dla es la fQrii 3 aci 6 nit«,| 
de la atmdsfera, la cual, en efectO;-'naf.:,| 
existia realmente mientras contenia en 
estado de vapor la totalidad de las 
aguas terrestres. . ' p-;*? 

Algunos comentadores ban querldo 
ver en las aguas de que se habia con 
ocasidn del segundo dia la materia ga¬ 
seosa de la nebulosa primitiva, y en 
la separacidn de aguas superiores y 
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agnas inferiores el fraccionamiento de 
«Bta nebvdosa en n^bulosa solar y ne- 
biilosa terrestre. Pero este sen^ido nos 
parece se-halla rauy distante de la sig- 
nificacidn literal de la palabra para 
que hubiese podido ser adoptado por 
Mois^. El escritorsagrado habld siem- 
preel lenguaje ordinaido, pues de otro 
modo no hubiese sido comprendido por 
nadie. Haciendo coincidir el segundo 
dfa con una fase mds avanzada de la 
historia del globo, tenemos la veniaja 
de conservar d la palabra aguas su 
sentido propio. Este significado es tan- 
to mds verosfmil cuanto que la preci- 
pitacidn de una parte de las aguas 
atmosfdricas-debid, natui’almente, pre- 
ceder de cerca al dia tercero, caracte- 
rizado por el desarrollo del reino vege¬ 
tal. Las plantas no habrian podido vi- 
virsinaguaquehumedecierasus raices, 
y sin alguna luz con que se conservase 
la clordfila, y en consecuencia el ver- 
dor de las hojas. 

Habria ademds en la Biblia una 
gran laguna si fuese fundada la inter- 
pretacidn que precede. El tiempo, in- 
dudablemente largo, que transcurrid 
entre el primer momento de la t'orma- 
ci6h de la corteza terrestre y la apari- 
ci6n de la vida en su superficie, no es- 
taria representado en el Gdnesis, m ien- 
trasque, segdn nuestra interpretacidn, 
pertenece al segundo dfa. 

Hasta aquf nos hallamos siempi e en 
el perfodo anterior d los tiempos geo- 
Idgicos propiamente dichos, perlodo 
azoico por cu.anto precedid d la apari- 
cidn de los primeros seres vivientes, 
plantas d animates. El dfa primero, que 
se exdende desde la creacidn hasta la 
formacidn de la costra terrestre, y que 
comprende toda la dpoca durante la 
cual se halld la Tierra en estado gaseo- 
so, podrfa llamarse era cdsmica. El se¬ 
gundo seria entonces la era geoginica 
dlade laformacidnmisma de la Tierra, 
en vfas de solidificarse y de enfriarse 
para servir al desarrollo de la yida. 

En adelante salimos ya de la hipdte- 
sis para entrar en el dominio de los 
hechos. La concordancia de la Biblia 
con la ciencia serd ahora mds admira¬ 
ble lodavfa. 

Dia tercero.—'^. Y Dios dijo: Que las 
aguas que estdn bajo los cieios se re¬ 
man en un solo’lugar,- y que aparezea 
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lo seco, lo enjutdi.iYasf fud.L<l(li,'^Dio^^ 
llamdd lo enjuto tierra, y d la reun|di|| ' 
de las aguas llamdmares^ Y Dios yid’ 
que esto era bueno.—11. Y Dips dijoi 
Que la tierra haga germinar el verdor, 
la hierba con su simiente, el drbol fru-i 
tal que produce fruto de su especie; 
que tiene en sf su simiente sobre la tie-: 
rra. Y asf fu6.—12. Y la tierra produjd 
el verdor, la hierba que lleva la simieo) 
te segun su especie, y el drbol frutal 
que tiene en sf su semilla segdn su es¬ 
pecie. Y Dios vid que esto era .bue-> 
no.—13. Y hubo tarde y maflana: dfa . 
tercero. „ 

La formacidn de los mares, por la 
cual empieza la obra del tercer dia,- esi 
la consecuencia natural de la precipi*^ 
tacidn de los vapores atmosfdricos de 
que se ha hablado en el dfa precedea-* 
te. Entonces es cuahdo se prodiijd'en 
las tierras nuevamente emergidds esiS 
admirable vegetacidn que, seglin lof ^ 
gedlogos, fud el principal cardeter dp/i 
la dpbca primaria^ y que nos ha vailQdi v 
esos inmensos depdsitos de carbdtt^»eiii| 
los cuales la industria moderna-ha ei&t 
contrado el principio de su fuerzapnpKJ 
triz. Es indudable que esta vegetacidi^l 
no era ni variada^nl brillante, simd@f 
asf que nuestras plantas fanerdgii^i^i 
mds notables no aparecieron hastaVdll 
tarde; pero era tad abundante qpe 
escritor sagrado no.podfa dejar de’ s€^‘ 
fialarla como el rasgo dominante .< deil 
esta dpoca primltiva. 

Es cierto que ya entonces viviamja^T^ 
gunos animales de uaorden inferiors 
insectos, crustdeeos,batracios y peces; 
La aparicidn de dstos hasta fud anteri 
rior d la gran manifestacidn de la]^d^ , 
vegetal, pues dsta data de la dpoed^ai^?' 
bonffera, en tanto que los'ci'tado^^ni^^ 
males son comunes des'de la dppciisill ' 
lurica. (Vdase md^ arpiba el cdadrp'rd<^ 

las formaciones geoldgicaSs) 

Los muchos ex^igetas que 
en este hecho una dificultad sedia|>ti^^, 
han tenido en cuenta <i|.ue Moisdani^p^ 
presentasino el rasgd piinpipaV^||ii^|| 
minante de las dpocas^geoldgicdsif^d^ 
ra bien; si se preguhtase d un^g^l^dgj^' 
cudl es el cardeter dominante^e^{^piij< ^| 
ca primaria 6 detransicidn, 
rfa en contestar que’ps «su exub^dratTltf^^^^ 
y frohdosfsima vegeUcldnjt.:al^i^<io?d^.^^^;:S 


la cual pasan' inadvertidos' Ibsii^mtttiint^' 
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Segorainente, no puede exigirse del 
escritorsagrado mayor exactitud cien- 
tffica.* ' 

Se lia dicho que Moists fu^ instruido 
acerca del origen del mundo por una 
serie.de visiones que, transportdndole 
sucesivamente A las diversas 6pocas de 
lavcreacidn, le mosbraron como en 
otrostantos cuadroslas principales es- 
eenas. Si asi fu6, claro es que lo que 
debid llamarle la atencidn en el tercer 
d&L fiid la abundancia de la vegetacidn, 
y/noalgunos seres Infimos sepultados 
en el fondo de las aguas. Por lo demds, 
dl no nos dice que estos animales no 
existieran; en ningima parte habla de 
ellos, ni aun con ocasidn de la obra del 
dia quinto, porque lo que nos descri¬ 
be eutonces sonlos grandes animales 
acudticos 6 anfibios que obtuvieron 
siempre el privilegio de provocar es- 
peciabnente la atencidn. El objeto de 
Mois^.no hay que olvidarlo, era alejar 
d los hebreos del politeismo egipcio 6 ^ 
canaoeo, baciendoles entender que to- 
do en la tierra era obra de Dios. De 
aqui que no hubiera necesidad de en- 
trar en .el detalle de una descripcidn 
en cierto modo cientifica; bastaba fijar- 
se tan s61o en los seres principales, 
por ejemplo, en aquellos que, en su 
tiempQ/ eran objeto de los homena- 
jes y de las adoraciones de los egip- 
cios. 

Dia <uarto.~-‘lA. Y Dios dijo: Que 
haya Inminares en la extension de los 
cielos para separar el dia de la noche, 
y que sirvan de signos (6 de regulado- 
res) para las €pocas, para los dias y 
para los olios. Y que sirvan de lumina- 
res 6 antorchas en la extensidn de los 
cielos para que alumbren la tierra. 
Y asifuA—16. Y Dios hizo dos grandes 
In m'inar es, el mayor para que presidie- 
ra al dia, y elmenor para que presidie- 
rad la noche y las estrellas.—17. Y Dios 
los puso en la extensidn de los cielos 
paraquelucieran sobre la tierra.—18. Y 
para que. presidieran al dia y A la no¬ 
che. y para que separar an la luz .de las 
tinieblas. Y Dios vid que esto era bue- 
no.—19. Y bubo tarde-y mafiana; dia 
cuarto.,- 

iLa.bbra del dia cuarto se escapa A la 
cbmprobacidn de la Geologia, puesto 
que se tpata, no de la Ti.erra, sino de los 


motivo para creer que coincide con 
fin de 16 que se llama la 
6 de transicidn, es decir con la f 
ci6n del terreno permiano. Y en.eiecto, 
acabamos de ver qqe el.piso ,6 

carbonifero representa el tercer. dia, y 
se verd luego que la dpoca secundaria 
no es otra que el quinto dia. F 
serd, por consiguiente, colocar en este; 
intervalo la aparicidn de los astros. 

Decimos apanciduy y creacidn.. y, 
en efecto, la Escritura no dice que los 
astros fuesen creados eldia cuarto.; Lo 
estaban ya probablemente desde hacia 
mucho tiempo, aun como focos de luz; 
pero no habian sido visibles hasta en- 
tonces, cuando por vez primera se disi- 
paron 6 entreabrieron las densas nubes 
que los ocultaban. 

Sin duda podriamos creer, aun sin 
oponernos d la teoria cosmogdnica ge- 
neralmente aceptada, que el Sol co* 
menzo en csia epoca A emitir calor y • 
Uu; pero CMitonces podrla preguntarse 
cudl era, laltando el Sol, la fuente de 
calor que active la vegetacidn en la ' 
epoca anterior. No podria ser la L”"« 
toda vez que, como mds pequeiia que 
la Tierra, debio solidificarse antes que 
esta. Tampoco es probable .que la Tie¬ 
rra misma hubiese sido su propio foco 
de calor; pues, por tenue que fuese en- 
tonces su costra exterior, la poca con- 
ductibilidad de las rocas que la const!- 
tuye debia ya entonces impe que los 
fuegos internosejercieran en.su super- 
ficie una accidn tan sensible. Por lo de- 
mds, el simple hecho de qup el Sol, ,1a 
Luna y todaslas estrellas datandelmi^ 
mo dia, prueba que se trata 
de su aparicidn, pues seria contra 
verosimilitud que todo$ estos astros hu,- 
biesen sido creados 6 hubiesen apare 7 
cido luminosos en una misina dpoca/ 

Esta hipotesis de una.nube densisima 
que hubiese impedido d los habitantes 
de la Tierra la vista directa.de los 
tros hasta el dia cuarto, es decir, hasta 
el principle de la dpoca secundaria, se 
halla enteramente conforme con 
datos de la ciencia, Desde luego, 
muy natural que la atmdsferq.no 
tenido en su origen la pupeza. 

La elevada temperatura que 

en la superficie del gJobo, y que atesti- 

guan undnimemente los animales y las 
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plantas de esta dpoca primitiva, debid 
de mantener en el estado de vapor mu* 
chos cuerpos hoy Ifquidos <5 sdlidos. I 
carbonOjhoy almacenado en cierto mo- 
do para las futuras necesidades de la 
industria en nuestras ricas minas de 
hulla, halldbase, sin duda, diseminado 
entonces bajo la forma de acido carbd- 
nico en el aire atmosffirico, cuya com- 
posicidn debla modificar considerable- 
men te. 

Ademds, es un hecho demostrado en 
Biologla vegetal que las plantas infe- 
riores, andlogas d las que produjeron 
la hulla, no adquieren en parte alguna 
tanmagnifico desarrollo como en una 
Mmdsfera cdlida, humeda y sombn'a. 
Repetidas experiencias.y el ejemplo de 
las regiones en que durante ciertas 
estaciones el cielo aparece cast cons- 
tantemente cubierto de espesas nubes, 
lo prueban en demasia. Es verdad que 
tales condiciones no pueden obte- 
nerse flores de colores vivos, como 
tampoco drboles de textura compacia 
y dvu'a; pero ya se sabe que la tlora 
carbonifera estaba caractei’izada pre- 
cisamente por la falta de color y por la 
naturaleza blanda y esponjosa de sus 
plantas. 

Los animules de la »5poca atestiguan 
tambidn, por su parte, la ausencia de 
la accibn directa del sol. Los ojos rc- 
ticulados de los trilobites prueban a la 
vez, se ha dicho, la exisiencia y la po- 
breza de la luz. Un sabio muy conoci- 
do, M. Her, ha podido compvobar tam- 
bibn que la mayor parte de lo.s in.socios 
(gorgojos, tdrmites) de la bpoca hullera 
eran “nocturnos-. 

Todo concurre, pues, a demostrar 
que espesas nubes impidieron que la 
accibn directa de los rayos solares se 
dejase sentir en la superficie del globo 
h^ta que la vegetacibn hullera, que 
sacb partido de este estado de cosas, 
bubo privado al aire atmosfbrico del 
dcido carbbnico que contribuia A vi- 
ciarle. La ciencia, lo mismo que la Bi- 
blia, nos ensefla que la aparicibn del 
Sol y de los astros debib seguir, y no 
preceder, al extraordinario desarrollo 
del. reino vegetal, que inaugurb los 
tiempos geolbgicos. Tambibn aqui es 
imposible imaginar un acuerdo, una 
conformidad rads asombrosa, y este 
acuerdo.estaconformidad no puede ser 




efecto del acasr Era 

Moisbs pudiera copocer de 

que por revelacibn un hecho cons'ide- 

rado antiguamente como poco verogf- 

mil, y que resulta comprobado pbr-'da- 

tos cientfficos recientemente adqui- 

ridos. 

DIa (juinto.—‘^20. Y Dios dijo Queias 
aguas abunden en seres que se afrais» 
tran teniendo respiracibn de'vida, y 
que seres voldtiles vue len sobre la tie- 
rra en la extensibn de los cielos.-—21i*Y 
Dios crib los monstruos marinqs y todo 
animal que repta, de los eualel 
aguas se llenaron segdn sus especies, 
y todo ser voldtil con alas (vOlatilejala- 
turn) segun su especie. Y Dios vlb que 
esto era bueno.-—22. Y Dios losbenidijo 
diciepdo: Creced y multiplicdos, y-'lie- 
nad las aguas en los mares, y que 'el 
.ser voldtil se rauUiplique sobre la.tie- 
rra. Yhubotardey maflana: dlaquiht6.„ 
El quinto dia genesiaco colttCldb 
manifiestamente con la secunda- 
'rfa de los geblogos. Cuando se ve que 
la pinta con las rasgos que preceden, 
parece verosfmil que Moisbs haya teni- 
do como una vista general de los pai- 
sajes de esta bpoca. 

Lo que caracterizb el quinto dia, nos 
dice, fueron los monstruos marinos, los 
reptiles acudticos y los seres voldtiles. 
Ahora bien: si se echa una mirada so¬ 
bre uno de los cuadros en los cualeS los 
geblogos han tratado de reconstituir 
algunas escenas de los tiempos secun- 
dai ios, queda uno absorto d la vista de 
csos monstruos marinos, de esos ehof- 
mcs reptiles acudticos que dand Iq-fau- 
na de esta bpoca una fisonomia particu¬ 
lar. Entre los animales acudticos 6 an- 
libios citaremqs elicftpsauroyelp/eiw- 
sauro, dos saurios gigantescos, esen- 
cialmente marinos,-que median-Hasta 
diez metros de longitud; el teleosauro, 
que por su forma se parecia bas'tWnte 
d nuestros actualeS' cocodfil6S{> 'p’4ro 
que los supera eh dimensiones;'‘el mb- 
sasauroj llamado tambibn animal di 
Maestricht, inmenso lagartb que vivia 
tambibn en el agua; en fin, erwibga/o- 
sanro y el iguanoddn, otras especies, 
de lagartos de temible aspectbjJqhe 
alcanzaban proporciones colosales. 

Entre los “seres voldtiles^ hd'da’ pue¬ 
de imaginarse mds notable qublei p/^- 
roddctilo, y su vecin'o el •¥amphrohyn* 
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chus, dos reptiles provistos de alas 
membranosas que tenfan algvina ana- 
logla con el murcidlago, y que evocan 
en nosotros la idea de aquel fabuloso 
dragdn de que tanto uso se ha hecho en 
las £cciones podticas antiguas y mo- 
demas.Las huellas de verdaderasaves, 
con frecuencia gigantescas, no faltan 
tatnpoco en los terrenos secundarios, 
completando la serie de semejanzas 
quepermiten identificar la dpoca se- 
cimdaria con el quinto dia de Moises. 

Es verdad que no todos los traducto- 
res ^tienden como nosotros en abso- 
lutolaobra de este dia. La Vulgata, 
porejemplo, traduce: “Que las aguas 
prpduscau (?) ani.males vivos que na- 
den en el agua,y aves que vuelen sobre 
la tierra.„ Se ha inferido de estos tdr- 
minos que se trataba de peces y aves 
propiamente dichos. Pues bien; el tex* 
* to primitivo no tiene este sentido. Si 
Moisds hubiese querido hablar de los 
peces lo hubiese hecho en tdrniinos 
claros, toda vez que el hebreo posee 
una palabra que tiene esta signihca- 
cidn precisa. A1 servirse de la palabra 
cherets, que significa propiamente rep- 
til,y sobre todo acompaftando esta pa- 
iabra con aquella frase 'que tengan 
respiracidn de vida^, parece que el es- 
ciitor sagrado quiso excluir los peces, 
que no reptan, y que, desprovistos de 
polmones, no respiran propiamente ha- 
blando. 

Tambidn es impropiohablar de “aves„. 
La palabra propia es “ser volante 6 vo- 
ldtU„, la cual tiene la ventaja de poder 
aplicarse <1 los animales que, sin ser 
aves pero provistas de alas, como el 
pteroddctilo, animaban los paisajes de 
la dpoca secundaria. 

El hacer decir d la Biblia que las 
SiSPAS produjeron los animales acudti- 
cos es un error por cualquier lado que 
se le considere, pues la palabra hebrea 
.cherets, que se traduce de este modo, 
no tiene tal sentido. Significa “reptar,,, 
y en el caso presente puede traducirse 
ppr “abundar„. 

Algunos comentadores, preocupados 
sin razdn por los descubrimientos geo- 
Idgicos, creyeron que aqui se trataba, 
no de animales acudticos, sino de rep- 
«tiles propiamente dichos. Es verdad 
qne la palabra hebrea cherets tiene 
.ambossentidos; pero el contexto mues- 


tra muy claramente que se trata de 
animales que viven en el a|^a. As! que 
inmediatamente leemos Dios erid 
los monstruos marinos (Iceto's magnos, 
belluas marinas, segdn Gesenlo), y 
todo animal que se arrastra en el 
agua.„ Mds adelante (V, 26-28) Dios di¬ 
ce: “Hagamos al hombre... para'<it(e 
domine sobre los peces del marVy s'd- 
bre el ave del cielo, y sobre el animal 
domestico, y sobre toda la tierra, y 
sobre todo reptil que se arrastra sd- 
bre la tierra. Y Dios cred al hombre, 
y los cred vardn y hiembra, y les di- 

jo: . dominad-sobre los peces'del 

mar, y sobre el ave del cielo, y sobre 
toda bestia que* trepa sobre ''la tie¬ 
rra. „ En estos pasajes ,los animales 
aparecen mencionados segdn el orden 
con que fueron creados. Ahora bien; 
los peces y los demds animales acudti- 
cos se mencionan antes que las aves, las 
cuales, segdn opinidn de todos, pertene- 
cen al dia quinto. Luego estos animales 
fueron tambidn creados el dfa quinto. 
La creacidn de los reptiles exclusiva- 
mente terrestres pertenece.al sexto. • 
La Geologia confirma de la manera 
mas brillante este orden de apariddn. 
Por esto, muy sin razdn, es considerada 
la ^poca secundaria como la epoca por 
excelencia de los reptiles. La verdad 
es que esta 6poca es la de los animales 
acudticos, de cualquier clase que sean. 
Nosotros no creemos que en toda la se¬ 
rie de los terrenos secundarios sehaya 
encontrado una sola serpiente, el dni- 
co animal que universalmente y en to¬ 
do liempo ha sido considerado como 
reptil. Los quelonios (tortugas) los sau¬ 
ries (lagartos) y los batracios (ranas) 
abundan, es verdad, en estos terrenos; 
pero ya se sabe que estos tres drdenes 
se hail incluido bastante arbitraria- 
mente en la clase de los reptiles y que 
se parecen muy poco d los ofidios 6 
serpientes, que son los animales tipos 
de la clase. Las serpientes, es decir, 
esos animales completamente despro¬ 
vistos de miembros, son en reaiida'd 
los linicos que se han designado siem- 
pre, y que se designan ahora con el 
nombre de reptiles. Pues bien; Moisds 
hablaba el lenguaje del pueblo; nd%s- 
taba obligado d adoptar las clasifica- 
ciones mds 6 menos sistematicas de los 
sabios modernos. 
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Hay mfis. Nosotros creemos que to- 
doslos quelonios, saurios y batracios 
dascubiertos en los terrenos secunda- 
rios son especies mds 6 menos acud- 
ticas. 

Con respecto & los batracios no pue- 
de haber dificultad. Casi todos son an- 
fibios, y todos respiran por branquias 
dnrante los primeros tiempos de su 
vida. No son, pues, si hemos de hablar 
propiamente, animales terrestres. Son 
ademds bastante raros en los terrenos 
secundarios, y no omitamosque la ma¬ 
yor parte de los naturalistas hacen de 
ellos una clase especial y los colocan 
fnera de ios reptiles. 

En cnanto 1 los quelonios 6 tortu- 
■gas, puede decirse que confirman de la 
manera mds cumplida la exactitud de 
la narracidn biblica. Las tortugas ma- 
ritimas, fluviales y palustres abundan 
en los terrenos secundarios, pero no se 
ha descubierto ni una sola que sea e.\- 
clusiyamente terrestre. 

Los sauries hallados en los mismos 
terrenos son igualniente acudticos. No 
hdij dificultad sino tocante d dos espe¬ 
cies, el megalosauro y el iguanodon, 
especie de lagarto gigantesco que ca- 
facterizala formacidnwealdiana. Sien- 
do estos dos gdneros intermedios en- 
tre los lagartos y los cocodrilos, es di- 
ficil saber con exactitud cudl era su 
rdginien. Si no eran exclusivamente 
marinos, hay motives para creer que 
al menos frecuentaban las aguas. Per- 
tenecen, pues, al quinto dia del Gene¬ 
sis, y su presenciaen las capas secun- 
darias no debe causar sorpresa. 

Digamos, sin embargo, que aunque 
se llegase A descubrir algiin reptil e.\- 
clusivamente terrestre fuera de los te¬ 
rrenos terciarios, que es donde abun¬ 
dan, nada podria inierirse de aqui con¬ 
tra la exactitud de la narracidn mo- 
saica. La dpoca secundaria seria siem- 
pre la de los animales acudticos, y la 
siguiente la de los animales terrestres. 

^ Dia sva-/o.—“24. Y Dios dijo: Que la 
tidrra produsca (?) el animal que tiene 
respiracidn de vida segiin su especie, 
el animal dom^stico, y el reptil y la 
bestia terrestre segiin su especie. Y 
asi lu6.—lij. Y Dios hizo la bestia te¬ 
rrestre segdn su especie, y el animal 
domestico segiln su especie,y todo rep- 
til de la tierra segdnsu especie. YDios 


vi6 que esto era biieno. Y Dios dijot 

Hagamos al hombre & ntiestra imageri 
segiin nuestra semejanza, y que dpmi- 
ne sobre los- peces del nisir, y ■sobi^e''4I 
voldtil del cielo, y sobre el animal'db* 
mbstico, y sobre toda la tierra, y s'bbrfi 
todo ser que repta sobre la tierra.' 

27. Y Dios criO al hombre A sp imagen; 
lo creO a imagen deDios. Los crib va- 
rOn y hembra...„ 

Moisbs, en la descripciOn de la 'obra 
del dia sexto, nos hace.asistir A la- apa.- 
riciOn, Omds bien al predominio’de loS 
animales terrestres. La Geologia asi-- 
mismo nos muestra el predomihib de 
estos animales en la^bpoca terciaria. 
Hay una analogfa tan manifiesta ehtre 
este dia y esta 6poca, que hay necesi- 
dadde identilicarlos; • ’ : 

Uno y otra terminan con la creaciOn. 
del hombre, que es el coronamierito de* s 
la creaciOn. Es verdad que losp terre-^^ 
nos en que se encuentran sus festost^ 
mds antiguos ban side excluldos'dt^i^i 
dpoca terciaria por los gedlogbsvirra^ 
ceses para hacer de. eUos ^los^repreVs 
sentantes de una nuevafdipqca llaitthda^ 
cuaternaria; pero esta 
paraciOn, becha sin' mOtivd'sufej^tt^ 
no ha sido admitida por,los'saibi^*^SS|l 
tranjeros, los cuale^ continiiai)*a^ijbu*if 
yendo los depdsitos llamados cuatdr' 
narios A la dpoca‘anterior bajo elnbm’' 
bre de postpliocenos. 

Una sola observacidn con respecto'al 
sagrado texto en lo i*elativo d la obra 


del sexto dia. Hemos dicho antes tque 
algunos intdrpretes atribuian al quinto 
la creaciOn de los reptiles propianien-* 
te dichos. La prueba de que..se trataba' 
sOlo de los animales acudticos es que 
la palabra remesh, empleada esta vfez 
designa indudablemente los reptiles to-i' 
rrestres. 


Algunos comentadores, sin embargo,- 
han aplicado esta palabra d todos los pe-* 
queflos animales terrestres, aund los 
mamiferos, tales como la liebre y la 
marta. Acasotengan razOn; pero esim- 
posible probarlo. Puede que el escritor 
sagrado, en esta rdpida enumeraciOn,' 
hay a dejado de hacer menciOn de estos 
pequeflos animales, asi como tampoco' 
la ha hecho de los peces. 

Imitil serd insistir sobre la claridad^ 
de la distinciOn que se establece entre 
los dos actos que diero'n origen sucesi’ 
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vamente A los animales y al hombre. 
.He'aqul una prueba de que nuestra es- 
pecie no precede de las especies ante- 
riores, como quieren algunos transfor- 
xnistas. En el texto se dice expresa* 
mente queel hombrefu6cr<?arfo {bara)y 
palabra significativa que hasta aqul no 
empleado sino en dos circuns- 
tancjassolemnes:.pn el vei-siculo 1.® A 
ptopdsito de la primera aparicibn de 
la materia, y en el vers. 21 para anun- 
ciar la venida del primer animal. Si, 
ppes, la BibUa no se opone directamen- 
teal transformismo restringido d las 
plantas A los animales, no permite, 
sin embargo, se haga de dicho sistema 
aplicacibn al hombre. 

Se dice ai principio del segundo ca- 
pitulo del Gbnesis que Dios descansb, 
es decir, que cesb de crear tan pronto 
como httbo aparecido el hombre. Aqul 
tambidn la ciencia ha venido A confir- 
mar de la manera mds esplendente la 
palabrainspirada. Al probar que elhom- 
bre bavivido desde la dpoca cuaterna- 
riadpostpliocena.,bademostrado igual- 
mente'que todos los animales que nos 
rodean existfan ya en esta dpoca. Mu- 
especies ban desaparecido con 
posterioridad A la creacib'n del hom¬ 
bre, pero ninguna nueva ha aparecido. 
-tHemos tenido que limitarnos en este 
corio estudio A las observaciones esen- 
A los principales puntos de con- 
de las dos cosmogonias, mosaics 
y cientffica. Si no hubidsemos temido 
traspasar los Ifmites que nos han sido 
sefialados, habriamos presentado otros 
rasgos de semejanza, € insistido mds y 
mds sobre la exactitud absoluta de los 
datosbiblicos. No obstante, abrigamos 
lapersuasibn de que las consideracio- 
nes que precedes bastan para demos- 
trar A los mds exigentes la admirable 
conformidad de las dos cosmogonlas. 
Ppresto nuocahemos comprendidoque 
sq-^atase, en nombre de los intereses 
religiosos, de quitar al primer capftulo 
delGdnesis su cardeter histbrico y cro- 
noWgico. Aparte de otras razones sa- 
cadas del texto mismo, el brillante tes- 
timonio que la ciencia ha tenido que dar 
tocante dla exactitud de la enseftanza 
biblica probaria por si sblo que el es- 
critor sagrado no ha seguido en la na- 
i^ciOn de los bechos un orden arbi- 


El cuadro siguiente resumeloque he 
mosdicho sobre la identihcacibn de los 
dias genesiacos y de lasdiversas fase.s 
de la historia del globo, tales como la 
ciencia nos las expone. Para profundi- 
zar mds en esta materia, vbase el ex- 
celentelibrito de Juand’Esjienne; Com¬ 
ment s'estformi Vunivers, y tambibn: 
La Tierray el relato Hblico de Va Cff 
cidHy por Pozzy. 


Bias y obras seyun el Genesis. 


sejun la ciencid;. 


Dia iirimero. 

Crcacidn de la materia y 
aparicion de la luz. 

Dia degufido. 

Formacion de la atmdsfe* 
ra por la condenBaci6a 
dHosvapores. 

Dia tercero. 

Reinado 6 predomiclo de 
las planlat). 

Dia cuarto. 

Aparlcidn de los astro 9 . 

Dk quink. 

Remado 6 predominio de 
los animales aciiaticoa 
y alados • 

Dia 8«xto. 

Reinado de los animales 
terrestrea 

y 

Aparici6n del hombre. 


maria 6 de! 
iranticHn^ 1 

BPocaprima^ 

♦ rialfin)..., 

..v(pUoceno. 

Epoeacuater^ * 
naria*,**^ 


Hauard. 


DIIiTTVIO —Las principales o 
nes racionalistas contra la relaci^n 
saica del diluvio .estdn baf en 
universalidad.atribuida A este 
no; las respuestas que les oponen:;los 
catblicos varian, naturalmente. epnja 
idea que bstos se forman de esta unk 
versalidad. Ahor^ blen; tres opinionea 
se dividen hoy en este punto el favor 
de los exbgetas: una, que admite la.qnir 
versalidad absoluta del cataclismo di 
luvial; otra, que lo limitad la tierra 
habitada por el hombre; y la tercera, 
de fecha muy reciepte, que niega su 
universalidad, y pretende, por ejemplo, 
que casi no alcanzb mds que A la raza 
de Seth. 

■ Expongamosbrevementecadauno'de 
estos sistemas, con las respuestas que 
opone A los adversaries. 

1 . Universalidad absoluta. Laopi- 
nibn que extiende el dlluvio mosaico 
d toda la tierra, habitada b no, ha sido 
hasta el siglo actual casi la dnica admi- 
tida. En otros tiempos no se tenia cast 
motive alguno muy serio para negarlp^ 
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y est4 fuera de duda que el texto blbli- 
cfl la favorece. Tomadas en su sentido 
propio las expresiones de que se sirve 
^ 'escritor sagrado, se aplican d la tie- 
tra entera. 

“Dios, dice, vi6 que la tierra estaba 
corrompida, porque toda came habia 
corrompido su camino sobre la tierra, 
y dijo d Nod: El fin de toda came lle- 
gadoes delante de mi.„ (Gen,, VI, 12-13.) 

Y despuds: “Las aguas prevalecieron 
macho sobre la tierra, y todos los mon- 
tes altos debajo de todo el cielo fueron 
cubiertos; quince codos mds alta estu- 
VO el agua sobre los moutes que habia 
cubierto, Y perecid toda came que se 
movla sobre la tierra, de aves, de ani- 
males, de bestias, y de todos los repti¬ 
les que van'arrastrando sobre la tierra; 
todos los hombres y todo en lo que hay 
^iento de vida sobre la tierra, murid* 
Y rayd toda substancia que habia so¬ 
bre la tierra, desde el hombre hasta la 
bestia, tanto los reptiles como las aves 
del cielo, y fueron raidosde la tierra, 
y quedd solamente Nod y los que con 
dl estaban en el* area. Y las aguas cu- 
brieron d la tierra ciento v cincuenta 
dias.„ (VII, 19-21.) 

A la energia de este lenguaje, cu}’^as 
expresiones todas hemos tornado del 
texto h'ebreo, hay que aAadir la con- 
sideracidn de que la Iglesia ha admi- 
tido siempre la universalidad absoluta 
del diluvio. No ha hecho de esa univer- 
ssdidad un dogma, pero la unanimidad 
del testimonio de los Padres yde los 
antiguos tedlogos, de los libros litiirgi- 
y de los catecismos en punto de 
t^ta importancia, parece preceptuhr 
la adbesidn de los fieles. 

■ AMdese que la Geologia misma vie- 
ued confirmar la antigua opinidn. Por 
todas partes, efectivamente, se ha com- 
probado en la superficie del suelo la 
ejdstencia de depdsitos mds d menos 
considerables, que son evidenteniente 
el resultadp de una d de muebas inun- 
daciones, sinanalogia, porla extensidn 
y el poder de su accidn, con las que se 
producen d veces en nuestros dias. 
(V6ase el Diluge mosaXque del abate 
Dambert.) Los gedlogos lo han com- 
prendido tan bidn que, sin tener en 
cuenta el diluvio tradicional, enel cual 
muchos rehusan creer, han dado d es- 
tos depdsitos superficiales el nombre 


* , * I 

de diluvium 6 de terrenos dilnvia-' 
nos. 

Tambidn se ha invocado la universa¬ 
lidad de las tradiciones relativas al di¬ 
luvio; pero esia universalidad no pare- 
ce ser absoluta; ni aun siquiera es sufi- 
ciente, segun algunos autores moder^ 
nos, para apoyar la segunda opinidn^ 
que limita el diluvio. d la tierra habitat 
da, toda vez que aquella tradicidn falta^ 
asi lo creen, en toda la raza negra. 

En el siglo pasado se hacia valer to- 
davia en favor de la opinidn tradicio** 
nal la presencia de conchas hasta edla^ 
montaflas y en lo interior de la* tierra* 
Este argumento, que hoy hace sotireir; 
preocupaba raucho d Voltaire. Lo con- 
testaba atribuyendo en serio dlds per’e- 
grinos de Santiago de Compostela las 
conchas halladas en los Pirineos. Se 
sabe actualmente que tales restos da-, 
tan de los tiempos geoldgicos, y son,’ ; 
por conslguiente, anteriores iil hombre 
en muchos millares de ados d de si^losi 
En realidad, la Santa Escritura y la 
Tradicidn son los linicos argument6S;i^ 
que pueden invocarse d favor de;la uhi-^j?' 
versalidad absoluta del diluvio.-Sej^u-^i 
ramente esto es mucho;'pero es'-prS^I, 
ciso confesar que, fuera de ello, el^taL 
tesis encuentra graves objecionfes;;Ii^jf| 
principales son, por parte dela^'Cifen*^ 
cias naturales, la insuliciencia del a]^d^ 
y la dificultad derealirar el salvain^fa^ 
de los animales. ' 

Puede preguntarse,.<’en efectoffJ'd^ 
ddnde proyenia • aquella- ’agua‘*qU<^^^ 
bria toda lai tierra de’ fal modd qu^’e^S^ 
cedia en quince codos d las mds ai|aj^ 
montafias. Suponiendo>que'lalluvidldd^ 
yese durante cuarenta dlas-deKmoilo^j 
mds.torrencial que jamds sd..haya^\^^P 
to, no se tendria con todo sino iiua cap^'^ 
de agua de 800 ipetros; ,ahora bienihay 
un pico en el Himalaya, elGaorisankar> 
que alcanza la altura de 8.840 metros.'' 

Es verdad que la Biblia nos dice que 
“se rompieron todas las fuentes, del 
grande abismo„; es decir, muy.proba-.v 
blemente, que las aguas de los mares 
hicieron irrupciOn sobre la tierra; pero 
si, como es verosimil, la cahtidad.?de; 
las aguas que existen 'en elglobo'ho. 
fu6 aumenta da, fu6 precise que Dios 
hiciese elmilagro de man tener estas 
aguas sobre los continentes: d una al¬ 
tura de 9.000 metros, en tanto que Ids 
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mares se secarom Hay que confesar 
que esta derogaci6n de las leyes del 
equilibrio es poco plausible. 

Se ha dicho que las mds altas mon- 
taftas del globo, el Himalaya en Asia, 
Iqs Andes en, America, los Alpes en 
Europa, no existian todavia en tiempos 
del^diluyio (Moigno, Les livres saints 
ct ia science, 1884; Les Sptendeurs de la 
jfW, tomo III); pero esta hipdtesis, que 
reducirfa en mds de la mitad la canti* 
dad de agua necesaria, no estd apenas 
jttsdficada. Aproximadamente se cono- 
cela edad de las mon tafias; y si es cier- 
to'queMas tres en cuestidn son de 6poca 
relativamente cercana, una de ellas al 
menos, los Alpes, es. sin embargo, se- 
gfin Elias de Beaumont, anterior d la 
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Area representdhtes machos y hcmbras 
de todas las especies animales que'pue- 
blan el globo ehtero? 

Los Padres, d quienes hay que tomar 
muy en consideracidn en materia de 
interpretacidn escrituraria, no ban po' 
dido, dicen los mismos adversaries, 
abrazar todo el alcance de esta obje- 
ci6n. No conocian mds que uh corto riu'- 
mero de animales, aquellos que vivfan 
d su alrededor en el antiguo muhdo, y 
cuya reunidn era relativamente fdcil 
realizar.Pero ya no estamos en aquella 
epoca; los progresos de la ciencia han 
mds quo decuplicado elniimerO de’las 
especies conocidas, y hace veinte aflos 
se sefialaban ya hasta 430,000, de las 
cuales 4.000 eran de marnffeyos, 6.000 de 


dppea cuaternaria, y por consiguiente 
d la existencia del hombre. 

lo demds, hay tambidn otras mu- 
chas montafias, por ejemplo, los Pi- 
riaiMS, que alcanzan de cuatro d cinco 
kildraetros de altura, y que son eviden- 
temente muy antiguas. Las aguas que 
hpy existen no bastarian, ni con mu- 
chOf.para cubrirlas simultdneamente. 

^ta dificultad no asusta d los comen- 
tadores. •‘Pertenece mds bien, escribe 
iuw> de ellos, d la ciencia que d la exe¬ 
gesis, en la cual nos ocupamos exclusi- 
urainente. Dejamos, pues, d los sabios 
el cuidado de resolverla; ysila ciencia 
la declara insoluble, nos restard decir 
que Dios ha multiplicado milagrosa- 
nientelas aguas, como el Salvador mul¬ 
tiplied despuds los panes.n (Lamy, Con- 
troverscy tomo VI, pdg. 3^. 

,-£s probable que esta solucidn no sa- 
tisfagadtodos. Sin queunoseaen modo 
ali^o racionalista, dicen los catdlicos 
adversaries de esta opinidn, se lien.e al- 
guna didcultad en hacerse d la idea de 
que Dios haya creado para aquel caso 
aguas que habla enseguidade volver d 
la nada, cuando podia conseguir su ob- 
jetp, que era castigar al hombre culpa- 
blej por procedimientos mds en harrao- 
Qiaieon los que habitualmente emplea. 
Una creaciOn nueva interrumpirfa el 
descanso, al cual la Biblia misma nos 
eoseila que el Sefior se entregd desde 
ehfiu del sexto dia. Para admitir un mi- 
If^pcU.tan extraordinario seria menes- 
ter que se impusiese con' evidencia. 

: Otra dificultad no menos seria es la 
siguiente; Cdmo pudo Nod reunir en el 


aves,otros tantosde peces y 1.200 d 1.300 
de reptiles. • 

Sabemos ademds que el mundo^i^'^.'^ 
mucho mds extenso que lo que ant^§,s4|^ 
creia. Las exploraciones geogrdifii^'l!.^ 
nos han revelado Ia.exlstencia del c^l^ 
tinente americanoy la de todas Idsi^aS t;; 
ocednicas, que separan inmensas'e^|dn«%: 
siones del mar. Cada una de estas'islai^ 
tiene su fauna especial, por complete 
ferente de la nuestraJ Es precisO’, ptid's; 
al suponer un dilu'yip absplutaniente 
universal, admitir que los animales 
pios de estas.comarcas han atravesadb. ^ 
los vastos oedanos que nos separaH^d® 
ellas, y que, modifiedfido su rdgli^d|i'!^^ 
sus instintos, hah abahdonado pp0iu*e^i 
VOS climas regiones de las cualeS^i^ 
se les echa impunemente en tiubst^^^ 
dias. Y he aqui una pregunta 
puede ser mds natural : est‘e trayeetb? 
ic6mo lo han recorridp? iEs’que’attlf 
V esaron nadandb IPs »ma.res paif 
ponder al llamaraientp de Nod? 
ferible creer queffueron frdnspottjKdPs*’ 
milagrosamente'al Area? 'f 
Los Padres no.'tenlan qup re^b)'^^r: 
estas cuestiones, que Pasi up se 
citado hasta nuestra ’dpoca;^ ai>d^^ifr^e 
que no conocian ni Idstbiitinentd’s'al^P 
Vicano y de AustraUa|.ni ia divdrsid^. 
de faunas terrestres, ni la multipliM^iTb^^ 
de especies que de ellas resultanr'd'ii^*' * 
ginaron que los pecesV todos lOs'duim^ 
les acudticos en general y atttf .ibdillnP) 
males pequefios terrestres, nb.^ah^ihj^ 
tenido necesidad de sei^recogi^bsjdl^i* 
Area para sobreViyir ardlluvlpi 
efecto, una conjettira lauy.gendrdliz^^: 
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en.otros tiempo^ que los animales de d la mayor embarcacidn , que ae ha 
m^orden inferior, tales como las ratas, construido en nuestro tiempo,»el Great 
ratones y los insectos, podian nacer de Eastern; pero para llegar d este resul- 
^adiescomposicidndelasmaterias orgd- tado ha sido precis© dar al codo co.nto 
nicas por verdadera generacidn espon • medida un valor que parece exagerado. 
tdnea,ylos antiguos eidgetas pudieron Ademds, como se ha convenido eh 
‘creer.que el hecho se habia renova do gesis que las cifras del texto prirMtisro* 
d^uds del diluviq. En 'cuanto d los han sido con frecuencia alteradas-pbr; 
animales acudticos, pensaban que el los copistas, es diffcil basarse. en‘los' 
diluvio no haWa, podido por menos de datos biblicos en esta materiay s’obre? 
favorecer su desarrollo ensanchando todo cuando estos datos conducemtal 
su dominio. resultado absolutamente maravilloSd, 

La ciencia actual no raciocina asi. y apoco veroslmil, de atribuir .d 
Por lo. pronto, condend d muerte d la unaindustria que cuenta cinco mil aflod^ 
generacidn espontdnea; en segundo lu- de vejez, y por afladidura muy rudh 
gar, ha demostrado que los peces y los mentaria, unaobra mds gigantesca-que» 
demds animales acudticos no puedenvi- todo lo que ha producido en nuestra- 
vir'sino en determinadas condiciones; dpoca el arte tan perfeccionado del in-i 
unos en el agua dulce, otros en agua geniero. 

mite d menos salada; dstos en la super- Supongamos, sin embargo, que el 
fime, aqudllosdgran profundidad; otros, Area haya tcnidolos cuatromillones de 
eii fin^ en un medio tranquilo d agitado, pies cdbicos que se le atribuyen. .No 
seijl^ su rdgimeu d la naturaleza de su nos atreverlamos d asegurar que estes 
organismo. Ahora bien; sea que el dilu- espacio fuese suficiente paf a las 4001000; 
vid haya sido ocasionado por la caida d iWO.iXlO especies animales, grandes y* 
de lluvia, sea por mutacidn de los ma- pequefias, vertebradas d no, que pue* 
res, debid resultar de ello una inmensa blan al presente el . globo, tanto mdjS' 
perturbacidnen las condiciones deexis- cuanto que cada una de estas especies 
tencia de los seres acudticos. En el pri- estaba representada al menos por dos 


mer caso debieron endulzarse conside- 
rablemente las aguas del mar, lo que 
hubiera debido acarrear la muerte de 
la mayor parte de los animales que alii 
estaban en su elemento; en el segundo, 
las aguas de los lagos y de los rios hi- 
cieron sitio d las del mar,y sus habitua- 
Icsmoradores, los peces de agua dulce, 
debieron, naturalmente, desaparecer 
d la llegada de aqudllas; en ambos 
casos la violencia de la corriehte y la 
presidn ejercida por una nueva capa de 
agua de alguhos mUlares de metros de 
espesqr han debido impedir el funcio- 
namiento, ya que no causar el aplasta- 
miento, de la mayor parte de los orga- 
nismos. 

Estas dificultades, cuya fuerza habia 
ehparte esqapadodlos antiguos comen- 
tadores, hemos dicho que obligan d de- 
cUplicar el ndmero de las especies que 
Nod hubiera debido encerrar en el Ar¬ 
ea. Faltapreguntar si el Area, por vas- 
ta que fuese, hubiera podido contener- 
las,^ 

Verdad es que se ha dicho (Moigno: 
Les livres saints et la science^ pigina. 
4^) que aqudlla excedia en' capacidad 

.it. ■ ' 


individuos, el macho y la hembra, y>;;^ 
que so pena derecurrir druhhuevq mi-\^^ 
lagro que la Biblia de ningdn m^jdo-"^' 
menciona, y para suponer el eqaV. apcr 
nas tenemos derecho, habia necesidadi'^ 
de reservar un espacio conside^ra^iqi?^ 
para el alimento.destinadq d estos ^jU- 
males durante el afto que deblah;.paiSjaf 
en el Area. 

Sin tener conciencia .de lav grdyjeda^ 
de estas dificultades, antiguos ex^gejtas 
han reconocido que Iasi aguW 4|]i^j§iH- 
vio bien podrian ho excederr.ai^q^g^ 
simultdneamente, de 1^ .cumbresl^ie 
las mds altas montafla^’** 

Si.se hace esta reserya y^s,eTi^:aph^^ 
que el raudal del diluVio no cub^j^^^ 
sucesivamente ai globe? ent^rp, .la..(^f!|:^^ 
de la universalidadi'aun gepi^Jlg^i^ 
del diluvio ofrece menos^dfficulj||^ 
porque permite creer que^el 
hoy existe ha basia4o.j?aira..inujfitojgg% 
todo;y que ciertos animal,e'sh^qjtBMlfi 
sin ser encerradds .e'n .el Arca/hmtv 
la inundaciPh refttgidpdosi®' ehaft 
de aquellas altas fmto^i 
tndhtiUm siiperkiiwU^fi 
hablaba CayetaiiS h#^^-^ 
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trp sifflos. Esta^opini6n es verdad que 
no lejos de confuadirse con la se« 
.gunda,qae iimita el cataclismo diluvia* 
no 4 la tierra habitada por el hombre. 

A eStas pbjeciones contestan los pai*- 
tidi^os de'la. universalidad absoluta 
del-dilnvio que 4ste es presentado en 
la.Escritura.y siorapre ha sido conside- 
rado por la Tradicidn, coifto un aeon- 
tecimiento milagroso producido por 
intervencidn especial de Dios, y que 
la dificultad de imaginar edmo Dios se 
h’aiarreglado para cumplir su desig- 
nio nada absolutamente prueba contra 
larealidad del hecho. medio ha 

empleado Dios para.cubrir de agua to- 
da la tierra, con inclusidn de las mds 
altas montafias? fSacd de la nada el 
agua necesaria? jLa transportd de al- 
gdn otro cuerpo celeste .1 la tierra? 
cAumentd simpleraente el volumen y 
no la masa de agua existente en la tie¬ 
rra? {Recurrid 4 cualquier otro modo 
de que no tenemos idea? £C6mo llevd 
■alArca, yesparcid despuds sobre la 
tierra, aoimales de todas las espccics? 
<Qtt4 es lo que hay que entendcr por 
“especies„? ;Cu4ntas habia en aquella 
dpoca? jHan quedado huellas de estas 
emigracioncs? Si las espccies encerra- 
das en el Area eran tan numerosas co- 
mo algunos suponen, ;cdmo podian es- 
tar en la embarcacidn construida por 
Nod? La Escritura y la Tradicidn nada 
nos enseflan sobre estos diversos pun- 
tos;nos afirman sencillamente el hecho, 
ynos io presentan como un milagro. 
No hay exactitud en decir que los Pa¬ 
dres y los tedlogbs no han podido ver 
la^ dificultades de la relacidn del dilu- 
vip interpretado de este modo; lo que 
si es verdad es que no han podido ver- 
las del todo enteras, porque no poseian 
Iqs datosgeogjdficqs y otros que ahora 
e'stdn en nuestras manos. Vieron que 
INosdebid demultiplicar probablemen- 
te las aguas, pero se contentaron con 
nna cantidaddeliquido me nor que lo que 
se exige por la ciencia moderna; vieron 
que fud precise un milagro para llevar 
losanimales al Arca,pero no conocian, 
aM tenia que ser, todas las especies de 
animales, ni la distancia que tenian que 
recorrer,-d,igrioraban en piarticular la 
existencia de Amdrica. Pero en suraa: 
entre las dihcultades quenoshacp des- 
cubrir la ciencia Actual y las que en- 
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trevieron'los Phdre^y los 
hay mds que imafcuestfdn’dW]^^ 
ci6n, y cierto no es'mdS'ldliOpi^^^ 
Dios llevar al A,rca"quinient^^^^^^'^l5 
pecies de animales‘que^ilfev^i^lff^h 
quinientas, ni hacerlas venirMq^^i^'rod 



ni6n afiaden que^as inidrpretaolpi^l 
contrarias d la uniyei^alidad'fb^di^^^ 
encuentran dificultad'es ho menbs^jra 
ves, y que desde el pUnto de’Visfa'^i 
las discusiones de ios faciohalisi^as e 
precise de toda necesidad, pWa* nj 
traspasar los limltes de la orlo'd^i'a 
recurrir al milagro. Ahora bieni es sa 
bido que todo milagro pequeflo d gran 
de repugna A los racionalistas. 

2 .“ TTniversalidad relatival—Eq vi^ 
ta de los motives antes,expuestos, la 
tesis de la universalidad absoluta del’ 
diluvio cuenta en el dia muchos meno ^ 
partidarios qiie hace veinte aflos entre*" 
los ex^getas y tedlogos: M. Moigno en 
Francia, y.Mons. Lamy en B^lgica, 
son entre los moderhos acaso sus mds' 
autorizados representantes; con' todc 
el hi time hace reservas cuando re 
conoce que el agua ptido bien no cu 
brir simultdneamente la tierra ,ente- 
ra. El diluvio, observa, durO cerca de 
un afio; durante este tiempo las aguas 
iban y volvfan, con lo cual pudieron 
cubrir sucesivamente las diversas co- 
marcas de modo que bastase para des- 
truir donde quiera d los hombres y 4 
los animales. No ha side necesario qu< 
lloviese en todas partes al misrao tiera’’^ 
po, ni que Amdrica fuese inuhdada e 
mismo dia que Eurbpa y Asia. 

La Controverse, tbmo VI, pdgl'»il)i’'^i 

La opinion que Iimita el diluvi() |^h 
tierra habitada por el homb’re gana 
por el contrarib, cada dla md’s tOrtenO 
Estd sostenida, en particularl'pOy Sj 
sabio que goza en Francia y eh 
Europa de alta y legitima cbhsillera 
ciOn, el abate Vigouroux. La paaxo;?i 
de los autores parece'prbnhnclaHe^l 
favor de dicha opinion,’qu'e se 
como muy probable en muchqs.[^e^ 
narios tanto de Francia'corab deTue/l 
deella. ' . 

Vossio es tal vez el primerp qxi,e>Ia 
ha profesado de "un mpdo 
mente expUcito (l^K 
esla doctrina levantd 
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tas, tan to naturalescuan toque, se' 

j^n^pensamientodel autor, el diluvio 
s61o alcanzaria al Asia occidental, & 
• Palestina y Mesopotamia, i^nicas co- 
^marcas ePtonces habitadas; fu€ denun- 
ciada A la Cong^egacidn del Indice, la 
•cual tuvo la idea de consultar d Mabi- 
Udn, que entonces se hallaba en Roma, 
el. cual contestd que la nueya tesis no 
tenia, segdn ^1, nada de beterodoxa en 
vista de que la palabra todo no tiene 
si^pre en la Biblia el sentido absolu¬ 
te que d primera. vista se inclinaria 
cualquiera d atribuirle. La sagrada 
sCoogregacidn fud de la opinibn del sa- 
!bio benedictino; si,despuds condend, no 
obstante, d Vossio, fud probablemente 
por doctrinas dit'erentes de la que nos 
ocupa. 

.Los partidarios de la universalidad li- 
initdda se apoyan naturalmente desde 
laego en las dificultades que tiene la 
teoria precedente. Observan tambidn 
^de sieado el objeto del diluvio dnica- 
mente castigar al hombre culpable, pa- 
rece por lo menos superfiuo extenderlo 
d coinarcas deshabitadas todavia. Aila- 
den.que Dios no hace milagros inutiles, 
y que hubieran sido de este numero 
todos los prodigies absolutaniente ex- 
traordinarios, d los cualeshubiera teni- 
do que recurrir para absorber simulta- 
neamente la tierra entera y conservar 
al mismo tiempo d los seres vivientes. 
. No hay duda en que los tdrminos que 
usa el escritor sagrado tienen, cierto, 
por si mismos la significacidn que les 
atribuyen los partidarios de la priqiera 
hipdtesis; pero nada obliga d toinaiios en 
sentido absolute. Debe inierpretarse la 
Biblia por la Biblia misma; por esto en 
muchos lugares las mismas 6 andlogas 
expresiones deben ser tomadas forzo- 
.samente en un sentido limitado. 

Ldanse en particular los libros proid- 
ticos, y se verd hasta qud grado sus au- 
tpres hacen uso de la hipdrbole. El 
universo, nos dice el abate ]Motais {Le 
Diluge bihliqtte) es para ellos d veces 
Jerusaldn yd vecesBabilonia. Diria- 
se casi siempre que la ruina de una de 
es^ ciudades eselfin delmundo en- 
tero, y. que ni un solo hombre se salva- 
rd; de la catdstrote. Es el “globe ente- 
rb„ omnis terra (Isaias, XIV, 7) el 
que entra en descansp y en el silencio 
d la caida de cualquiertirano; es “sobre 


la tierra entera„ stipeg omnent terram, 
y “sobre la universalidad de las nacio- 
nes„ super, universas gentes^ sobrt 
las que Dios acuerda su consejo puan* 
do se trata de quebrantar al . ^irio 
(Isaias, XIV, 26). “Mird d./a tierra, y 
he aqui que estaba vacia, y era pqdaV 
exclama Jeremias hablando de Jerusa-. 
Idn. Vi los montes, y he. aqui que sp 
movian, y todos los collados se estre^ 
mecieron. Mird, y no hshidi hombre;y 
todas las aves del ciqlose han rptiradb. 
Mird, y he aqui desiefto el Garmelp, y 
todas sus'ciudadesfueron destruida.s... 
Porque el Seflof habla diphp;/<? 
toda quedard yeripai pero no la consu* 
mird del todo.n (Jerem., IV, .23 Jl si- 
guientes.) 

Estas hipdrboles en las palabras que 
aun en nuestros dias caracterizair el 
lenguaje oriental, tampoco pasarondii- 
advertidas de los mismos Padres. “Es 
costumbre de la Escritura, observaSan 
Agustlh, hablar de la parte eomo si se 
tratase del Codo.„ Scriptune _mgs,,fst 
it a loqui de parte tanquatn.de ytpiq 
(Epist. ad Paul., 149.) Tambidn esc,rib,e 
dSan Paulino deNola quees precisojxp 
tomar siempre en sentido absolute, la 
palabra “todOn, omnis, de los escritq- 
res sagrados. 

A su vez, el abate Vigouroux seflala 
muchos pasajes cuyas palabras no po- 
drian ser tomadas en sentido absolute. 

Se lee, por ejemplo, en el capituloXLI 
del libro del Gdnesis (vers. 54-57): “El 
hambre prevalecid por todo el mundo: 
in universo orbe... £1 hambre credia 
cuda dia en toda la Tierra: in omni 
terra. Todas las provincias venian.d. 
Egipto para comprar aUmentos.„ .To¬ 
dos los comentadores estdn conformes 
en que estos pasajes no se aplican mds 
que d los pueblos prdximos al Egipto y 
conocidos de los hebroos. 

Por otra parte, en el Deuteronomip 
Dios dijo d Moisds(n, 25):|‘Hby.comqjjr 
zard d poner terror y espanto eh.los 
pueblos que habitan debajo do /ocio el 
cielo; sub omni coelo.„ lylds ac el ipte^ en . 
el tercer libro de los Reyes (X, 24j ‘,se 
dice que la '^Tierra entera punimrsa 
terra) deseaba ver el ro^trp de,S|: io-.;v 
m6n.„ Por dltimo, esjtd escritp 
Hechos de los Apdstoles (II, 5) (pae i ,e- X 
sidian en JerusaJldp el dia d© Penl^o.S'je-'' 
tds hombres“doi todas las' 


hay debajo del cielo„: ex'omninatione. hayi del^ja^ael>56ielo-^-?;Seiftt^m 
^we sub ccelo esi, • - se creerfa -cjbliga'do 4 enlradylas; Ur:. 

iiNadiepretenderd que en estos diver* teralmente el que m 

textos sea necesario tomar al pie de que lo^jiidlos'ttofuertfiij^ 
dfeia letrala palabraomm’s y otras ex* del muudo entero; de la i^drtea y de 
praaones andlogas por en^rgicas que la Ocearila,<pOf ejemplOk'd^i^-*;'«:i; . 
3 ^{iQ: Estas citas parecen a^lpaidefi^sbres 

Citemos el dlrirao ejemplo, que no ca- de la segunda opinidn mi^i^ue Sj^ciett-. 
T€ce de analogfa, en cuanto a la fuerza tes para autorbsaples d?iostenter^^:q 
'de la expresidn, con la narracidn del di- Moists • s6lo ’ se referia y i ■■ 

luvio.Le toniamos de Sofonlas (I, 2, 3): )os monies conocidos de li^’antlgubs, 
“Yo juntard por entero todas las cosas cuando contaba ^ qtie ei diluviq'babia .' 
sobre la haz delaXierra, dijo el Seilor: inundado al mundo.enterby elevddose 
congregans cottgTegabo omnia a facie sobre las cuihbres mds alias. Aunque 
terree, dixit Dominus. Junlando al horn- nueva en su forma, esla interprelacidn 
bre y la bestia, junlando las aves del puede,'por lo demds, invocar en su fa* 
cielo y los peces de la mar, y Sucederdn vor el sentir de algunos antiguos ledlo- 
!as ruioas de los impios, y exierminard gos 6 comentadores ^ de la Sabta 1 
4 los horobres de la haz de la Tierra, tura. Se ha visto que Mabilldrt ira 
dice el Seflor.„ al Indice que la condenasebace- d 

Creerfase, observa 4 esie propdsilo glos; lambidnhemos-dioboque Ca; 

M. Motais, que es dsia la narracidn no admitla que las cumbres de las 
-mosaica del diluvio: “Todo esi4 alU: no moniaflas se libraron de la cai4st 
s6to la impiedad general, causa del Aftadia el mismo que.el sitio dond< 
'castigo, sino lambien el rigor de la tabaelParafsoterrenaltambidnfud 
ainenaza y la destruccidn universal. Si donado, opinidn emilida yapor algi 
alguna diferencia hay, 4 no dudarlo, es Padres, entre olros San Efrdn y 
por- el rigor y la precision 4 favor de Juan CrisOslom'o. Slu duda esto no 
Sofonlas.^ Ycontodo eso, esla profecfa conceder raucho, pero si confesar' 
sdlo se aplica 4 Jud4, y lodo lo m4s 4 no habia inconveniente en prescin 
los pueblos vecinos, fenicios y babilo- dela interpretaciOn nalural y riguro^a 
nios. del lexlo. ' • 


Se dir4 que en casos semejantes el 
conlexlo determina claramente el sen- 
tido de las expresiones biblicas, pero 
'no siempre sucede asi. Cuando se dice, 
por ejemplo, en Esiher (X, 1) que el 
“rey Asuero hizo iribularias 4 toda la 
’tierra y Atodas las islas del »nar„, nada 
indicaque eslas palabras no deban ser 
enlendidas en lodo su rigor. S61o por 
la bistoria profana sabemos que hay 
■que limilar el senlido de ellas. 

La misma observaciOn vale i-especlo 
de las hambres de que se irata en el 
libro de Judil (V. 9; XI, 10) y que dice 
ra Escriiura cubpieron loda la Tierra: 
omnem terram\ nniversum orbem te- 
rrarurn. Alenidndose al mismo texto, 
se podria creer que aquOllas reinaron 
verdaderamenle sobre la lierra entera. 
To que seria un error, como por oira 
parte se sabe. 

San Lucas mismo no limita de ningdn 
miodo el senlido de sus expresiones 
coaiido hos diceque los judlos fueron 4 
Jerusalen “de todas las naciones que- 


Con arreglo 4 lo que acabamos de 
exponer, concluiremos, comoM. Vigo'd* 
roux, que un caidUco puede admitir 
que el diluvio no hasido universal ^ihd 
para la Tierra habilada, y-resolver cbn 
esta hipdiesis muchas objeciOnesamo'o* 
lonadas contra el relate deMoisdsejiv 
nombre de las ciencias naturales, en 
particular las edneernientes 4 la cantl- 
dad de agua nccesaria, 4 la capacida'ci 
del Area y 4 las emigraciones de'-los 
animates. Pero quedan algunas de ellas 
bastante graves para haber dado lugar 
4 una tercera hipdtesis, de la ho ‘unl- 
versalidad, 6, si se quiere, de la unit 
versalidad limitada 4 un gtupo de la 
humanidad. 

Algunos autoreS, adem4s, han hecho 
observar contra la segunda opinidn 
que si bien disminuye .ciertas dificulta* 
des levantadas contra el relate mdsiai- 
co del diluvio,-'noi'deja dd' provodar 
otras nuevas. Si, qn efecto,14s‘aguhs 
han cubierto toda laTierrahabitada^y * 
permanecido durante muchos mese.s 
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sobre l<»s inontes nits altos, ic6'mo es 
que no se derramarola por las llanuras 
contiguasy en los mares? se hizo 
de las leyes de la MdrosUtica, tan evi- 
dentemente yioladas? Importa,. pues, 
al exegeta no aceptar esta opinion sino 
i beneficio de inventario, y no olvidar 
jamis que el diluvio es un milagro; el 
apologista tiene derecbo d hacer uso de 
ella, perO debe reconocer el cardcter 
bipotddco de las soluciones que de la 
misma deduzca. Iddntica observacidn 
se aplica todavia con mds fuerza A la 
tercera opinidn, que pasamos A ex- 
lk>ner. 

3.® Ko universalidad del diluvio.— 
La idea de restringir el diluvio A una 
porcidn mds 6 menos considerable de 
la.bumanidad no es absolutamente nue* 
va. Ya en el siglo xvi, nos dice el aba¬ 
te Robert Revue desguestions scienti- 
jfiques, Abril 1887), vemos A Oleaster, 
dominico inquisidor de Portugal, emi- 
tir, esta hipdtesis d propdsito de la pro- 
iecia de Baladm. En 1656, Isaac de la 
Peyrbre la expone d su vez en su famo- 
so libro sobre los Preadamitas. 

Vienen despuds: en 1667, Abrahdm 
Ml: de PUuvit universitate; en 1726, 
Guillermo Whiston: Supp\iment au 
traitide Vaccotnplisentent littoral, des 
ptophities; en 1733, el P. Augusto Mal- 
fert, en ^ Journal de Trivoux\ en 1853, 
Federico Klee, en su libro Le Diliige; 
eo lffl6, Schoebel en. su opdsculo De 
Vnmversaliti du diluge, y mds tarde, 
ep^Z>os Annales de philosophie chri- 
tienne; .en 1866, d'Omalio d’Halloy, 
gedlogo catdUco, en un Discours d la 
classe des Sciences de I’Acadiimie de 
Bilgique; en 1869, Francisco Lenor- 
liiaiit ensu Manuel d’histoire ancienne 
d^Orieni, y diez ailos despuds en Les 
origines de Vhistoire; en 1881 y 1882, 
Jodn de Estienne en \a,Revue des ques¬ 
tions scientifiques; en 1883, Monseflor 
de Harlez, profesor en la Universidad 
de Lovaina, enLa Controverse. Niugu- 
no de estos autores admite la hipdtesis, 
perp la creen compatible con la orto- 
dozia y permiten-su uso al apologista, 
cuyps trabajos facilita singularmente. 
E^o'eslo que nos determina d expo- 
nerla con cierta extensidn. 

Hasta despuds de 1883 no tomb ver- 
daderamente puesto en la exdgesisla 
hipdtesis referida. 


El abate Jaugey, director de Con- 
troverse, presentd en aqtiella’dpoca al 
abate Motais, del Oratorio de Rennes, 
la siguiente cuestidn: “{No es una te- 
meridad interpretar el texto de la Es^ , 
critura en el sentido de’que el diluvio 
no haria pcrecer d todos los hombresi 
exceptuando d Nod- y SU familia? 
silencio de la autoiidad'eclesidstica^'dS -^ 
una prueba deque la Iglesia toleraPStd'^ 
opini6n?„ ' 

El abate Motais, al que una- muerte^V; 
prematura arrebataba dos aflos’ des^'':| 
puds A la ciencia exegdtica, respondid, i’, 
negativamente d la primera parte 
la cuestidn y afirmativamente d‘ Itf se-^f 
gunda. Es decir, qqe para dl los sabios- 
tienen la libertad de restringir eldilu-; 
vio d una d muchas razas humaU^ 
lo juzgan conveniente; ResumamodvSil'i 
argumentacidn. 

Los que invocan la Biblia contra^Id* 
nueva opinidn se basaii', primed lU'| 
gar, en el cohjunto de id narracid^*-^ 
en las expresiohes omriis tetrdf=UidfA 
versa terra, que serepiteii mucbas^Ve^ 
ces en el textosagradb .d prbpdsitc^iteK 
diluvio. 

Ahora bien; no es= dudoso rqueJes*? 
tas expresiones no se toman con Yre*^ 
cuencia por los autores de los libros^ 
santos en tm concepto’ restringido^ 
te.xtos citados anteriormetite d^•projp^■<^^^ 
sito de la universalidad relativalo prue^-^ 
banya, y los exdgeta's que, como eV^>' 
abate Vigouroux, concuerdan en no,^ 
extender la inimdacidn d los paises ih-.^ 
habitados, no tienen dificultad.dh ad-^ 
mitirla. Pero si cabe disp’ensaVse .'de^^ 
atribuir A la palabra su sentido^^^ 
absolute cuando se trata deia Tierra, 
se pregunta: ^por qud se ha de estaf 
obligado A ello cuando se trata de los 
hombres? Si "'todala Tierra„ puede sig- 
nificar la tierra prdxima d conocida do 
los hebreos, puede creerse tambiduque 
la expresidn “todos lo^ hojnbres„, slgnl- 
iica sencillamente los habitantes de.la 
regidn habifada por Nod. Pretender lo 
contrario seria carecer deldgica y He* 
varla arbitrariedad d laexdgesis, en 
vista de que, en muchos pasajes de los 
libros santos, la palabra todo no ,se 
aplica visiblemente mds que d una^paif- 
te de los hombres d de la tierra bablta.-/ 
da. (Vdase, por ejemplo, Gen., XU, 
54-57; Deut., II, 25; Paral., libro II, XX 
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29;in Jleyes,‘X, 24; Epi A los Rom , X, 
18; He^chos,-!!; 5.) 

Se ita citado el texto siguiente como 
iMStante pxpUcito para que no quede 
duda alguna acerca del pensamiento 


Desde cier tdpunto de dsta* aMdese; 
el-texto deSan Pefdro alegadd contra 
la opinidn nueva rads bien nos parece 
que la sustenta. Se ha dicho allf/ en 
efecto (primera Epistola),'que;^l[a pa- 


del escritor: “Estos tres son los hij os de ciencia de Dios esperaba raientras que 


Nod, y de dstos sepropagd todo el Una- se fabricaba el Arca<IlI, 20).»-Esto de- 


jede los hombressohre todala Tieira. 
Tres isfifilii stint NoS: et ab his disse- 
nUnatum est omne genus hominum 
super universam terram.„ (Gdnesis, 
IX, 19.) Pero el texto hebreo no tiene 
aqoi la precisidn de la Vulgata. En 
vanp se buscan en dl las palabras 
onme genus hotninum; en lugar de 
ellasleemossenciUaraente esto: ab his 
dispersa est omuls terra; lo que en na- 
da resiielve la cuestidn, puesto que se 
ha convenido ‘que'la palabra omnis 
(todo) es susceptible de un sentido li- 
mitado, ptinctpalmente cuando se tra- 
ta de extensidu. 

Las palabras de-San Pedro pueden 
parecer.rads embaraxosas para los ad- 
vei^rios de la universalidad: en su 
'pnmera Epfstola (III, 20) dice expre-, 
saraente este Apdstolque se salvaron 
■ ocho personas en el Area: in qua (area) 
paucij id est,. octo aninue salva factee 
per aquam;. en la segunda men- 
dbna el raisrao acontecimiento bajo 
otra forraa: “Dios, dice, al mundo pri- 
nutivo no pecdond; raas guardd A Nod, 
octevo. pregonero dejusticia, trayen- 
do el diluvio-spbre un mundo de im- 
■p£os(U,5),„ • 

Sin detenerse mucho en esta obje- 
cidn, M. Motais contesta que se haria 
i^en buscar en San Pedro la expli* 
cacidn de un hecho que por incidencia 
refiere y que de ningdn modo piensa 
precisar, adadiendo que el Apdstol real-^ 
mente no va en contra de la nueva hi- 
pdtesis. “En la primera Epistola, dice, 
habla'de personas salvadas “en el At- 
ca; in .area;,, sin dar d entender que 
faesen las dnicas que se libraron en el 
mundo; en la segunda dice sencilla- 
raente que Dios no perdond al mundo 
primitivo, sin precisar hasta qud lirai- 
tes alcanzd d este raundo la venganza 
diidha; si agrega que Nod fud el octa- 
foqueselibrd, esto prueba dnicamente 
que dentro delos Uraltes, no determi- 
nados por el, en que esta venganza se 
ejdrcid, s61o bubo ocho personas que se 
sustrajesen d eUa«„ 


ja entender que Dios- sdlo se proponia 
6 la conversidn d el exterrainio -dt lbs 
pueblos en medio de los cualdsf'^ytS 
Nod; porque es iraposible que 
bitantes de las regiones lejah:is,^td|S^' 
como Europa> Africa y Amd^cayi’i^ 
vieran coaocimiehtQ del]a>cbnf 
del Area, y', por cohslguientethubley^' 
encontrado en ello1un»Pcasid&^aM 
arrepentirse. 

En suma; segdn M.'Hotais, ei^]^yd 
Testamento, asicomo el Ahtig^Me;^ 
liber tad par arestHn^- el diluy|j||'^^ 
fraccidn de la humaimad. 

que han hecho la^'iii^'iorma^lt^^^V 

d su tesis han reconoa|ioqudf1l^^P^^, 
escriturarios, epnsideyddos^f^^^^^ 
la Tradicidn, no bastabW:piaara>^m^^ 
narla; asi es que el.gran:prgam(^^^ ‘ 
ellos se funda en la'Traifecidn^^ ^ j^ ^ 

Y dicen: los Padres' - 

tedlogos haii -afirmado uhdi£lii^^$j^ 
la universalidad del diluvio. 
que alguien se atreve dlevantarhd;^^‘ 
tra semejante testimonio? • 

M. Motais no responde ape.n^lif^estl^) 
objecidn en su primer art|cui<r^&!2^ 
Contreverse -,. cohteh't^dosd;'c(^.0|^ 
server que la Iglesia nada 
sobre esta materia;y que^ha edn^ 
con el silencio d l65''pn&erqs d^^]^. 
res de la tesis quo aqudl eii^one>t^£Ut^ 
que'la unanimidad d^opinibn^>4^ |<^ 
antiguos sobre et^puesto 
del Sol alrededor.'de la-Tieirrir?|^fiJ1 
sido dbice para' reconocer mdst'i^irdi^^ 
que no exlstia. semejante movih)le1ii^' 
Si el error sobre estepunto cohcqr^^l 
ted laBiblia ha sido universal, toddyi^ 
que ha conducido .d una falsa;eipUcs^ 
cidn del milagro de Jfosud (Vi^exe® 
palabra), y como consecuehci»f;;fc.iw 
condenacidnde Galileo', escosadi§ipcWi| 
guntar: £por qudnopuede haberis^ pro)& 
ducido el mismo error, respecto d; la 
universalidad del diluvio? (En el artfeu-*) 
lo Galileo puede verse lo que vale esta * 
r espuesta, y qud radical diferencia exis- 
te entre unoy otro testimonio.) ' 

El abate Motais .sb exdende mucho > 
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mis sobre esta cuestWix de laTradicidn 
en la ©lira que ha dedicado en 1835 d la 
exposicidn.y defensa de la nueva tesis 
.(Zjeddfluge hihlique devantla foi, I'E- 
critif re et la science', en 8.*, de 345pdgi- 
nas. Paris, Berche y Tralin.) De esta 
obra, asi com© del excelente andlisis 
que de ella ha publicado Juan de Es* 
tienne ('Revue des questions scientiji- 
qucs, Octubre, 1885), y del cuadei no su- 
plenientario que el abate Robert ha pu- 
blicadb contestando <l las objeciones 
(Lfi HOH-uuiversalittf dt( dt'lugc, 1SS7, 
Berch y Tr^in), es de donde se han 
tornado las cbiisideraciones siguientes. 

La Tradicidn es, ya lo hemos dicho, 
el principal argumento invocado con¬ 
tra Innueva interpretacidn. Conviene, 
pues,‘©bservar, dicen los defeasores 
de la universalidad restringida, que 
los Padres no han estado menos undni- 
mes al creer en la universalidad abso- 
. lata'del dilttVio que en su universali* 
dad restringida d los hombres; lo cual 
no impide que los exdgetas contempo- 
rdneos mds autorizados se pronuncien 
contra la universalidad absoluta. 

^ En segundo lugar, ho es del todo 
exacto decir que los Padres hayan es- 
,, tado absolutamente undnimes en esta 
‘creencm. Ya se ha visto que algunos 
admitijin que las cumbres de las mon¬ 
tafias se hab fan librado de la inunda- 
cidn; otros han idomdsalld: San Agus- 
tin, por ejemplo, no cree ir, como quie- 



ra que sea, contra las exigencias del 
texto asociando 4 Henoch y Matusa- 
con las personas salvadas del di- 
Ittvio, Afiade' eiSanto: se les puede cbn- 
^derar colocados durante la inunda- 
Vclfiii donde plazca, y hacer d este res. 


•j^ctoJas conjeturas que se quiera, toda 
qqe' esta cuestibn no tiene el menor 
con la fe. {Dilngp hihlique, pd- 
•|pn^“183.) Es licito cohcluir de esta 
de principios que San Agus- 
iiubiera bpuesto ninguna dificul* 


^ ,vlad-.4 la restrif cibn del diluvio d una 
t^f -j^rtibn de la especie humana si hubie- 
'^^e JcphpcWolas raabnes cicntificas que 
en favor de esta opinibn. 
Jerbnimo va tal vez abn mds 
“■ all^ cuando, al citar despubs deEuse- 


i pid de Ce^Teq d Nicolds de Damasco, 


^^^ippne.que algunos hombres pudieron 
fuera der Area trepando d la 
- ^^^litaha de Barris. Esto es buena prue- 


ba, dice M. Motai's, de que no conside- 
raba en modo algunocomo dogma la 
destruccibn total' del gbnero human© 
Supongamos, no obstante, quo los Pa 
dres hayan estado absolutamente und 
nimes en su ahrmacibn sobre este pun- 
to. ePor qub no pudieran haberse en- 
gafiado respecto d la universalidad del 
diluvio, como se equivocaron. acerca 
del movimiento del Sol y en punto 4 la 
naturaleza del milagro de Josub? ^Por 
qub habria Dios de preservarlos del 
error locante A un simple- hepliotiistb 
rico? -if I 

Es verdad que el Concilio Vaticaflo 
ha ordenado atenerse 4 la ensi^fian. 
unAnime de los Padres; pero sol^^te 
en “las cosas de fe y de costumbiresique 
se relacibnan con la edificacibtt^def; 
doctrina cristiana,,: res/tdeieinwru 
ad cedificationem doctrhm chtisHdn 
pertinentiimu ’ Ahora bien;: siies^vp; 
dad que el hecho mismo del UiluViol 
teresa al dogma en cuanto 
profbtica de Jesucristoy de la,Igle^t 
ocurre de muy distinto modo jrelp^j 
A la universalidad del cataclisma Qu 
el diluvio haya sido universal b nO, t 
por eso el Area serd^menos', como die 
San Agustin, “lafigurade la ciudad c 
Dios que atraviesa este mundo com 
extranjera; es d^cir, figura de la Igh 
. sia que^ha sido salyada en el maderr 
sobre el cuaPestuvo suspendido el mi 
diador entre Dios y-Jos hombres, < 
Cristo hombre, Jesiis,,. {De Civ. jbe, 
XV, 26.) Cualqiiiera que haya SidQ 1 
extensibn de la iiiundacibn, sierapr 
existe el sirabolisnio entre el Arcq d 
Nob y la de Cristo, que es la; Iglesia 
Del mismo modp que en la regibh inut 
dada, y para los pueblos que. Moisb 
tenia A la vista, no; hubo salvacib 
fuera del Area,:asi tampbeo ahora ha; 
salvacibrt fuera de la Iglesia., ; 

Es cierto que eh la nueva interpreta 
cibn se pudiera contestar 4 los Padre 
que asi como muchos hombres pudie 
ron salvarse siqentrar en el Arqa.cu 
ya existencia no cpnbcian, y de: la qu< 
estaban muy'lejanos,,asl tambibn lo: 
que no cohocen la.'verdadera- Iglesia 
y nunca han ofdo hablar de fella, dbr 
biertin poder,evItar la coridenacibnjbs 
te es justamente el error que quierer 
combatir los Padres afirmando el carAc 
ter figurative del Area de Nob; iPerb 
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aciiso no sabemos qu6 toda coitipara- 
cidn cojea? 

La nniversalidadrequerida es de tan 
poca necesidad para servir de tipo pro- 
f^ticOj'qne vemos como algunos Pa- 
4responenla casa de la posadera Ra- 
habporfigura de la Iglesia con igual 
iftulo que al Area, dnicamente porque 
laa personas que se refug’iaron en su 
casa fueron salvas dc la inatanza de 
jetied. (Josud, V'l.'i 

Puesto que estamos'en el capitulo de 
objecionesque constituyen la parte ne- 
gativa de la tesis, citemos todavia esta 
dltima, que es tomada de la Santa Es- 
critura. Ldese en, el libro de la Sabi- 
duria* que Dios inundd la Tierra “por 
causa de Cain,: Propter quern {inju- 
stum)^ cum aqua deleret terrain, sana- 
vititerum sapientia. (Sap., X, 4.) 

. Si esto es asi, dicen los adversaries 
de la nueva hipdtesis, no sin grande 
verosimilitud, casi no es admisible que 
■sea precisamente la posteridad de Cain 
la que se librara del cataclismo; y, sin 
embargo, tal serf a la verdad segdn la 
ndevaescuela exegdtica, porque para 
ellalos negros son los descendientes 
directos de Cafn; hasta el conjunto de 
sus facciones constituiria la seflal con 
que Dios marcarla originariamente al 
hijbde Addn, el matador de su hermano, 

M. Motais responde que esta obje- 
cidn descansa muy probablemente so- 
bre un defecto de traduccidn: en lugar 
dc propter quemseria propter qnod^tn 
griego Ai'o; en lugar de 4i'o.; la version 
drabe traduce de esa manera; en cuan- 
todla version siriaca, no dice ni una 
palabra que pueda aplicarse d Cain. 
Por lo demds, puede preguntarse con 
el abate Robert {NonamiversaliU du 
pig. 22) si la palabra injustus 
de la Vulgata est.1 bien aplicada d 
Cafn, toda vez que es un tOrmino im¬ 
personal que conviene d los miembros 
iMpfos de cualquier linaje, tanto como 
d Jlqs cainitas. 

Admitamos, sin embargo, laexacti- 
tud absoluta de la Vulgata y de sus in- 
tOrpretes sobre este punto; siempre se- 
rd verdad el decir que la descendencia 
de Cain entrO pbr algo en el diluvio, 
pQ^to que la alianza de los sethitas 6 
de ios *hijos de Dios con los cainitas, 6 
los Ujos de los bombres,, fud la causa 
principal de aqudl. Ciertamente, no se 


dird .que los ca 

castigo, toda vez ^ que eran 
culpables, es deqir; q se habian alia- 
do con los sethitas y esfablecidb en'el 
pais, fueron evidentemente Victirnas 
del diluvio. 

De las cqnsiderapiones precedentes 
se deduciria que el exdgeta catOlicq 
tiene libertad para adoptar, si le con* 
viene, la hipOtesis del diluvio limitado 
d una fracciOn de la humanidad; pero 
iM. Motais no se ha concretado d esto 
en su sabio trabajo; despuds de la par¬ 
te negativa viene la positiva, es decir; 
los argumentos de naturaleza cientifica 
6 exegdtica que tienden d probar que 
el diluvio realmente liodestruyd d to- 
dos los hombres. , . 

Es ocasidn de invocar en primer tdr- 


mino, en este orden de hechos, los da-.^.v^ 
tos de la Etnologla y de la LingOls^'^ 
tica; la pn'mera de estas ciencias nos . 
enseila que las razas actuates, lanegira’4‘ 
en particular, existian ya con Iqs'ras-^ , 
gos con que las conocemqs 200(),afibs^ 
antes de Jesucristo,Ef’ectivamente,'hay‘^ 
representados tipos negros en monp-M 
mentos egipcios que se remohtad^dS 
aquella fecha. Es precise, pues, saegif^ . 
en consecuencia, si el diluvio haUidd^ 
universal, que la raza negra se ha fbfr^ 
mado en el transcurso de algunos's!-^- 
glos que separan esta dpoca del .dilu/M 
vio. Los antropdlogos ylos. etndlogbs^ 
admitirdn dificilmenfe esta conseciieni^ • 
cia, porque. saben la lentitud'eon ' 

se moditican enpuestros dias los ras'^l® ' 
gos caracterfsticos'" dq las, razas v 


manas. 




Por el contrario, si ids negros nb def)^ 
cienden de No6,' t.enenios margeii Ijaisif^ 
tante para explicar, ,con la ayudar'^el;^ 
clima, la formacidn progresiva' de^sUis^ 
rasgos tan marcados. 

La misma observac.idn vale pdra.ifiS^ 
lenguas. “El sanscrito, dice Moiis/rHarl^ 
lezj era ya sanscrito' 2000 alios 
de Jesucristo. La lehgua arya cpm^,a^ 
data de 2500 aflos,' ,^ 0 #* h; menoSy^^^^m 
de J esvLcristo.i,{Controyerseit.^;^i^^m_ 
na 577.) Ahora bien; esta leug^^’jpryr^ 
primitiva, fuentes de.la mayor par^( ^^ 
nuestros idioma^ europeds,, erW^i^ui^^^v 
lehgua de es. decii^ reladv^ 

mente adelantada/ Si Nod es el padr^^^' 
comiin de todos los hombres, 
hablar aquella lengua. Hay., en ef45^b|m 

31 


actaalmente lepguas mucho mds sim- 
pies y rudimentarias, tales como el 
chino,que representa el primer grade 6 
eltnonosilabismo, y el japonds, que lo 
mismo que el vascuence representa el 


que, se nos difce'r 

nueva hipdtesis.* Moists, que 

en el capftulo X del G^esis un p.pdro, 

truy complete al parecer, de...la dies- 

cendenciade Nod, no nos dice'una par 


segundo perlodo de formacidn, llama* libra de cierto miihero de pueblos, A 
dodeag/M#ma«d»#.Ahorabien; esprin- loc. cuales sabe muy bien mencipqar 
cipid generalmente admitido en lin- oiras veces, y que, en efecto,segun to* 
g^stica que las lenguas no retrbeeden, das las verosimilitudes, deben' ser ^ex- 
que no pasan, por ejemplo, de la forma traflos A la familia de Nod. Por.lb pron* 
flexional A la aglutinantc, ni de dsta to, nada nos dice de lasrazas amarilla 
al titouosilabismo. Estn liltima forma ynegra.aunque debid devernd^rosen 
de lenguaje es, pues, la primitiva, la Kgipio, donde, segiin los monumentos, 
que did origen A las demAs, y de donde eran entonces tanfrecuentes comoaho- 
se derivan todas las actuates. Y si bien ra, y lo que es mds significativo tdda- 
no hay dificultad en admitir que Addn via, se abstiene totalmente de hablar 
hay^a hablado un lenguaje de esta natu- de los pueblos que habitaban en Pales*, 
raleza, no puede decirse otro taiito de tina antes de la llegada de los hebreos, 
Nod; porquees inverosimil que en algu* lo cual no era por lalta de conocerlos, 
nos siglos la lengua arya se haya cons- porque en otros lugares hjibla de ellos 
titufdo, pasando por las dos formas an- bajo los nombres de Rephaim, Zouzim, 
teriores, Emim y Enacim; asi es que no se expli- 

Es verdad que se invoca para expli* ca este silencio sino por la formal in- 
car esta rdpida transformacidii y la tencion del escritor de excluir d esto.s 
diversidad extrema de los idioinas ac* pueblos de la descendencia de Nod. 
tualmente existentes la con-struccidn LaRiblianosmuestraademdSlapos- 
de la torre de Babel y el milagro de la teridad de este patriarca obligada ddis* 
confusidn de las lenguas: pero apenas putar el suelo d los primeros ocupantes 
se sabe hoy d qud atenerse respecto de cuando se disperse para tomar pQse* 
la naturaleza y fecha de este aconte- sion de dl. Los descendientes de Elfm, 
cimiento, llegando algunos intdrpretes hijo de Sem, encuentran al otro iado 
hasta colocarle antes del diluvio. En del Sind 6 del Indus un pueblo numqro- 


cuanto d los demas, ostdn poco mds (3 so, con el cual se mezclan dommdndo 


menos de acuerdoen referirlo solamen* 
te A una fraccidn de la humanidad: esta 
es la opinidn de La Civilta Cattolica y 
del abate Vigouroux. 

Es muy probable'tambidn que esta sii- 
puesta confusion de lenguas no fuera 
en realidad sino una confusiOn de 
ideas, un desacuerdo briginado provi- 
dencialmente entre las diversas fami* 
lias reunidas en Sennaar que les obligb 
d dispersarse. El tdrmino que se ha tra¬ 


in. Los de Madai, hijo de Japhet,haUa.n 
igualmente.habitada la Media; la,’tie-, 
' rra de Canadn estd taip^bi^n ocupadf 
cuando los nietos de Cam llegan dim- 
plantarse alld; acabamos_de dar Iqs 
nombres de sus primeros habitanteS; 
De igual modo enEgipto y ep-elNor: 
te de Africa, las nuevas razas desc 
dientes de Nod se encuentran ,en c 
tacto con pueblos" que antes que el 
se habian alii establecido. - - 


ducido por lengua tiene doquiera en la 
Biblia el sentido de labio, y las pala* 
bras erat terra tabii tinius pueden ex* 
presar la tmidad de los sentimientos lo 
mismo que la unidadde lenguaje. Hasta 
parece que en ninguna parte los escri* 
tores sagrados han empleado jamds la 
palabra. labio en este dltimo sentido. 
(C. Robert, Confusion de Babel, Etu¬ 
de philologique^exx. ei Musi on: Miscel¬ 
lanies, Agosto. 1888.), 

■No son dnicamente las ciencias pro- 
fanas; son los mismos libros santos los 


{De dbnde pyovenian aquellas po| 
clones que la bistoria nos muestra j 
plantadas en cada paiS' antes qjie^ 
garan las tribus de Nod? £Se:^jy 
aquellas misnjj«.procediautddjN^ 
ta es la.dnica Vespuesta.jp.6sij^f^^^ 
hipbtesis de la‘universali<iad;.^gi,^l 
vio, y, sin embargo, es.bjlepLp<^cp,;^| 
simil. Sin duda los hijb^'ddyNoi^.ti^^ 
ron otros hijos que ,el C^ods^^,^q 9 
bra; pero estps.. hijos 
despuds de aquellos cuypsfip^l^ 8 
conocidos, y es poco probabl^ijiVsi 5 
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estos,hijos segundos los que hayandado 
origen d fazas al parecer ya envejeci- 
das, puesto.que habian producidq mu- 
chos tipos diferentes cuando los hijos 
de los primogdnitos empezaron A dis 
persarse. 

Hay rods ado: los’escritores sagra- 
d<^. ban debido tener conciencia de que 
roucbos gnipos de poblaciones sobre- 
vivieroni al diluvio,porque, de oti o mo- 
do, su lenguaje serfa inexplicable. En 
el libfo de los Ndmeros, como en el de 
los Jueces y otros, se trata de los cai- 
nitas, descendientes de un Gain, al cual 
todo hace que se identifique con el hijo 
de^ddn. “Haber el cainita, leemos en 
ellibro de los Jueces (IV, 2), se habia 
separado de (la raza de) Cain para ir 
al Valle’de Sennira.„ El autor de los Nu- 
meros es acaso rods preciso todavia; 
pone en boca do Baladm la siguiente 
profecia: “Una estrella nacerd de Ja¬ 
cob y un cetro de Israel; herird a los 
caudillos de Moab, y destruii*d d todos 
los hijos de Seth... Y tu, cainita^ prosi- 
'gue el texto, tii te hashecho una mo- 
rada, segun crees, eterna poniendo tu 
nido sobre la roca; ;pues bien, d pesar 
de todo, dl debe scr, el tambidn, Cain, 
exterminado!„ 

Estas dltimas Hneas no dejan casi lu- 
gar d duda: el juntar d los sethiias y los 
cainitas 'harto inuestra que se trata 


tro alguno de^esta 

donde quiera que enJa'BiSH-i- s-f-; 

cuentra es para comprobar 

trafla 'd la de los hijos de N' ea rd^ ', 

dio de los caales habitat que, segtifcaiiij'l 

el texto sagrado' mi’smo, 

Madidn sin ser madianlta't' eirqloaD 'aL'iq 
ser moabita, en Canadh sin ser cqc# ;* 
nea, y en Palestina sin ser-iSi'aeiit3;| 
que permanece en todas partes y 
pre enteramente misterlosa en rned'd 
de un mundo muy conoclGoV y que, por * 
ultimo, supuesta un instante su'existen- 
cia, resuelve de una vez diez proble-' 
mas, sin ella poco roenbs que insolu-. 
bles, ino es verdad que, cuando se co« 
noce bien el plan mosaico, irresistible-' 
mente se pregunta por qud no se ha de 
creer cainita d aquella raza, toda vez 
que la Escritura nos dice que tuvc d 
Cain por padre?„ {Ddlnge biblique, pd- 
gina 305.) 

Este “plan mosaico , A que aludia 
M. iSIotais, pertenece, en efecto, al nii- 
mero de los argumentos que invoca en 
apoyo de su tesis. Moisds, nos dice, pre¬ 
cede por via de descendencia y de eli 
minacidn; no cmpiezu una monografia 
sin haber expuesto todos los hechos ge¬ 
ne rales comunes d las diversas ramas 
de la I'amilia humana, d fin de no tener 
que retrocedcr; en realidad, lo que dl 
se propuso escribir es la historia de 


expresamente de la descendencia de 
los dos hijos de.Addn. 

El autor de la Vulgata, consecuente 
con las conjeturas de su tiempo sobre 
la universalidad del diluvio, ha tradu- 
cido generalmente lapalabraCn/n por 
Ci«^ y el adjetivo cam/Za por Cinccus; 
pefo basta abrir una Biblia hebraica 
para.comprobar que en cuantos sitios 
de e^a se habia de una raza viviente 
aUn y procedente de un Cain cualquie- 
ra, la.palabra hebrea Cain nunca apa- 
recCj con ortografia ni ptmtuacidn di- 
versa que el nombre tradicional del 
primer hijo de Addn. A pesar del error 
de transcripcidn, evidentemehte defec- 
tuosa, de la Vulgata, observa M. Motais, 
si vi^ramos un Cineo cualquiera, y 
aparecer Cineos en el cuadro etnogrd- 
fidd de Moisds, el dbjeto de la presente 
cuestidn tendria un alcance menor; se 
vacilarfa’ dn proponerla; pero cuando 
se ve con cuidado que en la triple lista 
de los descendientes de'Nod no hay ras- 


los patriarcas, de los, antepasados del 
pueblo de Dios; pero antes de llegar d 
este puntojuzga dpropdsito decir algo 
del origen del mundo, del hombre y 
de los principales grupos de huma- 
nidad, al menos de los que, como los 
cainitas, son ajenos d su asunto, con el 
fin de no verse obligado d volver. -bre 
sus pasos. Los cuatro primeros : 
los del Gdnesis estdn dedicados d'estas- 
nociones generales; ya desde el q rrntc 
no trata mds de la humanidad en t-cTi ? 
junto, sino s<51o del pueblo escogido,’/ 
no hay que preguntarle nada sobre lo 
demds del muodo. Seria, pues,. v i ? r-r; 
dente en alto grade que, dpropdsiic 
del diluvio, hubiera tenido en ' 


d los cainitas y d las demds razas 
manas. Puede ser que el diluvio 1 
alcanzado d estas razas,'p^rb d'la c 


cia corresponde decirnoslo, 


call a sobre esto; la hibtoria m'- pub ol a" 
hebreo es lo dnico que le ocrcpti;/.£ 
llega d hablar de las nacibhes Veciries. 
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es accidentalmente, d causa de sus re- 
laciones con el pueblo de Dios 6 con sus 
antepasados, y esta mencidn hace re- 
saltar mucho mds su silencio sistenidti- 
co, respecto d ciertos pueblos, en su 
cuadro de la descendencia de Not!. 

Puede ser que las razas que escapa- 
ron del diluvio no fueran mcnos culpa- 
bles que aquellas d quienes alcanz<5; 
pero no es de esta.s razas de las que 
tenia que salir el Salvador, y desde en- 
tonces Diospodfa sin gran inconvenien- 
te abandonarlas dsu corrupcidn. Por el 
contrario, importaba fundamentalmen- 
te que la progenie de los patriarcas 
fuese preservada del contagio; por eso 
Dios la aisld, destruyendo d la raza cul¬ 
pable que la rodeaba y que hubiera po- 
dido comunicarla sus vicios. 

Hay costumbre de invocar. en apoyo 


imprudente insistir sobrel|is yi^f^imi- 
litudes que ciertos autq^jeli^t^iicps 
ban creido descubrir en 'miipJipS fend- 
menos geoldgicos. Probablemente no 
resta vestigio alguno del diluviq-que 
pueda eon seguridad la cienciareqonor 
cello como tal. Sin embairgq j: por. tp* 
das partes se hallan las huellas/de ipr 
niensas corrien'tes en una’dpo'caijqpp 
coincide con los comienzosdc'la hiimk' 
nidad, asi como es muy'ciertp que, 
cuanto mds se profundiza;^rt. la histo- 
riay en las tradiciones intimas de los 
pueblos, tanto mds se confirma, la? Yi- 
vacidad del recuerdo que Ha dejado es- 
te memorable acontecimiento.—(Vda- 
Diluvium.) 

DILUVIUM.—Cierto ndmero •jsJplau- 
tores ban dado este nombre los alu- 


de la universalidad del diluvio la uni- 
versalidad del recuerdo que de ^1 se ha 
conservado entre los hombres; pero la 
verdad es que este testimpnio viene 
mds bidn en ayuda de la nueva hipd- 
tesis. La creencia en el diluvio existe 
Clara 5 ' precisa en todos los pueblos de 
procedencias ar\'a, semitica y cami- 
tica, es decir, en los tres I'micos grupos 
de poblaciPn cuya procedencia de Noe 
es casi innegable: pero apenas se en- 
cuentra en otra parte; si extsu- entre 
las razas amarillas, es, segun diceLe- 
nomiant, d consecuencia de una im- 
portacidn; en America es tal vez mils 
precisa; pero ha sido introducida por 
representantes de una de la.s tres razas 
antes designadas. Lo que es mds nota¬ 
ble, es que en ninguna parte existe el 
recuerdo del diluvio en las tradiciones 
de la raza negra. Esta coincidencia 
con la teoria que sustrae esta raza til 
cataclismo diluviano puede ser segu- 
ramente efecto de la casualidad, pero 
no por eso merece menos ser notada. 

A pesar de todos estos ingeniosos ar- 
gumentos parece algo aventurado el 
nuevo sistema, y-muchos tedlogos nie- 
gan hastaquesea compatible con la fe 
catdlica; pero como hasta ahora no se 
ha lanzado, contra PI censura nlguna, 
nos parece que no estd prohibido al 
apologista valerse de PI. 

Diremos para terminal- que la Geo- 
logla no suministra actualmente nin¬ 
guna prueba sdlida en pro de la reali¬ 
dad -del diluvio mosaico, y que serin 


viones que sp hallan encima demuchgs 
grandes formaciones terrestres> y-qup 
evidentemente son el resultado^ dlJ in- 
mensas inundaciones: de ahi plnqiilbre 
de dilicvianos atribuido d estos 
nos. Algunos apologlstas ban visto.‘en 
este diluvium un resultado, ypbr 'con- 
siguiente, una prueba del diluvio rao- 
saico; esta opinidn parece poco s61ida> 

En efecto, la Geologia nos enseflaque 
cunndo una gran masa de agua cubre 
niomenidneamente una parte del suelo, 
debe al retirarse depositar un limo fino 
sobre las partes planas, asi como sobre 
las lineas que .siguen en los fondos de 
los valles las corrientes de las aguas y 
en las hoyas de las pendientes, arenas 
Y casquijos. 

Si el agua llegd a cubrir hasta las 
mds altas montaflas (S-SiX) metros en el 
liimalaya), como lo hizo el dUuvinmo- 
saico, no sdlo al retirarse debid cubrir 
de limo todas las llanuras sin excep- 
cidn, sino que, precisada .d retirarse 
con extrema rapidez toda vez qupj la 
estancia del hombre en el Area fu^ de 
corta duracidn, desde luego hubP de 
arrastrar todos los mds antigups depd- 
sites movibles de los valles y abasteter 
ademds el tondo de dstos de casqti^psy' 
de limos, todos de la misma edad. 

Ahora bien; ho sdlo deja deisen^si, 
no sdlo unas de las llanuras’ yuxtapues* 
tas estdn provistas«y otraa desproyis^ 
tas de limo, sino que $obr,e 
flancos de los valles vPnse escalonar 
arenas, casquijos y limos de 
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edades, rauy anteriores al diluvio mo- 
saico, en general taiito mds antiguos 
en mds altos parajes se hallan 
(compniebase la edad por los fdsiles, 
niastodontes, elefantes meridionales, 
manmniths, etc,), y tales, (por lo me- 
nos los limos) que ninguno de ellos hu- 
biera podido subsistir en presencia de 
nna inundacidn que abarcase toda la 
tierra. Hay, pues, adquirida en esto 
iina prueba de que la formacidn de 
nuestros valles ha comenzado antes de 
la aparicidn del hombre y de que se 
ha proseguido d travds de muchas vi- 
cisitudes, conservando sieinpre el niis- 
mocardcter local; es decir, que en un 
valle jamds se hallan otros depdsitos 
que los que proceden de arriba y de la 
misma ho 3 'a. 

Sdlo se exceptUan de ello las lomas 
glaciales que se desbordaron sobre 
muchos valles d la vez, sin que pue- 
dan confundirse con los aluviones an¬ 
tiguos. 

"No se conoce pals alguno que se halle 
en discordancia con los demds respec- 
to d la manera de distribuirse los de- 
pdsitos superficiales. 

Sdlo en la Siberia es donde la extin- 
cidn del mammuth parece haber sido 
absolutamente brusca, toda vez que los 
Uldmos individuos de esta especie se 
han conservado d veces con su came 
en el/limo siberiano; pero esta conser- 
vacidn se explica porque inmediata- 
mente despuds de enterrarse estos ani- 
nudeSj'd los que un fendmeno aun mal 
explicado arrojaba hacia el Norte, el 
hielo tomd posesidn del suelo siberia¬ 
no para jamds abandonarlo. 

Con todo, en justicia hay que reco- 
nocer que todavfa son muy pocos los 
documentos geoldgicos precisos que 
poseemos con referencia d las comar- 
cas del Tigris y del Eufrates; pero con 
seguridad no hay porcidn notable de la 
superficie de los continentes en la que 
ho haya tenido efecto la indicada dis- 
tribucidn. 

1 -a existencia de este diluviion se 
explica fdcilmente por causas que aun 
actUan d nuestra vista, d saber: las 
coirientes de aguas; es, pues, inUtil re- 
curriral diluvio mosaico para darse 
-cu^ta de ello, tanto mds cuanto diflcil- 
mlente se comprende cdmo este dilu¬ 
vio fiubiera cubierto de limo ciertas 11 a- 


nuras, mientras quo nada de el 
dejado sobre algunas otras conti^a^ d 
Ostas; tambiOn con dificultad se'. explica 
la regularidad que se comprueba en la 
direccidn y en el espesor harto yaria- 
dos de los depdsitos, circunstancia.que, 
por el contrario, se explica muy bien 
por la accidn del curso de las aguas. 

Ademds, jcdmo explicar que ,1 m olas 
del cataclismo no hayan ni arrastrado 
ni trastornado los depdsitos 'raovibles, 
ciertamente anteriores al diluvio mo¬ 
saico, que so hallan sobre todos los flan* 
cos de los valles? A decir verdad,'jestps- 
aluviones mds bien parecen atestiguar 
contra cl hecho del diluvio mosaico, 
3 m .universal, ya limitado, que en^su 
favor. Nada asombroso hay en ellq;-Ja 
Geologia saca sus principios de lps!he* 
chos naturales, y no puede sumipistrar 
conclusiones acerca de Ips hecbos.pro- 
ducidos fuera de estas leyes-iiAhora 
bien; el diluvio mosaico es presentadd 
en la Bibla, y ha sido siempreconside- 
rado por la Tradicidn, como un hecho 
que se ha producido por una interven- 
cidn especial de Dios, en una palabra, 
como un milagro. He aqui por qud no 
puede ni ser negado ni probado sdlida* 
mente, segUn los datos que sununistra 
la ciencia de la naturaleza. Principio 
es 6 ste que el apologists no debe olvi- 
dar si no quiere ir al encuentro_de:un 
funesto resultado. 

DIOS .—que la Iglesia nos enseHa 
respecto d la naturalesa y existencia 
de Dios. 

“La Santa Iglesia catdlica apostPli- 
ca romana , nos dice el Concilio Vati- 
cano (Const. Dei filius, cap. I), creey 
reconoce que hay un solo Dios verda- 
dero y vivo, Creador y Seflor del cielo 
3 ' de la tierra, todo poderoso, eterno, 
inmenso, incomprensible, infinito en in- 
teligencia, en voluntad y en toda per- 
feccidn; que siendo una substancia es- 
piritual, Unica, absolutamente simple € 
inmutable, debe ser declarado distinto 
del mundo en realidad y por esencia, 
felicisimo en si y por si, .y elevado por 
modo incfable sobre todo lo que es 3 ’ 
puede concebirse fuera de fil.„ 

“La misma santa Iglesia, nuestra 
Madre, mantiene y ensefia, prosigue 
el Concilio (ibid., cap, II), que Dios, 
principio y fin de todas las cosas, pue- 


939 

de ser conocido con certeza por las 
luces naturales de la razdn humana 
mediante las cosas creadas; porque las 
'Cdsas invisibles de Dios se hacen in- 
teligibles A las criaturas de este mun- 
do por medio de las cosas creadas.^ “Si 
aiguien dice que el Dios dnico y ver- 
dadero, nuestro Criador y duefto, no 
'puede ser conocido con certeza por la 
iuz natural de la razdn humana por 
' inaedio de las cosas que ban sido crea¬ 
das, sea anatema.a He aqui lo que la 
Iglesia nos enseila tocante A la natura- 
leza y existencia de Dios. A estas en- 
seflanzas hay que afladir las que se re- 
fieren Trinidad, A la Creacidn y A 
\!L Prj^dencia, Su resumen se hallarA 
en Ifei^rtlculos en que estos puntos se- 
rdn especialmente estudiados. 

Procederemos A jtistificar la fe de la 
Iglesia acerca de Dios examinando: 
1.®, si es posible establecer la existen¬ 
cia de Dios; 2.®, por qu6 medios puede 
hacerse y llegar A conocer sus atribu- 
tos; 3.®, cuAles son las pruebas de la 
existencia de Dios. Seftalarenios de 
paso los principales errores contempo- 
Tdneos que se han producido acerca de 
estas cuestiones. 

■§ I.— cEs POSIBLE ESTABLECER L.4 EXIS- 

TKxciA DE Dios? Qck es lo que sien- 

TEX. ACERCA DE ELLO TRADICIOXALtS- 

TAS V POSmVISTAS. 

Hemos indicado al citar el texto del 
^ Concilio Vaticano los caracteres que 
nos sirven para definir A Dios; los que 
pueden resumirse diciendo que Dios es 
'elSerinfinitamente perfecto, el Ser tal 
que mds grande que fil nada cabe con- 
cebir. Ahora bien; para demostrar la 
existencia de este Ser es precise dejar 
sentado que El no es una simple con- 
cepcidn de nuestro espiritu, ni una fuef- 
za ciega inmanente en el universe, sino 
que es un Ser real y vivo, que existe 
fuera de nuestros pensamientos y que 
es enteramente distinto del mundo; el 
Concilio \'aticano ha definido que la 
razdn humana es capaz de hacer esta 
demos tracidn. 

Sin embargo, sonmuchoslosfildsofos 
.que se han adherido al sentir contrario. 
'Nobablamos aquf de los que creen ha- 
ber demostrado que Dios no existe, sino 
de los que piensan que la razdn human a, 
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entregada A sus propjas fuerzas, e$ im- 
potente para resolver el problema’i 

Unos aceptan la existencia de^pips 
como verdad cierta; pero, segdn PllQS, 
la razdn no suministra apoy.o alguiio 
sdlido A estacertidumbre, que no puede 
basarse sino en los datos de la revela- 
cidn cristiana y de la fe. Estp^, son Iqs 
tradicionalistas y lo^fideistifs,. 

Otros no creen en lbs dafos dp la jfe,>y 
consideran la existencia de Dios como 
problemAtica: dstos son principalmentifc 
los positivistas. 

Como “A la revelaci6ndiyina, sirvidpi- 
donos de los tdrminos del Concilio \^a- 
ticano (Const. •cap..^lI),. de- 

ben todos los hombres el poder cqnocer 
prontamente, con entera certidumbrey 
sin mezcla de error, aquellas cosas di- 
vinas que no son en si mismas inacce- 
sibles A la raz6n humana„,‘no es de ad- , 
mirar que* ^sta, entregada A sus solas 
luces, haya caido en muchos erroresy 
dudas acerca de la naturaleza de;J])ios.’ 
Pero haymucha distanciade esto A pre¬ 
tender con los tradicionalistas y fideis- 
tas que la razdn es incapaz de demos¬ 
trar ninguna de las yerdades del orden 
suprasensible y que es absolutaii:^n|:e 
necesario que nos sean‘manifes''t^dap 
por una revelacidn, Tambidn.estdSdi^c* 
trina ha sido condenadarpM 
por lo demAs, es fAcil ha*cer,^e^ 3 |^a,l? 
sedad por lo que respecta 
tracibn de la existencia de 
tivamente; no se puede creei>cdn^i^B^- 
za en una revelacibn ^iviiyiai'Si^^rqa 
cuanto se sabe que Dio^ existe; p&jn^u'q 
i cbmo podriamos conocer que n^Wa 
hecho una revelacibn si ignordip^f 
su existencia? Por consiguiente',ii<todo 
acto'de fe, aun en la existencia deD:[ba» 
supone que conocemos previanJifti^ 
esta existencia por las luces de nueSti:;a 
razbn. Ahora bien; verenios,‘'y los tra- 
dicionalistas loreconocenj que,todos Iqs 
hombres admiten la existencia de una 
Divinidad. Cualquiera que sea,pues;de 
hecho el origen de este consentimlento 
universal de los pueblos, yaseremonte, 
como la religibn cristianapermitesupo- 
nerlo, A una revelacibn primiliva, yase 
haya producido, como pretended los:Th- 
cionalistas, por el solo desarrbllo natu¬ 
ral de la inteligencia humana, es preci¬ 
se reconocer que prueba contra Ips tra- 
dicionalistas yfideistas que la razbnhu- 
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mana es capaz de establecer con certe- 
za la existencia de Dios. Por lo demds, 
'para qae fuqse evidente que esta de- 
mostracidn no excede d nuestras fuer- 
zas naturales, bastai’ia que Dios fuese 
conocido por alj^nos honibres, no ha- 
biendo necesidad del asentimiento und- 
nime que acabamos de invocar. 

positivistas reconocen que todos 
los pueblos que vivieron en los tiempos 
histdricos estaban conveucidos de la 
existencia de la Divinidad; pero iniran 
esta creencia como una ilusidn, pues, 
se^pln ellos, uos es imposible conocer 
al^o con certeza fuera de los l end me- 
nbs-de la experiencia. De lo cual dedu- 
cen que si'existe una causa primera de 
nuestro universe, un Dios, es una cosa 
desconocida € incognoscible. Oigamos 
d M. Uttri (Paroles de philosophie po¬ 
sit pdg. 52): .“Los que creen que la fi* 
losoffa positivista niega 6 alirma cual- 
quier cosa en el orden nietaffsico, se 
eogaftan; ni niega ni afirma nada; por- 
que negar 6 afirmar seria declarar que 
se dene un conocimiento cualquiera del 

- origen de los seres y.de su fin... Lo ab- 
's'oluto, lo infinite, es como un oedano 
que viene a golpear nuestra ribera, 
mas para el cual no tenemos ni barco 
mvela.„ 

Los que admiten esta teoria no estdn 
• confonnes acerca del lugar que la filo- 
soffa debe conceder en sus investiga- 

- ciones d la cuestidn de la existencia y 
naturaleza del ser absolute. Comte, Lit- 
trd, y en general los positivistas fran- 
c^ses, miran todo examen de este pro- 

i^bleinacomo peligroso. “^Por qud, dice 
taimbidn Littrd (Revue des Deux 
^Mtmdesy 1.® Junio 1865, pdg. 686), os 
obsdndis en inquirir de ddnde venls y 
addnde vdis, y si hay un Greador inteli- 
jgente, libre y bueno?... Nunca sabrdis 
nada.sobre esto... Dejad d un lado, 
-pues, estas quimeras... En no contar 
con ellas estriba la perfecqidn del 
hombre y del ordeq social. El esplritu 
se ilumina tanto mds cuanto deja en 
mayor obscuridad vuestros pretendi- 
«d,os problemas,. que son una enferme- 
-dad, y el medio de sanar de ella es re- 
iegarlos al 61vldo.„ 

Los positivistas ingleses no rechazan 
la'cue.stidn con tanta brutalidad. Stuart 
1^1 distingue en los sentimientos reli- 
-^osos la parte de las convicciones pro- 


badas y la de las imaginaciones nidS’d 
menos bellas ydtiles. Segun 61,no tene¬ 
mos ninguna prueba cierta,.ni siquiera 
seriamente probable, de que Dios exiS" 
te; asi, pues, en punto d convicciones 
probadas sobre esta materia no admite 
ni el teisino niel ateismo, sino solamen 
te el escepticismo. Tarabidn trata de 
probar que los atributos del Dios de Jos 
cristianos, en particular la omnipoten- 
cia y la sabiduria, no pueden conciliar- 
sc. A su modo de ver, nuestra imagiha- 
cidn nos hace, sin embargo, entrever la 
existencia de un Dios justo y bueno .co¬ 
mo posible. Ahora blen; el pensador no 
hace nada fuera de razdn con dejai^se 
llevar de la esperanza de que este Dios 
exista, con tal que reconozca que, si hay 
motives para .esperarlo, no haypniebas 
para admitirlo (Essais sur la religion, 
pdg. 227 y siguientes). Herber|j Spen¬ 
cer, por su parte (Les premiers princi- 
pes^ primera parte), distingue; la-reE- ; 
gidn y la clencia, d las cuales.mifa . 
como dos formas legitimas del espi^ltu 
humane. La religidn teniendo por oJ)je< . 
to lo que existe imposible de conocer, 
pero en lo cual todo es misterip; la cieh- 
cia teniendo por objeto lo‘cognoscible. 

Spencer se esfuerza, pueS, en mos- 
trar que todas las afirmacidnes de las 
religiones y de las filosoffas. acerca 
la Divinidad implicatf coiitradiccidn. 
Formula estas. conclusiones jtan tla 
mente como le es posible: “La cQihc< 
ci6n de lo. absolute y de lo infinite,'d 
de cualquier punto de.yista qvie.se 
considere, parece rodeada. de corife 
diccidn. El ateismb.- eLpanteisnio y 
teismo, cuando se les analiza escrui 
losamente, son todo§ absolutamente 
contestables. Un Dios que fuese co 
prendidp no. seria. Dios; (pdgs. 44-4^7 
Si, en case de que se.lecrea, las conct 
' clones religiosas no nos ofreceh si 
misterios, la ciencia, al inarcac los limi 
tes donde se detiene, afirma, sin embi 
go, la existencia de Jo desconocidoy 
legitimidad de la religidn. “!A.un cuan 
no se pueda conocer lo absolute de ni 
guna manera, ni eh ningdn grado, si se’ 
toma la palabra conocer en, sentido 
tricto, vemos con todo que la existencia 
positive de lo absolute es un datonecesa- 
rio de la conciencia; que mientras dura 
la conciencia no podemos desembarar 
zarnos de este dato ni'uhsoloinstautd,y 
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que entonces la creencia que all! tiene 
suiimdameato tiene una certeza supe¬ 
rior dtodas las demds (ibid., pdg. 104).„ 
Herbert Spencer reconoce, pues, la 
certidumbre de otra existencia que la 
de los fen<5menps; ipero qu6 cosa es 
esta existencia? ’tEs la de un Dios per- 
siOnal? £Es la de las leyes impersonales 
yabsolutas? En su sentir, la razOn se 
halla en absoluta impotencia para re¬ 
solver este problem a. 

-Paramostrar contra los positivistas 
tbanceses que la creencia en Dios no es 
una ilusidn quim^rica, contra Stuart 
Mill que no es una opinidn meramente 
probable, y contra Herbert Spencer 
que estamos ciertos, no s<51o de la exis- 
cencia, sino tambi^n de los atributos 
caracterfsticos del Ser absolute, no te- 
nemosmds que determinar cuAles son 
-los medios por los que llegamos A co- 


concepto de Dips, considpradp. 
simple conceptp. Nobay^uda^gtteespi 
conceptos, tales, comb' sq re%i»za^en 
Dios, iraplican necesariamente la’lixis- 
tencia; pero tales como son conocidos 
por nosotros no implican la existencia 
sino en cuanto los suponemos realiza- 
dos fuera de nosotros; ahora bien, ignq- 
ramossise realizan dc esta forma mien- 
tras no sabemos si Dios existe, y por 
consiguientc, no podriamos invocarlos 
para probar la existencia de Dios sino 
con la condicibn de suponer esta.exis* 
tenciu. Tor este mptivo los argumentpi 
que demuestran la existencia y Ibi^M 
butos dc Dios se apoyan todos eh la 
existencia contingente, es decir, no ne- 
cesaria por si misma de los seres-fioitoa 
que caen bajo la experiencia de nues- 
tros sentidos 6 de nuestra conciencia- 
listo es lo que se expresa al decirque 


nocer A Dios, y cudles son las pruebas estos argumentos son a posteriorly..^ 


de su existencia. 

§ II.—iPoR qu£ medios xuestra razox 

PCEDE DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE 

Dios y coxocersus principales atri- 

BCTOS? 

ElConcilio Vaticano contesta que por 
ihedio de las cosas creadas: per ea qiice 
facta sunt. 

No es, pues, una intuicibn inmediata 
de la esencia intima de Dios la que nos 
manifiesta su existencia y sus atribu¬ 
tos. Le veremos en el cielo; en la tierra 


Ahora bien; estos argumentos des* 
canstan en tres principios: 

El primero de lbs cuales es el p'rmcif. 
pio de causalidad. fiste puede. expre- 
sarse asf: no hay efecto sin causa. Ji&c* 
ma que no hay existencia contingente 
que notenga una causa existente;'de lb 
que resulta que para explicar* la exis¬ 
tencia de las causas contingentes et 
precise admitir la de una causa, necesa 
ria que no puede no ser y que, por'cbn- 
siguiente, existe por si misma. . 

El segundo es que no hay perfecciOr 


no hay mds que las criaturas que direc- 
tamente conocemos, y porlas cuales po- 
demos llegar A conocerle hasta cierto 
punto. 

La existencia de Dios tampoco es un 
primer principio evidente por si mismo 
que no tenga necesidad de ser demos- 
trado, como es, por ejemplo, este prin¬ 
cipio: todo efecto'tiene una causa. No 
hay duda que la existencia de Dios estd 
contenida en su esencia, porque Dios es 
el Ser necesarib y no puede no existir; 
pero no es evidente por si misma para 
nosotros, porque no conocemos plena- 
inente la esencia divina; no consideran- 
do mds que elconcepto que nos forma- 
ihos db ella, podbmosluego preguntar- 
nps si este coheepto responde 6 no d 
una'Tealidad existente fuera de nuestro 
p'ensamiento. 

De esto resulta que nos es imposible 
deducjrla existencia de Dios de ningUn 


en los efectos que no estb eminentpt^ , 
mente en la causa. Puede expresd«»| 
asl: lo mds nopue(te salir de lo fivt^O^i 

El tercero e$ que la c^usa pnm.erji/| 
existiendo necesariamente yporsiim%'r; 
ma, posee el ser sin ninguna.;res6ib^' 
cibn, y posee, por .consiguiente;-i.jqdai ’ 
las perfecciones en grado l subr<Who?^ 
sin mezcla alguna dejmperfecci'6hj'.pu$|j. 
de expresarse asl; 

see necesariamente todasilas^^^fcpr; 
ciones. 

Como.se niegaehhbmbr$.dq,difb|^r; 

. tes doctrinas el valpr 
pios y su fuerza prpjbatoria en^ 
tibn que nos ocupa>:-qS preci$o'^lt|^^f' 
cer este valor y esta fueraa prq^iki^^a^! 
para cada uno^deielios. Dlr.embiCi^.ei^: 
damente algunqs pala^ras Xesp^tb at 
auxilio que la sqciedad nosprestapara 
conocer lasverdades que demostramos; 
por estos principios^ 



■ . cbas de estas cMsisVdej'doride/jDesuwK-^ < 


L—-Valor del piinotpio de causalidad: «No 
bay efecto sin. cauaav, 7 eu fiierza proba* 
toria en la cuestidn' de la existencia de 
Dios. 


cbas de estas 

que la existencia d« '^^ s®rfcdn!ti|ig^ 
prueba la existencia .de una' cat^a*^^ 
En efecto;: lo contingerite es lo-quia 
puede existir 6 no>.existir. Cuando' un 


Estableceremos desde luego esta ser contingente existe,. es preci^rpot* 
tuerza probatoria; expondremos en se- consiguiente, que haya sido puesto en , 
guida las objeciones que se nos opo- la existencia, sin lo cual no existirla* 
neny y dltimamehte refutarenios estas Cuando un ser contingente existe;,ha| 
objeciones: pues, lugar d preguntar por qud existe; 

1.* Doctnna de los /t/dso/os add- su produccidn en la existencia es debit 
licos. ' da, en efecto, a causes, y estas causa§ 


“La causa, dice Bossuet , T/'rt/7^ des existian en el momento en que h^sido 
4MusesJt es aquello que se responde producido,sinlocualnohubierapodidO 
cuando se pregunta por que una cosa’ recibir la existencia. Para que .hagia 
es. Por ejeraplo, A la pregunta: caloresprecisa la existencia deunfocb 

"qud hace calorr cPor <fud hace trio en de calor como es el sol; para que yome 


este lugar? Es porque en dl da mucho el decide d ir 4 un jardin es menester que 
sol; es porque el vientb Norte le com- yo me haya determinado 4 ello por un 
bate mucho. pensamiento existente en el cual se fija 


i,Por esto se ve que el nombre de la eleccidn de mi voluntad: el pensa 
causa puede aplicarse 4 muchas cosas miento de pasearme 6 el de coger flo* 


diferentes, en atencidn 4 que pode* res, 6 cualquiera otro. 

mos responder de varias maneras 4 Es fdcil notar que si se considera un- 


aquel que nos pregunte por que una 
cosa es. 

„Las preguntas que se pueden hacer 
mediante las palabraspor prosigue 
Bossuet, que reproduce las teorfas de 
Aristdteles y de los escoldsticos, se re- 
ducen 4 cuatro principales,que seflalan 


hecho contingente, no en la abstraC* 
cidn, sino en la realidad, se reconocerd 
que no puede explicarse sino por la in- 
tervencidn de grandisimo mimero‘'de 
causas, y, generalmente, estas capsaa. 
ser4n tanto m4s numerosas cuanto sp 
tratar4 de un hecho de un orden supe- 


cuatro gpneros de causas. 

i, Primeramente, puede preguntarse 
por qu4 una cosa es con intencidn de 
saber qu4 es propiamente lo que hace 
que ella exista; como en los ejemplos 
t’eferidos: iquP es lo que produce este 
gran calor 6 este gran frio que senti- 
mos? Se responde que es el sol y el 
viento del Norte; esto es lo que se llama 
causas eficientes. 

,En segundo lugar, puede preguntar- 
se por que una cosa es con 4nimo de 
saber el intento que se propone el que 
bbra. Por ejemplo: <;jPor qu6 va usted' 
4 ese jardin? Se contesta: Para pasear¬ 
me, 6 bien, para coger; flores. Esto es lo 
qtfe se llama/in 6 causa Jmal.„ 

■> Hay otros dos gdneros de causas, las 
itmteriales y\si% fornuiles,(\;(x& tambidn 
■esVudia Bossuet; peroque, aproximdn- 
dose 4 la causa eficiente y 4 la causa 
yjinal, es indtilhablar de ellas aqui. 

Abora bien; el principio de caus ali¬ 
dad afirma que la- existencia de todo 
ser> contingente no puede explicarse 
sino i>or la intervericidn de una 6 mu- 


rior. De esta suerte basta la pfesencia 
del sol para explicar el calor’ que hace . 
en verano, si se tiene en cuenta ' 

lor del verano en^ general, /Sin-^l^ipJ^-; 5 
nar la temperatura de cada cueipsq ; r-: 

locado ental 6 cual situacidn;‘ 
quiero dar cuenta de la acciqn dp trji^ -x 
hombre que entra enunjardinpar.^t q/^ij ' 
ger alii flores, me hallo en presencia de^l : * 
un incalculable niimero de causas.^{Pq^;, 
qu6 le gusta 4 este hombre coger flore|?" ' 
Seria precise para contes;tar esjqdi^^;^ 
su tempei'amento, educaci6n,-;'.recuef?'i 
dos y costumbres. {Porqud 
der de pensar y.la jifuerza 
<-Por qu4 se halla en las innui^qr^^l,' :^ 
condiciones que su acci6n,,su^qn0d^ ', 
otros tuRtos porquds 4 Jos, 
ponden una multitud d,e.'qausa^^^^^^ v-;’ 

Las causas de que acabamdsjleda^;?,^- 
ejemplos son contmgentes 
efectos: el sol deLvebano ,pqjdle^;|j^'f 
existir. Lo mismo.decirpos, i 

que acabaraos de c9nSideri^tM,$|^!f^ x 
samiento que ha tenido, 
de sus fuerzas fisloal^, etc; 
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' tienen, pues, "i sii vez hecesidad de ser 
explicadas por otras causas que d su 
vez, en tanto que scan contingentes, 
tendrdn una eiistencia que supondi d 
Otras causas. Hdnos aquf, pues, con una 
serie de causa§ subordinadas unas A 
otras. 

Ahora bien; esta serie no puede ser 
indefinida, y es precise acercarla A una 
*^usa primera, que no es el efecto de 
esta causa, sino que existe por si mis 
ma, y cuya existencia, por lo tanto, no 
-escontingente, sino necesaria. Para es- 
tablecer la necesidad de esta primera 
causa se invocacon harta frecuencia la 
imposibilidad de admitir un mimero in- 
definido de causas subordinadas, en ra- 
s:dn.4quepuede existir un mimero inde- 
finido; no nos apoyaremos en este prin- 
cipio, cuyo valor puede ser discutido; 
lio recurriremos mdsque al principiode 
causalidad que acaba de ser estudiado. 
Este principio, por virtud del cual toda 
existencia contingente supone una cau¬ 
sa existente, tiene porconsecuencia que 
toda existencia contingente supone la 
existencia de una primera causa nece¬ 
saria. 

Demostremoslo. Admitase,si sequie- 
re, por un momento una serie infinita 
de causas contingentes, y por consi- 
guiente, producidas, y hay que reco- 
nocer, no sdlo que tienen una causa, 
puesto que son todas producidas, sino 
tambi^n que esta causa misma no es 
producida.que es necesaria. En efecto, 
si todas las causas subordinadas fuesen 
contingenies y producidas, nicada una 
ni todas tendrian causa suiiciente de 
.existir. Ahora bien; es un hecho que 
existen, 3 *, por otra parte, no pueden 
existir sin causa que explique su exis- 
tencia; luego se debe hallar esta causa 
ea unserno contingente, necesario. Si 
asi iiofuese, estas causas subordinadas 
fbrmarian como una inmensa pirAmide 
■que no tendria base, y que, por consi- 
guiente, vendria A tierra; ninguna de 
ellas podrfa existir. 

^ ve, pues, que el principio de cau¬ 
salidad tiene un valor absoluto, y que 
’., 1 a .existencia de los seres contingentes 
supone ciertamente la de una causa 
prliqera, que no puede ser otra que el 
ser necesapio <5 Dios. 

2.\ Lague se Peroeste prin- 

cipioy esta conclusion ban sido ataca- 


dos, ya por-los* ' 

•idealistas. • 

1. Ohjecidn (ie 'lo 9 
siViWsfas.—Entre los 
de la escuela empfrica 
Stu art Mill, Spencer, es 
rfas sensualistas sobre "el principio de 
causalidad y.sus aplicaciones se hall An 
formuladas del modo mAs especioso; 

Sustituyen la nociOn de causalidad 
con la de sucesiOn. 

Oigamos A Humei“Una boladeljillAr 
toca A otra; Asta se mueve; los.sentidos 
exteriores no nos enseflan'nada mAs..,. 
Serla tachado, conrazOn, de temeridad A 
iinpcrdonable precipitaciOn el que pre- 
ten diera juzgar acerca del cursoentero 
de la natTU'aleza por una simp] em anifes- 
taciOn, por exacta y segura que pudiese 
ser. Pero desde que acbntecimientos 
de cierta especie ban sido siempreyen 
todos los casos observados simultAnea- 
mente, no tenemos el mAs insignifican- 
te reparo en presagiar en‘vista del und 
el otro... Iintonces, llamando A .uno de 
estos objetos causa, y al otro efecto, los 
.suponemos en un estado de. conexlon; 
reconoceinos en el primero un poder 
por el cual cs infaliblemente producido 
el segundo, una fuerza que opera con 
la nia 3 mr certeza y con la necesidad 
mAs inevitable... La causa es un objeto 
de tal modo seguido de ctro objcto,quc 
la presencia del primero hAce pensar 
siempve en el segundo. „ (7” Essai stir 
I'entemiement humain.) 

Stuart Mill admite y desarrolla ;la 
misma doctrina. En su filosofia ser leq 
(Log/V/«t',lib.III,cap,V); '^VXanteceden- 
te invariable se llania \ti^causa:&\consi‘ 
guiente invariable el efecto. 

Si en cada orden de, fenOmenos y de 
sucesiones de fenOmenos, dic^, ,tpma- 


mos la costumbre de esperar el segniii- 
'do despuAs de haber,.vlsto el primero, 
concluimos por ent’erarnos de que to- 


dos los 6 rdenes de fendmehos Se hallan» 
sometidos A la misma sucesiduf/ $<^tt.'^,y 
siempre y en todaA* partes cii^al^^^ 
fendmeno nos sugiere'la expAiJa|Mg. 
de.otro fendmeno; que todoS,'3i^xl^^U|^^ 
cidn de gAneroni especiej son 
el primero llama al segundo, jy'ej^sfey 
guDdo supone el primero. 
si se llama causa al<fendmenb?aiit§^er ... 
dente, y efecto al fendmeno sut^i^u|bn«^v;^ 
te, se llega A esta deyi todoi febbmeiilq - 


mm. 
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. supone ua antecedeate, que es su cau¬ 
sa,I'd bien todo feudmeno supone una 
.causa-. Este es el principio de causali- 
..^ad, principio de toda induccidn, pero 
que dl mismo es el resultado de la in¬ 
duccidn.a Asi, este principio seria con^ 
.-cebido como necesario, es decir, como 
-debiendo aplicarse siempre cual con- 
secuencia de un hilbito intelectual que 
:bubidramos contraido, y que se impon- 
dria d nosotros como una segunda na- 
-turaleza. 

Stuart Mill, que es idealista il la ma- 
iiera.de Berkeley, no admite la existen- 
cia'del mundo exterior; segiin dl, cada 
iudividuo forma- Ips principios de su 
.pensamiento, y en particular el princi- 
pio4e causalidad, por la repeticidn de 
Ids mismos fendmenos psiquicos en su 
conciencia. 

Herbert Spencer, que reconoce, por 
el contrario, que existe el mundo exte¬ 
rior, mira,por consiguiente, elprincipio 
de causalidad como el producto del hd- 
bito que heraos adquirido de ver la su- 
cesidn constante de los mismos fend¬ 
menos exteriores.Invoca ademds lahe- 
rencia para expMcar la tendencia que 
sentimos desde nuestra entrada en la 
vidad regular nuestraconducta y nues- 
tros raciocinios conforme d este prin¬ 
cipio. Segun dl {Psychologies parte IV, 
cap. Vll), “las sucesiones psiquicas ha- 
bituales establecen una tendencia he¬ 
reditaria d iguaies sucesiones, que, si 
subsisten las inismas condiciones, cre- 
ce de generacidn en generacidn, y nos 
explica lo que se llama/or/z/MS del pen- 
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Siuniento.r. De esta manera, el vasto 


edificio de nuestros juicios seria el re¬ 
sultado de percepciones experimenta- 
les, soldadas y acumuladas de siglos 
en siglos, como se formaron nuestros 
continentes por hacinamiento regular 
de zoonitos casi imperceptibles. (Vdase 
ebarticulo Asociacionismo.) 

Segiin estas teorias, el principio de 
causalidad no tendria, pues, el valor 
que le atribuimos. Hasta aqui los he- 
chos contingentes hubieran sido siem¬ 
pre precedidos de. otros hechos; pero 
nada nos asegurarla que siempre deb.a 
esto ser del mismo modo. 

- Pero hay mds: suponiendp que la ley 
.de. causalidad $e aplicara en el univer- 
so, no tendriamos el derecho de hacer- 
la extensiva d los seres que no forman 


parte de 1 

dnica que nos , que‘,)lj^S;S^fces " ' 

de nuestro mupdoJpbran^Ujiiqij^sdpre 
otros, y que sph^lps unos; .cpn 
d los otros v.erdaderas 'c.ausasi-i^q.ten¬ 
driamos el derecho de exteujierresta 
afirmacidn d Dios, rii'por cohsfgUieuite, 
de admitir que el mundo supone/una 
causa primera necesaria. Esta eSriHih,- 
bidn una nueva objecidn que nps.haeen 
los positivistas ingleses. ^ 

Asi es como su teoria del principio 
de causalidad intehta destrulr el fun- 
damento de nuestras pruebas de laexis- 
tencia de Dios. 

‘2P Objeciones , de los: kantiandsir-^^^.^^ 
Lo mi?mo acontece cpn.la teoria kan- . 
tiana, que no concede'ninguna partici-' ^-.*; 
paciPn d la experiencia en :1a''forma-" • i; 
ci6n del principio de causalidad. ; , 

Segdn Kant, en efecto,. este principio 
es una simple forma del enfenditnienio, ^ 
una .regia puramente subjetiva.'jqud sd ' '■ 
impone d nuestras coiicepciones,’ yino 
una ley objetiva que res^onde.d.la • 
lidad de los fendmenos que caen bajo I 
nuestra experiencia. • ^ " 

De ello resulta que no tenemos el 4®? 
recho de fundarnos en la existencia de, 
los fendmenos sensibles para ‘afiirniar 
que tienen una causa verdadera, ni so- . 
bre todo para afirmar que tienen una 
causa que existe fuera del mundo sen¬ 
sible. El principio de causalidad nos 
hace, pues, concebir una causa prime- 
ra, que es Dios; pero esta concepcidn 
es puramente ideal, y ningdn ra^ona- 
miento puede hacernos conocer ■ que' 
existe la causa primera. 

T ambidn Kant rechaza nuestrasprue- 
bas de la existencia de Dips en su Cfi- 
tica de la rasdn pura, aunqxie t^l ytz >{ 
por una inconsecuencia admite la prue- - 
ba fuudada en el sentimiento del deb'er 
moral en su Crltica de la rdsdrt prdc-. 
tica. • . 

3.“ Nuestras respuestas.-^'^o se ha 
fatigado el lector para comprenddhqi^e A 
estas objeciones de Stuart Milby dellos . i 
kantianos tienen *por fundam^tq^os' ^ 
teorias contrariasVpef 0 igualm’ente'l^-' 
sas, acerca del principio de ca^alidkd • j,- 
y sus aplicaciones. ' : . J* 

Segdn Stuart ^Miilj’ el'princi^iqf^e 
causalidad lio esun principio ^ ■'! 

sino una simple afirmacidn genSraU^iie. s, 
resume todas nuestras- experfenejf^, ' 
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tai como seria la afirmacidn de un hom- 
bre qoe,no habiendo vivido sino con ne- 
ipros} dijese que todos los hombres son 
negros. 

Segdn Kant, por el contrario, el prin* 
cipio de causalidad expresa una ley 
segdn la cual nosotros raclocinamos, y 
no una ley que rige los tendnienos en ’ 
su realidad. Supone su sistema que este 
principio nos hace concebir las relacio- 
nes de los seres de un niodo que no es 
conformed laverdad, asi como cinsta- 
les ahumados colocados ante nuestros 
ojos sin que lo advirtamos, nos harlan 
creer que los europeos que nos rodean 
tiencn todos el rostro negro. 

El buen sentido y la Sana dlosolla nos 
dicen, por el contrario, que el principio 
deoausalidad es un principio absoluta- 
mente verdadero en si mismo,y que, por 
consiguiente, debe aplicarse siempre 
y permanece independiente de todas 
auestras percepciones. He aqui lo que 
no es dilicil de establecer. 


no veo>por qud se produce el fendmenu.’^^' 
Tengo conciencia de ver los objetqs*!^ . 
que me rodean cuando al despertarrhe,^ 
abro los ojos, pero no tengo en niodo 
alguno conciencia de que la accidn de 
abrir mis ojos sea la causa que me ha-^ 
ce ver. iPor qud concibo mil fendirf^j^ 
nos semejantes como producidos ppi^ 
una causa, mientras que la experien-'^J' 
cia no me los hace percibir comotal'esi^ 
iCdmo decir, despuds de esto, que el 
principio de causalidad es el resultado 
de unaexperienciaconstantemente rei- 
terada? 

•Otra prueba de que no e&asf,' es que 
los fendmenos, cuya causa la mayor 
parte de los hombres ignora, no son 
menos numerosos que aquellos de’los 
cuales creen conocerla causa. Tdngase, , 
cuidado con las preguntas^ que hace 
un niflo i los pe rsonas que le rodean. 
La atencidn de este niiio no se Ha des- 
pertado rnds que sobre lo que le intere- 
sa en su edad; sin embargo, pregunta 


Notemos desde luego lo que se afir- el por qud de una porcidn de jcosas^ 


jna al decir que no hay hecho contin- 
gente sin causa. {Significa esto, segun 
lo sostiene la escuela de Hume, que no 
hay hecho contingente que no tenga un 
oHtecedente? No; esto signihca que no 
hay hecho contingente que no sea pro- 
ducido por un ser existente. El princi¬ 
pio de causalidad afirma, pues, que 
hay entre la causa y el efecto, no una 
sencilla relacidn de sucesidn en el tiem- 
pO, sino una relacidn de produccidn en 


acerca de las cuales no se le^puede 
dar ctra contestacidn que dstarEstb es 
asi porque es asi; respuesta equivalen- 
te k una confesidn de ig;norancia« No 
obstante, las personas que contftstan,al 
niflo, y este mismo, estdn convencidos 
de que hay una causa y una explica;' 
cidn de este fendmeno inexplicable pa* 
ra ellos. jNo es dsta la prueba de' que 
el principio de causalidad se impone 
d nuestra razdn como universalmente 


el ser. Nadie puede negar que dste es 
el sentido dado d las palabra causa y 
efecto por todos los hombres sin ex- 
eepcidn, aparte, sin embargo, los posi- 
tivistas cuando se ponen d filosofar. 

Ahora bien; dado que es asi como se 


verdadero, hasta cuando la experiencia 
no nos ha mostrado su verdad, como 
sucede d los niflos, d no nos la ha hecho 
ver mds que por una parte de los he* 
chos que pasan d nuestra vista, como 
acontece d todos los hombres? Y no se 


entiende el concepto de causa, es impo- 
sible que el principio de causalidad 
hay a sido formado en nosotros por el 
hdbito de percibir fendmenos que se 
snceden. En efecto, si ponemos aparte 
nuestras voliciones (en las que es inutil 
ocuparnos ahora en vista de que su mi- 
mero es relativamentecorto, y que pue- 
•dendamos la nocidn de causa, pero no 
la-conviccidn de que el principio de 
causalidad ^ absolute y universal), la 
experiencia nos muestra los fendmenos 
en su sucesidn, y no en su produccidn. 
Yo veo que se rompen las piedras cuan¬ 
do se lasgolpea con un martillo, pero 


diga que este principio se ha formado 
en las edades pasadas.yque nos ha sido 
trasmitido por la herencia, porque nues- 
tros antepasados no percibian las cau- 
sas mejor que nosotros las percibimos-. 
Es, pues, la luz de nuestra razdn la que 
nos dice que todo tiene una causa,y nos 
impulsa d buscar el por qud de todo lo 
que vemos; no es la vista de los fend*^ 
menos que se producen la que ha crea* 
do en nosotros, ni en nuestros antepa¬ 
sados, la persuasidn de que nada se 
produce sin causa. (Vdasq el arts-v^so- 
ciacionismo,) , 

Y sin embargo, son los datos de la ex- 
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periencia los que condu^en nuestra ra- 
aSn A concebirlo. £C<5m|| es esto? Hemos 
yisto.claramente que,^era de nuestras 
YOliciones,la experi^Jfcia no nos permi- 
te apo^erarnds de las relaciones de pro - 
duccidn, y sf solamente de las relacio¬ 
nes de sucesidn. Sin embargo, en pre- 
sencia de un h,echo nuestra razon sc da 
cuenta de que pudiera noexistir; afir 

ma, pues, su contingencia. Ve al mismo 
tiempd que no ha podido producirse por 
si mismo. pues que podria no ser, y que, 
por consiguiente, es preciso que haj-a 
tenido una causa. Comprende nuestra 
razdn que una cosa meramente posible, 
cuya no existencia no repugna, si se la 
considera en si misma, f^uera de la ac- 
cidn de los demds seres reales, no pue- 
de tener la existencia sino recibidndola 
de otro, es decir.de una causa. El prin- 
cipio de causalidad es, pues, manifiesto 
A nuestra razdn cuando considera dsta 
los hechos contingentes. Este mismo 
principio es afirmado por ella como 
absolutamente verdadero, no s61o acer. 
ca de los seres que laexperiencia nos ha 
hecho conocer, sino tambidn de todos 
los que concebimos como contingentes 
3 'como .pudiendo existir 6 no existir. 

Tambidn Kant estd mucho mds cerca 
dela verdad que Stuart Mill 3 ' Herbert 
Spencer. Tiene razdn en sostener que el 
pcincipio de causalidad se impone d 
nuestro entendimiento; pero se engaila 
de un modo extrafio cuando niega que 
este principio es una ley segun la cual 
se producen los fendmenos en la reali¬ 
dad 6 que se le puede extender a todos 
los seres. Lo precedente muestra, en 
ef'ecto, que este principio no es sdlo una 
regia de nuestros pensamientos, sino 
tambidn una ley^segunla cual serequie- 
re que todo lo que es producido sea pro- 
ducido. Concluimos que el principio de 
que se trata tiene complete valor, 3 ’ que 
podemos invocarlo para demostrar, no 
s 6 lo la existencia de las causas que en- 
tran enla trama del universe, sino tam- 
bidnlade la causa suprema que estd so- 
bre todos los seres de este mundo, d to- 
dps los cuales ha producido. 

ll. —Valor del principio; «Lo miin no puede ser pro- 

dacido por lo mcnoH«, y su fuersfin probntorla eii 

la cnestldo de la exietencln y de los ntribu^os de 

l>los. 

1 .* Doctrina de los Jitdsofos catdli- 
cos.—Otro principio unido al dc causa¬ 


lidad, y por. nosbtcos invocado* en las 
pruebas de la existencia de Dios es 
que no hay perfeccidnen los efectdsque 
no estd en la causa; que toda causa^po- 
see.por consiguiente, la perfeccTfcjIn que 
produce en su efecto 6 una perfeccidn 
mayor; en o^ros tdrminos; que lo mds np 
puede salir de lo menos. 

Santo Tomds da este.principio cbmo 
evidente, y con razdn; porque si ciertos. 
cfectos parecen d veces mds perfectos , 
que sus causas, es porque no se toman! 
en consideracidn todas las causas que 
han concunido d producirlos. f 

Asi, losalimentbs quenosnutrenuo! • 
tienen la perfeccidn de la vida que Sus- 
tentan en nosotros; pero estavida tienfe 
otras causas que los< alimentOs^ que la : 
mantienen. 

2 .® Objecipnes de-los evolucidnis' 
tas. ' • - ; / 

Aunque el principio que exponemos . 
se impone d la razdn con evidencia j es, 
sin embargo, recha^ado, si no expresa- 
mente, al meno^ de un modo tdcitdpor ; 
gran numero de partidariosdbl'sistenaa' 
de la evoluciOn, ^ue en la actualidad 
disfruta de gran favor. (Vdaseel aftlcu- 
lo Evoliicionismo,'^ Los evolucionistas . 
admiten que, en virtud de .sus leyes, el. ^ 
mundo se desenvuelve sin 'cesar; que Id v/ 
vida se ha producido en medio de>la ., '; 
materia bruta; que especies animales i: 
oada vez mds perfectas ban ido apare-. • ‘ 
ciendo en la tierra hasta el dia. emque ., 
el hombre recibid la viday des’envolvid 
a suvez sus facultades en los> 4 ivers 6 s ; 
grades de civilizacidn, d lostcuales ha 
llegado sucesivamente. Todos j'estos 
progresos se hubieran realizado, segtSn 
ellos, sin la intervenciOn de ninguna 
causa nueva; asi es que el mds perfecto . 
saldria del menos perfecto. Ahora bien; 
sentado esto, todos los evolucionistas 
que no reconocen la existencia.de:un 
Dios vivo y distinto del mundo estdn 
obligados d suponer que estos efectos, 
cada vez mds perfectos, soh superiores 
A las causas que les han precedido y- 
que los producen. Esta consecuencia se 
deriva evidentemente de la teoria de 
los evolucionistas materialistas, puestb 
que pretenden explicar la produccidn 
de los seres vivientes y del hombre in* 
teligente por la accidn de las fuerzas fi^ 
sicas y quimicas, q\ie en el origen^er^ 
la.s dnicas que qbraban en lamate'ria; 
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pero precede tambidn de las teorlas de 
Hegel, de M. Vacheroty de los tildsofos 
(Vdase el artfculo Idealismo que airi- 
buyen la evolucidn del universe si Isi ac- 
ci 6 n de un ideal divine que el hembre 
procura concebir, pero que no estsi rea- 
lizado en un Dios vivo y existente. En 
efecto. solo liaA* una causa existente y 
real que pueda producir la materia, la 
viday la razOn; 3 ’si no existe un Dios vi¬ 
vo enquien se realicenuestro ideal divi¬ 
ne, es precise que la vida haya side pro- 
dqcida por la materia inorgsinica, que 
la razdn haya sido producida por seres 
sinrazdn, 3 ^ quelomds sea producido 
porlo menos. He aquf la conclusi 6 n si 
queconducen Idgicamente estos siste- 
maS.' No obstante, todos los evolucio- 
nisias no^e explican del mismo mode 
respecto al pi incipio que nos ocupa. 

Algunos partidarios de la evolucidn, 
corho Hegel 3 ' M. Rensln, no retroceden 
ahte-esta afirmacidn de que lo menos 
puede producir lo mds; pero es precise 
reebrdar que estos autores tampoco re¬ 
troceden ante lanegacidn deotrosprin- 
cipios evidentisimos. Hegel admite la 
identidad del ser 3 ’ del no ser, y.M. Re¬ 
nin cree sinceramente que lo que ho 3 ' 
es;verdaderp bien pudiera mail ana ha- 
llarse falso. 

M- Taine admite la‘ teoria de la evo- 
lucidn sin reconocer laexistencia de un 
Dips'real; inclfnase, sin embargo, ante 
elpiincipio de que lo tttds no puede sa- 
lir de lo menos. 

^Hay, d\ct>(Le positivisme anglais), 
una iiierza interior y apremiante que 
suscita todo acontecimiento, que liga 
dtodo compuesto, que engendra todo 
dato.. 

flEsto signihea, por una parte, que 
hay imarazdn para cada cosa, que todo 
hecho tiene su ley, que todo compuesto 
se reduce d simples, que todo producto 
iraplica factores, que toda cualidad 3 ' 
to^"*e:^tencia deben deducirse de al- 
gdn tdrmind superior y anterior; y esto 
significa, por otro lado, que el producto 
eqmvale d los factores, que los dos no 
son sino una misma cosa bajo dos apa- 
riencias, que la causa no difiere del 
efecto, que las potencias generatrices 
no’ son otra cosa sino las propiedades 
elementales, que la fuerza activa por 
la cual dguramos la naturaleza no es 
mds que la necesidad Idgica que trans- 


forma al uno en el otro, al compuesto y 
al simple al hecho y la le 3 ^„ 

M. Taine reconoce, pues, que lo mds 
no sale de lo menos; pero para explicar 
sin la intcrvencidn de.Dios el d 
llo dc la creacidn se ve'obligado d 
mitir que todos los seres que se han 
cedido eran equivalentes unos d o 
que la vida 3 ' el pensamiento no son 
que la resultante de las fuerzas 
convenienteraente combinadas'l 
via se ve reducido d decir que la‘ 
monia de las le 3 ’’es de la natura' 
tiene ninguna causa inteligente; 
efecto de la casualidad y de und 
cesidad ciega. Esto es lo que haben la ' 
ma 3 ’’or parte de los positivistas ,"con- 
dendndose asi d abrazar acerca 
vida 3 'de la raz 6 n insostenibles teorias, 
cu 3 'a falsedad probaremos en otrbs ar- 
ticulos. 

M. Vacherot, que defiende la espiri- 
tualidad del alma y la ejistencia^db la , 
libertad, no puede conM. Taine hacer 
del pensamiento una resultahte de las: 
fuerzas de la. materia, ni atribuir d una 
ciega fatalidad la marcha progresiva 
de los seres. Como, pbf otra parte, no 
reconoce la existenciai de un Dios per- 
' fecto, real y vivo que pueda obrar^obre 
la materia, parece que sus teorfa^s evo-'/ 
lucionistas tienen necesidad de apoyar- 
se en la negacidn del principid de qiie • 
lo mds no puede salir de lo menos Mas 
no es asi, porque distin^e asi como" 
dos Dioses: el Dios ideal y perfecto quC' l 
no existe mds que en nuestras cohddjp* 
ciones, y un Dios imperfecto que existe' 
en el mundo mismo, y que, semejant^ d 
un principio vital, guarda en su 5enO;Ol'»i' 
poder de manifestarse sucesivamentc 
en los diversos fendmenos c 6 sraicos 
M. Vacherot se inclina, pues, tambien 
ante nuestro principio sindejarde com- 
batir la manera -con que M. .Taine lo y 
aplica d la formacidn del mundo. 

“Si se considera, dice (citado por De* 
Broglie, Le Positivisme, t. II, pdg, 363)>, 
la sucesiOn gradual de los fendmeno's 
que constituyen el desenvolvimiento' 
de la naturaleza, es una ilusidn creer 
que el fendmeno mds complejo tenga- 
por principio el fendmeno mds sencillo 
porque le suceda y lo suponga. Nada- 
engendra realmente en el trabajo de la 
naturaleza sino la naturaleza misma,.d 
mds bien el ser universal, el Dios vivo,- 
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del cual la naturaleza es, y no mds, la 
manifestacidn elemental. 

qLos fendmenos, los seres, los reinos, 
las dpocas, se suceden, pero no se en- 
gendran.* Cada progreso de un ser A 
otro ser, de un reino A otro reino, de 
;un.a dpoca a otra dpoca, no puede ex- 
plicarse sino poi* el desarrollo de una 
potencia nueva oculta en las profundi- 
dadesidelser universal, y que llega A 
la expansidn A su hora despuds de ciei - 
ta preparacidn. Haced abstraccidn de 
' este princjpio, x reducid el universo A 
una simple muchedumbre deindividuos 
XTixtapuestos en el espacio, y ya no nos 
es posible comprender las evoluciones 
progresivas de la naturaleza. EstAis 
condenados A uno de estos dos absur- 
dos; d buscar el principio del nuevo fe- 
ndmeno en un antecedente que no lo 
contiene, d hacer intervenir A cada ins- 
tante elpoder creador de una causa que 
se halla fuera de la naturaleza. Pero do* 
volved A los elenientos de la vida uni¬ 
versal su unid ad, su substancia, su ser 
cbmdn, y entonces las evoluciones, las 
transfonnaciones. los progresos de la 
naturaleza, se explican sin verse uno 
obligado A buscar en otra parte su prin¬ 
cipio por el simple desenvplvimiento 
‘del ser cdsmico, tan inagotable en su 
actividad realizada como infinito en su 
extensidn.„' 

3 .® ‘Respuesta d estas ohjeciones.— 
No hay,- pues, casi quien niegue este 
principio; “Lo mAs no es producido por 
lo menoSg, fuera de los fildsofos que re- 
chazan todos los principios, incluso el 
de contradiccidn. Esta es una prueba 
de que es evidente para todos los hom- 
bres que la causa debe contener toda la 
perfeccidn de sus efectos. En otro lugar, 
veremos que este axiom a derriba la 
mayor parte de las teorias que se apo- 
yanenelandamio que levantan los evo- 
lucionistas;'aqui sdlo nos ocuparemos 
eusu aplicacidn Ala cuestidn de la exis- 
teucia y de los atributos de Dios. 

Poes que Dios, como lo hemos proba- 
do, es la causa primera del mundo, te- 
nemos elderecho dededucir de nuestro 
principio que posee toda la perfeccidn 
que se manifiesta en el mundo. Es, pues, 
■viviente,pensahte € inteligente,porque 
ha.producido la vida y el pensamiento, 
y el mundo se desarrolla segdn un plan 
admirable.Pero el Dios que posee estas 


perfecciones ^no las pose^ mAs que 
potencia if ^ Hay que admitii^, segdnla 
teoria de M. Taine, que Dios. no dis- 
tinio de los hechos sensibles, y que es*. 
tos hechos, tales como sc han produci¬ 
do desde el origen, bajo una forma ma¬ 
terial, encerraba'n equivalentem tela 
vida y la intcligcncia que debian ma- 
nifestar.se en elcursodelossiglos?(jHay 
que creer con M. Vacherot que Dios es 
distinto de los hechos, y que es, sin em¬ 
bargo, inmanente en el mundo, comp 
un principio vital que no existe enun 
acto perfecto, pero que produce suce^^j-'^ 
sivamente los seres, cada yezmAs per-J^ 
fectos, que forman el conjuutp del um-if|| 




verso? La cuestidn estA ya rcsuelta en'^-j 
virtud del primer pi'incipio que hemps'-;/i 
estudiado: roda existencia contingentc 


supone la existencia real de una caus^ 
no contingente, y por consiguiepte, dis-'/.j^ 
tinta de su efecto. EstA terminada de'^ 

manera mds absoluta aun por. cl tercer 

principio que se invoca en la demostra- 
cidn de la existencia de Dios, y del cuai^»^ 
vamos A tratar. (Vdase una refutacidn.jji< 
mAs especial de M. Vacherot en bl arV;^^ 
ticulo 




III.— Valor del iirincipto: «K1 S^r ueceBarlo posee -3 J' 
iiecesarlamonte toil as Ian perfccclonesi; ea fuorza 
probatoria eii la ciieNtldii de Jh .existencia 


1.® ExpUcacidn del principio, 
principio es que la causa,primera, quel^ 
necesariamente existe, posee ho menps^ 
necesariamente la plehitud del ser yde 
la perfeccidn, sin mezcla de no ser y-J^, 
de imperfeccidn; en otros tdrminos: quei'vt^ 
Dios es tal por su naturale%a;'.q|ue;'no^p 
puede llegar A ser d concebirse mAs^Ji 
perfecto, ni en su substancia, ni en Sus~^ 
atributos, ni en sus actos. , 

Basta explicar este principio para hasi^ 
cer tangible su verdad. La causa'pri^^S 
mera, como lo hemos visto,;eS;una c.Aun^ 
sa no producida: fuente de todo serj hb^rV 
puede tener su- existenciay sus perfeci:^ 
clones y sus actos sino de sf misma.i^ 
Nada contingente hay, pues,-en ella^!?:?' 
nada que pudiera en ellano ser; porque,;,; 
si hubiese en ella algo contingente, 
esto contingente tendria otra causa, y-; I 
el ser en quien esto contingente existie:.|i v 
ra no serfa la causa primera, Por otra’.jY 
parte, quien dice “lfmite„ dice algo' de !;T 
contingente d que pudierA ^er. deotro ' 
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modo; luego Iti causa priniera posee al 
ser sin ninguna limitacidn, puesto que 
nada tiene de contingente. Esta causa 
primera es, pues, <5 la nada y lo inde- 
terminado, 6 la plenitud del Ser. 

No es la nada y lo indeterminado, 
puesto que, en virtud de los dos priine- 
ros principios quetenemos esiudiados, 
se demuestra, partiendo de la exisien- 
cia de las criaturas, que la causa pri¬ 
mera existe que tiene porlecciones 
reales, 3 " por consecuenoia determina- 
das; luego la causa primera es el Ser 
existedte necesariamenle en la pleni¬ 
tud del ser. 

De esto resulta que no se puede atri- 
buir ;l Dios lo que envuelve contingen- 
cia 6 posibilidad de cambio. Dios no 
estd, pues, forniado de partes separa- 
bles; por consiguiente, no os corpdreo, 
ni compuesto de cuerpo y alma, de 
substancia y de accidentes, Dios no tie- 
iie,‘ pues, una vida imperfect a se mej ante 
dla del honibre que vive aqui abajo, po- 
niendo progresivamente en actos sus 
^iversas facultades y sus diversas po- 
tencias; en Dios todas las potencias es- 
tdn en acto perfecto, 6 mds bien en 
Dios no hay potencias, no hay sino ac¬ 
tos, 6 mejor, en Dios no haj' ados; sdlo 
hay un acto substancial, esencialmente 
simple X absolutamente perfecto. Esto 
es lo que Santo Tomds ha expresado 
despuds de Aristdteles, definiendo d 
Dios el acto puro, es decir, el acto per¬ 
fect© sin mezclade potencia. Esto es lo 
que Bossuet expresa diciendo; (Eleva¬ 
tion^ primera seinana); “De loda etcrni- 
dad Dios existe, Dios es perfecto, Dios 
es dichoso, Dios es aquel en quien el no 
ser no tiene lugar; que por consiguiente 
existe siempre, y siempre el mismo; por 
consiguiente inmutable, por consiguien¬ 
te etemo;t€rminostodosqueno son sino 
una explicacidn de esto: Yo soy el que 
es (Exod., Ill, 14). Y el mismo. Dios es el 
que da esta explicacidn por boca de 
Malaquias, cuando dice en este Prole- 
ta: Yb soy el Seflor,y yo no me tnudo 
'^lal., Ill, 6 ). Dios es, pues, una inteli- 
gencia que no'puede ignorar nada, ni 
dudar de nada, ni aprender nada, ni 
perder ni adquirir perfeccidn alguna, 
porque todo esto participa del no sor. 
Ahora bien; Dios es el que es, el que es 
por esencia... Lo que es perfecto es fe- 
liZi porque cqnoce iu perfeccidn, pues¬ 


to que conocer-su peffeecidn-os a 
parte niuy esencial de la perfeccidh’ 
para que falte al Ser perfecto 
De este principio resulta, ademds, 
que Dios es linico. No hay mdsDIos que 
cl que posee la plenitud del ser por.la 
necesidad de la esencia divina. Ahora- 
bien; no es nccesario que haya dos, 6 
veinte, d cincuenta dioses. Loqueeshd* 
cesario es que existauno. “Todp,ld qtie 
no es lo perfecto, dice tambidn Bossuet, 
{ibid.), clegenera de la perfeccidn. Asi, 
el Seflor mi Dios, siendo lo perfectOj es 
s()lo,y no hay otro Dios que 41. (Deut.,- 
Ill, L'.l: I\', [’k), IR) Todo lo que no esel 
que es por esencia y por su naturaleza, 
no es y no serd eternamente, si el que- 
es sdlo no le da el ser. Si hubiese mds 
de un solo Dios, habria infinidad de 
ellos. Si hubiese una inlinidad de ellos, 
no habria ninguno. Porque cada Dios, 
no siendo sino lo que es, seria flnito, y 
no habria ninguno de ellos d quienes 
no faltase lo infinito; d habria que 
tender en ellos uno que todo. lo/cohtu^ 
viese, y que desde entonces serla solt^i,'"' 
De este principio resulta, en fin, qiie 
no consintiendo la naturaleza divina- 
mezcla alguna de cosasimperfectas,'es; 
precise excluir de ella todo lo que canu 
bia. Los seres finitos que forman nues'- 
tro mundOi los cuerpos y los; espfritUsv 
las sub.stancias y los accidentes, ias poy 
tencias 3 ' los actos, no forman,vpUjes:? 
parte de la naturaleza divina en ningun 
concepto. Dios es enteramente‘distintO' 
d independiente de ellos. Si producefel 
mundo, no es d lamanera que una pp-.', 
tencia produce sus actos, d quecuna 
substancia es afectada de accidentes; ' 
T ampoco IP hace pqra aument^ffiu 
grandeza. Le ba$ta ser infihiiia^^t^ 
perfecto; todo lo demds le es 
puede forniar parte alguna (ie’.s'u^gr^n.'- 
deza. Dios no es-mds gran^q>*f^iei 
mundo que sin dU‘Nuestro amjpn,^itno- 
nocimiento que de.fil teneiripa'^qii^^ 
tras alabanzas, nopuedenaumeiii^r^ 
nada su gloria y su fellcidadv^^pdo^Ib 
que es finito depende, pues, entj^i^i^eii' 
te de El, yEl es absolutaniente 
diente de todo lo que hay eniePmundP; ,! 
lo cual muestra con qud soberana-'llberf 
tad se ejerce su acciPn sin sus"; obrlri 
exteriores. 

Tambidn tratamos este punto-eii^ei 
articulo Creaqidn,- En 01 puede .versd 
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falsedad de todos fos sistemas pan- 
teistas;sea cualqtiiera laforaa coii que- 
sepresenten. 

“Seilalemos la liltima conclusi6n que 
^ despr^de de nuestro principio, y 
■«S que la esencia de Dios estd sepax'a- 
da .por un infranqueable abismo de la. 
esencia de las mis perfectas criaturas. 
Resulta de ello que nuestra razdn fini¬ 
te no puede penetrar el tbndo de la na- 
turaleza de Dios: es incomprensible. 
Xosotros le atribufmos todas las per- 
fecciones, cuyos conceptos nos sugie- 
ren'elespectdculo de la creacibn y el 
raciocinio; despojamos d estos concep¬ 
tos de todo lo que pueda inezclarse eii 
ellos de imperfecto, y los aplicamos d 
Idos, afirmando que se realizan en El 
pormodoeminente;sin embargo, la de- 
bilidad de nuestro entendimiento nos 
impide ver cdmo se harmonizan estas 
perfecciones. Concebimos como distin- 
tos atributos que se identifican, como 
multiple lo que es la misma unidad. 

2.® Lo que se o6/Wa.~Este principio: 
*^la causa primera posec necesariamen- 
tela plenituddelser„, 3 ^ las conclusiones 
que en 41 se encierran, son rechazadas 
por todos los que rechazan al Dios de 
la filosofia cristiana. 

£Por qu€? Por la unica razOn de que 
este principio conduce d admitir un 
Dios incomprensible, cuj’as perfeccio¬ 
nes y actos no pueden conciliarse ' ni 
explicarse; de donde se deduce que la 
nocidn que de dl tenemos no responde 
d la realidad, y que es precise colocar 
entre las cosas incognoscibles tanto los 
atributos de Dios como su existencia 
real. 

Este es.el motivo, como ya hemos di- 
cbo,antes, 'de que los positivistas decla- 
ren insoluble el problema dela existen¬ 
cia de Dios; tambidn lo es de que la ma¬ 
yor parte de losateosydelospanteistas 
rechacen' nuestra solucibn, d imaginen 

'’t EttUead^se que no puede vetse con claridad el modo 
Intimo c6ino se ooocilun en Dios alga nos atributos, comop 
\% gTn Is Ubenad y la iomutabilidad; pero contradicciba no 
hay,y en vano los adversarios se fatigarhn por probarla. Ni 
IsTlsta de ellos ni la nuestra tieoe atcance bastante para 
rerlo^ne bay tnUmamente en Dioa; nosotros confesamos 
coo vnSonaUe humildad que no vemos coo toda claridad 
slgnqae^realmeote bay en Dios, la Iwraonia, 6 mej or dicho 
la nnlda d simpUcisima de todos aus atributos y actos; pero 
1pamd<raaUctas alardean de tener mejor vista y de ver en 
IHoa.baata lo/^ne no hay, la contrad|cci6n» ^Para cu^do 
gnardas la liraeba? 

(NOTa DE LA VEESld^ ESPARoLA.) 


teon'as, de las es . 

Utilmente por desterrar 

3. Nuestrarespuesta. ero 

dente rechazar la exis de un 

infinitamente perfecto porque. seamos 
impotentes para >comprend6rJe? iEs 
■pmdente querer excluir de la 
leza divina el misterio, almismo tiempo 
que existe bste por todas partes en la!» 
criaturas finitas b imperfectas que n 
rodean? 

Escuchemos sbbre este punto las 
flexion es de Bossuet: “El impio pre'guii*; 
ta: ;por qu<5 existe Dios? Yo le respon- 
do: {Por qub no habla de existir? 
por causa de que Eles perfecto ylaper* 
feccibn es un obstdculo al Error in* 

sensato; por el cont ario, la feccibn 
eslarazbn deser. ^Porqub loimperfecto 
habria de ser,y lo perfecto no habrla de 
ser? Es decir, ;por qub lo que mds parti- 
cipa de la nada existiria, y loque nada 
tiene de ella no existiria? ^Qub es lo quo 
se llama perfecto? Un ser al que nada, 
falta. £A que se llama imperfecto? A UU 
ser al que falta algo. ^Por qub el ser d 
quien nada falta no habria de exis 
con preferencia al ser d quien falta 
go? iDe dbnde precede que alguna' 
saes, yque no se pueda hacer que'la 
nada sea, sino es porque el servalc; 
inds que la nada, y que la nada no pue¬ 
de prevalecer sobre el ser, ni impedi^ 
al ser de ser? Pero por la misma razbh 
lo imperfecto no puede valer mds qne iq 
perfecto, ni ser con preferencia d bl, ni 
impedirle el ser? iQuibnpuede,pues, 
pedir que Dios sea, y por qiU la ne 
cidu de Dios que el impio quiere i 
nar en su insensato coras6n (Ps. 

13); por qub, digo, estanada.de 
habria de triunfar sobre el ser de 
Que Dios no sea £es preferible d;. 
sea? lOh Dios! jEs espdntable taut^ 
guedad! El impio se pierde en la 
de Dios que bl quiere preferir al 
Dios, y bl mismo, este impio,-nor 
sa en preguntarse d si propio pot 
bl existe. „ 

Es verdad, por lo demds, segbn 
tb Santo Tomds de Aquino (I 
a. 2, ad 2 et 3), que no. 
d conocer d .Dio$ . v o; 
medio'de sus obras'' -da 
que nos formainoS de: 
nucesariamente inij 
nienos cierto, segdii 
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<1 p., q.‘ 12,'a. 12), que estos seres par, porqu? al niismo tiempo que juz- 
tos que £l ha produddo hos mauifies*' gamos que es precisa: una causa a los 
tan,nos<51oque existe,sinotambi6nque' seres contingentes f concebimos'esta 
les es superior, que posee todas las per* causa como superior A ellos eii pei ' 
fecciOnes que ha puesto en ellos, y que feccidn. Pero como todos lbs seres tini< 


las posee de un modo que excluye toda tos y sus diversas cualidades son ottos 
mezcia de imperfcccibn. Conocemos, tantos caminos abiertos. ahte nosotrb^ 


pues, a Dios por caracteres que le son 
propios, aunqiie no penetremos en el 
fondo de su esencia; estamos ciertos de 
que sus atributos no se contradicen por 
'mis que no veamos cbmo se harmoni- 
ran. Nuestros adversaries tieneu razbn 
en decir que la nocibn de Dios estd 
Dpoa de misterios; pero sin razbn pre- 
tenden que no responde aqublla en nio- 
do alguno i la realidad y que encierra 
contradicciones. 

IV,—la edacacion y niiestraK creencia.s poniti- 
vofi QOS ayadan a conorcr a Dion oaturulmentc, 


para llegar hasta Dios; como es,posibler 
que se acerquen, mds. b men.os..en4^u$ 
pensamientos i este Ser incomprensis> 
ble, siguese de aqui que todos los hbifff 
bres pueden conocerle, pero que todb^ 
no pueden conocerle de igual maneraO 
La educacibn sobre todo,: la ense'flan^' 
za, la lengua , y en general los concepV 
tos que se vierten pn el medio moral eh 
que vivimos, son los que nos sugieren- 
nuestros pensamientos y nuestros jui- 
cios. Incapaces, en efecto, de desarro^’ 
llarnos completamente por nuestros so* 
los recursos, fijamos nuestra atencibn 


Hemos considerado los medios natu- 
rales que tiene el hombre para llegar i 
Dios, haciendo abstraccibn de los nusi- 
Uos que nos han sido dados por nuestra 
educacibn, por las creencias de aque- 
llos en medio de los cuales vivimos, y 
por las revelaciones sobrenaturales y 
positivas en las cuales Dios se ha ma- 
nifestado frecuentemente al gbnero hu¬ 
mane desde el origen del niundo. Todos 
estos auxilios, sin cambiar la naturale- 
za y valor de las pruebas de la exisien. 
cia de Dios, colocan, sin embargo, al 
hombre en estado de aprender mejor 
estas pruebas y de perfeccionar el co- 
nocimi'ento natural que tiene de Dios. 

Llamamos conocimiento natural de 
Dios, no i la fe por la cual admitimos 
que Dios existe porque El lo ha revela- 
do, sino i este conocimiento de razbn 
que la fe sobrenatural supone, que es 
la condicibn previa en el orden Ibgico 
de todo acto de lafe sobrenatural. Esta 
es la ciencia del orden humano, cuya 
posibilidad negaban los fideistas, y 
acerca de la cual el Concilio Vaticano 
ha definido que puede ser adquirida por 
las luces naturales por medio de las 
criaturas. 

^ Dos elementos constituyen este co¬ 
nocimiento: la concepcibn de un ser su¬ 
perior A los seres que caen bajo nuestra 
experiencia, y la afirmacibn cierta de 
la existencia de este Ser superior. Es- 
tqs dos elementos se desarrollan A la 


sobre lo que se nos propone; vaciamos,^ 
si asi puede decirse, nuestros 'propios* 
conceptos en losmoldesque senos pre*- 
sen tan ya formados en las convicclO*" 
nes, creencias y modos de.hablar del. 
medio social en que se desenvuelve 
nuestra inteligencia; aceptamos confia- 
damente y sin examen la mayor parte 
de los puntos de vista y de las afirma- 
clones que de este modo nos son suge- 
ridas, porque tcbmo examinarlas todas? 
Trabajo es bste que la inteligencia mds 
poderosa scrla incapaz de llevar A cabo 
en una vida tan rdpida como la nuestra'.* 
Admitimos otras porque vemosser ver 
dadcras; esto sucedesobre todo respect- 
to de los puntos que, como la existencia 
dc Dios, sin ser evidentes por. si mis* 
mos, son, no obstante, de muy fdcil de- 
mostracibn. En qstits materias los jui-’ 
cios de los que nos rodeani no' sbjlb'it 
arrastran nuestra adhesibn cohse- 
cuencia de la confianza que nps/Jnspi*' 
ran, sino que llevan tambibn nuestra; 
atencibn dla&razones que-los susten*, 
tan, llevdndonosde'estemodo d versu 
precisibn por nuestros propios raciodi^ * 
nios. " , " ' 

Acabamos de deck que es fdcil el 
nocimiento de Dios;-mds exacto 'es no* ' 
tar que aqubl puede ser mds b.mehbd 
perfecto, y por consigqiehte^ que' serd 
mds b menos fdcil de demosfrarse lh’\ 
que en 61 se sugiera. En efecto, estd/T 
formado de numerosos elbihentos que-i 
se completah, > 
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En SQ gcado inferior, que consiste en 
a^nutir^^na poder superior d las fuerzas 
nat^ales^ cuya manifestacidn vemos, 
aqqid conocimiento es tan sencillo que 
todo hombre parece poder adquirirlo 
£lciliaente con suspropios r^ursos. La 
existencia de Dios, sin ser un principio 
evid^te por si mismo, es, en efecto, 
nnaconclusidn que se apoya inmediata- 
n^(e sobre el principio de causalidad 
qttelae nianifiesta siempre d nosotros 
d<Ja:Vista de los seres contingentes. 
l^mnbidn esta^conocimiento natural ha 
^bidoballarse en la gran masa de los 
bombtes; tanto que todas las religiones, 
aun las que mds ban corrompido la no- 
cidndelaDivinidad.sugerlan d sus sec- 
tarios la existencia de seres superiores. 

£1 concepto de Dios que la religidn 


razdn puede, de una parte’por 
ces naturales y por medio de las^cbs^'‘^i'^^ 
creadas, conocer cort' certeza aVjb|^S^< 
dnico, nuestro Creqdor y.'duefibj'^ 
cipio y fin de toda§ las cpsasj y pq^r qt';m 
parte, d larevelacidn divipa es4 ^^® 
todos lbs hombres deben’el'podet cjb^- 
cer prontamente, <on entera C'ertej^!^ 
sin mezcla de error, aquellas cbdas^i^^ 
vinas que no son'en sl'misinas iriacq^i- M 
bles d la raz6n humana. 


§ HI.— Pruebas’pe i-A 


DE Dios 

Las pruebas de la existencia de Dios e^ 




son muy numerosas; han>sido clasifi- 


crtetianapropone dnuestra fe, es, por el cadas de diversas maneras^y-recibidb 
OMitrario, muy elevado. Sin embargo, diferentes nombres. Unas son mds sen- 
si-apartamos d un ladolo que se refiere cillas, y por consiguiente, popula- 
d la Trinidad y d los raisterios que d res y mds sorprendentes para las ma- 
ella respectan, este concepto no encie- sas; otras soii mds complejas y agradah 
rra.sino elementos cuya verdad puede uids d los filOsbfos; pero todas’son sbli- 
dcmostrar la razOn, como as! lo ha de- das desde el instante en queae apbyan 
fitiidq el Concilio Vaticano. en la necesidad de una causa para ex- 

5 ,La qreencia cristiana acerca de Dios pHcar los seres contingentes; todas las 


llamando nuestra atencidn sobre las qne tienen esta solidez encierran uh 


coimlnsiones d que ciertamente puede 
Ue^arse, sugiere, por consiguiente, d 
la razdn los caminos que hay que seguir 
parahacer$u demostracidn. De ello re- 
sulta que, por efecto de esta creencia, 
los cristianos se hardn natural mente es- 


principio del cual se pueden deducir 
todos los atributos de Dios, toda ye*z 
que la nociOn de causa primera bten 
comprendida contiene todas las' pec-' 
fecciones divinas, comoya hemo's de¬ 
ni ostrado. 


ta demostraciOn. Unos, demds podero- Unicaniente tomando estas pruebas 
sotalentoy deinstruccidn mds comple- en si mismas, independientemente de 
ta, extenderdn esta demostraciOn tanto los desenvolvimientos que admiten, no 
cqmo lo hace la filosofla cristiana por nos hacen penetrar con igual prbfuridi- 
las jplumas de San Agustin y Santo To- dad el conocimiento de los atributos de. 

mds.de Aquino; rouchos, menos feliz- Dios. > ' 

mente dotados, creerdn lo que la Igle- Estudiaremos desde luego las prue* 
sia enseOa, pero no verdn las pruebas bas intrinsecas que establecen direcita- 
sino dealguna parte de lo que creen; mente la existencia de Dios. Todas 
tOd<^ tendrdn, gracias isu fe, un cono- como hemos dicho, parten de la cpn- 
cinuento natural de Dios muy superior sideracion de los seres contingentes'. 
al'que se tiene de €l en el paganismo. SegUn estos seres contingentes son 
Le concebirdn, en efecto, como un ser mds 6 menos perfectos, llevan d coiib- 
unicoyyivo, creador de todas las co- cer mds 6 menos conipletamente los 
sa^ autorde la ley moral, venpdor del atributos de Dios, aun sin recurrir ai 
cftoen y remunerador de la virtud; sin principio de que la causa primera tiene 
epcrar enlas discusiones abstractas de necesariamente la plenitud de la per- ' 
Iqs fildsofos, su razdn les proveerd de feccidn. 

pcue^as ciertas de que Dios existe y de Ahora bien; los seres continge:htes , ^ 
que no e? otro que el que la fe les mues- que sirven de base d e%ta dembstracidn '^ 
tra y en el cual dsta les hace creer. pueden ordenarse fen tres' clases, quef0 
De este modo se concilian los textos dan lugar d tres argnmentos diferen-’i'^"' 
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tes. La priraera contiene los sereS con- 
tingentes, considerados simplemente 
como cotitingettieSj sin contar con su 
perfeccion particular. Su existeiicia 
contingente supone y demuestra la 
existencia de una causa primera. La 
segunda contiene los seres contingen- 
tes en que aparece un ovden que no 
puede explicarse sino por unn causa 
primeA inteligente 5 "sabia, cuya exis¬ 
tencia prueban. La tercera comprende 
los seres contingentes, inteligentes y 
libres, cuya existencia y cuyos actos 
suponen y deniuestran la existencia de 
una causa primera ipteligente y moral 
que posee todas las perfecciones, sin 
lascuales nuestros diversos pensamien- 
tos serian inexplicables. 

Despues de estaspruebas intrinsecas 
aduciremos laprueba extrinseca saca- 
da del consentlmiento de todos los pue¬ 
blos en conlirmacion de nuestra de- 
inostracidn; esta prueba, que es acaso 
la rods persuasiva, es la que menos nos 
manifiesta por si roisroa cudles son los 
atributos de Dios. 

, Como hemos discutido, al hablar de 
nuestros medios de conocer d Dios, los 
principios generales sobre que se ba- 
san estas diversaspruebas, no nos que- 
da aqui rods que establecer los hechos 
y refutar las objeciones particulares 
que pueden hacerse respecto dc cada 
prueba. 

I.—IVatlws rte la existencia tie los scccs roii- 

tlngentes ilnincen la existencia ilc iiiiaciiiisa pri¬ 
mers» 

De las cinco pruebas que Santo To- 
mds de Aquino da de la existencia de 
Dios en su Sttma Teoldgica, las tres 
primeras pertenecen d esta clase. \ii- 
mos d exponerlas sin ocuparnos mas 
que en los seres corporales, pues de los 
espiritus hablaremos despu6s. Xo.s con- 
tentaremos con revestir el pensamien- 
to del Santo doctor con forma mas ac- 
c^ible a gran mimero de lectores. 

La primera prueba se saca dc las 
cualidades accidentales y del movi- 
.miento'de los cuerpos; la segunda del 
cuerpo mismo; la tercera de la contin- 
gencia de los cuerpos y de sus acci- 
dentes. 

1.® Prueba por el uiovimiento .—La 
primera es la'mds clara y la mils con- 


vincente en sentir de Santo Tomds; 
Prueba la existencia de un Primer mo-; 
tor, 6 de una Fu'ersa pximttSi, activa d 
inmutable por los movimientos y las 
traiisformuciones de las cuaridadesjfl-: 
sicas de los cuerpos. 

Estamos ciertos por eb testimoniq de 
nuestros sentidos de que hay cuerpos 
que estiln en movimiento, y que de elios 
hay algunos cuyas cualidad^ fisica^t 
como su temperatura, se nfodifican. 
Ahora bien; estos movimientos.yes^ip^ 
cambios de temperatura 6 de cualida- 
des fisicas no pueden ser prbducidbs 
sino por una fuerjja, y por .un4 fuerza 
situada en otro ser distinto del cuer¬ 
po que es movido 6 cuya temperatura 
cambia; esto es evidente en cuanto 4 la 
materia bruta, puesto que obedece.^^a 
ley de inercia y que es incapaz.pbf >i 
misma, no sdlo de ponerse. en'nioyi- 
miento, sino tambi€n de cambiarj de 
temperatura. ' 

Sirvanos de ejemplo una estatua de 
bronce. Son las ocho de la.mafiaaa,. y 
el termOmetro sefiala quince girados; 
esta es la temperatura de lai estatua y 
del arobiente;"esta estatua permane 5 .e- 
rd inmdvil en tanto que una fuer^a 
suficiente no llegue a mudarla de sitip, 
y conservaria- su temperatura. si con- 
su fuerza caldrica los rayos del sol, 
que cada vez son mils calientes, no la. 
clevasen poco i\ poco. 

Esto es tambien verdad respecto 4 
los cuerpos vivos. Sin duda poseen ep 
si mismos un principio de movimiento 
y de calor; ipero quesignifica esta a/ir 
macidn? iQuierc decir que esteprlnci' 
pio produce movimiento y calor sin 
ningun auxilio de otra fuei-za? ' ‘ 

Seguramente no; y en suma„los se¬ 
res vivientes nada tienen de moyi- 
miento ni calor, sino merced 4.-lo que 
de uno y otro les comunicah .cuerpos 
extrartos. que ellos se asirailan, 6 4 la 
iiccion de los cuales est4n sujetos. De 
lo quo resulta que todo movimi^to'y 
toda modificacidn de' las cualidades 
iisic.'is de un cuerpo .son produci(|os 
por una fuerza colocada fuera de este 
cuerpo. ‘ 

Los que admiten con la mayor’ parte 
de los fisicos modernos que todas las 
cualidades fisicas, comp el calory laiu^i 
son la resultante de los mov'imieni:qs 
moleculares, y que el rhovimiehto local 
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prodace calor y luz como la luz y el ca- 
lor producen movimiento, podrAn de- 
cir de todas estas transformaciones de 
lasfuerzas (Tsicas, sirviendose de los 
raismos t€rininos de los escolilsticos, 
que todo movimiento que estil en unser 
es producido por la fuerza que estaba 
eaotro ser; omne quod movetur ah alio 
movetur. En efecto, ningdn ser pflede 
darse lo que no tiene, y un cuerpo iner- 
tej si lo supon^is inmdvil y frfo, no pue- 
de ponerse por si mismo en movimien¬ 
to,*1ii elevar su temperatura, 

^lo una fuerza motriz 6 una fuerza 
caldrica ajena son capaces de produ- 
cir estos efectos. 

Peropuede acontecer que esta fuer¬ 
za motriz y esta fuerza caldrica ha 3 'an 
j 4 su vez recibido el movimiento 6 la 
temperatura que comunican: asi, labo- 
la de billar que pone <1 otra en movi- 
miento ha recibido el impulse que tras- 
ihite; el agua hirviendo, • en la cual se 
cuecen huevos, ha recibido de la hor- 
nilla el calor que les comunica. Segu- 
ramen'te; pero remontdndose a la serie 
de seres que se han comunicado unos 
il ofiros-este movimiento 6 este caloi*, 
hay que llegar d un primer ser que los 
ha comunicado sin haberlos recibido 
de Uadie. En efecto, no habria ni mo¬ 
vimiento ni calor si una causa primera 
ho los hubiese producido. 

Segdnlosdescubrimientos modernos, 
elimverso, antes de llegar d su estado 
atonal, ha debido pasar por divcrsas 
etapas; en el prigen debiO de ser una roa- 
sa incandescente toda en movimiento. 
Todo el movimiento, todo el calor y to¬ 
das las iuerzas flsicas de los cuerpos 
que nos rodean, les provendrian, des¬ 
pots de haber pasado por mil transfor¬ 
maciones, del calor y del movimiento 
de esta primitiva masa incandescente. 
tPero de ddnde fueron estos movimien¬ 
to y.calor d la masa primitiva que for- 
maba'el mundo? Xo de la materia, por- 
que dsta es esencialmente inerte, inca- 
paz por si misma de ponerse en movi- 
mientp; y si se quiere decir que de la 
materia, hay que reconocer que ha re¬ 
cibido el poder de moverse y de calen- 
tarse, porque ella no lo tiene por si mis¬ 
ma; por consiguiente, buy necesidad de 
buscar por enciina de ella otro origen 
de movimiento. Imposible es que este 
orig^ fuera un ser contingente supe¬ 


rior d la materia, cqmo supusieron ah 
gunos antiguos; porque siendo este ser 
contingente y no poseyendo esta fuer¬ 
za motriz por si mismo, hubiera tenido 
que recibirla d su vez de un ser que la 
poseyese por natupaleza. La causa pti? 
mera productora del calor,'del moyi’ 
miento y de todas lasfuerzas fisicaside 
los seres es , pues, DioSy quien- con jus- 
ticia es llamado ei primer motor del 
universe. 

2. Prueba por la existencia de'las 
substancias corpdreas. La seguhda 
prueba de .Santo Tomds estd tornada 
de la existencia de los seres contingeu- 
tes, considerados,no ya en sus cualida- 
des accidentales, sino en susubstancia 
Los cuerpos son producidos unos por 
otros: los inanimados por combitiaCio- 
lies y descomposiciones quimicas, los 
vivos por generacidn, 

“Cuando considero elmundd 
diceelP. Monsabr6 (cuarta 
de 1S73), veo en 61 series de ■ ; - ; 
efectos, es decir, unos seres 
do de otros seres en diferentes lineas, 
que, no pudiendo prolohgatse 
mente hasta lo indefinidp, de 
toda necesidad converger hacia 
causa comiin, sin la cual’ nada i w. 
Que esta causa se haya hecho ella 
nia es imposible, porque -hacerSe supo- 
ne precederse; toda causa ttene'-sobre 
su efecto, si no una prioridad de tiem- 
po, por lo menos prioridad de natura- 
lez.a. La causa primera es rigorosa 
te primera, es decir, que tiene en si 
misma su raz6n de serr„ Esta causa es 
el ser necesario, es Dios. 

Aun cuando la vida hubiese salido de 
la materia, y las especies vivientes se 
hubiesen producido unas d btras, coino 
quieten los partidarios del evoluci'ohis- 
mo, habria que admitir que Ta materia 
no se ha producido d si misma y qiie 
reconocer en Dios la causa primera de 
todos los seres; pero si la materia bru- 
ta no ha podido producir la vida, como 
lo ha demostrado M. Pasteur; si las e's- 
pecies vivientes no se han engendrado 
mutuamente, menester es que Dios ha- 
\'a producido por si mismo los seres vi¬ 
vientes, como produjo la materia y el 
movitnienio. 

3. " Prueba por la contingencia de 
los cuerpos.—ha tercerarazbn dc San¬ 
to Tomds sc ha sacado de la existen- 
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cia de los seres coatingentes conside velocidad de la bola roja, al mismo 


rados en su contingencia. 

iCudotas cosas nos rodean cuya exis- 
tencia es contingente, es decir, que pu- 
diera ser <5 no ser!,De ello tenemos la 
prueba en los cambios que se produceu 
sin cesaren los accidentes de los seres 
y en las substancias. Todo cambia en el 
mundo material por la transmisidn del 
movimiento y del calor de un cuerpo A 
otro; por las transformaciones qulmi- 
cas que se operan en el seno de la na- 
turaleza, y que destruyen ciertas subs¬ 
tancias para reemplazaiias con otras; 
por lageneracidn de los seres vivientes 
que nacen para suceder en la escena 
del universe A los que la muerte hiere 
cada dia. Ahorabien; es imposible que 
estas existencias contingentes se pro- 
duzcan y mantengan, A no ser por la 
influencia de una causa necesaria dis- 
tinta de lo contingente; porque lo que 
^es contingente puede existir 6 no exis- 
tir, y es precise que sea llevado A la 
existencia por alguna causa que no es 
contingente y que le haga existir. 

. 1.® Objccidn sacada de la necesidad 
dc las leyes del mwwrfo.—Pero, se nos 
objeta, las leyes de la naturaleza son 
esta causa. Estas leyes son necesarias; 
de donde se sigue.que todos los I'enO- 
menbs sonnecesariosy que, si se admi- 
te un Dios, hay que aceptar que estc 
Dios es la naturaleza. Estudiemos las 
divcrsas partes de esta objecidn, por¬ 
que es importante y sirve de base a las 
teorlas de casi todos nuestros adver- 
sarios. Dicen, pues, que la naturaleza 
estd sometida A leyes necesarias. 

La primera ley necesaria es que la 
cautidad de fuerzas fisicas capaces de 
transformarse en movimiento, en ca¬ 
lor 6 en otros fendmenos, constituyen- 
do los accidentes de la materia, sea 
siempre la misma en el universe. Esta 
ley se demuestra por la e.xperiencia. 
Un litre de agua A veinte grades de 
temperatura no puede elevar A la suya 
un kilo de hierro que est6 A diez gra¬ 
des sino perdiendo una cantidad dc 
calor igual A la que la barra de hierro 
reciba. Si una bola de billar blanca pa- 
rada recibe de lleno el impulse de otra 
bola de lo mismo, roja, de igual masa, 
que va en direccidn dada con veloci¬ 
dad determinada, la bola blanca se pon¬ 
ded en marcha en la direccidn y con la 


tiempo que Asta quedard sin'movimien- 
to; prueba de que la cantidad de moviV 
miento coinunicado A la bola blanca se 
ha recibido por complete de la bola 
roja. Cientlficamente se ha determina 
do cuAl es el equivalente mecdnico"del 
calor, es decir, cuAl es la cahtidaddA 
movimiento que puede producir 
cantidad dada de calor 6 ser producido 
por ella; ahora bien, los c.xperimerit‘6k 
muestran tambiAn aqui que ladantidad 
de calor producida por la destrucciAH 
del movimiento es equivalente A la can¬ 
tidad del movimiento destruldoVy que 
la cantidad de ihovimiento producido 
por la transformacibn del calor es equi¬ 
valente A la cantidad de calor transfor- 
mado. Ha lugav A pensar que la misma 
ley se apUcaAtodoslosdemds'fenbm.e- 
nos fisicos. Por lo demds, lo' que hay 
de verdad en los fenbmenos fisicos pro- 
ducido.s A nuestro alrededor,'igualmen- 
te lo hay en los fenbmenos mAs consi¬ 
derables que constituyen las relaci^n'bs 
de los cuerpos celestes y que h'a^ traf^ 
do la lormacibn de nuestro uriivetso. 
Es, pues, por una ley necesarlf::pq^1b 
que la cantidad de movimiento,''de'c^ 
lor y de fuerzas ffsicas disponibles'fiSr- 
manece siempre la misma en. el univ*er- 
so. He aquf una primera necesida'd'^c 
determina la produccibn db lo^ Wnb* 
me nos contingentes. 

Segunda ley necesaria eS que.m <iSm- 
tidad de materia permanezca*; ^Aiii^ t‘e 
tambiAn la misma en el mnndqr1^| ^ f * 
Esta es la ley sobre que 'des<^^7a 
quimica moderna. Gon ayuda'dA‘^1^^- 
lahza, Lavoisier hai d'embstradp*qlif’^l 
peso de un cuerpo comgu^tdies^l^iS- 
mo que el de los elementos q,\]u^s^"^cpin- 
binan para formarlo. TambiAn 'es'c'lei^ld 
que el peso de los cuerpos vivoS'CS ij^al 
al de todos los el'ementos diVefsos'iqh'S 
se hay an asimilado por la hutricibn^b 
de otro modo. He aqui, pues', una se- 
gunda necesidad que determirta la'pFo- 
duccibn de losfenbmenos contingente'si 
Por fin, estos fenbmenos estdn to'da- 
via determinados por otras leyes* que 
aAn no han podldo ser resumidas 'eii 
fbrmulas tan sencillas, pero que nore- 
visten menos el mismo cardcter *de ne¬ 
cesidad. Estas leyes estdn establAcidas 
por las clencias flsIcas, qufniicas'y'na- 
iurHle.s. En virtud de estas leyes es pidr 
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lo que hada estd abandoaado al azar 6 
i uaa libre determinacidn en el mundo 
de losseres que carecen de razdn; aqu^- 
lias se ejecutan con tan absoluta exac- 
titud que se las ha podido expresar por 
formulas algebraicas 6 geomdtricas, y 
que los fendmenos fisicos realizan con 
la prec^idn mds rigorosa los resulta- 
dos de los cdlculos hechos en el gabi- 
nete de los sabios. Leven ier ha podido 
por sus solos calculos descubrir un pla- 
neta que los anteojos astrondmicos no 
ban revelado sino despuds de hcchas 
las indicaciones de aqudl. 

Los seres contingentes son, pues, 11a- 
mados y conservados en la existencia 
por la necesidad que les imponen las 
leyes. de la naturaleza. 

Nuestros adversaries afiaden que de 
ello r^ulta que los fendmenos del mun¬ 
do up son contingentes, sino necesa- 
rios,.y*que asf en el mundo mismo es 
dbnde hay que buscar la causa necesa* 
iia, a la cual damos la denominacidn 
de Dios. 

Tainbldn M. Taine quiere (Uldialis- 
anglais, itude sur Carlyle) que se 
mire el mundo '‘como una escala de 
formas y como serie de estados que 
tengan en sf mismos la razdn de su su- 
cesidn 3 ’ de su ser, y encierren en su 
naturaileza la necesidad de su caduci- 
dad y limitacidn, componiendo por su 
conjunto un todo indivisible que bas- 
.tdndose a si mismo, agotando todos los 
posibles y religando todas las cosas, 
desde et tiefnpo y el espacio hasta la 
vida y el'pensamiento, semejan por su 
harmonia y magnificencia algdn Dios 
todo poderoso d inmortal.„ '■ 

_£sta es la objecidn; vtose nuestra 
respuesta. 

2.® Respuesta.—Jjas fendmenos del 
mundo no se producen, ni por efecto de 
una .casualidad caprichosa, ni con li- 
bertadj por lo menos en los seres des- 
provistos de razdn, sino que estos fend- 
mends se renuevan de un modo cons- 
tante ,en Us mismas circunstancias. 

Las leyes de la naturaleza existen, 
pues, como la ciencia lo demuestra; 
-convenimos'en ello, y jamis ha de ne- 
gmrlo apologista alguno cristiano. 

Estos fendmenos se producen con 
jesta. regularidad d causa de la const!- 
tucidn misma de los seres en que se 
producen'. Tambidn lo admitunos, por- 


que fuera de la accidn de Dios, causa 
primera, reconocemos la accidn de la's 
criatm as, que son causas segundas; ne 
garlo seria abrir sendas al pantelsmo, 
porque equivaldrla d decir que no hay 
en el mundo otra accidn que la del Ser 
infinite. 

Dadas las leyes que derivan la 
constitucidn de los diversos el entos 
del mundo, se puede calcular el curso 
de los diversos fendmenos que en dl se 
suceden. Esta es la consecuencia de la 


regularidad de las leyes; esto es un re- 
sultado del principio de causalidad en 
virtud del cual no hay efecto sin ca 
Siendo, pues, conocidas todas las cau¬ 
sas que intervienen en la produccidn ' • 

de un fendmeno, se puede calcular cudl ,[(< 
sea dste; con todo, hay que notar que 
no se sigue que, conocido el estado’del 
mundo antes de la aparicidn de los se^ 0?| 
res vivientes, se podria deducir de ello 
por cAlculo el estado del mundo 


tual.' 




En efecto; serfa conlrario ilas leyes^^^ 
conocidas de la naturaleza el que- 'm 
materia bruta hubiera producido seres 
vivientes, y A mayor ^bundamiento se- 
res inteligentes. La evolucidn del uni-^^j 
verso, sin dejar de estarsometidadld-J'’-'^^ 
yes constantes, no se explica; pues, en, ^ 
sus fuses mils importantes por sdlo el,'?^* 
juego de estas leyes. . 

La regularidad, en'fin, de un fendme -/jj^^'; 
no y la posibilidad de calcular- su cur-;^^ 
so no suponen en modo alguno que es-^\^ 
te fendmeno sea de absoluta necesidad.J^ 
Los positivistas y los pantelstas caen, 
aqui en una confusidn que ellos mismqs 
reconocerian sin duda si todo su-siste^ 
ma no descansase 'sobre*'^esta''mi4ma' 
confusidn, y si no negasen todaliberjai 
y toda contingencia. Se puede,efectlv:4i«i 
mente, format cdlculos sobr^ datps-hi:- 
potdticos tan bien como, sobre datq$| 
reales; en otros tdrminos: hay proble-'iS| 
mas cuyos datos son'enterament;e con-^^' 


tingentes y cuyas solucipnes' son;’ sin',^ 
embargo, absolutamente rigurosas;.|i;g^^^ 


Un ejemplo lo dard & ehtender niejor;;^^ 


sea el problema siguiente: yo he com- 
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prado ciento veinte naranjas;‘.la^ divido, 
en dos lotes, y pongo un>tercio de 
en el primero: ccudntas habrd en erse;' 
gundo? La solucidn necesaria de este'rv;!| 
problema es que habrd iien el segundq *'t'\^ 
lote ochenta naranjas; los dos tercios. '4 
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de ciento veinte t^cen efectivamente 
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ochenta, y esto es asf con imprescindi- 
ble necesidad, 

iSe sigue de ahf que los dates del pro- 
blema son necesarios? De ninguna ma- 
nera; porque, en efecto, al establecer- 
los no he hecho otra cosa que una mera 
hipdtesis, pues jamds yo he comprado 
ciento veinte naranjas. Si me diese por 
comprarlas 5’ distribuiidas en dos lotes, 
conteniendo uno un lercio do ollas y ol 
otro los dos lercios, los datos sen'an rea¬ 
les, mas no por esto sen'an necesarios; 
porque, ademds de que yo hubieiM po- 
dido no comprar nai'anjas, hubiera po- 
didocomprar menos binds, y despubs 
hubiera podido dejarlas en un lote 6 
bien repartirlus de oiro modo. Todo.s 
los datos del problema son, pues, coii- 
tiogentes, es decir, que pueden ser b no 
scr, y sin embargo, la conclusibn os nc- 
.cesaria: es decir, que establecidos los 
dates se hallau sometidos necesnrin' 
mente d las leyes de la Aritmdtica. 

Lo mismo pasa con las lej'es del inun- 
do: dada la constitucibn de bstc, aque- 
llas se hacen necesarias. Pero la cons- 
titucibn del mundo y la existencia de los 
seres que lo forman no son menos con- 
tingentes; porque asf como el mimero 
de mis naranjas y el mimero de mis lo¬ 
tes de naranjas podian ser dit'erentes, 
asi la cantidad de materia, la cantidad 
de movimiento y la cantidad de espe- 
cies vivientes que estdn en el mundo 
habieran podido ser muy distintas; }’• si 
una b otra de estas cantidades hubiese 
cambiado, los fenbmenos se hubieran 
producido de un modo diferente. 

Dada la constitucibn del mundo, es, 
pues, necesario que esta constitucibn 
sea como es, y por consiguiente, que las 
leyes de la naturaleza se ejecuten; pero 
siendo contingente esta constitucibn, 
las leyes que rigen el mundo no tienen 
mils que una necesidad hipotbtica; no 
son necesarias sino en la hipbtesis de 
que el mundo ha recibido la existencia, 
y que la ha recibido en las condiciones 
de que somos testigos. 

Siu razbn, pues, niega M. Taine la 
c'ontingencia del' mundo d causa de 
la necesidad^ de las leyes de la natu- 
riileza, y con'la misma sinrazbn quiere 
ppner en la necesidad de estas leyes la 
^azdn bltima del universe y su causa 
f»rimera. 


En efecto, puedfehconsiderar^estas 
leyes, b bien eih sus fbrmulas' ab'stractas 
y ihatemd'ticas, 6 bien etllos feribmenbs 
reales que las ejecutan qn el uriiverso. 

Si se las cbnsidera como fbrmulas- 
abstractas, sonpurosconceptosdenues- 
tro espfritu y no pueden dar la existeh- 
cia d los fenbmenos que pasanfuera de 
nosotros; si se las considera eri los fe* 
nbmenos, estas leyes no se imponen 
mds que. hipotbticamente, es decir, que 
os precise buscar fuera dc ellas la ra¬ 
zbn de su necesidad. 

Pero, dice .Santo Tomds, en la prue- 
ba que de.senvolvemos, un ser hecesa- 
rio que no liene en sf mismo la razbn'de 
su necesidad supone la existencia de 
otro scr necesario. Por otra parte, nose 
puede admitir xma serie indefinida de 
seres subordinados que no tienen en sf 
mismos la razbn de su necesidad, como 
tampoco puede admitirse una serie in¬ 
definida de causas eficientes suhordi- 
nudas unas A otras. Hay, por tanto, qi(e 
reconocer la existencia de un ser qtfe 
tenga en sf mismo la razbn de, su nece¬ 
sidad, y que sea la razbn de todas las le¬ 
yes y de todas las existencias hipotbfi- 
camente necesarias; este ser,es Dios. 

Las leyes ffsicas del mundo rib son,, 
por consiguiente, sino la expresibn’de 
la voluntad del Ser Supremo, que’ ha 
dado la existencia al universe porque 
la ha querido y como la ha querido. ' 
Solamente que, una vez dada esta Vo- 
luntad, es menester que lo que ella ha 
querido exista con todas sus consecuen- 
cias; de ahf precede la necesidad de las 
leyes del niundo. (Vbanse lo^ artfculos- 
Creacidn y Providencia.) ' 
Conclufmos; pues, que to do lo que 
existe en el mundo es contingente ejn 
cierto modo; ahora bien, esta-contin- 
gencia prueba que existe sobre jel muri- 
do un Ser necesario. 

IK-^Pniebas que del plan que se iiiaolAesta en el 
uiiivoi*8o deducen la existencia do una* 
morn Intelij^eiite. ♦ 

A este argumentb se ha llaWj^’db^a^- 
gumento de las causds 
hemos visto.que $edaernbmt>t‘ed^^;ajit 
sa final al obje’to’ cuya realjt^ri^iji^^-^e^ 
intenta. Es muy popular; 
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“Todq lo que muestra orden, proper- luego el juego nat^iral^dj^J^S 


^clones'bien tomadas y iqedios adecua- 
‘ dos para conseguir determinados elec- 
tos, muestra tambidn un fia expreso, y 
por consiguiente, un propdsito forma- 
do, unainteligencia regulada y un or¬ 
den perfecto. 

^^Esto es lo que se nota en toda la na- 
,tnraleza: vemos tanta exactitud en sus 
movimientos y tanta conveniencia ou¬ 
tre sus partes, que no podemos negar 
que en ella hay arte; porque si este es 
necesariopara percibir estaharmonia y 
precisibn, con mayor razbn para esta- 
blecerlas... ^'emos tambien que los tilb- 
sofos que mejor ban observado la natu- 
raleza nos ban dado como milxima que 
nada hace en vano, y que va sieinpre A 
sus fines por los medios mas cortos j* 
liciles; tanto arte hay en la naturaleza. 
que el arte inismo no consiste sino en 
entenderla bien y en imitarla. V cuan- 
lo mds se penetra en sus secretos, m.ls 
llena se la halla de ocultas proper clo¬ 
nes, que hacen que todo vaya por or¬ 
den y son la seilal cierta de una obra 
i>ien entendida y de un artificio pro- 
fundo.„ 

Asi, pues,el universoesta organizado 
segiln un plan, y por consiguiente, on 
vista defines que alcanzar; ahora bien, 
tal organizacidn no puede menos de ser 
la obrade un hdbil obrero; luego el uni- 
verso tiene por autor A un Dios profun- 
-damente inteligente. 

Hansido atacadas, y nosotros debe- 
mos defender y establecer la mayor y 
la menoc de esta demostracibn. !Muchos 
adversaries niegan, efedtivamente, que 
haya necesidad de suponer un plan pa¬ 
ra dar razbn de los lenbmenos del mun- 
do, y entre los que admiten este plan 
muchos rehusan ver en bl una prueba 
de que es una Providencia inteligente 
quien preside al desenvolvimiento de 
los seres. 

J.." Primera objecidn. Sdlo hay causas 
ejicientes,y no causas finales. —Segiin 
los adversaries de las causas finales, 
sblo hay en el universe causas eficieu- 
t:es que bastan para explicar todos los 
seres, sin que haya necesidad de supo¬ 
ner un plan ciiya realizacibn buscarlan 
los seres cqnsciente b inconscientemen- 
te. Bn la materia inanimada, dicen, no 
se produce fenbmeno alguno que no sea 
conforme dlas leyesfisicasyquimicas; 
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la materia A si mism;^''enl:reg^ 
quien ha formado los;,mund6s inapiiu^>J 
dos y preparadp nuestra tierra para re-”^ 
cibir los di versos orgafiismo^yiyiejttt^vy 

En el orden orgdnico, tamb'i^n 
hi accibn de las causas eficientes nacen 
y se desanollan todos los organismoo.^j 
Dos especies de causas se unen parViij 
llegar A este resultado: las causas in-'; 
lernas y las causas externas. 

Las causas internas son las potenciasf.^ 
mismas del organismo; son determina' 
das A obrar y a desc’nvolverse por las 
causas externas que las s'olicitan A ello 
y que los Cl ean necesidades y brganos. 

Las causas externas constituyen el 
medio en que el ser v'ive; y no sblo tie- 
nen por efecto natural el daiie necesi¬ 
dades y un gbnero de vida en relacibn 
con este medio, sino que destruyen tam- 
bieu los brganos que serian imitiles al 
organismo en el medio en que vive, 
porque estos brganos no pueden des- 
arrollarse por no hallar en ese medio 
los olementos que les convienen. 

En virtud dc estas causas todas las , 
especies dc seres vivientes sehan pro- 
ducido, inuliiplicado, y despubs des-/\| 
aparecido en losdiversos periodosgeo- 
Ibgicos y on las diversas regiones, se- 
giin que alii encontraban condiciones 
l avorables b dosfavorables A su ex is-' 
tencia. Por efecto de las mismqs cau¬ 
sas , en las diversas especies de ani-.'v. 
males un mismo brgano sirve para dL^J"^ 
versas funciones sin cambiar de for-Y’ 
mas. Otras veces las mismas leyesle,^,^! 
hacen cambiar de forma pqra adaptari’^l 
lo mejor A nuevas funciones, b bien lo'ifr 
reducen al estado rudimentario cuan-';** 
do no tiene ya funcioneS; qtie llenaiV^^ 
■La cola, nula en el hombre y en los 
monos antropomorfos, dice M. Carlos;^ 
Martins {Revue des Deux 3 /ondes., 
junio 1862 , citado por Janet, Les cau-.^ 
ses finales, pdg. 314 ), llega d ser 
hensil y hace el oficio de quinta mano 
en los monos de Ambrica, y en Ips di-. ^ 
delfos y camaleones, en tan to que sirye ^ 
debase, sostbn y verdaderos pieS dIds 
kangurosy A lasgerbosias.Un brganp tf? 
no se caracteriza, pues, pdr.suuso, toda 
vez que un mismo brganp, fifeseinpefla'J^ 
los mds diversos papeles,' y.J'eciprdca-i'^ 
mente la misma funcibn-puede sef-fids-'^ 
empeflada por brganos nitty diferen^^; 
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tes; asC,la nariz y la cola pueden hacer 
oficio de mano; dsta i su vez llega A ser 
ala^'remo d'aleta.n 
Se ve, aun en las especies inferiores, 
quehastalosmiembros mismos se trans- 
Xormanpara cambiarde funciones. Pue- 
de (Wto observarse en los articulados, 
llama dos asi porque sucuerpo estd for- 
raado de una serie de segmentos 6 ani- 
llos distintos y unidos unos con otros. 
El cangrejo y la creveta 6 langostino 
do-mar nos suministran ejemplos de 
ello. “Ahorabien; observa M. Perrier 
{Anatomie et physiologic animales, 
pdg, 62), hay en varies niarqs crustd- 
ceos, los penteus, que son casi creve- 
jas, pero cuyo desarrollo presenta una 
particularidad notable. El pemeus sale 
'delhuevo con una forma diterente por 
complete de la que presenta al ser 
adulto. Entonces es un pequeftisimo 
qnimal casi triangular, cuyo cuerpo 
no es anillado, y que nada con la ayu* 
da de tres pares de largas patas bifur- 
cadas y guarnecidas de pelos; A esta 
larva de los pettmts ddse el nombre 
•dit ^nauplius. La mayor parte de los 
cn^tdeeos inferiores, y cuentaqueson 
innumerables, pres^ntanse al salir del 
,huevo bajo esta misma forma de rinu- 
plius; en cuanto d las crevetas, can- 
grejos y la mayor parte de los demds 
crustdeeos superiores, nacen con orga- 
nizacidn mds complicada, pero tambidn 
han revestido en el huevo. durante la 
primera fase de su desenvolvimiento, 
una forma rauy cercana a la del natt- 
plius. Puede, pues,ser considerada es- 
la comouna forma larval comdn d todos 
los crustdeeos. He aqui de qu6 manera 
^ prosigue, en general, el desenvoh i- 
mientoznacensucesivamente anillos en 
la-parte posterior del nanplius^y cada 
unp de ellos estd armado de un par de 
apendices que vienen d ayudar en sus 
funciones locomotrices d los tres pares 
de patas primitivasj pero d medida que 
aparecen nuevos apendices, se modifi- 
<^n estas patas primitivas; colocadas 
prfmero en la regidn ventral del cuer- 
pp, pasan poco d poco d la regidn dor¬ 
sal; los dos primeros pares vienen d ser 
Ips dos pares de antenas del crustdeeo 
adulto; el tercer par forma las mandi- 
bulas; los pares de patas que aparecen 
despuds de dsas en la parte posterior 
del nauplius, sufren d su vez, d conse- 
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cuencia de las mutacipnes e.tperlmen 
tadas por dste, modificacione's andlogas 
cesan de servir d la locomocidii y ad 
quieren la calidad de quijadas y patas 
mandibulas. 

„Asi, todos los apdndidds que vemo 
nosotros como cuniplen en la'’parte at 
terior del cuerpo del crustdeeo divei 
sas funciones, han. tenido primitivaraen 
te una forma y una funciPn comiines 
eran al principio verdaderas patas, sit 
viendo d la locomociPn como aqudllai 
por cuyo medio anda 6 nada el animal 
adulto. Tenemos el derecho de enuf 
ciar esta proposiciPn de una cxactitti 
rigorosa: Las 'antenas^ las quijadd. 
las mandibulas y las patas-^uijada 
de los crustdeeos, no son si no pat a 
desviadas en el decurso de [su de\ 
arrollOy de su funcidn primitiva y mi 
dificadas para desempeftar funciones 
Todo,en las diversas especies 
vivientes y en los 'diversos PrgabP^* 
de los seres animados, se explicarfa, 
pues, por la sola accidn de las causas 
eficientes. “Si resumimos el sentido ge 
neral de las teorias fisiolPgicas que pa 
recen ser las mds apropiadas al estado 
actual de la ciencia, dice M. Janet, que 
discute las doctrinas de nuestros ad¬ 
versaries causes finales, pdg. 129), 

se verd que no solamente la Fisiolo- 
gia se emancipa mds y mds en sus mP- 
lodos del principio de las causas fina¬ 
les, sino tambidn en sus doctrinas tien- 
de :'i preocuparse cada vez menos d 
la forma y de la estructura de los 6 
ganos y de la adaptacidn mecdnica 
la funcidn; tales cosas no pasarfan ei 
algdn modo de meras consideracione 
literarias; la ciencia no ve en los cuer 
pos organizados, en los aparatos qm 
componen estoscuerpos, en los drgano; 
que componen estos aparatos, sino re 
sultantes y complicaiciones de- 'ciertb.^ 
elementos simples 6 cuyas pro 

piedades fundamentales se investigal 
como los quimicOs estudian las propie 
dades de los cuerpos simples.'El' pro' 
blema fisioldgico no estd, pueS; conic 
en tiempo de Galeno, en el uso d utili 
dad de las partes, sino qn el modo dt 
accidn de cada* elemento, asf conio er 
las condic'iones flslcas y quimicas que 
determinan este mbdq do accidfi’ Se 
giin las antiguas i|e'as,*el objetb qife e] 
sabio se propohfa eit^sus ihvestigaciib' 
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nes, era el aDimal, <S el. hombre, 6 la 
planta; hoy es la c^luli^nerviosa, la c^- 
lula motiiz, la c€lula glaadular, siendo 
cbnsiderada cada una como dotada de 
vidapropia, iadividual, mdcpendieatc. 
El animal no es ya un ser viviente; es 
aqa reunida de seres vivieates, es una 
colopiia; cuando el animal muefe, cada 
elemento muere uno despu^s de otro; 
es conjunto de pequeflos vo, d los 
cuales tambidn llegan algunos hasta 
conceder una especie de conciencia 
sorda.„ 

Enfin, una prueba que se invoca para 
establecer que los elementos orgdnicos 
obran dnicamente como causas elicien- 
tes, y no en vista de un fin, es que obran 
siempre de la misma manera, tengan 6 
no tengan objeto que alcanzar. Oiga- 
mos 4 Vulpidn (Phys. dii syst. 
nerv., lec. XIV )3 “La tendencia d la 
restauracidn se manifiesta en las par- 
separadas del todo tan bien como 
cuandase hallaa en sus relaciones nor- 
niales... Si trasplantdis un pedazo de 
periostio, se verilica alii, como ha de 
mbs^ado M. Ollier, no una simple cal- 
cificaciOn; sino una verdadera osifica- 
ci 6 n con todos sns caracteres. jDOnde 
estd el “moverse„, si, por otra parte, 
como en los nervios (motores 6 sensi- 
bles), no se puede sorprenUer relaciOn 
alguna posible entre la estructura y la 
funmdn? cQue otra cosa resta sino ha- 
cer constar que en tal condiciOn tal 
substancia tiene la propiedad de nii- 
trirse, en tal otra la propiedad de sen- 
tir, de igpal modo que en Quimica se 
establece que el oxigeno tiene la pro¬ 
piedad de arder y el cloro la de des- 
infectar, etc.? En una palabra, no que- 
da ]A4s que causas y efectos, y nada 
que se parezca 4 medios an41ogos 4 
las percepciones obscuras de las mdna- 
das leibnitzianas. Coloc4ndose en este 
punto de vista,-parece que la cdlebre 
t^raparacidn de los fildsofos entre los 
dtganos y los instrumentos de la indus- 
tria humana no es m4s que una vicja 
idea superficial, sin servir para nada 
eqel estado actual dela ciencia, y que 
la finaUdad, abandonada desde tanto 
tiepapo en el orden fisico y quimico, 
est4 destiuada tambidn 4 llegar 4 ser 
enrFisiologla un fendmeno secundario 
.yein alcance. 

.^Eprque si una substancia amorfa es 


capaz de nutrirse y de-rqprbducirs^,^ 
tddnde estd el fin UtU de esta bsifickA-fe’ 
ciOn? iNo h^biera valido mds para’^elS 
bien del individuo que‘ este fragmefitOV 
trasplantado • desapareciese por reab’^ 
sorciOn molecular?,,* Elingertp del , 
poldn de un gallo en la cresfa de^est^l 
animal 6 de otro de la misnia es^ecie^ 
el ingerto delrabo 6 de la pata 
rata bajo la piel de otra rata, cpbi'' 4 f^^' 
prosperan? ^Por qud se verificademqcibs 
tan regular el crecimiento de esa pata]^ 


6 de ese rabo, y se detiene en epbca'’ 


prefijada? iQuidn no ve quq ahl no-liay^ 
ninguna prevision de fin que alcanisari^ 
y que los fen0menosqopideq.^qra%4*^ 
nifestarse, y manifestarse famj^ent^^ 
siguiendo una marcha necesarta/siub^ 
las condiclones que hacen posible 1 ^^ 
vida?„ Estas causas' obran auU'cUaliida^- 
deben producir resultados nociVosjfde^ 
ahl provieneii la mayor parte de‘’-nU(S^^ ■ 
tras enlermedades, de ahl el fia.cimiej^t<t^: 
de losmonstruoside ataitambidhlA*|i^^ 
ducciOn de especies Vivientes y d^'/Of^, 
ganos queparecen serTn4sdafl080§Wtti^> 
Utiles. . . ' 


De este modo todos los fenOmbnbb’^ 


del mundo inanimado y del' mundq-biH.^ 
viente vendriand ser efectos‘de’fuer^'J^ 
zas fisicas, quimicas y orgdnicas pue^ 
tas en juego en el universe, y no qntra^/ 
rian en un plan decretado con anterM^' 
ridad y proseguido por la naturaleia^ 
Los instintos, las pasiones y todos los 
actos de los animales no serian m4squO 
el resultado de su constituciOn y de las 
necesidades que experimentan; sOlo cl 
hombre obraria para realizar los' de- 
signios por 01 concebidos de antemn- 
no, y por una especie de antropomdr*' 
fismo seria por lo que atribuyese 
naturaleza el obrar como ^1 y procura^ . 
alcanzar un fin, escogiendo para llegal^ 
4 01 los medios ih4s conveniented.^i^)l|.dj3 
' 2.® Respuesta tt la primertP^pb^^ 
cidn. • Hay que adnutir^causas fil^i^^^. 
en el universo.-^^O discutireii:mb'.lbb% 
nfirmacioncs transformistasde mubbo'^ 
de nuestros adversaries; esto 
todo inUtil aqui. Esperamos dembstrar^l^ 
en efecto; primero, que hay quO-adnilf^ 
tir un plan en el mundo, sOase dno’ 
transformista; segundq, que la's teorias"; ' 
transformistas suponen ra4s que otra' 
alguna la existencia de-las causas ii 4 
nales. ,. o-v ■ 
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A« 'Hay que admit.ir causas finales 
en el universo^ siase 6 no se sea trans- 
Dejando d un lado lo que es 
extrafio al asunto, se pueden reducir 
todas las dificultades que se aos oponen 
d las tres siguientes: 

No hay fendmenos que no sean 
ejfectos.de causas eficientes, en virtud 
delas cuales aqudllos tenfan que pro- 
iducirse como se han producido. 

2. * Estas causas eficientes son de- 
tenninadas d obrar por las condiciones 
en que actilan. 

3, " Estas causas eficientes producen 
d veces efectos que parecen inutiles y 
hasta nocivos en el universo. 

Adniitimos la exactitud dc estas ti es 
aserciones; pero lejos de estar en con- 
iradiccidn con iiuestra tesis, no hacea 
qtra cosa que darle mds fuerza. En 
efecto, el plan del universo resalta por- 
que,.produciendo en dl todas las causas 
$u$ efectos naturales, estos efectos se 
harmonizan perfectamente unos con 
otros. Si, por otra parte, se producen fe- 
ndmenos que no parecen encajar en el 
plan general del universo, es seflal evi- 
dcnte de que este plan existe, como 
qiieremos demostrarlo. Por lo denids, 
cuando sea objeto de nuestro estudio 
ja. divina Providencia examinaremos 
d fondo los dei'ectos que se cree 
notar en la disposicidn del mundo. 

Probamos, pues, que los fendmenos 
del universo se producen para ejecutar 
implan, porque, resultando de causas 
multiples que obran todas fatal d inde- 
pendientemente unas de otras, aconte- 
ce^ sin embargo, que estos I'endmenos 
harmonizan para hacer posible la vi- 
da de seres muy perfectos, que no po- 
drian existir sin el concurso de una 
jiorcidn de condiciones. Sobre todo es- 
tudiando la organizacidn y los actos de 
los aiiimales superiores es como este 
plan se nos revelard. 

No podemos mostrar aqui todas las 
causas diversas cuya reunidn a punto 
fijo ha sido necesaria para perniitir al 
hombre y & los animales subsistir, y 
para poner sus diversos drganos cn cs- 
tado de ejercer sus maravillosas fun- 
Ciones: esta materia seria inagotable. 

Nos contentaremos con un solo ejein- 
plo, en el que, en verdad, el arte de la 
'naturaleza ha debido poner en contri- 
buciOn un mimero casi infinito de cau¬ 


sas que nada hubiera podidq reempla- 
zar; queremos hablar de la e^tructura 
del ojo en su relacidn con el acto,de la 
visidn. Veamos, pue^, las innumera- 
bles condiciones que han debi^p re* 
unirse para hacer. al ojo capaz 4® 
Dejamos la palabra & M.. Janqt,. qvie eg* 
tudia la misma cuestidn que nosotfo^ 
en su libro de las Causes finales,pAgiz 
na 77. 

“La primera condicidn para quela 
vision pueda efcctuarse, es la existep* 
cia de un nervio sensible A la luz; dste 
es un hccho primordial que no es posi¬ 
ble explicar, y mds alld del Cual el 
andlisis no puede remontarse hasta 
ahorai.sc requierc,pues,un nerviq dota* 
do de una sensibilidad especlfica que 
no pueda confundirse en modo alguno 
con la sensibilidad tactil. Mas uni ner¬ 
vio sensible simpleip?pte A la luz sdlo 
serviria para distinguir el dia de. la 
noche; ahora bien: para discernii; los 
objetos, para verdaderamente ■y;eV,;;^eS 
de todo punto necesari'o algp,ji^,^|i 
saber; un aparato, dptico nids..4;^d^Q| 
semejante A los que puede fatriqar.|a 
industria humana. ■. ^ 

„He aqui lo que A este ^espect9,.^^i:t® 
el j lustre fisidlogo alemdn Muller;]^^|5^ra 
que la luz proyecte sobre la retipi^i(a- 
iraagen de los objetos de dondev'ella. 
precede, es menester que la qup^p^O* 
viene de ciertas partes deterinjh^^^ 
de los cuerpos exteriores,,sea ’ihjne- 
diatamente, sea por reflexidn,. no.pop- 
ga en accidn sino partes correspon- 
dientes de la retina, lo cual ..exige 
ciertas condiciones fisicas. La luz_qu^ 
einana de un cuerpo luminoso se eSr 
parce irradiando por todas la.s dire<^* 
clones ea que no encuentra obstdculos 
A su paso; un punto luminoso esclare- 
cerd, pues, una superficie entera, y no 
un punto solo de esta superficie. Si la 
superficie que recibe la luz que irradia 
de un punto es la superficie pldna de 1^1 
retina, la luz de este punto’ hace nacet* 
la sensucidn dc luz en la totalidad, y 
no en una parte solamente de la meni- 
brann nerviosa, y lo mismo acontece 
respecto A los demds puntos luniinosos 
que pueden iluminar la retina al irra- 
diar. 

„F dcilmente se comprendeque enes.te 
caso no habria visidn propiamente dj- 
chit. La retina lisa, sin aparato, dptico, 
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nada veria determinado; percibirfa la 
luz, masno las imAgenes. “Por consi- 
guiente, sigue diciendo Muller, para 
que la luz exterior produzca en el ojo 
una imagen conespondiente d los cuer- 
pos, se requiere con toda necesidad 
la presencia de aparatos que hagan 
que la luz emanada de los puntos u, b, 
c\.., «, actde solamente sobre puntos 
de la retina aislados. dispucstos en el 
misrao orden, y que so oponon A quo un 
punto de esta inembrana sea iluminado 
;l la vez por muchos puntos del mundo 
exterioi'n (MxUler, dc Physio- 

logie, traduccidn francesa de Jourddn, 
tomo II, pdg. 275.1 

“Para llegar d este resultado la natu- 
raleza podia emplear, y ha empleado 
efectivamente, dos sistemas diferentes. 
Ha creado dos especies de aparatos: 
los aparatos aisladores y los aparatos 
convergefttes. Los primeros son los que 
se observan en los ojos de los insectos 
y de los crastdeeos, y que se llaman 
ojos compuestos 6 enfacetas; los otros 
serealizan, yaen ciertosinsectos dcrus- 
tdeeos, ya, y sobre todo, en los aninia- 
les vertebrados. “El primero de estos 
sistemas consiste, sigo citando A Mu¬ 
ller todavia, en colocar delante de la 
retina, yperpendicularmente A ella, una 
cantidad innumerable de conos trans- 
parentes que no dejan llegar A la mem- 
brana nerviosa sino la luz dirigida en 
sentido de su eje, y absorben por medio 
del pigmento con que estiln rev^estidas 
sus paredes toda la que llega A tocar- 
los oblicuamente. Se ve que en este 
primer sistema lanaturaleza ha proce- 
dido exactamente como lo hacen el fi- 
sico y'el quimico en su laboratorio, 
cuando para estudiar un fenOmeno sa- 
ben hallar el medio de producirlo y ais- 
larlo al mismo tiempo, tomando ciertas 
precauciones para que las circunstan- 
mas concomitantes no lleguen A inte- 
^umpir el efecto. Afladid ademds la 
cantidad prodigiosa de combinaciones 
que tal sistema supone, pues que se 
cuentanhasta doce mil y veinte mil co- 
nbs en un solo ojo, y otras tantas pe- 
queflas'divisiones geom^tricas llama- 
das facetas qUe deben corresponder en 
la edmea A esos conos, y sin cuya co- 
rrespondencianada se habrfa hecho... 

= „Pero elmjls altogrado de destreza 
y perfec’cidn en el arte de la naturaleza 


manifidsfase sobre todo en el segundo 
sistema de que hemos hablado,‘d saber: 
en el sistema de aparatos converg:en 
tes, 6 de ojos en forma de lentes, taleS 
como se les encuentra en los animales 
superior* 

„En el sistema precedente, el proce- 
dimiento de que se valla la naturaleza 
para aislar sobre diversos puntos del 
(■irgano la luz cmanante de puntos dife-' 
rentes, consiste en e cluir losTayos que 
impedirfan que el efecto se produjese.-* 
l.lcga aqudlla al mismo resultado con 
inucha mds precisidn todavia, y sobre 
todo con mayor intensidad de luz, obli-. 
gando A reunirse de nuevo sobre/ lin 
mismo punto los rayos divergentes que ■ 
emanan de otro. punto. Los cuerpbs que 
de este modo tienen elpodeir de'reunir’ • 
la luz, son. los medios transparentes y ; , ; 
refringentes; la forma mds perfecta es ' '•Tl 
la de una lentejai: ttd es el modeld’de; 
los ojos lenticuldres d'de irrisIfo/iV/b], / 
cuyo mds complete modelo es el ojo 
humaho:„ ' ' , 

„E 1 ojo es un drgano tah con'ocido; \ 
que es imitil'insistir en los detalles de . - 
su estructura; Recordemos; solamente. '[ 
que este aparato es absolutamente se- ; ' 

mejante al aparato artifici^al ifamado 
edmara obscura. Supuesta. uitia caja 'f 
cerrada por todos lados,.y que no dd /• 
salida A la luz siiio por una.pequefla , ■>; 
abertura, si se coloca detrds de‘esj:a; 
abertura en el interior de la caja una 
lente convergente, los rayos luminOsbs ’ ?■ 
procedentes deun objetp ciialquiera, y V 
precisados d atravesar esta lente, irdh 
A reunirse en el fondo mismo deTa caja ; 
sobre la superficie opuesta d la abertu- 
ra, y alii repioducirdn la imagen dql 
objeto extenio,’ pero inverdda; este v ? 
aparato se ha hecho popular desde'el i 
descubrimiento’ del daguerrotipo. Se ' ; U 
sabe que el ojo es uii aparato'^de'este.'. 
gdnero: esuna edmara obscura, y todas .V; 
las condiciones de los fendmenos que , 
acabamoS de describir se hallan reali- 
zadas en dl tan perfectaniente como se 
requiere. Insistamos sobre las precaii- • ^ 
clones combinadas que han hecho posi- 
ble la visidn en este'notable aparato. 

„Es menester primero que la mem 
bra'na sdlida que constituye '-el globo ‘ 
del ojo, y que se llama-la esclerdtica^ 
se haga transparente enun punto de'su 
.superiicie d fin de perniitir d lOs rayos 
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\Qininosos atravesarla, y es menester 
que esta parte transparente que se 11a- 
ma.Ia cdrnea corresponda precisamen- 
te d la abertura misma de la drbita del 
ojo; porque si la esclerdtica fuese opa- 
ca alii precisamente donde el ojo estd 
en refacida con la luz, y transparente 
alii donde estd oculta en la drbita ocu¬ 
lar, habria en ello contradiccidn; tal 
•es la primera precaucidn que ha torna¬ 
do la natnraleza. En segundo lugar, es 
necesario que por delrds de la abertu- 
ra transparente que permite recibir la 
luzseballen medios convergentes que 
reunan los rayos luminosos; porque si 
tales medios no se hallasen, la retina 
situada en el I'ondo de este aparato no 
recibirla.las imdgenes de los objetos, 
'smo simplemente la luz difusa, y la na- 
turaleza hubiera construido indtilmen- 
te nna edmara obscura; simples puntos 
ocnlares, tales como se ven en los gu- 
sanos 6 animales inferiores, hubieran 
bastado dnicamente para discernir el 
dia y la noche. En tercer lugar, por fin, 
es necesario que en la extremidad de 
^ta edmara obscura, y en oposicidn d 
ia salida, se halle la retina 6 prolon- 
gacidn del nervio dptico, del nervio 
sensible d la luz, y que no puede ver 
sino^ condicidn de recibir la imagen 
del objeto. Suponed que la retina no 
estd colocada en el eje mismo de la cdr¬ 
nea transparente y del cristalino; su- 
pdned que se halle en otra parte del ojo; 
’aqudlla nada recibirfa, y por consi- 
guiente nada verfa, y las imdgenes, 
yendo d dibujarse sobre una superficie 
insensible, no scrian percibidas; los 

• medios transparentes serian entonces 
completamcnte inutiles, y mds hubiera 
yalido ahorrarse su produccidn. 

sAsi, un ojo d edmara obscura que no 
tuviese una parte transparente corres- 

• pondiendo d la abertura de su drbita, 
medios convergentes correspondiendo 

' dpstaedmea transparente, y unaretina 
coiTespondiendo d estos medios con- 
yergentes; un ojo donde estos diversos 
elementos, abertura del ojo, cdrnea 
transparente, medio convergente y re¬ 
tina noestuviesoicolocados en un mis* 
inq eje de modoquela luz pueda atra- 
..yesarlos sucesivamente, tal ojo impii- 
carfa contradiccidn.n 

Para que los rayos luminosos dibuj en 
la imagen deldbjeto sobre la retina, es 


precise tambieio qti e'haya 
de conveniencia entre el gi:ad6 de 
vatura del cristalino y la densidad 
medio en que el animal estd llamado d, 
vivir.' Esta lente, dice Muller, debe sen 
tanto mds convexa cuanto menos dife-; 
rencia de densidad hay a entre el humor 
acuoso y el medio en el cual vive el 
animal. Era, pues, menester que la for¬ 
ma dclcri.stalino no fuese la misma para 
los animales que cstdn sumergidos en 
el agua que para los que quedah sobre 
la tierra. Segdn esto, en los peces el 
cristalino es esfdrico y la cdrnea plana; 
en los animales que viven en el aire,'|a 
cdrnea es mds convexa y el cristalino 
mds deprimido. Ahora bien; no ‘es ia 
presidn del agua, ni del aire, la que pi-o- 
duce estos resultados: es necesario. 




pues, que otras causes se 
unido d las de que ya hemos habl^^P 
para producirlos. ^ 

Notemos todavia la disposicjdh. que 
permite d la voluntdd hacer ya^idt jfa 
convexidad del cristalino y el dngdlo 
segun el cual penetran alii los rayo5|ttr 
minosos. Sin esta disposicidn no bdtxn 
mds que una'distancia detctmlti^d 
desde la cual los objetos fuesen.^i^ 
tamente visibles; merced d 
distinlamente d cortay large dis^^m 
No hablaremds del blicio de IdSilM 
tafias y pdrpados, que protejen oj( o] 
no sblo contra-los cuerpos extjra^ 
sino tambidn contra los rayps blgcii^' 
que acompafian d los luminosos,f® 
serian muy perjudiciales al pjo'v' 

Inutil es tambibn refutar pojr^exS^ 
la objecibn de los que ban hechi^esj 
tar cudn inferior es elojo d^‘ 
mentos de bpticafabricados 0 
ciudades. Helmholtz (citado p 
/birf^;/*,pdg.’61),'les ha'respod^l 
adaptaciOn delojo d sti bbjetq , 
la manera mds- perfecta, 
haste en el Ifmite puesto d sus'dl^ffi^ 
cias; un honatirerazonablenotbih^rl 
ra header.. ---- - 



del nnsm(^ 

litil en el uso dptico del ojoiubieV^]t 
cho d este drgano mds'delicadqyl^li 
en su aplicacibn.^ i 

Asi, el ojo es uh instrumentoj^iwi^yi- 
llosaniente propio para la vlsi<5hjy;i>ara ; 
conduqirlo d' esta perfecci6n;|^|('.jiiao 
menester el concurso de' tiiia; ppr^cidn;. 
de causas. La cuestibn estriba ensj^er ' 


si este< ^ fortuito, 6 si todas 

estas causas sid'd puestas eh juego 
para fal un ojd. Hay que ad 

yertir, en efecto, que el encuentro del 
mayornhmerbde estas causas ha tenido 
lugarsin raz6n, si no se quiere que sea 
la ejecucidn de uc plan con arreglo al 
cual estas causas deblan encontrarse 
para hacer un ojo capaz de ver. Ahora 
bien; decir que semejante encuentro se 
.ha'hecho sin razbn, es decir una cosa 
iirazonable. 

Sin duda, absolutamente hablando, 
hio es imposible que todas las causas se 
hnyan conibinado juntapiente de estc 
niodo; esta corabinacidn nb es mds im- 
posible que otra. Tampoco es imposi¬ 
ble, absolutamente hablando, que arro- 
jando al azar, unos al lado de otros, ca- 
racteres de imprenta revueltos, salgan 
en el orden necesario para t'ormar la 
Illada; y sin embargo, esto es imposi¬ 
ble moralmente; y lo que es mds impo¬ 
sible to^avfa, es que cada vez que se 
repitiese el 'mismo experimento con 
identicas con^ciones, la Iliatia resul- 
taseescrita. Serequiere.en efecto, una 
razdn para que Iqs caracteres tornados 
al azar se reproduzcan en este orden; 
ahora bien, asi es igualmente respecto 

la formacidn'del ojo. Nada se opone 
i que'dos de las condiciones requeridas 
se bayan reuqido una vez por casuali- 
dad;* pero que millares de condiciones 
absolutamente necesarias se reunan, y 
que se reunan siempre, he aqui lo que 
no' puede hacerse sin razdn; y puesto 
que bay una razdn para este concurso, 
este.no puede ser distinto del fin reali- 
zado. No estamos, pues, solamente en 
presencia de causas eficientes que pro¬ 
duced un efecto; nos hallamos en pre¬ 
sencia de medios que tienden d un fin. 
B. .Uas necesidad ticne de admitir 
ausas Jittales en el universo el que es 
rat^formista que el que no lo es. 

Lbs adversarios de las causas finales 
ihvbcan, es verdad, en favor de su teo- 
rfa el sistema del tiransformismo mCeca- 
nista que atribuye la formacidn de to- 
dos los orgaoismos a una evolucidn 
lenta y siicesiva.'debida d la accion de 
las causas ftsicas; y como parezca que 
asl se librah de la acusacidn de expli- 
car por el azar el concurso de las cau¬ 
sas multiples que se reunen para pro- 
ducir los seres vivientes, lo que en rea¬ 


lidad e es que lo qu<^ hacen i 

no es mds que'ailadir nuevas dificul 
dies al problem'a que pretenden resolvi 
Hay que explicar la reunibn en 
lebn 6 en una ballena de todas las c( 
diciones exig^das para constituirlos 
tan impoterite es el azar para dar esta 
explicacibn en la hipbtesis del tfai 
formismo, como en la de que los ani- 
males hubieran sido producidos fot- 
tuitamente y sin antepasadqs. No hay 
que olvidar, ef ctivamente, que si und 
fuerza ciega es incapaz de hacer inS- 
tantdneamente un reloj, mucho We- = 
nos podrd fabricar sucesivamehte.s 
diversas ruedas para ajustarlas’en sc- 
guida. iCudnto menos podrd construir 
una mdquina que fabrique relojesi Sih 
embargo, esto es lo que pasarfa si bl 
transformismodeDarwinfueseverddd,' 
y siun concurso ciego declrcunstahcias- 
hubiese hecho salir las especies ac»‘ 
tualmente vivientes de especies iili 
imperiectas, potque los antecesorbs db! 
los vertebrados hubieran side con 
mdquinas capaces de fabricarlbs;* m 
quipas tanto mds maravillosas duaiKo 
que ellas mismas hubieran sido prod 
cidas por otras mdquinas muchq 
perfectas. 

Darwin ha qUerido demostrar'*bt 
una cuusa ciega no es incapaz 
ner estos resultados; para eUd,“b^1&l 
cido el hecho de que los cridd^l^'1^ 
cen variar las razas veget^bs'^^jl^iiiS 
les unibndolas por seleccibh’ att^ia 
sostiene que la naturaleza ha’bbblti 
producir los mismos efectos 
plan preconcebido por el solo bechold 
la lucha por la vida entre losindividiii^ 
que tenlan las mismas constitucibhb 
necesidades. Esta lucha no se ba 'qhtt 
blado entre los seres muy diferente 
unos de otros; de ahl la yariedad de las 
especies, pero se ha entublado necesa- « 
riamente entre los seres semejantes,' ’ 
entre los cuales ha becho desdparecer - 
d los menos bien constitufdqs,iy'qsdgt(' . 
rado asi la reunibn y.penttan6ttcjai’f4li ' 
los caracteres mds ventajosbs,d>iia<^:^i ; 
pecie, toda vez que estos cat;a:btet^ V. 
eran los d? los indiyidubs mejpr^Ot|^ , 
dosi que sobrevivlan d lo$ deinds eja'^5: 
ta lucha. .. ' ' 

Esta explicacibn es seguramentcs.‘ln«/ 
geniosaperoipsuflciqntepardddr^ed-cl . 
ta de no pocos instintosabsolutameh^^i - 
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necesarios, A 14 yida-de muchas espe- 
cies; tal es, pdr ejemplo, elinstinto que 
lleva d.ima porcidn de insectos que 
mueren antes de haber visto d sus pe- 
queiiuelos, d colocar sus huevos en con- 
’diciones sin las cuales sus pequeflos no 
podrfan subsistir ni su especie perpe- 
tuafse. Tampoco da cuenta aquella ex- 
plicacid'n de la produccidn de esos or: 
gaoismos maravillosos que estdn com- 
.puestos de una porcidn de eleinentos 
delicados y que ban debido Ibrraarse 
con todas sus piezas, so pena de ser en- 
leramentq indtiles d los que los hubie- 
sen poseido; asf, por ejemplo, el ojo, del 
cual hemos hablado. Ya hemos dicho 
cudntas condiciones tenfa que reunir 
para ver; pues bien, mientras que todas 
estas condiciones no estuviesen reuni- 
das, los animales provistos de un ojo 
que no vela no hubieran debido sobre- 
vivir d aqudllos, en mucho mayor mi- 
mero, que no hubieran tenido ojos; por 
consiguiente, la seleccidn natural no 
'explica la formacidn del ojo. Suponien 
do, pues, que todas las especies de ani 
■males se hayan formado por cierta se 
leccidn natural, esta seleccidn no hu 
biera tendido al resultado de form al¬ 
ias especies que viven d nuestra vista 
Y por el solo efecto de las fuerzas ciegas 
^e la naturaleza, y hubie ra sido precise 
iue fuese dirigida hacia el fin que ha 
mcanzado, as! como es necesario que 
la naturaleza sea dirigida por los jardi- 
ncros y criadores para producir ciertas 
variedades de plantas <5 de animales. 
Dada la posibilidad de crear varieda¬ 
des en el reino vegetal y animal, las es¬ 
pecies que hoy existen no han podido 
ser producidas en virtudde la selecci6n 
natural y de la concurrencia vital si no 
se agrega & estas causas una direccidn 
hacia el fin que ha sido realizado, es de- 
cir, causas finales. 

. Sin embargo, no es en esto en lo que 
el transformismo tiene mds necesidad 
de las causas finales para explicar la 
formacidn del mundo animado; le son 
/mucho mds necesarias para dar cuenta 
de las condiciones que permiten d la se- 
leccidn, ya natural, ya artificial, hacer 
variar la descendencia de un ser vi- 
viente y fijar en ella nuevoscaracteres. 
En efecto, Darwin admite cuatro leyes 
que presiden d la vaiiacidn por selec- 
cidn artificial: tales son la ley de heren- 


cia, en cuya -virfcu'd lo3 pa-aiw-transmi- . 


/■992-. 


ten d sus desceridientes IdSeafaptfereS' 
accidehtalesque poseen. iridividaatoen - 

te; la ley de adaptacidn, en'Vir|uddelJv 
cual los'organismos se Biodifieatt^poco, 
d poco bajo la influencia de l<js medios 
exteriores, hdbito, etc., cott erobjeio de 
hacersemds aptospara vivlrenlas’cpn* 
diciones que les son establecidas; la ley ^ 
de correlacidh, en cuya virtud las modi' _ 
iicaciones sufridas por un drganopasah', 
con frecuenciad los otros que de harmo- 
nizan con el; por filtimo, la ley.de acu- ^ 
mulacidn de los caracteres,.que' gra^“ 
dda cada vez ntids un cardetef traqsmi-'!^ 
tido por herenci'a si las condiciones'qiic 
han dado origen d este cardeter SUbsiS' 
ten siempre. Ahora bien; estas leyes 
suponen que la materia animadd estd 
constitulda en vista de un fin que alcan- 
zar, porque nada vemos semejante en 
los seres inanimados, que estdn, bajo 
los conceptos fisico y quimico,_ fdrma- 
clos de los mlsmos elementos que los 
cuerpos vivientes. 

En vano, pues, los partidarios del 
transformismo, lo mismo que los que le 
rechazan, descarlan ver en las maraVi- 
lias del mundo organizado simplesefec* 
tos de fuerzas ciegas. Indudablemente, 
estas maravillas son efecto de causas 
naturales; pero estas causas han’sido ' 
dispuestas con el designio de realizar- 
las. ‘Cuando se considera la evoluciOn 
completa de un ser viviente, dice Clau¬ 
dio Bernard (De la Physiologic ginira- 
le , se ve claramente que es la conse- ' 
cuencia de una ley organogdnica que*^ 
preexiste conforme d una idea precon-^ 
cebida. Goethe compara la nattw^leza^ 
con un gran iirtista, y es porqu4-60^1:651- 
lidad la naturaleza y el artista’^Tecen 
proceder de igual manera en Id riiani- 
festacidn de la idea creadora de su. 
obra. Vemos en la evoluciOn apafejef%^< 
un simple bdsquejo del §er‘antes 
da organizaciOnv.. Mas 0n,ese lie i^y -j 
la yida estd trazado el dibvyo- 
una organizaciOn todavld inyisibte^i^lf y 
ra nosotros,que ha asignado'd cada'‘ele-?;^^s 
niento su lu^ar, siu’ estructura-y',':'sui#^j|' 
propiedades. Alii dohde debe haber va.;y|^| 
SOS sanguineos; nervios; miisculosjioih^^^l'i 
SOS, etc., las cdlulas 

cambian en gldbalos de'sangfe‘,^|fen'' te^,flf.| 
jidos arteriales,‘ venososj^mtisculafesv''^,, .J," 

nerviosos y Oseos; la or 
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mero vaga 6 indicada meramente, se 
perfecciona por su remate en el detalle, 
cadavez mas acabado.:. Otro fisidiogo, 
M. Chauffard La vie, pdg. 318), expre- 
sa mds claramente ai\n el misrao pensa- 
miento: ~E1 espectdculo de una linali- 
dad imnanente que el hombre descubi e 
en si donde quiera, se encuentra en to- 
dos los grados del orden viviente. Todo 
animal, todo ser organizado, el vegetal 
mismo, poseen un fin propio. Xada vive 
sino A condicidnd tender A un objeto... 
Elfin es el coronamienio y la razdnmis- 
raa de la institucidn viviente, y a me- 
dida que esta institucidn se eleva, el lin 
que la domina aparece mds brillante.» 

Podemos, por lo tanto, concluir que 
los seres mds perfectos del universo es- 
tdn constitufdos en vista de un objeto y 
que se desenvuelven con arreglo d un 
plan, Que los fendmenos de un orden 
inferior tienden tambidn todos d un fin, 
lo veremos en otro articulo al liablar 
de la Providencia: pero lo ya diclio 
basta para establecer la primera parte 
de la demostracidn que hemos empren- 
dido. a saber: que en la constitucion del 
universo se manifiesta claramente un 
plan. 

3.", Seccxda onjEcid.v.— cuiisas 
finales no snponen la existencia de 
^tna inteligencia distinta del iitiiiido. 
Rdstanos establecer la segunda parte 
de nuestra demostracidn, d saber: que 
este pl;m esta impuesto al universopor 
una causa inteligente. 

Xos hallamos enfrente de Schelling, 
Hegel, Strauss, Schopenhauer y de 
los panteistas aleinanes que recono- 
ccn la existencia de una linalidad en la 
iiaturaleza; pero miran esta linalidad 
como una tendencia inconsciente e in- 
manente eu la misma naturaleza. 

He aqui cdmo se expresa Strauss en 
Su Dogmatique chrdiienne respecto de 
nq^stra prueba de las causas tintdes: 
“^taprueba es^undadasobre la ana- 
lo^a de cierto^roductos de la natu¬ 
raleza con las obras del arte; el orga- 
nismo semeja un reloj, el ojo una len- 
tq, el cuerpo de un pescado un bar- 
cp, etc. Es asi que el reloj, la lente, etc., 
son obras de una sabiduria que ha apro- 
piado los medios al fin; luego los pro- 
ductos de la naturaleza entera son obra 
de una inteligencia que estd fuera de 
ella. Pero ante todo, cP^^' 


teligencia hcibla de estar ftiera de la 
natur d a.’ es lo que la obliga 
d salir de la naturalesa? Ademds, la 
analogia es solo superficial: las-piezas* 
de una mdquina, de una obra de -la 
industria humana, permanecen extra-- 
flas unas A otras; el motdmiento y la 
unidad les son prestados dest^Sfuera; 
en la organizacidn, por el contrario, ca- 
da parte estil en comunicacidn Intima 
continua con las'demds; se sirven todas; 
unas A otras de fin y de medios. Hay 
precisamente .entre las obras de la in¬ 
dustria humana y las de 1^ naturaleza- 
la diferencia de que el artista estd por 
fuera de las primeras y forma la mate¬ 
ria de fuera adentroj mientras que 61- 
estil por dentro de las otras y format 
la materia de dentro afiiera. La vida es 
elJinqitese realisa d sipropio. “Nohay 
contradiccidn alguna, dice Frauenstadt 
(citado por Janet, op. cit., pdg. 507), en 
admitir que una fuerza, \m instinto 
pldstico crea por una tendencia ciega 
obras que se revelan al entcncliniicii* 
to como con formes d un fin.,, 

4. Respuesta d la segunda obje- 
He ahl la objecidn que se nos 
opone. Determinemos claramente lo 
que queremos establecer, y nuestra 
demostracidn serd fdcil. 

Hay que reconocer que los seres vi- 
vientes, y en general los seres del mun- 
do natural, tienden d sufin porunafuer- 
za interna que reside en su naturaleza, 
Esta tendencia es inconsciente en los 
seres privados de conocimiento, es sen- 
tida por los animales que satisfacen 
instintivamente sus instintos, y es cons- 
ciente en el hombre que aprecia y es- 
coge lo medios que le llevan A su fin. 
Existe, pues, en todos los seres del uni¬ 
verse una fuerza inmanente, las mds 
veces inconsciente, que constituye su 
naturaleza y que les hace tender d su 
fin. Dios no obra, pues, en el mundo d 
manera de un obreroque da forma d las 
piezas de su obra; los seres son los que, 
por su propia fuerza, prosiguen su fin 
y le alcanzan. 

La cuestidn estd en saber si esta ten¬ 
dencia hacia el fin no tiene una causa 
inteligente superior d la naturaleza. 
Dejamos d un lado lo que respecta d la 
razdn del. hombre, de lo cual tratare- 
mos en la prueba siguiente, y nos con 
cretamos d los animales y d los seres 
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inferiores; ea la primera prueba he- 
mos ya demostrado que todas las fuer- 
zasque hay en ellos prueban la exis* 
tencia de una causa primera; aqui afia- 
dimos que la harmonia con que todas 
estas fuerzas obran y tienden hacia un 
fin, que elplan que se manifiesta de una 
manera sensible en la organizacidn de 
los seres vivientes, prueban la existen- 
cia de una causa primera dotada de 
profunda sabiduria y distinta del uni- 
verso. 

En efecto, este plan tiene una causa 
porque nada hay sin causa. 

Esta causa es inteligente porque se 
debe encontrar en la causa toda la per- 
feccidn supuesta por el efecto; ahora 
bien; un plan, esto es, la disposicidn de 
los medios en vista de un tin que alcan- 
zar, supone una inteligencia. 

Esta inteligencia no estd en los seres 
en quienes este plan se manifiesta, por¬ 
que estos seres son sin inteligencia, iri- 
capacesporconsiguiente deproponerse 
un fin que alcanzar y de escoger los 
medios quepudieran conducirlos d ^1. 

Existe, pues, fuera del mundo una in¬ 
teligencia que.ha organizado el univer¬ 
se, y esta inteligencia es tanto mds 
grande cuanto su plan es mds vasto y 
nids sencillo, y que estd realizado con 
admirable harmonia por el concurso de 
una multitud de elementos diversos y 
de fuerzas ciegas. “Es absurdo, dice Bos- 
suet (Connaissance de Diexi, cap. IV) 
quehaya tanta consecuencia en las ver- 
dades, tanta proporcidn en las cosas, 
tanta economia en su conjunto, es de- 
cir. en el mundo, \ que estas conse¬ 
cuencia, proporcidn y economia no es- 
t6n bien entendidas en parte alguna; 
y el hombre, que nada ha hecho cono- 
ciendola verdadera, aunque no plena- 
mente, debe juzgar que hay alguien 
que la conoce en su perfeccidn, y que 
6ste serd aquel mismo que lo habrd he¬ 
cho todo.„ 

Tambidn debe deducir de ello que la 
inteligencia del Autor del mundo es in- 
comparablemente mds poderosa que la 
razdn humana; porque observa Feneldn 
(Traiti de Vexistence de Dieu, primera 
parte, cap. Ill), despu^s de Minucio F^- 
lix, “si son menester tanta sabiduria y 
penetracidn aun para observar el or- 
den y el designio maravilloso de la es- 
tructura del mundo, con mayor razon, 
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icudntas no habrdn sido menester 
formarlos! Si se admira d los fildsofos 
porque descubren una pequefla parte 
de los secretos de esa Sabiduria que 
todo lo ha hecho, hay que ser muy cie* 
go para no admirarla d ella inisma.„ i 
Si nosotros afladimos que esta 'Sabi¬ 
duria existe por si misma, puesfo que 
es la razdn de todas las inteligencias 
contingentes, y que es necesario„que 
ell a misma sea para si misma su propia 
razdn de ser, reconoceremos que es unf 
inteligeucia infinita d la que nada pue- 
de ocultarse ni se oculta; es, emplean- 
do una forma de Aristdteles, el pensa* 
miento absolutamente perfecto que sc 
contempla d si mismo. , 

3.® Demostracidn de la pxisUncia 
de una causa primera inteligente y 
moral por la existenciacontingente de 
seres racionalesy Esta prueba 

es impotente para hacernos salir .del 
mundo ideal y para establecer que Dibs 
existe realmcnte, en tanto que no se ve 
el pensamiento mds que por su aspecto 
Idgico; pero los actos y las facultades 
dc nuestro espiritu, considerados en 
su existencia contingente, suministran 
una base sblida d la demostracidn dc la 
existencia de Dios. • v 

Esta demostracidn ha sido presenta- 
da de muchas maneras: nos edntenta- 
remos con referir aqui cuatro ptUebas 
de Bossuet ( Connaissance de-, Dieu et 
de soi-niSme^ cap. IV), fundadaSvIa.pri-^ 
mera, sobre la imperfeccidn de nuestra 
inteligencia; lasegunda, en la imper- 
fec.^n de nuestra voluntad; la terce- 
ra, sobre el cardeter absolute de los 
principtos de razdn; la cuarta, en el ca¬ 
rdeter absolute de la ley moral, afta- 
cliendo d ello algunas indicaciones so¬ 
bre las pruebas por el concepto de lo 
infinite d de otros atributos de Dios. 

A. Prueba sacada de la imperfep- 
cidn de nuestra inteligencia.— 
que nuestra almase siente capaz de en 
tender, de afirmar y de negar, y §iente, 
por otra parte, que ignora muchas.'co¬ 
sas, que se engafia con frecuencia, y 
que tambidn con frecuencia, para li- 
brarse de ser engaflada, se ve obligada 
a suspender su juicio y d quedarse en 
la duda, ve, en verdad, que tiene en si 
un buen principio, pero ve tambiCn que 
es imperfecto y que hay una sabiduria 
mas alta d quien ella debe su ser... Por- 
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que si nosotros lu^semos los \inicos in- 
teligentes que hubiese en el mundo, nos¬ 
otros solos valdriamos mds con nuestra 
inteligencia imperfecta que todo lo de- 
mds, que serfa por complete bruto y es- 
tdpido, y no se poUrfa comprender de 
ddnde vendria, en ese todo que no en- 
tiende, esta parte que entiende, no pu- 
diendo la inteligencia nacer de una 
cosa bruta 6 insensata. Soria, pues, ne- 
cc-sario que nuestra alma, con su inteli- 
gencia imperfecta, no dejase de ser por 
si misma, deser,por consiguiente, eter- 
e independiente de otra cosa; lo que 
no atreviendose d pensarlo de si mismo 
hombre alguno por loco que sea, res- 
tale conocer por encima de ^1 una inte- 
igencia perfecta de la cual toda’otra 
recibe la facultad y la medida de enteii- 
der. Asi. pues, conocemos por nosotros 
mismos y por nuestra propia imperfec- 
cidnque hay una sabiduria infinita que 
no se engafta jamds. que de iiada duda, 
que nada ignora, porque tiene una ple¬ 
na comprensidn de la verdad, d mas 
bien porque es la verdad misma; esta 
sabiduria sirvese a si propia de regia; 
de modo que no puede jamas liaquear, 
y es d. ella d quien incumbe regular to- 
das las cosa3.„ 

B. Prueba por la itnperfeccida de 
nuestra voliintad.—'‘Por la misma ra 
xdn conocemos que hay una soberana 
bondad que no puede jamds hacer nin- 
gun mal, mientras que nuestra volun- 
lad imperfecta, aunque puede hacer el 
bien, puede tambi^n apartarse de ^1... 

C. Prueba por el cardcter ab^iito 

ne los prindpios de •‘Xada sir- 

ve tanto al alma para elevarse a su au- 
tor como el conocimiento que tiene de 
si misma y de sus sublimes operacio- 
nes, que hemos llamado intelectuales. 

-Las reglas de las proporciones por 
las cuales medimos todas las cosas son 
eternas e invariables. Conocemos da- 
rSmente que todo se hace en el univer¬ 
se por la proporcidn de lo mas grande 
a Id mds pequeho, y de lo mds fuerte d 
lo mds debil, y sabemos de ello lo bas- 
tante para conocer que esas proporcio¬ 
nes se refieren d principios de eterna 
verdad. Todo lo que se demuestra en 
matemdticas 6 en cualquiera otra cien- 
cia es eterno € inmutable, puesto que 
el efecto de la demostracidn es hacer 
ver que la cosa no puede ser de otro 
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modo que como ha sido demostrada. 
T ambi^n para entender la naturaleza y 
propiedad de las cosas que conozco, 
por ejempio, de un tridngulo, de un cua- 
drildtcro, de un circulo, 6 las propor¬ 
ciones de estas figuras y de todas las 
demds figuras entre si, no tengo nece- 
sidad do saber que las hay semejantes 
en la naturaleza, y estoy seguro de no 
habcrias nuiica ni trazado ni visto per- 
fectas... Desde que la idea de estas co- 
sas se ha despertado una vez en mi es- 
piriiu, yo conozco que, ya scan 6 no 
sean ellas actualmente, asi es como de- 
ben ser, y que es imposible que sean'de 
otra indole <5 se hagan de otro modo.. 

„Todas estas verdadesy todaslas que 
de ellas deduzco por un razonamiehto 
cierto, subsisten independientemente 
de todos los tiempos; en cualquier tiem- 
po en qne yo ponga un entendimiento 
humano, las conocerA; pero alconocer- 
las las hallarfi verdades, no las harA 
tales, porque no son nuestros conoci- 
mieiuos los que hacen sus objetos, sino 
que los suponen. Asi, estas verdades 
subsisten con anterioridad i todos los 
sigios y antes que en ellos haya babido 
un entendimiento humano; y aunque 
todo lo que se hacq por las reglas de las 
proporciones, es decir, todo lo que veo 
en la naturaleza fuese destruido excep- 
to yo, estas reglas se conservarian eri 
mi pensamiento y veria claramente 
que sen'an siempre buenas y slempre 
verdaderas, aunque yo mismo fuese 
destruido y aun cuando no hubiese per¬ 
sona capaz de comprenderlas. Si-yo 
ahora busco dOndey enqu6 sujetoaqud- 
11 as subsisten eternas 6 inmutables, co¬ 
mo son, me veo obligado & confe'sar un 
Ser en quien la verdad es etemamente 
subsistence y en quien siempre es en- 
tendida, y este Ser debe ser la verdad 
misma y debe ser toda verdad, y fil es 
de quien la verdad se deriva en todo lo 
que cs y en cuanto se entiende fuera de 
El...l^llo entiende todo, Ellosabe todo. 
Las cosas son como las ve, mas no 
como yo, que para pensar bien debo po- 
ner mi pensamiento eti conformidad con 
las cosas que estan fuera de El. Dios no 
pone su pensamiento en conformidad’ 
con las cosas que estAn fuera de El; por 
el contrario, hace las cosas que estdn 
iuera de HI coniormes A su pensamien¬ 
to eterno. Por filtimo, Eles la regia, no 
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recibe de fuera la impresidn de la vei*- 
dad, es la verdtid misma, es la verdad 
quo se eiuiende perfectameiuea sf mis¬ 
ma. En O.SIO, pues, me roconozoo heoho 
dsu ima!j,em no A su imagen pcrCocia, 
povqno sen'a oomo Ella verdad misma, 
sino hecho a su imagen, oapaz do rooi- 
bir la impresidn de la verdad... 

n. PrHclui />()r cl ('(Vuh'tci' dhso!uto 
dc la Icy u/un;/.—“Xosoiros vomos con 
tod.aslas dem.ls verdades las reqlas in- 
variablos de nuesiras costumbres; y 
vemos quo hay cosas de un deber indis¬ 
pensable, yque en las quo son por na- 
turaleza indilercntes el verdadero de¬ 
ber estd en acomodarse al mayor bien 
de la sociedad humana. 

-Asi, un hombrebueno deja arreglar 
el orden de las sucesiones y de la ad- 
ininistracibn A las leyes civiles, como 
deja A la costumbre el arreglodel idio- 
ina y de la forma de los trajes; pero oye 
en si raismo una ley inviolable que le 
dice que no hay que hacer mal A nadie, 
y que niAs vale que se nos haga que in- 
ferirlo A quien quiera que sea. En estas 
reglas invariables un sdbdito que se 
reconoce parte de un Estado ve que 
debe obediencia al principe que estA 
encargado del rAgimen de todo; si asi 
no fuera, no subsistirfu la paz del raun- 
do, y por su parte, un principe ve en 
aquellas tambi^n que gobierna mal si 
atiende A sus placeres y pasiones mas 
que A la razdn y a! bien de los pueblos 
que le han sido confiados. 

-El hombre que ve estas verdades. 
por estas se juzga A sf mismo y se re- 
piueba cuando se aparta de ollas, 6 
niAs bien estas verdades son las que lo 
juzgan, puesto que no son ellas la.s que 
se acomodan A losjuicioshumanos.sino 
los juicios humanos los que se acomo¬ 
dan A ellas, y el hombre juzga recta- 
mente cuando, conociendb que estos jui- 
ciosson variables por su naturaleza, les 
da por regia estas verdades eternas. 

„Estas verdades eternas que todo en- 
tendimiento percibe siempre las mis- 
mas, por las cuales todo entendimiento 
es regulado, son algo de Dios, 6 niAs 
bien son Dios mismo.,, 

E. Pniebas por el concepto de inji- 
nitoy de los demds atributos de Dios. 
—Esta prueba estriba sobre losdos prin- 
cipios de que nuestra inteligencia, sien- 
do oontingente, debe tener una caus 


primera, que es Dios, y que teniendo 
sta causa primera toda la perfeccidn 
que pucde manifestarse en su efecto, 
Dios liono loda lu perfecciOn que pode- 
mos conccbir. Santo TomAs concluye 
de cslo que Dios es infniito de la si- 
guienie niancra (1 Coat. capf- 

tulo -KLlll, n. S): “El efecto no puede 
extenderse sino en la medida seflalada 
por su eau.sa; ahora bien: nuestra intc*- 
ligenciu no pucde ser sino por Dios, quo 
es la causa primera de todo; luego nada 
podemos pensar que estd por encima 
de Dios; mas como nosotros podemos 
pensar algo niAs perfecto que todo lo 
que es finito, es precise queDios no sea 
finito, sino infinite.,, 

Del mismomodo se puede probar que 
Dios es inlinitamente poderoso, infei- 
tamenie sabio, infinitamente justo, infi- 
nitamente libre € independiente, infini- 
tamenle bueno, infinitamente perfecto; 
en fin, que infinitamente tiene todas las 
perfecciones que vemos en todas las 
criaturas 6 que podemos concebir. 

4." Pruebas dc la existenciade Dios 
por cl cousentimiento universal delos 
pueblos.—yisXsi pfueba no nos es nece- 
saria para establecer la existenqia de 
l^ios, pero muestra la fuerza de lljra- 
zones sobre que descansa esta verdad; 
es una especie de comprobacidii, ^de 
nuestros razonamientos personalespor 
la adhe.sidn de todos los hombres A la 
conclusidn que hembs admitido. Por 
lo deniAs, esta prueba tiene su valor 
pro^o. 

xflRimos, sin embargo, que si bien 
demucstra la existencia de la Divini- 
dad, no demuestra que esta Divinidad 
tenga todos los atributos que hemos in- 
dicado. En efecto, muchos pueblos se 
han engaflado groseramente acerca de 
los caracteres de la Divinidad; lo que 
generaJmente han admitido es la exis- 
tencia de uno 6 de muchos seres dbta- 
dos de un poder misterioso, superiores 
A las fuerzas conocidas de la naturale¬ 
za y A los cuales eraprecisorendir 6ier* 
to culto religiose. 

Veamos desde luego si todos los pue¬ 
blos han estado de acuerdo en honrar 
A estas divinidades, A las cuales atri- 
bufan este caracter; en seguida exami- 
naremos si esta conformidad es una 
piMieba de la existencia de Dios. 

T.o.s antiguos habfan observado que 
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todo el geaero humano rcconoci'a la 
existencia de Dios. Los textos dc Cic - 
ron 3 * de Plutarco sobre este punto son 
de todos conocidos. Los Padrej d la 
lp,iesia, en particular Teriuiiano, in\ o- 
cai'on tambidn el testimonio do todos 
los puebl s en I'avor de esta verdad. 
Pero los oonocimientos geoiirdfioos d 
histdricos de la aaitguedad no por- 
mitian establecer este consentimiento 
universal con hi misma precision con 
que ho\* so puede hacor. Indiidable- 
menie las diversas regiones del mundo 
no ban podido todavia_ser oxploradas 
todas; no obstante, en gran mimcro son 
bien conocidas, las leogonias de la 
max’or pane de los pueblos niodernos 
ban sido expuestas de mode cada vez 
mils compleio en las obras de sir John 
Lubbock hi nvilisuttoii], 

de M. de Quatrelages hit- 

inaine: ies Pygiiu^es), de llanmann 
(Les peuplcs d'Afru/ue), de Monseflor 
Laouenan [Dn BrahnnuiisniCy segmv 
da parte, origenes, cosiumbres 3 ’ re- 
ligiones de los pueblos de diversas tri¬ 
bus de la India,), en los Anna/es de la 
Propagation de la foi, en las Missions 
catJioliques v en las revistas geogrd- 

Lk)smonumentos delos antiguos pue¬ 
blos del Oriente son leidos, v nos ha- 
cen conocer sus religiones; la Filologi'a 
comparada halla en las lenguas de los 
antiguos monumentos los restos de 
idiomas que ban desaparecido entera- 
mente 3 ' el pensamiento de las razas 
que los hablaban. Puede verse e^esu- 
men de estos descubrimientos en Le- 
normant 'Manuel de Vhistoire ancien- 
ne dcs penpies de IVrient), ^laspe- 
ro (Histoire ancienne des penpies de 
I'Orient, primeras ediciones), el abate 
De Broglie Probldntes et conclusions 
de Vhistoire des religions) y en los 
xnanuales de historia de las religiones. 

For fin, se ban escudriftado las turn- 
bias y los restos de la industria de los 
hombres que no ban dejado huella al- 
guna de su existencia, 3 ' cu 3 ’’a lengua d 
historia son desconocidas, para darse 
cuenta de las creencias religiosas de 
las edades prehistdricas. Las obras 3 ' 
los articulos de revista publicados so¬ 
bre estas interesantes cuestiones son 
innumerables (consultdnse de Nadhai- 
llac, VHomme avant Vhistoire: Cha- 
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bus, Etude sur Vantiquity historique^ 

1 abat Hamard, el a^ate Ducrost, ar- 
ticulos diversos). 

Ahora bien; todos estos datos reuni- 
dos nos permiten afirmar con conoci- 
miento dc causa que todos los pueblos 
him tenido creencias religiosas. Tam- 
bien M. de Quatrefages, impresionado 
por la porpeluidad y la universalidad 
de la nocidn dc Dios, ha delinido al 
hoinbre na animal religioso, y dado 
couu) signos caraclerislicos y concre- 
Los que distinguen la especie humana 
de la.s especies animales la moralidad 
y la religiosidad. 

Se comprende que nos es imposible 
hacer conocer aqui, ni aun enresumen, 
las creencias religiosas de todos los 
pueblos; por lo demils, en algunos ar- 
iiculos de este Diccio.N’.nrio se hallarJin 
algunas nolicias sobre este punto. 

.Se juzgara suficieniementc* de la uni¬ 
versalidad dc la nocidn de i.Oios por las 
objecioncs hechas nuestra tesis res- 
pecto de los pueblos que han sido mifa- 
dos como desprovistos de esta nocidn; 
tales son los pueblos que no adoran 
mds que genios malos, los que tienen 
una religidn atea, las hordas salvajes 
hoy existences, que al decir de ciertos 
exploradores no tienen culto alguno, 
los hombres de las §dadeg primitivas y 
los de las edades futuras. 

La nocidn de Dios no puede existir 
en su pert'eccidn sin el concepto de Ser 
Supremo, de Creador y de Seflor sobe- 
rano, 3 ’ se ha qbjetado que en gran nu- 
mero de pueblos no existen estos con- 
ceptos, por ejemplo, entre los annami- 
tas, que ni siquiera tienen palabra que 
exprese el.acto de la'creacidn. 

Convenimos en que, fuera de los cul- 
tos monoteistas, linicamente enlqscua- 
les se halla una idea clara de Dios, 
casi todas. las religiones han alterado 
profundamente la nocidn de laDivini- 
dad, y en que esta alteracidn eis sobye 
todo profunda enlos paises que adoran 
d genios mirados como seres maldficos 
y temibles, d quienes hay que aplacar, 
mds bien que como d bienhechores d 
los que se debe veneracidn. Tampdeo 
hemos pretendido nosotros que to'dos 
los pueblos han tenido un conocimien- 
to perfectodeDios,.sino solamente que 
todos, 6 poco menos, rinden culto ,d 
seres d quienes considerau como .de 
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superior naturaleza y dotados de so- 
brehumano podvio. 

Se prosig^ue; hay numerosos pueblos 
cuya religidn, no sdlo es gi’osera 6 im- 
pfa, sino tambidn atea. Budha no es 
para sus sectarios mds que un hombre 
que se ha elevado sobre todos los seres 
por sus propios mdritos, y con el cual 
los dioses, si existen, no pueden igua- 
larse sino a eondicidn de practical- sus 
virtudes. El budhismo es, pues, ateo en 
su doctrina, y es profesado en sus di- 
versas formas por mds de 300 inillones 
de hombres. A esta objecion desde lue- 
go respondemos que descansa sobre 
un error de hecho, como se puede ver 
enel articulo Budhismo; Qakya-Mouni 
no era atco; tenia ideas inexactas acer- 
ca de la Divinidad, pero admitia sii 
existencia y le daba culto; sus diseipu- 
los hacen lo que dl. Por otra parte, la 
peiieccidn absoluta atribuida ;l Budha 
esuno de los atributos de la Divinidad, 
y aqui tambidn nos hallamos con una 
nociun incompleta, pero real, de Dios. 

Ademds, es preciso disiinguir en- 
trc la doctrina de los libros sngrados 
y el budhismo, tal como se practica. 
En el supuesto mismo de que la doc¬ 
trina fuese atea, es incontestable que 
el culto budhico en todos los paises 
en que reina es politeista e iddlaira: en 
efecto, dirige sus adoraciones A una 
turba de budhas perfectos y de budhas 
futurps, a budhas vivientes coloeados 
al frente de los monasteries del Thibet, 
A genios, buenos unos v otros males, 
asi como a las reliquias y A las image- 
nes de estos seres, reputados como so- 
brenaturales. De este mode el instinto 
de la humanidad ha side mils fuerte 
que la filosofia de los libros sagrados, 
y no se podria encontrar prueba md.s 
palmaria de que los pueblos no pueden 
ser ateos y de que necesitan una Divi¬ 
nidad. 

Es oportuno hacer la misma obser- 
vaciPn respecto al brahmanismo. Los 
indios adoran idolos, y las especulacio- 
nes panteistas, y A veees ateas de los 
comentadores de los Vedas, son restos 
de las especulaciones de escuela. 

Mas se nos dice: hay pueblos .salvajes 
que no tienen culto y ninguiia religion. 
Aim cuando esto fuera asi nuestra afir- 
inaciPn quedaiia en pie, porque esas 
hordas son ppco numerosas: no se nos 
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podria negar lo que hemos anticipado-, 
A saber; que casi todos los hombres tie¬ 
nen una religidn. Pero hay muebto que 
examinar antes de admitir que un pue¬ 
blo existe sin religidn. Efectivamente, 
muchos salvajes encubfen A los exti;an- 
jeros su culto, y respecto A la mayor 
parte de los que habian sido mirados 
como desprovistos de toda moralidad y 
de toda nocidn de Dios, ha sido preciso 
reconocer despuds que se habia pa- 
decido engailo: esto es lo que todavfa 
ahora acaba de suceder respecto A los 
inincopios de las islas Andaman, Estos 
salvajes estdn muy poco adelantados 
desde el punto de vista industrial, toda 
vez que ignoran el medio de producir 
tuego cuando se apaga el que conser- 
van. I'ambidn respecto d esto algunos 
sabios creyeron haber dado con una 
raza intermedia del hombre y del mono. 
Ahora bien: M. de Quatrefages (Les 
Pygimies) acaba de rehabiUtar A esos 
pobre.s i.sleilos en el concepto religioso 
y moral; comprueba, efectivamente, 
que las tradiciones que se transmiten 
eslo.s oralmente por carecer de escri- 
tura se acercan de un modo admirable 
;l las enseflanzas del Cristianismo y.que 
suscostumbres son relativamenteseve- 
ras. jSl. de Quatrefages asevera.quelo 
mismo pasa entre otros indigenas de.la 
peninsula de Malaca y de lasFilipinas.y 
asi tambidn entre los hotentotes y bos- 
jemans, a los cuales igualmente se ha¬ 
bia calumniado. El abate Hamard, des¬ 
puds de haber analizado el estudio del 
■sabio antropdlogo. hace esta observa- 
eidn {La Science CathoUque, tomo I, 
pilgina fiW); -"M. de Quatrefages estil 
muy cerca de haber probado esta vez 
que los atributos del reino humano,mo¬ 
ralidad y religiosidad, son decidida- 
mente universales en nuestra especie.„ 
Es probable que esta prueba se com: 
pletaril A medida que las razashumana$ 
lleguen li ser mds conocidas en detaUft:. 
Entretanto, es incontestable que tpdOS 
los pueblos <3 casi todos tienen ciert.o 
conoeimiento de la Divinidad y ciertas 
pnlcticas religiosas. 

M. de Quatrefages, en vista de un 
desarrollo intelectual tan adelantado, 
dilndose la raano en los mincopios c,on 
una inferioridad industrial que po se ha 
hallado en ningt'in pals, se siente impul- 
sado il compararlos con los hombres-de 
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las edades primilivas, d los cuales no 
podemos conocer sino por lo que nos 
resta de sus herramientas groseras. Te- 
nemos, efectivamente, en estos pueblos 
contempor^neos la deniostraci 6 n vi- 
viente de que se puede creer en Dios 
conuna cmlizacidn material en que la 
inteligencia inventiva se muestra ape- 
nas. No tiene. pues, fuiidamento lo que 
los transformistas afirman, siguiendo d 
M. Mortillet, de que la religion es de 
origen reciente en la humanidad y que 
ha debido de ser el resultado tardio de 
los esfuerzos intelectuales de una larga 
serie de generacione?. En realidad, no 
pueden apoyar sobre hechos compro- 
bados esta afirmacidn que les ha sido 
dictada por sus teorfas preconcebidas 
sobre el evolucionismo; por el contra- 
rio, las tumbas de esa ^poca primitiva, 
y las costumbres funerarias que deno¬ 
tan, parecen probar que entonces como 
hoy se crefa en otra vida y que se prac* 
ticaban ritos religiosos- 

El evolucionismo que niega la reli- 
giosidad en nuestros antepasados por 
falta de suficiente desarrollo intelec- 
tual, aouacia que- los progresos de la 
humanidad la conducirdn poco a poco 
dabandonar la creencia en las cosas so- 
brenaturales; pero es el caso que una 
profecla no puede constituir una obje- 
cidn seria en tanto que los sucesos no 
la han realizado. 

Desgraciadamente,es verdad que los 
progresos del racionalismo irreligioso 
en la sociedad contempordnea parecen 
preparar lo por venir que los evolucio- 
nistas nos predicen. Hay hoy bastantos 
ateos entre los hombres de leiras y en 
las masas populares, un apologista 
contempordneo (De Broglie, ProbUnies 
et conclusions de I'histoire des veli- 
gionSj pdg. 313), notando que la le cat 6 - 
lica se manifiesta con esplendor, mien- 
tras que el protestantismo abre sus tem- 
plos al racionalismo, se expresa asi: 
“Hay razones para creer que marcha- 
rooshaciauna separacidn cada vez mds 
profunda entre una religidn completa, 
conservando 5 ’ resumiendo todo lo que 
hay de bueno en las tradiciones religio- 
sas del pasado, y una completa y abso- 
luta irreligidn.,. Segiin esta conjetura, 
llegaria el tiempo en que una masa con¬ 
siderable de hombres cesase de tener 
religidn alguna; pero la humanidad 


no ha cambiado de naturaleza, y si 
influencias han batidp en brecha- 
creencias populares € introducido cast 
por todas partes un espiritu racionalis,-*^ 
ta y escdptico, la fe en Dios y en lo so- 
brenatural no hapodidoser enteramen.; 
te arrancada de los corazones; en 
hora del peligro se manifiesta por 
Idmpagos inesperados el alma de 

hombres mas incrddulos, y los que 
cen gala de irreligidn enfrente de losfi* 
cultos establecidos mudstranse con fre. 
cuencia supersticiosos 6 profe- 

si(5n de una religiosidad vagay mal de^V 
finida. El medio social que.contribuye 
como hemos visto, darnos nuestro 
conocimiento de Dios,puedeponer obs- 
tdculo d su desenvolvimiento, pero no 
puede extirpar de los corazones el sen- 
limiento religioso,que tiende siempre d 
despertarse en ellos espontdneamente. 

Acabamos de ver que el gdnero hu-; 
tnano, considerado en su conjunto, ha 
reconocido siempre la existencia de un 
poder misterioso y viviente que tiene 
al mundo bajo su dependencia. Este es 
un hecbo universal y perpetuo. tCdmo 
explicarlo? 

Esta creencia, ^es el eco de una reve- 
lacidn primordial que, d pesar de nu- 
merosas alteraciones, se ha transmiti- 
do de edad en edad en todos los pue¬ 
blos? 

La Biblia nos permite pensarlo, y las 
tradiciones de todas las razas estdn de 
acuerdo con la Biblia en hacer remon- 
tarse sus creencias religiosas d ma¬ 
il ifestacioncs que la Divinidad hiciera 
por si inisma d los primeros antepasa¬ 
dos de aqu<?llas; se puede sostener esta. 
explicacion y apoyarla en buenos ar- 
gumentos. 

Pero no bastaria para dar cuenta de 
un hecho tan universal si la creencia 
en Dios no respondiese d una necesi- 
dad de nuestro espiritu y de nuestra nar 
turaleza. Es precise, en efecto, que el 
hombre sea naturalmente religiosp pa» 
ra que en todas partes y siempre haya 
reconocido la existencia de una Divinij 
dad, hasta cuando las tradiciones de su 
raza se la presentaban bajo los rasgos 
de un ser vicioso 6 ridiculo. 

iY de ddnde viene esa necesidad de 
nuestro espiritu 5 ’’ de nuestra naturale- 
za que hace que el gdnero humano sea, 
religioso? Xo se puede buscar elfundd' 


mento de ella en un tembr irrazonable, 
porque el temor de la Divinidad presu- 
pone cierto cbnocimiento de su existen- 
cia; ni en las legislaciones humanas, 
porque, nnls que rorniaiiiis, lo quo ha- 
cen es conformarse con las opiniones 
reinanies; ni en las pusiones malsanas 
que cstan en 5 »ermen on el fondo del 
corazOn humano, porque la oxistencia 
de un Setior que nos domina no pucde 
ser sino molesta para estas pasiones; 
luego esta necesidad viene de una ten- 
dencia de nuestra naturaleza. Si esta 
tendencia fuese contraria a la razOn, 
como nuestras pasiones viciosas, serfa 
combatida por la razOn. Ahora bien; no 
ocurre asi; por el contrario, vemos que 
el linaje humano entero, progresando 
en la civilizaciOn, ha continuado cre- 
yendo sin vacilar en la realidad de lo 
que adoraba, yes porque tenia concien- 
cia de que el sentimiento religiose es 
un sentimiento natural que dcbe lener 

su objeto, y es tambidn que las pruebas 
de la existencia de Dios se imponen ;1 
la razOn de todos los hombres, por lo 
menos en cuanto que nianifiestan la 
existencia fuera del mundo de un ser 
superior al mundo. 

El consentimiento undnime de los 
pueblos, que hemosexpuesto, confirma, 
pues, el valor de estas pruebas, al inis- 
mo tiempo que nos 'suministra por si 
propio una nueva prueba de ello. 

Conclufmos que Dios cxiste, y que el 
ateismo que lo niega constituyc. no so- 
lameme un error,.sino tambien una ano- 
malia contraria il la naturaleza. 

J. M. A. \',A.(.'AVT. 

DISPENSAS. — I. La dispensa es el 
acio por el cual el legislador, a la vez 
que deja subsistir la obligaciOn gene¬ 
ral de una ley, la suprime, no obstante, 
ya temporal, 3 'a definitivamente, para 
uno 6 muchos raiembros de la sociedad. 
La Autoridad eclesidstica halla, en 
electo, de vez en cuando, y aun con bas- 
tante frecuencia, justos motivos para 
conceder esta exenciOn, ora en materia 
de votos, de ordenaciones y funciones 
sagradas, ora en materia de ayuno y 
de abstinencia, y sobre todo en mate¬ 
ria de impedimentos matrimoniales. 

II. La nociOn misma de la dispensa 
indica que esta gracia no puede ser 
concedida sino por el legislador, 6 por 


sus superiores 6 sucesores legitimoSv 
porque para suspender el efecto deda 
ley hay que tener derecho sobre ella y 
autoridad para hacerla. Asi, Dios y sus 
enviados pueden solos dispensar de las 
leyes divinas positivas; el .Soberano 
Pontilice, el Concilio ecumOnico y^ sus 
delegados, de las leyes de la Iglesia 
universal; el Obispo y sus delegados, de 
las leyes dioeesnnas, etc. La ley natu¬ 
ral, por cuanto resulta de la esencia 
misma de las cosas.no estd sujota A dis- 
pensa alguna; nadie, ni aun Dios, puede 
eximir A alguno del respeto debido Ala 
verdad y al bien. Cierto; la Iglesia pue¬ 
de interpretar esta ley natural y decl^r 
rar si tal 6 cual acciOn, esta 6 aquella 
conducta se ajrregla A ella 6 se le opo- 
ne, mas este derecho de inierpretaciOn 
nunca es un derecho de dispensa. No 
hay por qud traer ahora las pruebas de 
la delegaciOn hecba por Dios dsu Igle¬ 
sia, priiicipalmente .1 San Pedro y d to» 

dos los Papas,,de supoder de legislar, 
y por consiguiente de dispensar. (V 6 an- 
se los articulos Jglesia, Papa, Chro, 
etcetera.) Tampoco tenemos por . que 
exponer el derecho que asiste i los su¬ 
periores eclesiasticos de delegar supo- 
der y seflalaf los limites y condiciones^ 
de esta delegaciOn; esto es objeto de las 
ciencias canOnica y moral, de las cuales 
no iratamos ahora directamente: Debe- 
mos, empero, indicar, segiin el Conci- 
lio de Trento, los principios generales 
de la Iglesia relativamente d las dispen- 
sas, especialmente a las dispensasma- 
triinoniales. “Que todos sepan que los 
santos cdnones deben ser exactaraente, 
y on cuanto sea posiblc, indistintamen- 
te ob.servados por todos. Que si una ra¬ 
zOn urgentc y justa, y d veces mayor 
utilidad lo demandah, se concederdn 
algunas dispensas; pero todos los que 
habran de concederlas no lo hardn 
sino con conocimiento de causa, con la 
maj'or madurez y gratuitamente; pues 
de otro modo, la dispensa deberd ser 
con.siderada como subrepticia. „ (Se- 
siOn XXV, dc Reform., cap. XVIII.)- 
“Cuanto d los matrlmonios que hayan 
de contraerse, que no se dO absoluta- 
mente dispensa alguna, 0 que se haga 
rara vez, mediando causa y gratuita¬ 
mente. En segundo grado jamds se dis- 
pensard, d no ser entre grandes Prln- 
cipes y por causa pnbllca.„ (Ses. XXIY* 
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de Reform, matrim., cap. para las 
dispensas de irregularkUides y de sus¬ 
penses, cf. cap. \'I, de Reform., ibid.) 
Un superior eclesidstico seria, pues, 
simoniaco si concediese dispensas “por 
dinero-, “si se hiciese pagar_ este ejer- 
cicio de su poder espiritual, si, en fin, 
se enriqueciese asi con detriinento de 
la observancia de las leyes. Pero el 
Conciiio de Trento no ha pretendido vi- 
tuperar las tastJs,t'omposicioiies o com- 
poitoidas exigidas de ciertas personas 
para determinadas dispensas, y cuyo 
objeto es: 

1. '" Proveer A los gastos necesarios 
de la demanda, de la redaccidn y ex- 
pedicidn de las dispensas. 

2. ^’ Contribuir A la conservaciou de 
la Igiesia y de ,sus ministros, que, sobre 
todo en ^pocas de angustia y de ruina 
como la nuestra, no podrian subsistir 
mds que por el producto de las limos- 
nas 6 de las tasas justamente pagadas 
por los que imploran exenciones, y que 
pueden restituir bajo esta forma finan- 
ciera lo que sustraen d la edificacidn 
comiin por la inobservancia de las le¬ 
yes generales. 

3. ® Por dltimo y especialmente, po- 
aer de este inodo un I'reno al deseo des- 
mesurado de obtener dispensas y de no 
someterse d los reglamentos y prohibi- 
ciones subsistentes en interds de la 
Igiesia y aunde la humana sociedad. 

Es inutil aftadir, siendo cosa tan na¬ 
tural, que las dispensas solicitadas por 
lospobres,y,por otraparte.justificadas 
con buenas razones, les son concedi- 
dassin tasas y sin componendas: in for- 
ma paitperum, Losgastos de correo d 
de oficina que resuUan d su cargo <3 al 
de sus protectores son de lo.s mds in- 
significantes. Mas dtil es hacer notar, 
porque no se pdra en ello bastante la 
atencidn, que las personas que con mds 
ardor se quejan de las pretendidas exi- 
gencias de la Autoridad edesidstica 
cuando d su vez deben obtener de ella 
dispensas, se distinguen de oi dinario 
por extremada prodigalidad en el uso 
que de ellas hacen; tanto es verdad que 
no estdn tan opriniidas como dicen por 
las exacciones de la corte de Roma 6 
de las cancillerias episcopales; al niis- 
mo tiempo se lamentan menos de los 
censos que pagan d la Autoridad civil 
por andlogas razones, sin acordarse 


probablemente de que estos censos es- 
peciales no les eximen en modo alguno 
de los irapuestos ordinaries y.bien gra- 
v'osos que. el EStado recauda constan- 
tementey la Igiesia nunca. (Vdase Cow- 
^ rei'iiciones romanus.) 

Ill. Una objcciOn, la primera que 
se hace, ataca el principio mismo de las 
dispensas: si la ley es buena, ipor qu6 
se permite no observarla? iNo es esto 
acaso crear contra ella injustos privi- 
legios y trabajar de este modo por des* 
truirla? Es cierto que en teorfa es sensi¬ 
ble la obligacidn de otorgar dispensas: 
el Conciiio de Trento hubiera quer.ido 
que ningunase concediese para los mat 
trimonios; pero en la prdctica, lapru* 
dencia exige csta concesidn d las debi.- 
lidades 6 d los intereses de la sociedad^ 
debiendo, no obstante, velar al mismo 
tiempo por que de ello nose de riven per- 
juicios demasiado considerables, y por 
que antes sea abrogada la ley, si puede 
serlo, que verse continuamente violada 
por dispensas que menoscaban su au¬ 
toridad y hasta su misma nocidn, Por 
oira parte, no es la Igiesia sola, soft 
igualmente todos losGobiernosciyiles 
los que tienen que practicar la miSma 
indulgencia y usar de la misma pru- 
dencia. 

La segunda objecidn respecta al ob¬ 
jeto de ciertas dispensas que se preten- 
de haber sido dadas por la Igiesia con 
detrimento de la ley natural, de la ley 
divina 6 de los estatutos promulgados 
por Concilios generales. Nuestra res- 
puesta es que ningdn caso autdntico 
de verdadera dispensa en materia de 
derocho natural puede alegarse con¬ 
tra los Soberanos Pontifices. Los cua- 
les han declarado que este derecho no 
toleraba tal aplicacidn, no se exten- 
dia a tal circunstancia, es verdad; pero 
jamas se han abrogado el poder de exi- 
mirse de aquei ni de eximir A los de- 
mls. De que Prelados cismdticos, he- 
reticos 6 prevaricadores, de que falsos 
doctores, en connivencia, como Lute- 
ro, con las mds vergonzosas pasiones, 
hayan permitido, y mejor alentado, es- 
tas violaciones escandalosas, la Igiesia 
cat6)ica no es, cierto, en modo alguno 
rcsponsable. Cuanto al derecho divino 
positivo, por ejemplo respecto A los 
votos 6 A los deberes auejos al orden 
sacerdotal, puede la Igiesia dispensar 
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en ocasiones muy excepcionales y 6. 
causa de gravfsimas razones, no en vir- 
tud de una autoridad humana & todas 
luces insuficiente en esto, sino por vir- 
lud de la delegacidn que ha recibido de 
su divino Fundador; es, pues, Dios 
‘quien dispensa de su propia ley; El es, 
por ejemplo, el que por medio del Papa 
Pio VII ha dispensado d Obispos, pres- 
blteros y monjes revolucionarios de 
guardar sus votes, y les ha permitido 
reingresar en la vida laica, sin quedar 
obligados en adelante al detaer del rezo 
litiirgico y al de la oblacidn del sacrifi- 
cio- Respecto d las leyes dadas por la 
Iglesia, bien se comprende que la Igle- 
sia misma dispensa de ellas, y que su 
Jefe supremo,' que en ningun modo de- 
pende, como hubieran querido los ga- 
licanos, de los reglaraenios disciplina- 
rios deliberados en los Concilios ecu- 
menicos, puede asimismo dispensar de 
ellas segiin su conciencia y segiin los 
motives que le sean presentados. No 
siendo infalible, bien asf como la Igle¬ 
sia misma, en estos detalles de gobier- 
no 5 ^ de administracidn, el Papa podrd, 
como aqu^lla, ser engaftado 6 engadar- 
se; la dispensa de este modo otorgada 
serd nula; pero no probar.1 otra cosa 
que la culpabilidad de los que la hayan 
asi an ancado 6 de ell a se sirvan d sa- 
biendas. 

La <tfrctfraobjeci6nrecuerda los abu- 
sos cometidos mds de una vez en la con- 
cesidn de estos favores, ya por miedo 
y debilidad de algunos Prelados, ya por 
avaricia 6 bajacodicia de algunos otros, 
ya, en fin, dicese, por la arabiciOn des- 
medida de los Papas, siempre solicitos 
por reservarse las dispensas que los fie- 
les hubieran mucho mds cOmodamente 
implorado de sus Pastures inmediatos. 
•Repetiremos una vez mds que los abu- 
sos son y serdn siempre posibles, pro¬ 
bables, hasta reales en una sociedad 
compuesta de elementos humanos, por 
cuya santificaciOn trabaja perpetua- 
mente el elemento divino, pero d los que 
su libre albedrio lleva de nuevo ince- 
santemente al malr Lo imporiante es 
saber sencillamente si la Santa Sede y 
los Concilios han aprobado esic mal. 
Ahora bien; ellos lo han condenado y 
reprimido notablemente, lo han supri- 
mido en cuanto les fu^ posible. I lemos 
indicado el verdadero cardeter de las 
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tasas y gastos de dispensa; hay que te- 
nerlo muy en memoria para la inter- 
pretacidn de los hechos referidos por 
maliciosos cronistas, y para la aprecia- 
ci6n de las quejas tan clamorosamente 
elevndas por los legistas en nombre del 
lisco y por los herejes en nombre de la 
moral; unas y otras tienen id^ntico.va- 
lor. Por filtimo, los Papas, al reservar* 
se el poder de otorgar las dispensas 
mds considerables, han proveldo sabia- 
mente, no d su interns, que no tenia por 
que intervenir, sino al respeto de las 
le 5 'es, para hacer observar las cuales 
ellos tenlan capacidad sobre los demds, 
y d las cuales la excesiva facilidad de 
las dispensas no hubiera dejado de ha- 
cer caer en rdpido 6 irremediable des- 
credito. (Cf. Tomassin, Ancienne et 
nouvelle discipline de I’Eglise, lib. Ill, 
cap. XXIV y siguientes; Fiebach, Dis~ 
sertatio de indole ac virtnte dispen- 
sationum secimdnm principia juris 
canonici, etc.) 

Dr. J. D. 

DIVORCIO.—I. Segiin el uso ordi- 
nario de la lengua francesa, este nom- 
bre designa la ruptura del matrjmonio 
en cuanto al vinculo, en cuanto. al con- 
trato que le ponstituye esencialmente, 
y que para los cristianos ha sido'eie- 
vado por el Redentor d la dignidad de 
Sacramento. El divorcio es, pues, muy- 
diferente de la simple separacidn d'e 
cuerpo y de vida comfin. 

II. Relativamente d esta ruptura 
completa del matrimoniomismo,ladoc> 
trina catdlica distingue tres perlodoS 
regidos por diferente derecho. - 

1.® Antes de Moisds, en virtud del 
derecho primordial sobrenaturalmente 
establecido por Dios y conforme d la 
aspiracidn, ya que no d las prescripcio- 
nes formales de la ley natural, el ma- 
trimonio es absolutamente indisoluble; 
el divorcio no puedeentonces producir- 
se sino contra la voluntad divina; nue- 
vas nupcias son pura y simplemente 
adulteries y concubinatos para los di- 
vorciados. Jesucristo lo ha declarado: 
‘•alprincipio nohabia divorcio;, (Matth., 
XlX,iS),y Dios habia dicho dando d Eva 
por esposa A Addn: “El hombre se unird 
:l su mujer, y serdn dos en una carne.„ 
(Gen., 11,24.) “Por tanto, concluia el Sal¬ 
vador, lo que Dios juntd el hombre no 
lo separe.,, (Matth.,XIX, 6.) 
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2. * “Ladureza de coraz6n„ de los ju- 
dfos hace que Dios suavice el rigor pri- 
mitivo de la legislacidn matrimonial. 
Moisds permite por su parte, en ciertos 
casos, el uso del libelo de repudio y las 
segfundas nupcias. Evidentemente, esta 
concesidn, sin violar el derecho natu¬ 
ral estricto, tolera, sin embargo, oierto 
abatimiento de la dignidad del matri- 
nio, y un menoscabo de su signilicacidn 
profdtica respecto 4 la encarnacidn y 
a lavinidn del Redentor y de su Iglesia. 
Asi Jesucristo, sin condenar esa conce- 
sidn en lo pasado, asegura que no res- 
ponde al ideal que Dios habia tenido 
presente desde el origen. y declara no 
querer conservar tal imperfeccidn en 
el gdnero humano, al cual ha venido 4 
renovar y 4 elevar 4 superior perfec- 
cidn. (Matth., XIX, 4-8.) 

3. ® Si el matrimonio primitivo, aun- 
que no fu4 un Sacramento, era indiso¬ 
luble, icu4nto m4s justamente deben'a 
serlo en adclante el matrimonio cristia- 
no constituido entre los Sacramentos 
que producen gracia santificante! La 
voluntad de Cristo es absoluta en este 
punto: “Serdn dos en una came; lo que 
Dios juntd, el hombre nolo separe; cual- 
quiera que, viviendo su cdnyuge, se ca- 
sare con otro, comete adulterio. „ (Marc., 
X, 113 "sig.; Luc., XVI, 18; Matth., XIXi 
4y sig.; cf. Rom., VII, 2 y sig.; I Cor., VII 
3'sig.)Encasode adulterio, podr:l haber 
separacidn de cuerpo, dice todavia Je- 
sucristotMatth.,A’,3l \'sig.),perosinpo- 
sibilidad de conti'aer otro matrimonio, 
que no seria sino un adulterio mils. En 
vano la Iglesia griega cismatica, y en 
general las sectas protestantes, preten- 
den que el adulterio es causa legitima 
de complete divorcio; la tradicidn de 
los Padres y la prdctica de la Iglesia 
romana, madre y maestra de todas las 
dem4s,mantienenlaindisolubilidadaun 
en este caso, aunque uno de los textos 
del Evangelio en que de ellb se trata 
(Matth., XIX, no deja de ser obscu¬ 
re por su extremada concision. El Con- 
ciliode Trento (Sess. XXIV, can. 7) ha 
lanzado anatema contra los que a la 
Iglesia contradicen en este punto, y re- 
cientemente tanibi4n el Soberano Pon- 
tifice Ledn XIII exponia con tanta su- 
blimidad como energia la inmutable 
doctrina de la Sede Apostdlica en este 
punto. (Encfclica Arcamtni.) 


La indisolubilidad del matrimonio, 
aunque restablecida por el autor divine 
de la ley nueva para los infieles mismos 
(Cf. Pio VI, ad Ep. Agrix, 11 de Julio 
de 1789, y Syllab, de Pio IX, prop. 67), 
pertenece sobrc todo al matrimonio 
cristiano, tiene por objeto principal el 
bien de la fe y de la Iglesia cristiana. 
Tambidn el Apdstol San Pablo (I Cor., 
MI, 12 y sig,), declara que si un esposo 
pagano se convierte 4 la fe, y su cdn- 
yuge rehusa habitat' con el pacifica,- 
mente y respetando los derechos del 
Criador, el converse podr4 romper su 
precedente matrimonio y contraer otro 
nuevo. —Al matrimonioentodos concep- 
tos complete,y por consiguiente confir- 
mado por el uso de sus derechos, es al 
que pertenece la indisolubilidad abso* 
luta; tambidn la tradicibn, sancionada 
por el Concilio de,Trento (Sess. XXIII, 
can. 0), reconoce en la profesibn re- 
ligiosa solemne la fuerza de disolyer 
un matrimonio legitimo sed non con- 
sitmmatum\ tambibn aun la misma tra- 
dicibn atribuye al Soberano Pontifice 
el poder, cuando para esto tiene razones 
justas y gravisimas, de proriunciar la 
disolucibn de la misma unibn .legitima 
non consnmmata. (Cf. Benedicto XIV, 
Qucest. canon ., c4nones 146 y 479.) 

III. Las objeciones referentes 4 es.ta 
dobtrina pueden agruparse en tres se¬ 
ries principales, segbn que afaflen al 
derecho natural, al derecho divino y al 
derecho eclesi4stico en la cuestibn del 
divorcio. 

l.“ Se pretende que la indisolubili¬ 
dad del matrimonio no est4 en manera 
alguna fundada sobre el derecho natu¬ 
ral; que mdsbienleesmuycontraria da¬ 
dos los graves inconvenientes morales 
y fisicos que resultan de la conserya- 
cibn absoluta del vinculo conyugal; que 
el divorcio, cuando es admitido, prue- 
ba que la nocibn de libertad es mejor 
comprendida y mdssinceramente prac- 
ticada, mientras que la indisolubilidad 
prueba el predominio de las. teorias ti- 
rdnicas y b4rbaras en un pueblo. El 
matrimonio tiene por base principal el 
consentimiento de los esposos; desde 
que este consentimiento se rcvoca, el 
contrato matrimonial est4 disuelto. Es¬ 
ta obligacibn puede ser perpetua enia 
intencibn de los esposos, pero no en la 
realidad juridica, porque la libertad in- 
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dividual nopuede jamds ser enafenada 
de un mode irrevocable por una con- 
vencidn, oualquiera que sea. Los pue¬ 
blos que admiten el divorcio no son ni 
menos morales nimenos prdsporos que 
los que le rechazan. Se puede hasta 
alirmaVque la posibiiidad do romper ol 
matrimor.io llegarA a ser la salvaguar- 
dia de este. La simple separacidii de 
cuerpos y de bienes no podn'a bastar a 
corregir los graves inconveuientes de 
la indisolubilidad del vinculo conyuga), 
y tiene nids tristes consecuencias para 
ia moralidad pviblica que el divorcio. 

2.'’ Se pretende que el derecho divi¬ 
ne, sanainente interpreiado, tampoco 
escontrario al divorcio. Xo sdlo Aloises, 
6 mejor dicho Dios misnip, lo habia per- 
mitido en el Anliguo 'restamento, sino 
que en el Xuevo lo ha muy expresa- 
mente admitido Jesucristo para el caso 
de adulterio fMatth., V, 32;XIX, 9); San 
Pablo lo admite luego en caso de bau- 
tismo de uno de los ednvuges. (I Cor., 
VII, 15.) 

Cuanto al derecho eclesidstico, 
el de los orientales es claramente favo¬ 
rable al divorcio por adulterio, y los in- 
terpretes de la Escritura no vacilan en 
apoyar esta legislacidn con la autori- 
dad misma de Jesucristo. Respecto d 
los occidentales, 6 stos, sin duda,hanse- 
guido otra direccidn, pero no todos, 
ni siempVe, como claramente lo prue- 
ban: a) las decisiones y prdcticas con- 
tradictorias de los Padres y de losCon- 
cilios;i>i las sentencias de divorcio pro- 
nunciadas por la Corte misma de Ro¬ 
ma; c) la identidad de los resultados de 
la ley eclesidstica, que prohibe el divor- 
ciQ, pero deja a la autoridad espiritual 
el derecho de pronunciar la nulidad del 
matrimonio, y de la ley civil, que reco- 
noce y sanciona con entera sinceridad 
la facultad de divorciar; d) por consi- 
guientp, y de hecho, la contradiccidn 
que existe entre la doctrina muy seve- 
ra de la Corte romanu y su prdctica 
bien indulgente en materia de disolu- 
cidn de matrimonio; e) la extrafla ano- 
malia de una Iglesia que truena con¬ 
tra las concesiones del Estado sobre 
este punto, y con todo se muestra mds 
generosa que 61, por lo menos con los 
ricos y grandes de este mundo. Se obje- 
ta, enfin, que si la indisolqbilidad con- 
yugal ha podido hallar una fuerza par- 
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ticular en la creencia religiosa que se 
presta al Sacramento del Matrimonio 
y en la bendicidn del .Sacerdote, la 
secularizacidn de la legislacidn fami¬ 
liar y la institucidn del matrimonio ci¬ 
vil hail .suprimido definitiviimente esta 
oiuiclad mlstica 3 ' sus cualidades de ca- 
rdeter sobrenatural. Hi clero francos 
aceptd muy bien el divorcio desde 1S03 
;'i ISO.') testigo de la anulacidn del primer 
matrimonio de Napole<3n; el clero belga 
adniito cn la actualidad las segunda.s 
nupvias dc los divorciados; ;porqu61os 
demds presbiteros catdlicosno habrian- 
de iinitar d sus antepasad os 3' a sus I’O 
Cradesi' 

Responderemos pororden destas di- 
vcr.sa.s objocioues. 

1Sin dilicultad concedemos que el 
derecho natural no es esencial y abso- 
lutameute opuesto d todo divorcio; las 
decisiones de Moisds y de San Pablo 
antes referidas lo prueban, segdn cree- 
mos, de un mo do incontestable. Es po; 
sible, en efecto, que las consecuencias 
del divorcio, como el divorcio mismb, 
no arruinen necesariaj’ completamen- 
te la existencia de la familia y dela so- 
ciedad civil, sus derechos, susjntere- 
ses, sus bienes mds sagrados; pero si el 
derecho natural no proscribe absoluta- 
mente el divorcio, no hace mds que to- 
lerarlo con gran dificultad y en casos 
de gravedad extrema; el honor de la 
sociedad con 5 'Ugal,lapureza delas cos- 
tumbres particulares y generales, los 
cuidados y los buenos ejemplos d^bidos 
d los niflos, la paz de las famillas y de 
las naciones, no estdn bien aseguraidos. 
mds que por el matrimonio indis'olub'le, 
y nunca estdn tan amenazados la his. 
toria lo demuestra, como por la libre 
prdctica del divorcio. 

Que haya inconvenientes en mantC- 
ner la indisolubilidad de las unidnes 
desiguales, de los enlaces desgracia. 
dos por inCompatibilidad de cardeter <5 
de intereses, nadie p.iensa en negarlb; 
pero la cuestidn estd en saber .si los in¬ 
tereses superiores del orden religioso 
y social no son mds gravemente lesio- 
nados por el divorcio que por el maiii'i. 
monio perpetuo. Ahora bien; el simple 
buen sentido y la historia de todos los 
tiempos responden con la afirmacidn 
mds categdrica. La moralidad descien- 
de mds y mds bajo la intluencia del di- 
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vorcio; la delicadeza de las costumbres 


desaparece para dar paso A la aspere- 
za. 4 la insensibilidad, 4 la brutalidad, 
el espiritu del cdlcxilo y del negocio pe- 
neira libremente en el hogar doni^s- 
tico, y el matrimonio llega 4 ser un sim¬ 
ple contrato de sociedad para yo no se 
qud especie de explotacidn. 

Lalglesia cat6licajam4s podrdhacer 
suyo este partido, y siempre lucharA, 
co'mo lo ha liecho, contra csta cosiuin- 
bre detestable. 

Cuanto 4 los mddicos y lisidlogos que 
reclanian el divorcio en nombrc do la 
aniraalidad, nosotros les oponemos los 
derechosy la dignidad del alma, que no 
debe ser'sacrilicada A la came, y les 
retamos A Itie muestrcn quo sus prin- 
cipios noconducen directamente Ajus- 
tifiear la iVecuentacidn, y por decii lo 
asi, la regularizacidn del aduUerio, y a 
reemplazar coda la legislacidn matri¬ 
monial por el rdgimen de la prostitu- 
cidn y del amor libre. 

El ivorcio, en et'ecto, no es, como se 
pretende, el signo de un progreso se- 
flalado en los caminos de la libertad y 
de la indepeiidencia, sino que es el re- 
sultado y la prueba del desbordamien- 
to de los malos instintos, de la licencia 
concedida A las pasiones vergonzosas; 
se le ve entre los pueblos de esiado sal- 
vaje 6 que se hallan en situacidn de de- 
cadencia moral 5 - relfgiosa; no se le ve 
en los siglos de t'e, de honor y de \ ir- 
tud; la caballerosidad y el divorcio son 
dos t^rniinos contradiclorios; el mate- 
rialismo y el divorcio se atraen y se 
suponen; luego el materialismo es el 
enemigo die la libertad y el precursor 
de la tirania, 

Es verdad que el contrato de matri¬ 
monio esta constituido por la libre vo- 
luntad de los esposos; pero por una vo- 
luntad que se conforma con la de Dios 
y que se obliga para siempre, enaje- 
nando en este punto su libertad. Si 
aqudlla lo rehusa y no pretende niAs 
que contratar por un poco de tiempo, 
produce un pacto que no es ya el pac- 
to sagrado del matrimonio, sino el pac¬ 
to vergonzoso del concubinato. Pero 
iasl puede uno enajenar su libertad? 
Seguramente, re.sponde la Sana filoso- 
fla de acuerdo con la teologia catdlica 
y con la revelacidn. Esta enajenacidn 
es en tal manera Atil 4 la familia, A los 
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esposos, 4 los hijos, 4 la sociedad ente- 
ru, que deberia ser bien acogida aun 
por el propio utilitarismo. , 

Si las naciones que prhctican el di- 
vorcio son tan pr 6 speras,y 4 veces has- 
ta mAs liorecientes que las dem4s,‘es 
porque el virus aiin no ha tenido tiem- 
po para producir sus efectos 6 que to- 
davia cstA bastante localizado para 110 
.ser muy teraible. Que se extienda li- 
bremenic, que se apodere de todo el 
cuerpo social, y volverAn A verse las 
liorrorosas corrup clones de la deca- 
dcncia romana 6 mahometana. Por 
otra parte, nada cabe deducir de la 
prosperidad material para la prosperi- 
dad moral, mil veces m4s estimable, 
ni hay que comparar 4 un pueblo que 
admite el divorcio con un pueblo mon 6 - 
gamo pero inliel 4 otras leyes igual- 
luenie nccesarias. Para que esta com- 
pai acidn these legitima y Idgica, nece- 
.sitariase tomar dos pueblos paralela- 
mente oxactos en observar todo lo de* 
mas de la ley moral, y ver si el que 
practicase el divorcio permaneceria 
tan virtuoso como a quel que no lo prac- 
ticara. Esta prueba no se ha hecho to- 
davia, y ni aunparece posible; pero la 
raz 6 n ve con claridad que cambiar.li¬ 
bremente de marido <5 de mujer no es 
un medio de santificar la familia y d? 
purificar la sociedad. ^No es, poi* ven* 
tura, una burla el sostener que la facul- 
tad de divorciar contribuirA 4 proteger 
la unidn conyugal? iNo se pudiera 
igualmente decir que la supresidn de 
toda sancidn penal contribuiria en alto 
grade A garantir la ejecucidn de todos 
los contratos? 

Sin dificultad convenimos en que la 
simple separacidn de cuerpo y de bie- 
nes no remedia todos los inconvenien- 
tes de los matrimonios mal avenidos, y 
en que deja notoriamente subsistir 14 
imposibitidad en que estAn los cdnjru- 
ges de contraer nuevas uniones, siendo 
asi ocasidn de desdrdenes, adulteries 
y escandalosos concubinatos; pero^.el 
divorcio mismo, por m 4 s que se haga 
y se diga, no existe sill causar.crue- 
Ics perjuicios 4 la paz social, 4 la es- 
tabilidad de la familia, 4 la educacidn 
de los hijos; si facilita nuevosvenla- 
ces, no es sino 4 costa de los.: places 
precedentqs, 4 cuya corrupcidn y di¬ 
sol ucidn 61 propio constituyf .uha' pr.Q- 
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TOcaciOn perpefaa. Es, pues, falso que 
las consecuencias del divorcio scan 
menos malas que las de la separacidn. 

2.® Dios, validndose de MoisdS, ha 
permitido.d mds bien tolerado, el divor¬ 
cio en el Antiguo Testamento, es ver- 
dad; pero ha sehalado suficientemente 
su desaprobacidn d esta infraccidn en 
las disposiciones del orden primitivo. 
La condescendenciadel legislador para 
con generaciones moralmente debilita- 
das d incapaces de soportar por entero 
el yugo de la ley, no le obliga d aban- 
donar para siempre sus primeros man¬ 
dates, sino que aqudl puede y aun debe 
en ciertascircunstancias esl'orzarse por 
restablecer el nivel superior de perfec- 
cidn moral en que habfa desd^e luegQ 
colocado il sus sdbditos; puede y aim 
debe, segxin las reglas de la prudencia, 
trabajar por rebasar este nivel elevan- 
do por grades progresivos la ooncien- 
cia y la conducta de su pueblo. Jesu- 
cristo, pues, ha podido volver d tomar 
y aun perfeccionar la idea primordial 
del matrimonio, y en verdad que no es¬ 
ta nada bien que los liombres del dia 
arguyan contra fil i’ su Iglesia de la 
tolerancia concedida, cuarenta siglos 
ha, al genero humano que se hallaba en 
decadencia. No habi'ia razdn, por otra 
parte, en considerar como incierio y 
obscuro el pensamiento do Jesucrisio 
sobre este punto importanie. En los la- 
mosos pasajes invocados por los pro- 
testautes para convencernos de que ha 
admitido el divorcio en case de adulte- 
rio, afirma: l.'^Que el divorcio es opues- 
to A la prdctica tolerada por Moises 
(Matth., 31-32). 2."^ Que todo esposo 
que repudia d su mujer la expone A la 
deshonestidad (Ibid., '32). 3.*' Que todo 
hombre que tomare mujer repudiada es 
un adiiltero (.Ibid.)- Admite una excep- 
cibn, la del caso de adulterio; pero no 
la admite; aj ni en tesis general, por- 
que incurrirla en la pnlctica que quie- 
re reformar de los antiguos; bj ni para 
autorizar segundas nupcias, porque 
dice de un modo absolute que toda 
unibn con mujer repudiada es adulte¬ 
rio; cj sino bnicamente para permitir el 
simple repudio, la separacibn de cuer- 
pos. Su pensamiento, en efecto, es bste: 
la despedida definitiva b repudio de la 
mujer estA prohibida, porque este pro- 
cedimiento la expone al desorden; si 


con todo ella hi caido ya en el'desor¬ 
den por su adulterio, no se puede ihvo- 
car en favor de su permanencia en el 
hogar conyugal ese peligro de inmora* 
lidad, y por consiguiente, el cbnyuge 
olendido podril repudiarla. Los textos 
de San Marcos (X, 11-12) y de San Lu¬ 
cas (XVI, 18), refiriendo la doctrina del 
Maestro sin la cldusula relativa al aduL 
terio, no dejan lugar A duda alguna so¬ 
bre lo bien fundado de nuestra inter- 
pretacibn. San Pablo, en su primera 
epi'stola A los Corintios (VII, 10-11), 
es mbs decisive todavla, si es posible, 
contra el divorcio entre cristianos; y es' 
que, en verdad, el matrimonio de bstos 
ha llegado a ser un Sacramento, y en 
esta consagracibn sobrenatural ha ha- 
llado una restauracibn y una coniirma- 
cibn indiscutibles de su estabilidad na¬ 
tural y priraitiva.—Cuanto al matrimo¬ 
nio entre los paganos, tiene sin duda la 
fuerza y la estabilidad del matrimonio 
primitivo, pero sin este acrecentamien- 
to que la dignidad sacramental le apor- 
ta entre los cristianos. Y .si acontece 
que lino sblo delos cbnyuges se con- 
vierte al Cristianismo y que el otro re- 
husa. no ya seguirle, sino hastacohabt 
tar pacilicamente con el, sin ofensa pa¬ 
ra su Dios y sin grave peligro para su 
alma, cl con verso podn't, en virtud de 
un priviligio establecido b por lo menos 
promulgado por San Pablo (I Cor., VII, 
I.")!, contraer nueva unibn con persona 
igualmente bautizada y romper as! el 
lazo de su primer matrimonio; pero es¬ 
te privilegio no puede en modo alguno 
realizarse cuando se trata de un matri¬ 
monio sacramental vdlido y corrobo- 
rado por el uso de los derechos que 
confiere. 

3.® De que los orientales herbticos. 
b cismdticos admitan el divorcio en ca¬ 
so de adulterio, como lo adiniten los 
protestantes y los legistas adversaries, 
de la Iglesia catblica, y de que'sus 
exbgetas invoquen, como bstos, el fa- 
moso texto de San Mateo (XIX, 9) an- 
teriormente examinado, iqub resulta 
contra la doctrina romana? ^Es sufi- 
ciente, pues, para debilitar su doctrina. 
y perturbar su gobiemo una negacibn;; 
una contradiccibn, una rebelibn? En tal 
caso, ninguno de sus dogmas, ningu- 
no de sus preceptos serla inatacable,. 
porque ninguno de ellos hay que, por 
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lo menos, no haya side una vez com- 
batido. 

Su autoridad precede de otro origen 
que una opinidn pdblica conforme d sus 
decisiones; viene de Dios mismo, en 
quien se halla su primera 6 irrefutable 
garantia. 

Aun en Occidente, lo confesamos sin 
la menor dificultad, bubo mds de una 
vez en muchos paises, especialmente 
eri 6 poca de ignorancia 6 de abatimien- 
to moral, enojosos desfallecimientos de 
entendimientod de voluntad en la cues- 
tidn del divorcio. Por ignorancia 6 por 
condescendencia con los deseos tan 
violentos muchas veces de los grandes, 
muchos escritoras. muchos Prelados, 
hasta algunos Concilios particulares, 
han permitido el divorcio por causa de 
adulterio; mas la historia ensefla que 
esto siempre fud contra el benepldcito 
de la Sede Apostdlica. 

Xunca cesd el Pontifice de sostener 
la sagrada indisolubilidad de lafamilia, 
no segdn sus propios intereses 6 capri- 
chos, sino conforme a las leyes y A los 
derechos que ha recibido de Dios y de 
los Apdstoles por la tradicidn. Si, la 
tradicion atribuye al Soberano Pontifi¬ 
ce el derecho de disolver en ciertas 
circunstancias el matrimonio contrai- 
do en derecho pero no confirmado por 
el hecho: si. la tradicidn airibuye la 
misma eficacia A la profesidn solemne 
hecha en una Orden religiosa propia- 
mente dicha. 

Sin embargo, observese que estos son 
casos bien determinados 5 ’ harto ra- 
• ros, acaso cinco <5 seis al afio, en todo 
el mundo. Hay, tambien lo reconozco, 
casos de nulidad que, debidaniente 
comprobados por la Autoridad eclesids- 
fica despuds de muy serias informacio- 
^es, conducen A sentencias de separa- 
l:i( 5 n, no de div'orcio, toda vez que el 
^atrimonio realmente no ha existido; 
tales casos son igualmeiite muy raros, 
quizds una docena en todo el mundo ca* 
tdlico. 

V yo pregunto ahora A los hombres 
de buena fe; £es Ifcito pretender que la 
Iglesia es prdcticaraente mds favorable 
al divorcio que los Estados modernos, 
que sancionan muchos miles de ellos al 
afio, y que por causas que, si no son tan 
numerosas, son con frecuencia menos 
respetabies? tDdnde existe la contra- 


diccidn entre la ensefianza y jtapjfdcli- 
ca de la Iglesia? {Declara dsta que no 
puede efectuarse el divorcio por tal 
motive, y en seguida precede A divor« 
ciar por el mismo motive? Cuando 
censura A los Gobiernos modernos si 
establecen una legislacidn favorable al 
divorcio, ^es pormerarazdn de envidia, 
6 por obstinarse en ejerter ella sol'a.un 
poder que se habia exclusivamente 
arrogado en tiempos de barbarie? cNo 
es, al c 6 nti*ario, porque el matrimonio 
cristiano, sagrado y sacramentalv tifq 
puede dimanar en su esencia sino de ja 
autoridad divina de su fundador? Ricos 
y pobres, son en esto iguales en su pre- 
sencia,y escalumniael decir qued unos 
permite el divorcio y lo rehusa A otros. 
Para convencerse de la realidad de los 
hechos, no hay mds que consultar una 
coleccidn de decisiones de la Sagrada 
Congregacidn del Concilio, 6 alguna 
revista de las sentencias dadas por la 
curia romana, por ejeraplo, la titulada 
Acta Sanctes Se4is, que se publica en 
la actualidad. 

La moderna incredulidad tiene A bien 
negar la realidad del cardeter religio¬ 
se y sacramental del matrimonio cris- 
liano; tiene A bien declararle seculari- 
zado y laico; procura aniquilar la fe 
que en su dignidad sobrenatural tienen 
los pueblos; pero las cosas continuan 
siendo lo que son: el matrimonio per- 
manece indisoluble, el divorcio culpa¬ 
ble, y la autoridad espiritual la dnica 
competente al tratarse del vfnculo con- 
yugal. 

Las pocas deiiciencias que han podi- 
do producirse desde 1803 A 1805 por 
parte de algunas curias francesas. se- 
fialadamente en Paris con el asunto 
del divorcio de Napoledn I, en nada 
afectan al asunto. Roma nunca inter- 
vino en la segunda union del Empe- 
rador; el Papa Ledn XIII, en su Enci- 
clica Arcanum, 10 de. Febrpro de 
1880, afirma que Pio VII resistiO muy 
esforzadamente en este negocio d Na- 
poleOn, exaltado por sus triunfos y por 
la grandeza de su imperio; y el mismo 
Pio VII, en 1813, escribiendo d Josefiha, 
le decla, vuestro esposo, refiridndose A 
NapoleOn. . , 

Por Ultimo, lo que se dice de la^ acep» 
taciOn de la ley del divorcio por el cle- 
ro catOlico belga, mds liberal, eni?esto 
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que lo que el clero francos seri'a, care- 
ce absolutanientc de exactitud. El cle¬ 
ro belga, como todos los otros, tiene el 
divorcio por un crimen y un escdndalo, 
j- a las unionessubsiguientemente con- 
traidaspor los di vorciados considtJralas 
concubinatos y flagrantes adulteries, 
Lo que hay es que, mirando desde un 
punto de vista que no es el de todos los 
eclesiasticos franceses, juzga que pue- 
de autorizar al juez y al alcalde para 
que efectuen divorcios y reanuden ina- 
trimonios, en cuyo caracter puramente 
civil se fija Onicamente, hecha abstrac- 
cidn de la cuestidn de conciencia y de 
religion, en lo cual todos los catOlicos 
sinceros estdn perfectamente de acuer- 
do. (Cf. Lehmkulil, Theologia ino>'alis, 
tomo II; Baudier, Le divorce et la 
conscience; Perrone, De Matrimonio 
christiano; el wcticxxXo Matrimonio en 
este DiccioxARio, 5 * sobre todo la Enci- 
clica Arcanum anteriormente citada.) 

Dr. J. D. 

DIVORCIO DE LOS PRINCIPES 
V LA IGLESIA—.JosO de Maistre ha 
escrito que uno de los prinieros obje- 
tos que se han propuesto los Papas 
durante la prolongada lucha que han 
sostenido contra el poder temporal, ha 
sido"el mantenimiento inquebrantable 
de las leyes del niatrimonio contra to¬ 
dos los ataques del libertinaje omnipo- 
tente.^ [Du Pape, i. l,ptlg‘. 2(xS.) 

Se sabe, no obstante, quO trabajosha 
sutrido lalglesia por la severidad de su 
disciplina sobre el matrimonio cuando 
esta disciplina estorbaba a los Princi- 
pes; se sabe, entre otras cosas, que en 
la epoca del protestantismo el divor¬ 
cio preconizado por los reibrmadores, 
echado ;l los Priiicipes como un cebo, 
no fue extraiio A numerosas defeccio- 
nes. jCosa extrafta! En Ics casos en que 
la Iglesia ha rcsisiido A los viol a do res 
de la ley del inatriinonio, se la ha re- 
prochado exceso de rigor; en los ca.sos 
en que ha cedido 6 guardado silenoio, 
se la ha acusado de debilidad, de com- 
placencia para con los grandes. 

Para llegar A estos juicios contradic¬ 
tories se ha tenido que someter A una 
Gritica parcial el procedimiento secu¬ 
lar por los Papas aplicado a <5poca tan 
diferente y por medios tambi^n tan di- 


ferentes; porque la excomuhida, (jue 
era la dnica arma con que los Papas 
podian sostener sus decisiones, Jio tuvo 
siempr el mismo alcance. 

Los Soberanos de la Edad Media te- 
m'an inclinacidn & considerarse comp 
colocados sobre la ley comdn. Se ye 
de ello un ejemplomuy palpable en la 
memoria dirigida i Hincmaro ep ,el. 
asunto del divorcio de Lotario: “Este, 
es un Rey, declase, que no estd soine* 
tido mds que al juicio de solo Dios, y 
que* no puede ser excomulgado ni por 
los Obispos de su reino ni por otros.„- 
1 lincmaro respondfa, segdnla doctrina. 
de la Iglesia: “Lotario, por ser Rey, no 
estd menos sujeto d las leyes de la IglC:. 
sia, y sus pecados no se diferencian 
do losde otros sino por ser md$ peli- 
grosos por el escdndalo.„ 

Al lado de estos motivos tan graves, 
de intervencidn, en un tiempp spt»re 
todo en, que el valor moral del Principe 
era la principal garantia de un bn^nt 
gobierno, se colocabael interds de las 
Reinas destronadas; de este modp la. 
Iglesia iba en auxilio de la debilidad y 
del der echo conculcado. 

Que la Iglesia se ha dejado guiar, en 
efecto, por estas altasconsideraciones, 
es lo que resulta de las piezas mismas 
de esos largos procesos intentados por 
los Papas conti'^a los Reyes prevarica- 
dores. El Papa Nicolds I escribla res- 
pecto il Lotario, que acababa de volver 
:i .su lado A la esposa repudiada, pero 
cuya presencia no .servia sino para pa- 
liar el adulterio del Rey; “iQudsirve A 
la Reina Teutberga que el no se aleje 
de su presencia mientras su corazPn 
estd por complete alejado de ella? cQud 
le sirve el vano titulo de Reina sin nin- 
guna autoridad? ;No es su rival WaD 
drada, A pe.sar de estar excomulgada, 
la que en realidad reina con Lotario y 
quieii dispone de todo? Aunque por 
I'onna el se abstenga d hablarla, ella 
por diversos mediadores hace mds de 
lo c[uc haria una legitima esposa. Por 
olla e.s por quien se logra acceso ante 
el Rey; ella es la que A unos procura 
todos los benelicios, y sobre otros atrae 
todas las desgracias.„ 

Sin la intervencidn delos Papas, iqud 
remedio habria contra semejantes in-• 
fortunios? 

Ac ere a de este punto del divorcio se 
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halla en la historia del siglo xii mi he- 
cho que revela en el mds alto grado la 
pasidn caprichosa y brutal de un Prin¬ 
cipe por una parte, y por otra el espi- 
ritu de justicia y la firmeza en el Papa. 
Se trata de aquella bella y joven hija 
del Norte que, llevada un dia d Reims, 
fiid desposada antes de la puesta del 
sol, consagrada al siguiente dia, y lue- 
go, dosmeses 5 ’ tres semanas despuds, 
repudiada bajopretcxto de maleficio, 
deingeburga, niujer de Felipe Augps- 
to, Entre los que rodeaban al Rev de 
Francia pudo encontrarse d algunos 
Prelados que por complacencia pro- 
nunciaron la nulidad del matrimonio 
alegando el parentesco de los dos es- 
posos. Cuando Ingeburga supo su in- 
fortunio, exclamd ahogada por los so- 
llozos: ‘iMala Francia, mala Francia! 
(Roma! ;Roma!,. Los Papas oyeron este 
llamamiento. Celestino III primera- 
mente, y despuds Inocencio III, mantu- 
vieron la validez del matrimonio con 
.Ingeburga. Felipe Augusto fud mds 
alld, desposdndose con Inds de Merand 
y relegando d la esposa legitima d los 
claustros 6 d las prisiones. El proceso 
de Ingeburga durd veinte afios (1193- 
1213), durante los cuales fud de nuevo 
tomada por esposa, luego repudiada 
otra vez, y por fin reintegrada en sus 
derechosde Reina. El Pontilicado gand 
la causa; ipero d costa de cudntos es- 
fuerzos! Habia sido precise excomul- 
gar al Rey y poner el reino en entre- 
dicho. 

Estos remedies extremes, la excomu- 
nidn, y el entredicho sobre todo, que 
afectaba d los pueblos para remediar 
las faltas privadas de los Reyes, han 
sido calificados por Voltaire de esedn- 
dalos,y son todavia con frecuencia ob- 
jeto de criticas pcco moderadas, y sin 
embargo, no eransino un mediopacifico 
de aplicar las le\*es all! donde la fuerza 
faltaba d no alcanzaba, y una apelacidn 
d la justicia popular contra los criine- 
nes de los Soberanos; porque cada uno 
de ellosnd se sentia con fuerza para lu- 
char hasta el fin contra censuras que 
tan abiertamente repugnaban d la con- 
ciencia de los pueblos cristianos. 

En todas las grande s causas matri- 
moniales que d veces han agitado la 
Edad Media, los Papas no han tenido 
en cuenta sino la ley cristiana, el inte¬ 


rns social y el derecho de los ddbiles; 
hay, sin embargo, dos casos de divor- 
cio relativos d Soberanos franceses 
respecto d los cuales parece que aqud<- 
llos han dejado doblegar sus propios 
principios: el divorcio de Luis XII y el 
deXapolednl, 

El divorcio de Luis XII fu6 pronun- 
ciado por una comisidn instituida por 
Alejandro VI en un tiempo en que 
te prosegufa fitiles negociaciones con 
F'rancia; es, pues, permitido preguntar 
si el interds politico no tuvo alguna 
parte eii el juicio proferido contra 
Juana de Valois. 

La demanda del Rey estaba fundada 
sobre cuatro capitulos principales: 

1 . ® Que dl era pariente de Juana de 
Francia en cuarto grado, 

2. ® Que, habiendo sido su padrino 
Luis XI padre de Juana, habia entre 
ella y dl una afinidad espiritual que 
anulaba el matrimonio. 

3. ® Que dl no habia prestado & este 
matrimonio sino un consentimiento for- 
zado. 

4. ® Que Juana era de tal modo,con- 
trahecha que losmddicos lajuzgaban 
incapaz de tener nunca hijos. ' 

Por lo que toca & los dos primerps 
puntos, es un hecho que el parentesco 
y la afinidad espiritual constituian im- 
pedimentosdirimentes; pero Juanapre- 
tendia que estos irapedimentos habian 
desaparecido por dispensa, por mds que 
no pudo presentar mds que una copia 
de esta dispensa y el testimonio del 
Obispo de Orleans, encargado de pro- 
nunciarla; dste no se atrevid & afirmar 
que la dispensa de afinidad espiritual 
fuese mencionada en la Bula pontificia. 

De todos los motives presentados por 
Luis XII para obtener la declaracidn 
de nulidad de su matrimonio, sobre el 
que mds se insistid fud el de violen- 
cia. Conviene desconfiar de dos. testi¬ 
monies mds d menos sinceros y de las 
piezas escritas, mds que sospechosas, 
que se produjeron para atestiguar la 
violencia ejercida contra el joven Du* 
que de Orleans en la realizacidn de su 
matrimonio; con todo, queda como pro¬ 
bable, conocido el cardeter de Luis XI, 
que habia querido flrmemente esta 
unidn; que el future rey de Francia 
pudo no tener toda la libertad necesa- 
ria.para rehusar la mano de Juana. El 

34 
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Obispo de Orleans asegurd que cuando 
preguntd al Duque de Orleans si con- 
sentia en tomar por esposa & la Prince- 
sa Juana, el Duque le habia respondido; 
“jAy! Monseftor de Orleans, amigo mio, 
tqu6 hare? Yo nopodrfa resistir; inejor 
quisiera morir que dejar de hacerlo, 
porque j’asab^isquecon quien trato, ni 
haj’fuerza ni remedio.„ Tambi^n dijo 
d otras personas: "Mejor quisiera ca- 
sarme con una simple sefiorita de 
Beauce., 

Acerca de la cuestidn de impotencia 
y de no consumacidn, la Reina respon- 
dia que su conciencia le impedia afir- 
mar la existencia de aqu^llas; el Rev, 
no obstante, insistia mucho sobre este 
punto. Se produjo una carta de Luis XI 
al Conde de Dammartin concebida de 
este modo: “Me he determinado d hacer 
el casamiento de mi hijita Juana con el 
duquesito/rfe Orleans, porque me pare- 
ce que no ha de costarles mucho la ali- 
mentacidn de los hijos que tengan jun¬ 
tos, ad\-irti6ndoos que espero realizar 
dicho matrimonio, pues si no, los que 
le contrariasen no tendrian muy ase- 
gurada su vida en mi reino, por lo cual 
me parece que yo llevar^ d cabo todo 
mi intento.n 

Luis XII afirmaba con juramento que 
defectos corporales de Juana ponian 
obstdculo d la consumacidn del matri¬ 
monio, en tanto que la Reina rechazd 
constantemente la visita de matronas, 
como era de ley, alegando que tal prue- 
ba era contraria al pudor y estaba muy 
porbajo de una persona de su nacimien- 
to. Los juramentos del Rev y la dene- 
gacidn de la Reina tenlan, no obstante, 
que pesar considerablemente en la sen- 
tencia de los jueces; la sentencia de 
nulidad fu6 pronunciada en la iglesia 
de San Dionisto de Amboise el 17 de 
Diciembre de 1498. 

Si la actitud mds que resignada de la 
Reina en todo este proceso, si su alta 
virtud une d su causa una simpatia y 
un interns que no excitan en modo al- 
guno los procedimientos del Re}’, no se 
podria con todo eso tachar de injusticia 
el fallo proferido contra ella; en primer 
lugar, porque en este negocio es de esen- 
cia el separar la responsabilidad de los 
jueces de la -de los testigos; y despu^s, 
porque se estaba en presencia de una 
de esas situaciones dudosas cuya solu- 


ci6n se impone al jucz cuando esta so- 
luciOn es favorable al bien pdblico. 

En fecha ya muy apartada del pro¬ 
ceso de nulidad de Luis XII, la Igle¬ 
sia ha sido llamada d resolver las mis- 
mas dificultades en circunstancias en 
que su libertad estaba muy aminorada, 
y frente d frente de un Soberand de 
otro modo imperioso que como lo era 
Luis XII. 

Napoledn I llegd durante el curso de 
su reinado al caso de solicitar, ya para 
su hei'mano Jerdnimo, ya para si mis- 
mo, la intervencidn de la Iglesia en'ma- 
teria de nulidad de matrimonio. 

En el primer caso fud el Papa en per¬ 
sona quien did la solucidn; en elsegun- 
do fue la curia de Paris, un tribunal 
eclesidstico creado para esto precisa- 
raente bajo el pretexto de que el Papa;^_ 
estando pi'isionero en Savona', no po¬ 
dia examinar libremente este grave 
asunto. 

En 1805 el Emperadoi* pedia, pues, i 
Pio VII que declarase la nulidad del’ 
matrimonio que su hermano Jerdniirio,, 
todavia menor, habia contraido en los- 
Estados Unidos con una joveh protes- 
tante. Habianse transmitido al Papi 
tres Memorias tendiendo d establecer 
que la disparidadde culto entreloS con- 
trayentes y la no intervencidh del pd* 
rroco en la celebracidn del matrimonio 
constituian impedimento dirimente di 
su validez; que hapia habido faltd del'; 
consentimiento de los padres del jpven- 
y seduccidn. Pio VII responded d estas 
Memorias con una carta que siempre 
quedard como una expllcacidh razona- 
da de las doctrinas de la Santa*Sede 
acerca de la indisolubilidad del matri¬ 
monio contraido entre catdlicos y pro- 
testantes, refutando punto por punto los 
motivos invocados, y terminando- cdn 
estas palabras, que son una justifica- 
cidn de la conducta del Pdntifice y un 
honor para su conciencia: “Vuestra 
Majestad debe comprender que por las 
noticias que hasta ahora tenemos de 
este hecho estd fuera de nuestro poder 
el proferir el juicio de nulidad. Si ade- 
mfis de las circunstancias ya alegadas 
e.xistiesen otras de donde se pudiese 
obtener la prueba de algdn hecho que 
constituyese un impedimento capaz de 
inducir la nulidad, entonces podriamos 
apoyar nuestro fallo sobre esa prueba 
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y pronuttciar un decreto que estuviese 
conforme con las reglas de la Iglesia, 
de las cuales no podemos apartarnos 
pronunciando la invalidez de un matri- 
monio que, segdn la declaracidn de 
Dios, ningdn poder humane puede di¬ 
solver. 

^Si usurpdsemos una autoridad que 
no tenemos, nos hariamos culpable de 
un abuso, el m;ls abominable de nues- 
tro sagrado ministerio, ante el tribunal 
de Dios yante la Iglesia entera. Vues- 
tra Majestad mismo, en sujusticia, no 
esiimaria que pronunciAsemos un jui- 
cio contrario al testimonio de nuestra 
conciencia y d los principios invaria¬ 
bles de la Iglesia. Por esto esperamos 
vivamente que V. M. se persuadird de 
que el des^ que nos anima de secun- 
dar, en cuanto deNos depende, sus de- 
seos, en vista sobre todo de las relacio- 
nes intimas que tienen con su augusta 
■persons y su familia, resulta en el caso 
presence ineficaz por falta de poderes, 
y que al mismo tiempo querrd aceptar 
esta misma declaracidn como un sin¬ 
cere testimonio de nuestro paternal 
a tec to., 

Cinco aflos despuds Napolebn renovd 
por su propia cuenta la tentativa hecha 
por su hermano Jerdnimo. Llegado d la 
cima de la gloria y dominado por la 
preocupacidn de los intereses de su di- 
nastia, el Emperador quen'a romper 
una unidn estdril con la Emperatriz J o- 
sefina y casarse con la Archiduquesa 
Maria Luisa. Ahora bien; ya se sabe que 
cuando Kapoledn queria, querfa como 
Principe y de repente; mas A pesar 
de todo, el caso era dificil desde el 
punto de vista eelesidstico. El casa- 
miento religioso con Josefina habiasido 
celebrado la vispera misma de la coro- 
nacidn, eh atencidn A las expresas exi- 
gencias del Papa, por el Cardenal 
Fesch, gran limosnero. En todos con- 
ceptos, la casacidn de aquel matrimo- 
nio era uno de esos negocios de mayor 
cuantia que dependen directamente de 
la Santa Sede. {Cdmo quitar el obstdeu- 
lo?HabIa en Savona un anciano entera- 
mente consumido por las enfermedades 
y el dolor: era Pio VII; sdlo 61 podia sa- 
tiSfacer la voluntad impaciente del 
duefid de Europa; pero Napoledn debid 
fecdnocerque toda su estrategia se iria 
A pique si buscaba su tribunal en aque- 


11 a conciencia. Se pensd, pues , en ob- 
viar las dificultades de la situacidn por 
medio de una estratagema. Estandopri- 
sioneroelPapa,se declard que el recur- 
so ante 61 era imposible; no quedaba, 
pues, otro camino que el de remitir la 
causa al tribunal eclesidstico de Paris; 
pero no existia tribunal, y se cred uno 
expresamente para el caso. Por consi- 
guiente, el asunto fud prontamentejuz- 
gado y A toda satisfaccidh del requiren- 
te, El Provisor declard que el matrimo- 
nio de Josefina y Napoledn debia ser 
considerado como contraido mal y no 
vAlidamente, por faltar la presencia de 
los testigos y la del pastor propio, por 
niAs que hubo dos testigos, y el cele- 
brante, delegado del Papa, fu6, por otra 
parte, provisto de todas las dispensas 
necesarias. , 

Parece que hubiera habi^o alii una 
causa real de nulidadr la impptencia re 
lativa de los dos esposqs; ;perd nq fud 
mencionada en el juicio del proviso* 
rato. ' 

Napoledn se casd, pues, con la Archi¬ 
duquesa de Austria; pero.la parje Sana 
del Sacro Colegio convocado para el 
casamiento protestd cou s.u calculada 
ausencia de la ceremonia religipSa con¬ 
tra la sentencia del tribunal. Trece 
Cardenales de veintis6is* presehtes en 
Paris se abstuvieron de toniar parte en 
aqu611a. 

Pero tuvieron que expiar. esta protes¬ 
ta aunque suave, y recibierori orden 
de no poder Uevar sino hfibitos negros,’ 
y fueron desterradosde dos.en’dos A. di- 
ferentes villas de Fraricia. 

Esta desg^racia noblemente ^oporta- 
da era una prdtesta suficiente coptra la 
viola cidn de las leyes de la conciencia: 
en el tiempo mismo en que.eltransgre- 
sor tenia A su juez bajo cerrojos. • 

Mas, £por qu6 la Santa Sedq no ha 
protestado mds tarde? • 

Muchas razones pueden darse de sii 
silencio. La primera es que la causa no 
Iefu6 presentada oficialmente por Jose- 
fina, y que en esta especie decausas el 
Papa no interviene sino por demahda 
de la parte lesionada. La segunda es 
que en el fondo la iniquidad. del juicio 
era discutible. La tercera, en fin, es an 
motivo de oportunidad. El Papa habfa; 
permanecido fuera de este asunto por 
completo; la causa eradudosa; nadie 
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reclamaba su revision; elsilencio de la 
Santa Sede debfa, por tanto, pasar pa¬ 
ra los ilnimos sinceros y reliexivos por 
'un acto de prudencia. y no por una 
aprobacidn do la injuria hecha ;l la san- 
ddad del Matrimonio. (.Vease Zeits- 
chrift /fir A'atholische Theologie, 1\’, 
Heft, — Divorce et second nuirid¬ 
ge de XdpoUon /, por el R. Padre 
Duhr, S. .1.1 

P. (ivaLi.i'.rx. 

DOGMACATOIilCO (Progreso del). 
—No sin cicrto rocclo encabozamos el 
jfireseiite articulooon este epfgral'e, tan 
conforme con el gusto de nuestra ^.po- 
ca, pero tan ocasionado tainbi^n d 
una mala interpretacidn; El progreso 
del dogma catdlico. En efecto; el dog¬ 
ma catdlico es estable por complete; 
desde que se cerrd la revelaciOn, se 
lijd ya de un modo delinitivo. Nadapue- 
de ailadirsele, pues nadie puede acre- 
cental* el depdsito de las verdades re- 
veladas. En nada puede modificarse, 
pues la palabra de Dios, que lo coiisti- 
tuye,perinanece eternamente. La Igle- 
sia, guardiana de este depdsito, no 
tiene otra misidn que la de transmitirlo 
tal como lo ha recibido, como lo expli¬ 
ca muj* bien San \'icente de Lerin co- 
mentando aquel textodel Apdstol: De- 
positum custodi. La galanura de frase 
de este autor, la gran autoridad de que 
goza en esta materia, y la s^mejanza de 
su doctrina con la que nosotros hemos 
de exponer, hacen que no podamos re- 
sistir al deseo de transcribir integro un 
texto de dicho Santo referente d nues- 
tro asunto: 

aiQui^n es hoy Timoteo? ;No lo es de 
una manera general la Iglesia entera, 
6 mds especialmente todo el cuerpo de 
los Prelados, que deben po.seer ellos 
niismos y comunicar A los demds la 
ciencia de la religidn divina en su in- 
tegridad? 

“tQud significa: Guarda el depdsito? 

- Gudrdale, dice, contra los ladrones, 
contra los enemigos, para que no pue- 
dan, halldndose las gentes entregadas 
al suefio, esparcir la ziza&a entre el 
buen grano de trigo sembrado por el 
Hijo del hombre en su campo. 

'^Guarda el depdsito, dice, {Cudl es 
este depdsito? Lo que te ha sido con- 
fiado, no lo que td has inventado; lo que 


has recibido, no lo que has discurrido 
por ti propio; es dste un negocio, no de 
sagacidad, sino de enseflanza; no de 
ocupacidn privada, sino de transmisiOn 
pdblica; es cosa que ha descendido has- 
ta ti, no que ti'i la hayas descubierto; de 
la cual til debes ser, no el propietario, 
.sino el guarUuln, no el maestro, sino el 
discipulo, y en la cual tu papel se re¬ 
duce, no il guiar, sino iseguir. 

,.Gnardd et depdsito, dice. Conserva 
intacto e inviolable el tesoro de la fe 
catblica. Lo que se te ha confiado es lo 
quo debes conservar en tus manos 
y lo que debes transrailir. illas recibi¬ 
do oro? pues oro has de devolver: yo no 
admito que cambics un metal por oti'o; 
yo no acepto que en vez de oro tengas 
la imprudencia de entregarme plpmo 
6 la procacid'a^. de devolverme cobre; 
lo que exijo es, no la apariencia,sirio la 
naturaleza misma del oro. 

“iOh Timoteo, oh Sacerdote, oh Doc¬ 
tor! Si la mi.si6n divina te hadado el ta- 
lento, la habilidad, la ciencia que te 
convienen, s^ el Beseleel del- Taber- 
mlculo espiritual; trabaja las piedras 
preciosas del dogmadivino, coleccidna- 
las con cuidado; mdhtalas con arte, co-- 
municalas esplendor, gracia, belleza. 
Que tus explicaciones hagan epmpren- 
der con mds claridad lo que antes se 
creia mds obscuramente, Que por tise 
considere feliz la posteridad, enten- 
diendo aquelloque los’antiguos venera- 
ban sin comprender.'Sin embargt^ no 
ensefles sino lo que has aprendidpi'j-'jr sii 
el lenguaje es nuevo, queno.ha^a'nada 
nuevo enlas cosas.„ (Coww'..Ii,q<litTO 
El dogma, pues, es inmutable;^!^|;sPel 
progreso 6 desarrollo hubiera'id(^.^‘c6n'r. 
sistir en cambiar este mismo'/iSogiiia 
aunque no fuese rads qu6 por'.si’^ple 
acrecentamiento en el objeto deia-fe, 
debidramos afirmar con San-.Vicente 
de Lerin, con la tradicidn, coh la .ense- 
ilanza catdlica, queeldogina no es sus¬ 
ceptible de ningdn desarrpll,o^''%''^5" , 
Pero, aun persistiendojel do^^aj^a-. 
si mismo,. tal y como ha sido iiei^re, > 
cabe que sea mejor .y.m^ profun]^- 
mente estudiadp. fVfJ 'ES cotuqjieni^aa- 
tb d nosotros, .es capaz de'auqi^^^^ 
desarrollo, por.el cpnocimlenfo^^^ 
perfecto que de dl podeihos:teher^S&” 
es lo que' explica con la 
dad San Vicente de Lerfii. ' 
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■^e diri: ^,No podrd existir en la 
^lesia de Cristo ningiln progreso reli- 
giosb? Puede haberlo, y rauy grande. 
tQuidn s'erd, en efecto, bastante ene- 
migo del h'ombre y bastante hostil & 
Dios para que quiera proscribirlo? Pe- 
to es necesario que sea un verdadero 
progreso en ^ fe, no un cambio. Y en 
efecto, pertenece d la esencia del pro¬ 
greso que la cosa tome incremento en 
si misma; el cambio consiste en que 
una cosa se convierta en otra de la que 
era antes. Que tome, pues, incremento, 
que realice grandes y considerables 
progresos en todos 5 ' cada uno, en los 
honibres en particular, asi como en la 
Iglesia univ^ersal, con el transcurso de 
las edades y de los siglos, 3 ’^ con la 
inteligencia, ciencia 3 ^^ sabiduria que 
d ei se aporte; pero que sea exclu- 
sivamente en su gdnero, es decir, en el 
inismo dogma, la misma creencia y el 
mismo sentimiento.„ {Ibid,, n. 23.) 

En este sentido, 3 ’ s61o en este senti- 
do, es como nosotros admitimos mu 3 ' 
de buen grado el desenvolvimiento del 
dogma catdlico. Advidrtase, por tanto, 
que rechazamos toda idea que supon- 
ga en el desarrollo del dogma un'cam¬ 
bio cualquiera acerca del objeto de la 
fe 6 sobre la manera de entender las 
yerdades reveladas. Reprobamos muy 
particularmente este concepto del des¬ 
arrollo de los dogmas, concepto que 
merecid los anatemas del Concilio del 
Vaticano; “Si alguno dice que puede 
acontecer que los dogmas propuestos 
por la Iglesia tomen algdn dia, con los 
progresos de la ciencia, un sentido di- 
ferente de aquel en que los ha entendi- 
doy endende la Iglesia, sea anatema.„ 
C. Vatic., de Fide et ratione^ can. 3.) 

Y tendremos siempre d la vista esta 
declaracidn, con la cual el mismo Con¬ 
cilio del Vaticano termina el capitulo 
de Fide et Ratione de la Constitucidn 
Deil^ilitis: 

“La ensefianza de la fe, que Dios ha 
revelado,’ no ha sido propuesta como 
una javehcidn hlo'Sdfica que pueda ser 
perfeccionada pb'r el esplritu humano, 
siixo confiada como un depdsito divino 
4 la ESposa de?>Jesucristo, que debe 
guardarla fielmente y explicarla infa- 
liblemente.De'aqtf la necesidadde cdn- 
seiVar siemprb 4 lbs dogmas sagradbs 
el sentido que determinb ya nuestra San¬ 


ta Madre ia Iglesia, :no siendo licito 4 . 
hadie apartarse. de este* sentido so pVe- 
texto de una inteligencia rads proj^da • 
6 elevada ndm. ^.) 

Sin traspasar estos limites, iqu^cam- 
po queda abierto al desarrollo del dog¬ 
ma! San Vicente de Lerin, que tan cia- 
ramente ha demarcado tales linderos, 
hace diversas descripciones. de-este 
campo, que nos daii cuando menos.una 
idea de su extensibn y riqueza: “Bueno 
es, dice, que los antiguos dogmas de la 
celestial filosoflasean puestos en clarb, 

. seiin limados y pulidos; pero es un. cri¬ 
men modificarlos, un crimen truncar- 
los, mutilarlos. Nos es permitido hacer- 
los evidente^ luminosos, distintos;.pero 
es necesario conservaries su plenitud, 
su perfeccibn, su cardcter. 

„La Iglesia de Cristo, cuidadosay pfu- 
dente guardiana de los dogmas que se 
le han dado en depbsito, no ha hecho en 
ello.s cambio alguno; nada ha quitado ni 
afiadido; nada ha suprimidode lo nece¬ 
sario, nada ha afiadido de superfluo; na¬ 
da deja perder de lo suyo, nada se apro- 
piade lo ajeno.Todosutrabajotienepor 
iin dnico tratar confidelidad y sabiduria 
los dogmas antiguos, perfeccionando 
puliendo la forma primitiva 3 ^ ,lo$ pri- 
meros lineamientos, consolidando y ro- 
busteciendo las formulas y las. explica- 
clones ya recibidas, aseg urando los d^ 
tos anteriormente confirmados.y 4 efini* 
dos. En fin, en las definiciones,ide los 
Concilios, £qub se-ha propuestbmuiiica 
sino conseguir que-se creyese con nds 
inteligencia lo que antes scf creia con 
mbs sencillez, que se ensefiaseconmqs 
celo lo que antes se enseflaba con meV 
nos fervor, y que se honrase con mds 
respeto lo que antes se honraba coii 
menos atencibn? He aqui, repetird.sin 
cesar, lo que la Iglesia catblica, .exci^ 
tada por las novedades de Jos hereies, 
ha querido conseguir por medio de.sus 
decretos conciliates; lo que habia.rf ci- 
bido de sus antepasados p or la sola j 
dicibn, lo consigna en escritos aUjfY 
ticos, encerrando en pocas palal ? , 

gran abundancia* de cos'as’, y 4 vei ? x, 
para mayor inteligencia, -fijando 
medio de ’una palabra nueva, que e V .,; 

■palabra propia, el sentido del dogma> 
que nada tiene de hu.evo.„' (/braf.; •■ VP. 
mero23.) ■ ■ 

En estas' palabras, el estiJo, acaso 
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excesivamente difnao. seria capaz de 
engeDdrar sospechas sobre el valor 
del.fondo si fdera menos rico y me- 
nos verdadero. Pero no podrfa pre- 
sentarse con mis exactitud la natura- 
leza del desenvolvimiento de que es su- 
ceptible el dogma catdlico. Algunos 
ligeros comentarios sobre estos nota- 
'bles'pasajes serin suficientes para dar 
•unaideaba^ante completa de este pro- 
greso en la doctrina. 

Pero para tratar con m^todo la cues- 
ti6n vamos 1 eiplicar sucesivamente 
culles son los elementos del dogma ca- 
tdlico susceptibles de desarrollo, y ter- 
minaremos con ana palabra sobre las 
causas que influyen eneste desarrollo. 
De aqui loscuatro plrrafos siguientes; 

U® El dogma catdlico tornado en ge¬ 
neral, es el conjunto de las verdades 
dirinamente reveladas y propuestas 1 
nuestra creenciapor la Iglesia catdlica, 
verdades que tenemoseldeber de creer 
'Con fe sobrenatural. 

' Muchos elementos concurren il la 
constitucidn del dogma catdlico. Elpri- 
mero de todos es la rei'elacidn divina. 
El dogma, en efecto, es aquello que nos- 
otros debemos creer con un asenti- 
mien to de fe divina 6 teoldgica. Ahora 
bien; nosotros no podemos creer con 


au(lntica;.fueri.delQjs!^er^ dbtf ^ ^i^^ ^ 
nes Dios eiigid para .cp^;loi 
no existe revelacidp-Ida, f 
someterse Istos con fe diyu^jjs^^/^- 
asi que Dios no quiso doni^iic^c 
diatamente 1 cada unp. .en- 
los secretos de su divina iS^bidiria- • 
Podria, si, enviar nuevps xpeisajlerps 
con en cargo de anuhciar i los.hpx^bfes 
nuevas palabras; ai asi. lo hiciera, 4^* 
beriamos nosotros afladir sus. nombres 
1 la lista de estos bera.ldos de la Teyp; 
lacidn, y sus enseftanzas al clelo de 
nuestras creencias, En esta hipdtesis, 
el procedimiento de ,1a revelacidri no 
habria cambiado; pero el campo del 
dogma habriase acrecentado con estas 
nuevas revelaciones, y tendrianaos eh, 
el caudal mismo de la revelaciPn .un 
aunaento que podria con razdullamar- 
se un desarrollo d,el dogma, i^es no es 
de suponer que Dios,por una niieva re- 
velacidn, hiciese ptra cosa que desen- 
volver sus anteriores revelaciones. 

iSe lia realizado esta hipOtesis des- 
pu6s de Jesucristo, 6 se realizari algu- 
nn vez? iRecibird nunca el dogma ca¬ 
tdlico algdn desarrollo por extension de 
la revelacidn misma? 

Hasta Nuestro Seflor Jesucristo la re- 
velacidn divina siguid constantemente 


-esta fe divina sino lo que Dios nos ha 
revelado. El concepto, pues, de dogma 
exige esencial y principalmente la re- 
velacidn divina. 

Esta revelacidn “plugo 4 la sabidun'a 
y bonded de Dios„darla 4 los hombres, 
y “revelar por via sobrenatural al gd- 
nero humano su inefable naturaleza y 
los eternos designios de su voluntad, 
segdn las palabras del Apdstol: “Dios, 
gue tantas vecesy de tantos tnodos ha- 
bld en otro tiempo d nuestros padres 
por medio de los Profetas, Ultima- 
mente en nuestros dias ha hahlado por 
conducto de su Ifijo.„ (Concil. Vatic., 
ConstituciPn Dei Films, cap. 111.) Asi 
que los Profetas, es decir, los horn 
. bres divinamente inspirados del An- 
tiguo Testamento, y Jesucristo, Hijo 
de Dios, el iniciador del Nuevo, son 
para el gPnero humano los mensaje- 
ros autdnticos de la revelacidn divina. 
EUos forman con ella un todo, pues 
por ellos ha hablado Dios 4 los bom- 
bres. Sin ellos carecemos de la reve- 
lacidn divina; con ellos la poseeraos 


una marcha ascendente y progresiva. 
La primera promesa del Redentor he- 
cha al hombre despuPs de su caida, iba 
desarroll4ndose por los or4culds suce- 
sivos; la luz iba aumentando 4 med|da 
que se aproximaba el tiempo fijado por 
la divina sabiduria. La’claridad fud 
completa 4 la venida del Sol de justi- 
cia. Pero desde este momento ya. jno 
tenemos que esperardna nueva reve- 
lacidn que perfeccioney reemplace 4 la 
religidn cristiana, como la reyel'acidn 
cristiana perfecciqnd y reerhpiazd 4, Ja - 
religidn mpsaica., I,,oa- Profetas hau 
anunciadoque el^'eino.de Cristo durarid 
hasta el fin delos siglos(Ps. LXXX V^il, 
5; Is., LXI, 8,9; .I>an,, II, 44). SanPatflo 
afirma tambi^p. la iqstabilidad. u^ph^a 
del Nuevo Testaments (Hebif*^\i^jl^^), 
y anatematiza toda predica^^j^yieijun 
nuevo Evangelic. il" 

Adem4s, £c6mo supoper upajn^ieva 
revelacidn? pebiera' en - 

rar en per.fec<pidn.4-4|ijeye^^i^q’|fis 
tiana,,pues dg; qtrp mo4o.;^f^j[f; i|f^^ 

y retrdgrada, haria .dde..’d^;|^|5^j(ie 
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stt perfecciOn el pueblo nuevo formado 
por Nuestro Seiior, lo cual no puede ra- 
cionalmente suponerse. Pero, {cdrao 
■encontrar un mediador mds elevado 
- que el mismo Hijo de Dios? iCdmo afla- 
dir algo al objeto mismo de la revela- 
' cidn, siendo as! que Jesucristo declara 
que su doctrina abarca toda verdad? 
<Joann., XIV, 26; XVI, 12-15.) cY en qu^ 
situacidn quedaria la Iglesia, instituida 
para durar basta la consumiciiSn de los 
•siglos, con respecto d una imeva reve- 
lacidn cuya custodianosele hubiese en- 
cargado? Estas imposibilidades y otras 
muchas no permiten, pues, esperar nin- 
gdn desarroUo del dogma catdlico como 
•efecto de una nueva revelacidn. 

cPodrla al menos admitirse que Dios, 
sin sustituir con una nueva revelacidn 
la revelacidn cristiana, perfeccionase 
^ta haci^ndola mds completa en su gd- 
jaero? No, no es posible. Jesucristo pro- 
metid d los Apdstoles que el Espiritu 
Santo que El les habia de enviarles 
•ensedaria toda verddd (Joann., XVI, 
13); y con esto quiso dar d entender 
que el Espiritu Santo les prestaria sus 
auxilios para que pudieran retener 
todo lo que El mismo les habia ensc- 
flado ^oann., XIV, |6), de ta^^ modo 
que ellbs no tendrian que ensedabjias- 
ta el fin del mundo otra cosa que lo 
que de El mismo habfan aprendido. 
(Matth., XX^^I, 19-20.) 

Fero la revelaciOn tiene su expresiOn 
•en la santa Escritura y en las tradicio- 
nes orales recibidas de Jesucristo por 
los ApOstoles, y trasmitidas por sus su- 
cesores d travds de los siglos; £no se po- 
drd esperar por lo menos que lasEscri- 
turas se perfeccionen, que las tradi- 
■ciones se aumenteny se depuren, y que 
por este medio el dogma catOlico en- 
-cuentre su desarroUo en el progreso 
de los instrumentos de la revelaciOn? 
En esto tambidn hay que renunciar d 
'toda idea de progreso. El canon de las 
Escrituras sefiala con fijeza todos los 
libros inspirados y todaslas partes que 
.los componen, y ha quedado ya cerrado 
4espuds de los escritos de San Juan 
Evangelista, Ultimo representante del 
Colegio ApostdUco. Las tradiciones no 
son otra cosa en su origen que la ense- 
flahzade Jesucristo yde los Apdstoles; 
esta enseflanza permanecerd siempre 
lo que ha sido en un principio; lo que se 


le ail^idiera nopodria pertenecerle. Es¬ 
critura y Tradicidn constituyenL’el de- 
pdsito confiado d la guardia de.ia Igle" 
sia, que, como nos dice per£ect^ente 
San Vicente de Lerin, no puede afiadir* 
niquitar, ni modificar ennada aquel de- 
pdsito. Podrd, si, conocerse mejor.Ia 
Escritura y la Tradicidn, y luego vere- 
mos que dsta es una de las fuentes de 
progreso del dogma catdllcb,, Pero .tal 
progreso se verificard en la inteligen* 
cia de los fieles, no en la Escritura y 
en la Tradicldn consideradas en )Sl 
mismas. 

Resulta, pues, que el dogma catdlicp 
no admite en su primer elementoi en la 
revelacidn, desarroUo algunp;: vamos 
ahora d considerar el segundo. 

2.** El segundo elemento del dogma 
catdlico es la ensefianza de la Iglesia. 
Dios ha confiado d la Iglesia, y d: eUa 
sola, el depdsito de la revelacidn; de 
ella han de aprender los hombres lo 
que Dios ha revelado. Por esto los 
hombres deben levantar el edificio de 
su te sobre las enseflanzas y la propo- 
siciOn de la Iglesia. Sin esta proposi- 
ci 6 n, d la cual Dios ha dado la garantia 
de la inl'alibilidad, no podriamos, al me- 
nos la mayor parte de los hombres, sa¬ 
ber con certidumbre lo que Dios ha re¬ 
velado; y en la duda sobre el hecho, 0 
sobre el objeto de la revelaciOn divina, 
no podriamos tener la fe que excluye 
toda duda. De aqui que sin la proposi- 
ci 6 n de la Iglesia no serla posible el 
verdadero dogma. Por estocontamos 
la proposicidn de la Iglesia como el se¬ 
gundo elemento del dogma catOlico. 

Este ejercicio del magisterio que 
Dios le confiO es susceptible de muchos 
grades, segdn que la Iglesia se declara 
de una manera mis 0 menos expllcita 
sobre los dogmas contenidos en las 
fuentes de la revelacidn divina: Escri¬ 
tura y TradiciOn. 

El primero de estos grades, el que 
por su importancia es la base .de Jos 
otros dos, pero que les es infetSor-.en 
perfecciOn, eslaproposicidn por la cual 
la Iglesia declara en.general que la re-' 
velaciOn divina estd cohtehida en ^l 
texto de los libros santos, cuyo depOsir 
to conserva, y en las tradiciones que.re- 
cibiO de los ApOstoles por la dbble su* 
cesiOn de lajerarquia yde la ensefianza. 

Por este primer ejercicio del.magis* 
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terio, la Iglesia nos alirma en general 
qne todo lo que se contiene en la Escri- 
toay en la Tradicidn es la palabra de 
iOfios revelada; esto es lo que expresd 
el Goncilio de Trento con aquellas pa- 
labras: “El santo Concilio, consideran- 
do que esta verdad y esta doctrina ila 
verdad revelada) se halla contenida en 
los libros de la Escritura 3 ’ en las tradi- 
ciones no escritas que los Apdstoles re- 
cibieron de boca del mismo Jesucristo, 
6 las transmitieron como de mano en 
mano bajo el dictado del Esplritu San¬ 
to... etc.„ (Sess. 4, deer. De cauone 
Script.) 

El segundo grado de la proposicidn 
de lalglesia es aquel ejercicio de su 
magisterio divino por el cual expone 6 
interpreta algdn pasaje de la Escritura 
6 alg&i dato de la Tradicidn sin hacer 
de ello objeto de una definicidn solem- 
ne; esto lo practica de varios- modos, 
por ejemplo, consignando estas inter* 
pretaciones <5 exposiciones en las actas 
solemnes de los Concilios, aparte de las 
definiciones, en los textos sagrados de 
la liturgia, en su prdctica universal, en 
su enseftanza ordinaria, etc. 

El tercer grado consiste en la defini- 
ci 6 n solemne por la cual el Soberano 
Pontifice, con <5 sin el concurso del Con¬ 
cilio ecumdnico, define que tnl doctrina 
debe ser crefda por todos los fieles 
como divinamente revelada. Este Ul¬ 
timo ejercicio del magisterio eclesi;is- 
tico es el mds perfecto, 3 'a se. consi- 
dere la solemnidad de que se le rodea, 
ya se atienda d la perfeccidn de las for¬ 
mulas destinadas d expresar los dog¬ 
mas definidos. 

Nosotros no vamos d presentar aqui 
un estudio profundo sobre cada uno de 
estos grades: bdstanos con haberlos in- 
dicado distintamente. Examinemos A la 
luz de esta distinciOn cOmo el dogma 
catOlico puede encontrar su desarrollo 
en el terreno de la proposiciOn 6 pro- 
pnesta que la Iglesia hace de la verdad 
revelada. 

Hay una primera especie de desarro¬ 
llo <5 desenvolvimiento, que consiste en 
que, habiendo una verdad revelada que 
se halla contenida en la Santa Escritu¬ 
ra d en la TradiciOn, sin que nada haya 
hecho Uamar la atenciOn sobre ell a en 
particular, y no habiendo sido propues- 
ta desde un principio por la Iglesia A 


nuestra creencia sino de. una ihanera 
confusa,es decir, en la proposicidh que 
nos hace en junto de todo el contenido 
delos Libros Santos y de la Tradicidn, 
sobresale poco A poco de esta masa ge¬ 
neral, se la seflala mds distintamente, 
bien por la enseftanza, bien por la litur¬ 
gia, ora por la prdctica de la'Iglesia, 
ora por la piedad de los fieles,.pasando 
de este modo al nftmero de las verdades 
que se hallan formalmente en el magis¬ 
terio ordinario de la Iglesia. Posterior- 
mente, denianddndolo las circuhstan- 
cias, incitando d ello la piedad de los 
fieles y manifestdnddse en el propio 
sentido la accidn del Espiritu Santo, la 
Iglesia, es decir, el Papa, con 6 :siin el 
Concilio, inscribe solemnemente esta 
verdad en el catdlogo de las que tddo 
cristiano debe creer con fe divina^ca- 
tdlica. Asf ha ocurrido con el dogma 
de la Inmaculada Concepcidn. 

Habiendo permanecido durante'mu- 
cho tiempo en 61 depdsito de la reyela- 
cidn esta preciosa prerrogativa de la 
Santisima Virgen,sin que nada hubiese 
llamado la atencidn sobre ella, fud lue- 
go saliendo progresivamente de la obs- 
curidad en virtud de loshomenajesque 
quisieron rendijle los fieles. Hubo opo* 
sicidn: San Bernardo temid una innova- 
cidn, 3 ’^a fuera en el dogma, ya simple- 
mente en la liturgia; reprendid & los ca- 
ndnigos de Lyon porque celebraban es¬ 
ta fiesta. Mds tarde vino A tratarse la 
cuestidn en las escuelas; se discutid el 
fondo mismo de la cosa y sus diversos 
aspectos. La Iglesia favorecid las tesis 
que sostenian el privilegio de la Inma¬ 
culada Concepcidn, aprobd primera- 
mente y ordend despuds que se celebra- 
se la fiesta de la Concepcidn; el mismo 
epiteto deinmaculada fud admitido aun 
en el texto litiirgico. Finalmente, el 8 
de Diciembre de 1854, despuds de ma- 
duro estudio de la fe de la Iglesia, de 
los monum'entos, de las creencias,invo- 
cado el Esplritu Santo, que incitaba A 
la definicidn, el Soberano Pontifice, en- 
tre los aplausos del orbe catdlico, defi- 
nid la magnlfica prerrogativa de la Vir¬ 
gen inmaculada. 1 

A este desarrollo, por el cual un dog- | 
ma pasa progresivamente de la propo- 
sicidn confusa A la enseftanza expllcita 
y a la definicidn solemne, corresponde 
un desarrollo 6 progreso paralqlo idn 
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las fdrmulas que lo expresan y en las las verdades co 
exposiciones que dan de 61 la significa- fevelaci 

cion y alcance completes. Rettexionan- nias fuentes. 
do y. meditando en dieba verdad dpg- Iglesia n' 

mdtica, se comprenden mejor todas las ' ibehte los libros 
partes de que consta; los mismos ata- escrii 

ques de que es objeto son una salva- parte la revel 
guardia contra los excesos en que po- divinamente inspi 
dria caerse y un estlmulo para encon- Iglesia nOS 

trar las expresiones que formulardn antig 

del mejor modo posible la naturaleza libros santos. K* 
de aquella verdad, de tal modo que al Iglesia puede da 
fin los t6rminos de la definicidn solem- precisidn edmo S| 
ne abrazan el dogma en todas sus fases 1^_ Escritura san 
y lo separan claramente de todo aque- Dios, 
llo que sea error. Ella determiiiai 

'Asf, la definicidn de la Inmaculada tdlogo autdntico 
Concepcidn, en lo conciso de su fdrmu- format parf< 
la, descarta muchos errores, objeto en t6rmino de este i 
otros tiempos de vivas controversias, sias referentes a ( 
cuales son: que la exencidn del pecado 1^ Epfstola d. los ] 
no se referfa sino al segundo momento, Y ol Apocalipsls 
y no alprimero de su concepcidn; que mento. Ella decli 
la Santisima Virgen, aunque santifica* bros del cation, 
3a de una manera mds perfecta que los deben tenerse p< 
demds Santos, en el concepto de que no *1® 1^ naturaleza 
habia tenido que esperar su nacimien- ‘^ir^ ‘1'^® b^ti 
,to, ni siquiera algunos meses, como el biendo sido esc 
Bautista, para recibir la gracia, la ha- por la sola indu 
bia recibido, sin embargo, como los de- hayan sido luegt 
mds Santos; que su privilegio no es una torWad 3e la Igle 

preservacidn del pecado , sino una cu- la revelacidn sin 
racidn; que la inmuni dad de todo pe- ban sido inspifad 
cado colocaria d la Santisima Virgen to y que tierien j 
fuera de los mdritos de Jesucristo, que tor. Fijada asi ,1a 
' vino d la tierra para rescatar del peca- piraciOn, todayf; 
do d los hombres. naiSe su extensit 

Todosestos errores sehallan descar- ventila la cuesti 
tados, y definidas las verdades contra- amigos de noved 
rias,por medio deesta formula admira- inspiraciOn no s 

ble, modelo de sencillez y de riqueza doctrina sobren: 
de sentido: Definimos “que la doctrina pueda referirse 
que afirma que la bienaventurada Vir- Fisica, Astrononc 
gen Marla, en el primer instante de gia, etc.; la may 
su concepciOn, fuO por gracia y privi- admiten quo pue 
legio especial del Dios omnipotente, y siOn del texto SJ 
en consideraciOn d los mOritos de Jesu- una de ellas la ijD 
cristo, Salvador del gOnero humano, tienen que la T 
preservada inmune de toda mancha de incontestable so 
pecado original, es revelada por Dios, contrqversia coi 
y debe, en consecuencia, ser creida fir- te, en un plazo n 
me e inquebrantablemente por todos d una decision d< 
los fieles.g que fijard para 

Los desenvolvimientos de que aca- de la inspiraciOn 
bamos de hablar no son los Onicos que greso del dogma 
serefieren d la proposiciOn de la Igle- siciOn que del.te 
Ma; los hay tambiOn que conciernen, no la Iglesia. 
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las verdades contenidas en las fueq*- 
•‘tes d'ela revelaciOn, sino A estas mis- 't' 

'■nias fuentes. • 'V-'i 

■ Asi, la Iglesia nos propone autOfiticd-. ■ - ^ 
miehte los libros santos comb la paid- 5 i- 
bra de Dios escrita, coino cohteniendo >; J 
■ en'parte la revelaciOn divina y cordo 
divinamente inspirados. Este concepto . ssJA 
que la Iglesia nbs da de la santa Escri- ■ 
tura es tan antiguo como-los nii^fhos w. 
libros santos. Pero con el tieinpQ la 
Iglesia puede dar d conocer c.bn* tod® ; ‘ 

precision cOmo se ha de entender 'que 
la Escritura santa sqa la palal?i?a‘'de 

Dios. ' ■ ■ ’' 

Ella determinard por ipedio de un cs 
tdlogo autOntico cudles son los Jibtds ^ 
que forman parte del cation, pomefi^do tj^ 
tOrmino de este modo 4 las cdntjr^yprV ||g 
sias referentesA'al^uos 
la Epfstola d los'Hebreos, por ej^ifipjo; ^ 
y'el Apocalipsls en el Nuevd 
mento. Ella dCclarard. que tddosUq^li;: 

•bros del canon, cbh todas, 
deben tenerse por inspirados/ Acw^ 
de la naturaleza de la- reyelaci<^:4^’“\^^- 
nird que no basta que estos 


biendo sido escri^s -illi 

por la sola ii^ustria'' di 


hayan sido luego^aproba,dos pi<^'^>aa«:,^^^. 
tqridad de la Iglesia, como co^tenteqdp 4|g 
la revelaciOn'sln error algbnpVsijip.q«e;’g|?| 
han sido inspirados pbr’ el Espfritu^S^^ 
to y que' tierien d Dios nibmo;p(^a%,||| 
tor. Fijada.asi,la naturaleza de'la'ins--'^?.^ 
piraciOn, todavfa habrd que determiP/|’| 
naiSe su extension. En nuestros dlas se 


ventila la cuestiOn; algunos espiritus : 


amigos de novedades pretenden.que la 
inspiraciOn no se extiende^ sino d la | 
doctrina sobrenatural, y no d lo que 
pueda referirse d .ciencias naturales, ■)’), 
Ffsica, AstronomlbiOeologfa, Crpnblp- 
gfa, etc.; la mayoria d'e los autores no »• 
admiten qu& pueda hacerse esta diyi. 
siOn del texto sagrado y restringir 4 
una de ellas la inspiraciOn divina. Sos- .<f| 
tienen que la tradiciOn es formal 0 ^ 

incontestable sobre este puntq. Esta f, 
contrqversia conducird probablerneii- ^ 
te, en un plazo mds 0 menos prOximO, 
d una decision del magisterio infalibie, ; 
que fijard para siempre la 'extensiOn ^ 
de la inspiraciOn., Y esto sejrd un pro- > 
greso del dogma catOlico en la propo- ! ^ 
siciOn que del.tqxto sagrado nps hace 
la Iglesia. . K 
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><Asimismo ia l^lesia puede determi- 
iiar mds y mds .cudles son las condicio- 
nes por las cuales se reconocerd que 
ana doctrina forma pai'te de su ense- 
ilanza ordinaria. Ya lo ha hecho en una 
forma negativa, declarando en el Con- 
cilio del Vaticano que no es licito in* 
terpretar la santa Escritura de una ma- 
hera contraria al comiin sentir de los 
Santos Padres. 

Al mismo orden de desenvolvimiento 
pertenece la definicidn de la infalibili* 
tlad pondficia, que pone fin d todas las 
controversias precedentes, rectifica las 
formulas usadas anteriormente en lo 
que podian tener de excesivo 6 incom* 
rpleto, y expone con la mayor claridad 
■el sujeto, el objeto, la naturaleza y las 
consecuencias inmediatas de la infali* 
bitidad, base de las definiciones solem* 
nes de la fe. 

3.® La revelaciOn divina y la propo- 
siciOn 6 propuesta de la Iglesia son los 
dos elementos objetivos del dogma ca> 
tOlico. Ya hemos expuesto c6mo puede 
buscarse por esce lado el desenvolvi* 
miento del dogma. ROstanos hacer otro 
tanto con respecto al otro elemento, 
que puede llamarse subjetivo. Se trata 
de las luces que nos proporciona la re- 
.velaciOn propuesta por la Iglesia y del 
asentimiento fiel que debemos prestar 
4 esta euseilanza divina. Debemos con- 
fesar ante tpdo que el dogma existe 
.en si mismo aparte del asentimiento de 
los fieles.que tienen el deber de creerlo 
jr de.profesarlo. Pero careceria de toda 
razOn de ser si no hubiese de conver* 
lirse en luz de la inteligencia y en re¬ 
gia de la voluntad. De aqui resulta que 
por la fe subjetiva de los fieles obtiene 
aquOI su fin inmediato y formal. Y esto 
basta para justificar lo que acabamos 
de decir, i saber: que la fe de los fieles 
constituye el tercer elemento, el ele¬ 
mento subjetivo del dogma catblico. 

Si de los dos elementos objetivos el 
ttno se opone 4 todo desarrollo y el otro 
no lo admite sino en cierta medida, el 
elemento subjetivo, por el contrario, 
admite desenvolvimientos infinites en 
variedady en extension. En otros t6r- 
minos: la fe de los fieles, procurando 
la inteligencia de los dogmas, puede 
progresar continuamente en el conoci- 
mientoy amor de la verdad revelada. 
San Vicente de Lerin nos lo ha dicho 


con las bellezas de su lenguaje orato¬ 
rio. Nosotros vamos 4 intentar demos- 
trarlo por las conslderaciones que nos 
proporciona el examen filosdfico y teo- 
16gico del asunto. 

Dos clases de luz iluminan el dogma 
catdlico: la priraera es la de la fe, que 
consiste en una gracia de iluminacidn 
y de mocidn, por la cual el hombre da 
un asentimiento firmisimo 4 las verda- 
des reveladas 4 causa de la veracidad 
de Dios que las revela; la segunda es 
la razdn, que consiste en el conjunto de 
luces naturales, con cuyd auxilio el 
hombre, en materia de dogma, puede: 
1.®, demostrar las verdades a4te.riorqs 
Idgicamente al acto de la fe; y i®, des- 
envolver las consecuencias de las ver¬ 
dades reveladas, exponer las relacio- 
nes que hay entre ellas y las que tienen 
con las verdades naturales. Este doble 
trabajo de la razdn tiene por efecto in¬ 
mediato iluminar la inteligencia acer- 
ca dc los fundamentos del dogmai y so* 
bre su contenido que no npareced pri¬ 
mer a vista. Mas como la inteligehcia 
que raciocina en este doble trabajo es 
la misma inteligencia que creei uno y 
otro trabajo se traducen naturaiineate 
en un progreso de la fe. Mejor Uustra- 
da la inteligencia sobre los fundamen- 
tos del dogma se‘ adhiere m4s .fuerte- 
mente 4 su obj.eto. Mejor instruida.ao- 
bre todo aquello quq abafea la yerdad 
revelada, extiende su asentimiento so- 
brenatural 4 mayorndmero.de objefos 
distintamente conocidos. Hay,,pues,'.en 
este doble trabajo de la razdn dos cap- 
sas de progreso para la fe, y por. tan¬ 
to, de desarrollo para el 'dpgma- 

Notemos que este desenvolvimiento 
de la fe y del dogma, aunque procurado * 
por los esfuerzos de la razdn, iio podria 
producirse sino con e\ auxilio de una 
gracia sobrenatural, por cuanto todo 
aumento delafe,.asi.comola fe misma, 
es una perfeccidn sobrenatural que exi- 
ge nueva infusidn de gracia.. Por otra 
parte, si los dones admirable^ por los 
cuales Dios se complace en perfeccio- 
nar muchas veces la fe de los que 
creen en fil, han de extender el efreu- 
lo de los conocimientos precedentes 
acerca del objeto de la revelacidn, esto 
no puede verificarse sino mediante los 
datos que han de tomar. la forma de 
desenvolvimientos racionales del dog- 



ma; de ptre modo, estas luces serl^ 
inaccesibles para todo aquel que 
• hubiesesido favorecido con ellas. 
«c<nisi£^aiente, todo el desarrollo posible 
del dogma catdlico, considerado del 
lado de su elementosubjetivo, se redu- 
«ce al progreso de la razon iluminada 
por la fe, bien sea en los predmbulos 
’de la fe, 6 bien en el estudio del dogma 
mismo. 

Pero aqul el venero es riqulsimo y 
^ ’el campo inmenso; el espiritu humano 
•consumird sus fuerzasextrayendo teso* 
ro$ de aquel lildn sin que llegue jamds 
.d coQSumirlos. La eternidad no bas¬ 
tard d las almas bienaventuradas para 
agotar el abundoso manantial de ver- 
•dad mi que apagardn su sed aquellos 
e^titus afortunados, y eso que sus 
fuerzas y potencias naturales recibirdn 
indecible refuerzo con el lumen glo- 
^Cdmo, pues, nosotros, con menos 
luces, podriamos concebir la esperan- 
za de agotar en algunos ados, 6 aun si- 
glos, los abismos de la ciencia y sabi- 
duiia divinas? 

Podremos, pues, siempre, con la gra- 
\cia de Dios, progresar en nuestro co- 
'nocimieoto de la verdad revelada y 
adadir d los desarrollos precedentes 
nuevos desenvolvimientos. 

Estosprogresos podrdn recaer sobre 
las formas abstractas y especulativas 
del.dogma. Unas veces encontrando d 
-creandolae^presidn mds adecuada pa- 
xa expresar la verdad revelada; asi re- 
sultardn de los debates las palabras 
\ consubstancial para expresar la natu- 
■raleza del Hijo de Dios^ transubstan- 
ciacidn para representar el cambio de 
- la substancia del pan de la del Cuerpo 
*de Jesucristo. Otras veces se compren- 
derd la necesidad de distinguir y sepa- 
rar nociones 6 conceptos que hasta la 
revelacidn hubieron de parecer iddnti- 
cos; 6 cuando. menos necesariamerite 
onidos, cojno la naturaleeft racionaly 
la fersona^ la substancia y sus acci- 
dentes; la persona se halla aislada de 
la naturaleza en la Encarnacidn; los 
accidentes lo estdn de la substancia en 
la Eucaristia. Otras veces, finalmente, 
se formulardn reglas que, d la par que 
necesarias para la exacta exposicidn 
del dogma, iluminardn con nueva luz 
toda ima parte de la Idgica; as! sucede 
coo las reglas dadas acerca del empleo 


de los. nomt^res. absojHt 09 y .relatipos, 
de-los nombres cQncretos y abstracios, 
de los substantivos y adjetivos en las 
proposicioiies referentes d los miste- 
rios de la Trinidad y de la Encarna- 
ci6n. Estosprogresos del dogmaserdn 
d la vez progresos de la ciencia filosd- 
fica. 

Otra clase de progresos esLa.que con- 
siste en desavrollar la verdad revelada 
en si inisma de un modo explicito, para 
sacar de ella todds las. verdades par- 
liculares cpntenidas en ella de unama- 
nera implicita. Asi, por ej.emplo, to- 
mando por base la verdad de>qud je* 
sucristo es verdadero Dios y verdade- 
ro hombre, se inferird por uria parte 
que es consubstancial d su Padr;e, y 
por otra, que tiepe cuerpo humano,; al¬ 
ma humana.inteligencia y voluntadhu' 
manas tambidn; y consiguientemente, 
que tiene dos inteligencias y dos yo-. 
luntades, diyina Id upa, humanala ptjra. 
De la verda4..que dfirhid el cambio.4^ 
pan en el Cuerpo da Nuesixo Seflori se 
colegird igualmeuieque. bajo id qfpe- 
cie de pan se encuentra tambidn la ^n- 
gre de Jesucristp, dado que el ' Cuerpo 
y la Sangre estdu iudisolublemente uni- 
dos despuds. de.JU Resurieccidn; ade- 
mds, alii es.td taipbidn.ol alma, d causa 
del vinculo de naturaleza humana vi- 
viente por el cual el alma se halla pot 
da al cuerpo; estd igualmente.la per¬ 
sona del Verbo, en yir^tud. dCi la unidn. ■ 
. hipostdtica enjre la naturaleza humana 
y el Verbo; estd asimismo ia naturale¬ 
za divina, en razdn de la identidad real 
.del Verbo y de la naturaleza divina; 
finalmente, alii se.hallan tambidn las 
otras dos personas divinas, efeqto d'p la 
consubstancialidadhdela identidad real 
de las mismas cqn la propia naturaleza 
divina y del A'inculo que Jos Padres 
griegos.primero, ylos tedlogos latinos 
despuds, expresdron con los, nombres 
de i:si;tv;wpr,«i< y duf circumincessio,\jSi» 
mds profundas y concienzudas especu- 
laciones teolOglcas distan'mucho.deha- 
ber sondeado en .toda su extension eJ 
pidlago inmenso de nuestros misterios. 
Bossuet en multitud de obras, y muy 
especialmente en sus Bl&vations^ abriO 
magnlticoshorizontes.Todavia, sin em¬ 
bargo, q.ueda materia explorable ,en 
que podrdn ocuparse. millares de ge- 
nios como el suyo. ’ 
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A veces tainbi€n el desenvolvimien- 
to del dogma catdHco consistird en sa- 
car las consecuencias prdcticas de las 
verdades reveladas. De la verdad que 
Jesucristo es Hijo de Dios, se deducird 
que su humanidad santa, su Cuevpo, su 
Sangre, su divino Corazdn deben ser 
adorados, puesto que el honienaje de 
la adoracidn se dirige d la persona y 
de la persona toma iorma. Se inferi- 
rd tambidn que las ac ci on es y sulV i mi e n - 
tos de su naturaleza humana tienen un 
valor infinito, pues son acciones y su- 
frimientos de un Dios, y su valor se mi- 
de porla dignidad de la persona. 

El estudio de los hechos histdricos y 
de los monumentos ya sagrados, ya 
profanos de la antigtiedad, permitinl 
establecer sobre mds ancha base las 
demostraciones que sirven de prepara- 
cidn dlafe. Lascienciasnaturales apor- 
tardn tambi^n su concurso. La lilosoiia 
mejor estudiada contribuird tambidn d 
que aparezca con mds relieve y mayor 
vigor la fuerza convincente de los mo- 
tivos de credibilidad. 

Los ataquesmismos de que el dogma 
ha de ser objeto provocardn estudios 
mds profundos, y las soluciones que se 
formulen d las objeciones que se le 
dirijan coiitendrdnunaexposiciOn cada 
vez mds luminosa y firme de nuestras 
creencias. 

No podriamos enumerar por compl'e- 
totodas las formas de desarrollo y pro- 
greso de que es susceptible el dogma^ 
catOlico si se le considera en la inteli- 
gencia de los fieles. Y estos desenvol- 
vimientos 6 progresos, si son tales en 
verdad y no cambios, segdn dice San 
Vicente de Lerin, hardn cada vez mds 
hermosa y ^spldndida d nuestros ojos 
la doctrina <hviiiamente revelada, dan* 
do mds extension y profundidad d la fe 
de aquellos que creen en Pios. Nada se 
afiadird con esto al depOsito de- la re- 
velaciOn-. Todo el trabajo- del hombre, 
auxiliado por la gracia de Dios, se re- 
ducird d extraer de este inagotable te* 
soro tma parte de las riquezas que en- 
cierra, pOnidndola al alcance de mayor 
ndmero de almas. 

4.® El desenvolvimiento del dogma, 
siendo como es un acrecentamienfo de 
la fe, recohoce por causa primera la 
gracia de Dios, que difunde en su Igle- 
sialas luces .que le place, vali^ndose 


de los medios que en sus altos designios 
tiene d bien eihplear. Si pemite las 
herejias para e§timular el celo y el tra¬ 
bajo de los doctores; si derrama sobre 
las almas santas la unciOn de su ’gra¬ 
cia para que se apllquen al estudio y 
meditaciOn de algunas verd’adCs reve¬ 
ladas, gustando estas almas y comuni- 
cando d las demds los suaves consue- 
los, las poderosas exhortaciones y las 
consideracionessublimes queen dichas 
verdades se contienen, siempre eS 61, 
Dios sOlo, quicn en definitiva preside d 
esta evoluciOn de su propia doctrina. 

Con Dios concurre el trabajo de los 
ficle-s, e.specialmentede aquellosdquie- 
nes una disposiciOn especial de la divi- 
na Providencia ha dedicado al estudio 
y enseflanza de la doctrina revelada. 

Brillan en primera Ifnea los Padres 
delalglesia, enquienes halldbanse uni- 
das con frecuencia la dignidad jerdr- 
quica y la misiOn de enseiiar, la santi- 
dad, el talento, la clencia, los medios 
de comprobar los datosde laTradiciOn 
primitiva. Sus obras ofreceii una mina 
inextinguible d los trabajos de.los teO- 
logos. Aun d riesgo de asombrdf d 
aquellos que se imaginan qiie el 'des- 
envolvirniento continue de -'nuestros 
dogmas ha dejado muy atrds y cdM en 
el olvido los trabajos de nuestros ante- ’ 
pasados, no tenemos inconveniente en 
afirmar, sin temor de ser desmentidos, 
que los nuevos progresos. que podemos 
esperar todavia en el coriocimiento de 
ias cosas de la fe se deberdn *^iempre 
muy principalmente al es'tudlO de’los 
Padres de la Iglesia, que, ad'eimd| dO; 
ser los mds seguros.interpretes dW la 
santa Escritura y los mejqr^'^^tigos ’ 
de la TradiciOn, son tambien^los”jnds ^ 
sublimes investigadores de^laS;^|jrqjfua- 
didades de nuestros dog mas.’iC los^Pa- 
dres hari sucedido los teotogqi, ctfyas 
d’isquisiciones raciOnales ac^rca deito- 
das’las partes del dogma revelado-^an 
levantado el maravilloso edifii^id <1^ la 
teologfa catOlicdr donde Ca:da''.dqgma 
aparece colocado’eii el sitio queie per 
tenece, definido, explicado, 'deihostra- 
do, desarrollado, aplicadq. , 

£1 solo deseo ’de esclarecer la verdad 
revelada habrfa podido bastkr para" 
inspirar todos esos trabajos,dor los cua- 
les el dogma catOlicq ha adquirido tan 
magnifico desarrollo. Sin embargo, de- 
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bemos coofesarlo, el amor de los ere- 
yentes hacia el objeto de su le no les 
hubiese llevado tan lejos en sus piado- 
sas investigaciones si no hubiese mAs 
incentivo <iue dste- El estimulo inds efi- 
caz ordinariamente para estos trabajos 
fueron los ataques de la herejia. For 
cada obra destinada para edificacidn 
de los creyentes, se encuentran diez 
cuyo primer objeto es refutar los erro- 
res y oponerles los aigumentos de la 
verdad. Asl que, en general, se pueden 
conocer los progvesos vealizados por el 
dogma catdlico con sdlo recorrer, en el 
transcurso de los siglos, los ataques de 
la herejia y las contestaciones que se 
han dado jI sus negaciones. San Agus- 
tin ha expuesto perfectamenie lo que la 
herejia ha hecho en pro del adelanta- 
miento del dogma; he aquf sus pala- 
bras: “Nosotros hemos visto que cada 
herejia elevaba contra la Iglesia sus 
propias dilicultades, contra las cuales 



es completo y perfqctO;desdip_.#i 

pio, y esto ho sdlo en sl/,n^smq, 
tambi6n en los datos conflados;. 
un principio & los Apdstoles y transmi* 
tidos por ellos A sus sucesores 6 conr 
signados enlaEscritura. Asl'que cuanr 
tas veces se ha tratado en la Iglesia de. 
combatir los errores y de exponer la 
verdad, no se ha acudido principal- 
raente & la filosofla y A los razonamiem 
tos para encontrar la verdad dogmdti- 
ca, sino A la autoridad de la Tradicidn 
y de la Santa Escritura; la filosofla y 
los razonaraientos no han servido sino 
para poner de manifiesto aquello que 
arrojaban de si estas dos finicas fuen* 
tes de la revelacidn. 

Ya se comprendepA por esto el error 
de aquellos que, extraviados por citas 
incompletas, separadas del contexto 6 
interpretadas de una manera contraria 
A las leyes de una sabia crltica, han 
creldo, por ejemplo, que hastael Con- 


finSnecesario defender la Escritura con 
niAs solicitud A in ter As que si no se hu¬ 
biese visto acosadaporesta necesidad.» 
(L. II De Bono persev., cap. XX.) Y en 
otra parte; “Como la inquieta perfidia 
de los herejes haya agitado muchos 
puntos concemientes A la fe catdlica, 
la necesidad de defenderlos contra 
ellos hace- que scan estudiadOvS con 
niAs cuidado, comprendidos con mAs 
claridad y afirmados con mayor certe- 
za.,, (L.X\TZ)e Civit. Dei, cap. II.) 

Mas no serA iniitil hacer notar, por 
una parte, que las herejias no son sino 
la causa ocasional de un ptogreso en- 
teramente opuesto A sus propAsitos, y 
‘Anicamente debido A los trabajos de 
los catdlicos, sus adversaries; y por 
otra, que Astos encuentran el desarro- 
llo y los progresos de su doctrina mu- 
cho menos en sus propios conocimien- 
tos que en los dominios de la Escritura 
3 'de la Tradicidn. 

“^No hay que imaginarse, en efecto, 
que el dogma empieza por datos im- 
perfectos, obscuros, indeterminados, 
rudimentarios; que el trabajo del horn* 
bre haya de pulirlo, concretarlo, acla- 
rarlo y perfeccionarlo gradualmente, 
hasta tantb que se fije definitivamente 
la creencia mediante una fdrmula en 
que h'abrla que irer la prim era expre- 
sidn completa de la revelacidn, no. Le¬ 
jos de esto, la verdad es que el dogma 


cilio de Nicea la nocidn del misterlo 
dc la Santisima Trinidad habla estado 
como indecisa y fiuctuando en los ho- 
rizontes de la duda. Es cierto que al- 
gunos Padres antenicenos se expresa-- 
ron de tal modo que sus frases ne.cesi* 
■tan de una Sana interpretacidn. “Antes 
de que se hubiese levantado en Alejan- 
dria Arrio, el demonio del Mediodia, 
pudieron (los Padres) proferir algu- 
nas palabras inocentes y menos opor- 
tunas,que no pudieron menos de nser 
recogidas por la mala fe de los pervei* 
sos.„ {ApoL H contra Ruff.) BetQ. 
abusar delos tex tos—cole ccionadqspoj 
el Padre Petavio en su primer libro 
De Trinitate, con el fin de imostrar en- 
tre los Padres de los tres primeros si¬ 
glos vestigios de platonismo;r^es'un 
abuso, decimos, pretender encontrar 
en estos textos la prueba de que np se 
hallaba hecha todavia la doctr^a con* 
cerniente A la Trinidad. Aquellos que 
con este fin han reproducido A su modp 
y exagerado el pensamiento .4e este 
ilustre tePlogo, no tienen mjAs que leer 
el prefacio puesto por A1 mismo al fren 
te de su segundo tomo con el.pbjeto de 
dar satisfaccidn A las justfsimas criti- 
cas que le fiieron dirigidas. As *s<| con- 
vencerAn ppr los textos de los 
antenicenos y por las formait 
raciones del .Padre Petavio, “< 
en el dogma catdlico 'de la ' 
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viene desde Jesucristo y los Apdstoles 
hasta los tiempos del Concilio de Nicea 
pof el canal deunatradiciOn continua.„ 
(Tomo II, Ap., cap. VI, niim. 1.) Y ge* 
neralizando este resultadode las inves* 
tigaciones de la ciencia verdadera y 
siocera, no habrd inconveniente en 
aceptar, con f especto d todo progreso 
del dogma catOlico, esta conclusion sa- 
cada de NIcOfofo de Constantinopla, 
citada por el Padre Petavio: “Es evi- 
dente para todo el mundo que la anti- 
gua y veneranda tradiciOn de la Igle- 
sia es lo que hay mds fuerte, que supe- 
ra d toda otra demostraciOn en eviden- 
cia y solidez, como lo enseflan nuestros 
Padres siguiendo los ordculos de los 
ApOstoles..,(Petavio, ibid, c. 1, num.7.) 
Estas palabras serdn la conclusion de 
nuestro articulo. 

F. Perriot. 

DE AG ON.—Despues de la historia 
del idolo de Bel (vOase esta palabra), 
el librode Daniel cuenta la del dragOn. 
Era Oste una gran serpiente que se 


adoraba en Babilonia, y que Dario qui- 
so tambiOn fuese adorada por Daniel 
para hacer ver que este dragOn no era 
un dios. Daniel, con permiso del Rey, 
hizo Una especie de pastel con, pez, 
grasa y pelos, y se lo diO d la serpieqte, 

1 a cua 1, habiOndolo comido, miiriO (XIV,^ 
22, 26). Aunque impugnado este episb- 
dio como la historia de Bel, no se ha* 
11a, sin embargo, menos confprme con 
las costumbres caldeas, y' denota un 
autor que las conocfa d fondo. No.sotros 
no daremos sino una prueba, cual.es la 
de que en Babilonia se prestaba efec- 
tivamente culto d la serpiente; este 
animal era el emblema de Ea, lalnteli* 
gencia suprema, y en muchos templos 
de la capital habia serpientes llevadas 
alii para que sirvief an de intOrpretes d 
los dioses enlas prdcticas divinatorias. 
Indudablemente una de estas serpien¬ 
tes fuO la que muriO d consecuencia del 
hecho de Daniel.—V. Vigouroux, Bu 
ble et ddcotivertes, tomo IV, Bel et le 
Dragon. 
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BCLESIAST]^3 {El). — Concordes 
la tradiciOn de los judios y la de los cris- 
tianos con el titulo del libro que lleva 
por nombre Eclesiast^s, ban reconoci- 
do siempre d Salomdn por autor de di- 
cha obra. Es ho\’ moda recusar esa tra- 
dicidn 3 ’ asig^nar d la composicidn de 
aquel libro una I'echajnucho mds re- 
ciente. Lo oual es un error; pero no nos 
detendremos a relutarlo, porque al 
cabo no es este un punto de fe. Mas si 
lo es la canonicidad del Eclesiaslds, y 
por consiguiente su inspiracidn, 3 ' el ca- 
rdcter divino 3 ’ pureza de su doctrina; 
y es el caso que tambi^n respecto d esio 
nos encontramos con nuevos adversa- 
rios; no ha 3 - libro que mds ha 3 ’^an trata- 
do de difamar que este del Eclesias- 
t4s. Fdcilmente se comprende de ddnde 
precede eso; propdnese el escritor mos- 
tramos la vanidad de las cosas huma- 
nas fuera de Dios; y al efecto, haciendo 
abstraccidn por un momento de la idea 
de Dios, manifiesta ampliamente en que 
caos de contradicciones 3 ” de bajezas 
se convierte el mundo si le suponemos 
abandonado por completo d si propio, 
imagindndonos que debiese bastarse 
d si mismo 3 '’ ser dl su propio fin. Pasa 
despudsd mostrar, en breves y vigoro- 
sos toques, que es necesaria una luz 
que ilumine esas tinieblas, una clave 
que descifre ese enigma, y que esto lo 


hallamos en la existencia de un; Dioa 
remunerador, sin el cual seria todo va- 
nitas vanitatum, y con el cual todo se 
explica, porque sabrd juzgar el bien y 
el nial; tal es la conclusidn del libro. 
En vista de este andlisis, fdcil es com- 
prender c 6 mo los racionalistas se las 
arreglan en este caso d sus anchuras 
echan A un lado, 6 hasta suprimen, 
la solucidn del problema, la conclusidn 
del libro, dejan en pie el problema 
mismo con todaslas horribles explana- 
clones con que lo ha presentado el Ecle” 
si(ist(fs, y acaban por decir: el Cohe-> 
let (nombre hebreo del Eclesiastis) 
no pasa de ser un escdptico, un mate* 
rialista, un I'atalista y un epiciireo. A 
estos cuatro argumentos pueden redu* 
cirse en ultimo tdrmino las acusacio* 
nes que se han formulado contra la doc* 
trina del Eclesiast^s, y vamos'd exa- 
minarlas una por una. 

I. tDeberemos ver en el Eclesias- 
tds la obra de un esedptico? Cosa es 
que, para los criticos racionalistas,.ni 
duda admite. Hallan parte de ell os en 
el Cohelet un escdptico amable, por> 
el estilo de Montaigne; jiizganle otros 
un escdptico entristecidb y lacerado, 
una especie de Schopenhauer; pero tOr 
dos le tienen por un escdptico y nada 
mds. “Ha dado del esceptlcismo, dice 
Rendn, la mds completa y franca teo- 
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rfa.„ ;D6nde estd, pues, semejanteteo- 
rfa- Escepticismo es, si no vamos des- 
caminados, la negacidn de la certeza; 
cuestidn que ni siquiera toca el aulor, 
cuyo asuntono es la certeza, sino la fe- 
licidad. Queriendo mostrar que no se 
encuentra en la tierra perfecta felici- 
dad, ll^vale esa materia A decir dos pa- 
labras acerca de los que piensan en- 
contrar aqul la felicidad en el estudio, 
y asegura que tampoco alcanzan la 
felicidad, porque nada pueden profun- 
dizar, y apenas acaban de resolver una 
cuestidn cuando vienen A presentJlrse- 
les otras diez. ‘‘Hombre hay, dice, que 
ni de dfa ni de noche toma el sueflo en 
sus ojos, y entendl que el hoinbre no po- 
dria hallar la razdn de todas las obras 
de Dios que se hacen debajo del sol, y 
cuanto mds trabajare en buscarla tan- 
tomenos la hallard; aunque dijere el 
sabio que dl lo sabe, no la podrd encon- 
trar, (Mil, 16-17). Ni es precise decir 
con algunos catdlicos que esto son ob- 
jeciones que el autor se presenta d si 
propio para refutarlas despuds; lo .que 
hay dnicamente aquf es un aserto en 
que se hace constar que no puede la 
razdn humana conocerlo todo; sobre lo 
cual basta con atenernos al testimonio 
de la experiencia: los mds sabios son 
los que mds ignorantes se consideran; 
los ignorantes, al contrario, se echan las 
cuentas galanas de que ya el universe 
no encierra para ellos secrete alguno, 
Lo que hace el Eclesiastt^s es consig- 
nar eso para deducir de ahi que ni aun 
el estudio puede darnos la felicidad en 
este mundo. 

II. Pero en opinidn de los crlticos, 
no s61o es el Eclesiastis esceptico, si¬ 
no que es tambidn materialista. “Este 
libro, dice Hartmann, puede conside- 
rarse como el epitome de las ideas mds 
avanzadas del materialismo moderno.,, 
Indudable es que en varies pasajes el 
qutor distingue explicitamente el cuer- 
po el alma; pero dicen los inateria- 
listas que niega, 6 d lo menos pone en 
duda, que sobreviva al priniero la se- 
guuda, que hay a una vida futura. 
qud razones alegan al efecto? 

1.*^ “La creencia en la inmortalidad, 
dice Xoeldeke, no era aun conocida, 6 
apenas lo era,„ y por consiguiente, 
el Cohelet ha debido de ignorar como 
sus contempordneos la inmortalidad del 


alma. No discutiremos aqui semejante 
objecidn, toda vez que en la palabra 
Vida futura demostraremos que los ju- 
dios rec-.^riocian la existencia ulterior 
del alma, lo cual veda sUponer que ig- 
norase esa verdad el Eclesiastis. 

2.® Pero ya que el escritor conocia 
la fe de sus compatriotas, £la profesaba 
61 tambidn por su parte? Nidganlo los 
racionalistas, y citan en appyo de 'su 
sistema el siguieiite pasaje: “^Quidn ha 
visto si el espiritu de los hijos de Addm 
sube hacia arriba, y si el espiritu de las 
bestias cae hacia abajo?„ (111-21) Para 
comprender bien el sentido de ese ver- 
siculo, basta tener en cuenta los que 
desde el 16 le preceden, y se entenderd 
fdcilmente el pensamiento del autpri 
que es el siguiente: “Dios parece dejar- 
lo todo A la voluntad de los hpmbres, 
bue '.a 6 mala (16); obra asl para pro-' 
barlos, en atencidn al juicio que ha de 
pronunciaf (17); y para que esta prueba 
sea mds completa, permite que exte- 
riormente, y en la apariencia,.la tnuer- 
te del hombre semejedla delas bestias, 
y que sus caddveres se descompongan 
d un mismo tenor„(20). iQuidn, pues, sa 
brd, no obstante estas apariencias, dis- 
tinguir la suerte diferente del hombre 
y del animal, y prepararse d esa vida 
futura que le espera? Tal es la prueba, 
tal es la seflal por la cual Dios re con o- 
cerd sus elegidos. Unido asi al contex- 
to, recobra ese versiculo su verdadero 
sentido, y es, por lo tanto, una sinrazdn 
pretender aislarlo del conjunto de que 
forma parte para venir d parangonar- 
lo, asi truncado, con aquellos versos de 
Lucrecio: Ignoratur enim quae sit na- 
turn animaii, an simul intereat nobis¬ 
cum morte dirempta. 

S.'* Y ademds tenemos en el mismo 
Eclesiastis pasajes en que explicita¬ 
mente afirma su fe en la. vida futura y 
la rerauneracion final. “Vi, dice, deba¬ 
jo del sol, en el lugar del juicio la im- 
piedad, y en el lugar de la justicia la 
iniquidad. Y dije en mi corazdn: Aljus- 
to y al impio juzgard Dios, y entonces 
serd el tiempo de toda cosa„ (III, 16-17). 
No se puede poner en duda el sentido 
tan claro de este pasaje, y no basta 
para eludirlo decir como M. Rendn: “El 
ver claramente una verdad no impide 
al Cohelet de ver d rengl6n seguido con. 
igual claridad la verdad contfaria 
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tTiene eso, por ventura, trazas de cn'- raleza, todo es fijo constante.„ Falsa 


tica formal? 

Mds adeiante dice tambi(§n el Ecle- 
siast^s: “AHgrate, pues, mancebo on 
tu mocedad...; pero sabe quo por todas 
^tas cosas te traerd Dios d juicio„ 
<XI, 9). Tambi^n aqui se nos anuncia 
terminantemente la remuneracidu, d lo 
cual hay que afladir el conocido texto: 
“Y se tome el polvo d. su tierra, de don- 
tie era, y el espiritu vuelva d Dios, que 
io did- (.XII,7). ;Xo bastaba ya con estos 
tres testimonios tratdndose de un libro 
tan breve? Pues adn tenemos mds, y es 
la conclusidn misma del libro, concebi- 
daen lostdrminos siguientes: "Oigamos 
todos el fin de este discurso; Teme d 
Diosy guarda sus mandamientos, por- 
que esto es todo el hombre. Porque toda 
obra traerd Dios d juicio sobre toda 
cosa adn oculta, d buena d malUn (XII, 
13-14). Este cuarto pasaje contiene la 
mismn afirmacidn que los otros tres, y 
no nos explicamos, por lo tanto, las mo- 
lestias que se han tornado Gncz, Re- 
ndn, etc., para sostener que la conclu¬ 
sidn del libro es simplemente una adi- 
cidn posterior, un post scriptuin,SQg\\n 
se expresa M. Vernhes. Quedarian eu 
pie los otros testimonios aunque asi 
fuese; pero no es asi: porque si los cua- 
tro dliimos versiculos fuesen primili- 
vamente, segun lo pretende M. Rendn, 
sdlo una cldusula del final de la Biblia, 
y no del libro que examinamos, no se 
hallarianredactados en la forma en que 
lo estdn, sino que habrian debido decir: 
Escuchemos el fin de todos estos dis- 
cursos, d mejor de todos estos libros, 
y no dnicamente de este discurso d de 
este ultimo libro. Basta ademds com- 
parar el texto hebreo del libro y de la 
conclusidn para ver que ambos son de 
una misma mano; estos cuatro versicu¬ 
los encierran, en efecto, expresiones y 
giros familiares al autor del libro, que 
se encuentran esparcido.s por el texto 
adeiante. Y pertenece esta prueba <l 
una clase cuya autoridad no pueden re- 
cusar los criticos, pues es la unica es- 
pecie de arguraentosque ellosconocen. 

III. El Eclesiastds, dice M. Knobcl, 
“propende marcadamente d un futalis- 
mo segun el cual todo aqui tiene una 
marcha fija, inmutable, y contra la cual 
nada puede ningdn esfuerzo humano... 
En el destino.humano como en la natu- 


es tuinbien como las antenores seme- 
jante acusacidn: 

1. " El Cohelet ensefla, como hemos 
vislo, la remuneracidn advenidera, y 
por consiguiente,laresponsabilidad hu- 
mana, que no puede comprenderse sin 
el libre arbitrio. 

2. ^ El mismo Knobel se ve obligado 
d confesar que el autor combate el fa- 
talismo “al dirigir ciertas exhortacio- 
nes que presuponen en dl la creencia 
de la libertad humana„. 

3. " Lsa textos con que se pretende 
demostnm el supuesto fatalismo del 
Eclesiast(m lo dnico que enseilan es 
que todo sometido d las leyes de la 
Providenci^, 4); los seres inanimados 
de una man^i fatal (1, 5-8), pero loS 
hombres de una manera que no les im- 
pide ser fibres (V, 4-5, etc.). 

4. *' Entre dichos textos cftase'prin* 
cipalmente el siguiente; “Vblvlme d 
otra cosa, y vi debajo del sol que ni la 
carrera es de los ligeros, ni la guema 
de los tuertes, ni el pan de los sabios, 
ni las riquezas de los doctos, nila gra- 
cia de los artifices: sed temptis casutti 
que in omnibus„ (IX, 11). cQud se .quie* 
re decir aqui? Pues bien sencillo:, que" 
nucstros mds hdbiles cdlculos fracasan 
d menudo por circunstancias imprevis* 
tas: cum eis extemplo supervenerit, 
segiin el mismo Eclesiastes, nos lo 
dice en versfculo que sigue al citado. 
Xo hay, pues, en resumidas cuentas 
ninguna lamentaciOn fatalista en dicho- 
libro, sino sencillamente un comenta- 
rio del conocido proverbio: “El hombre 
propone y Dios dispone. „ 

I\", Veamos, por filtimo', si el Ecle- 
siastds puede ser tenido por un epicfi- 
reo. A Noeldeke tampoco le ofrece du- 
da semejante afirmacidn. He aqui en 
qud sentido la presenta: “^De qud modo 
debe el hombre abrirse camino por esta 
vida de miserias? La respuesta que d 
esa cuestidn da el Eclesiastds se re¬ 
duce d que es precise gozar de la hora 
que pasa. Y ese goce es el goce sen- 
.sual, el placer de comer y beber, y con- 
templar cosas agradablcs.„ Los pasa- 
jes con que pretenden los racionalistas 
apoyar sus acusaciones son principal- 
mente que, segdn el cap. II, vers. 24, el 
comer, beber y gozar con los frutos de 
su trabajo de la mano de Dios es, y que 

ai 
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en el cap. IX. vers. 7 y siguientes sc 
dice; “\'e, pues. y come tupan con ale- 
gria. y bebe con gozo tu vino, porque a 
Dios agradan tus obras. En todo tiempo 
sean biancos tus vesiiUos. y no t'alte cl 
oleo de tu cabeza: goza de la vida con 
tu niujer que amas... Tales textos y 
oti'os parecidos no prueban en inodo 
alguno que el autor sea un epicureo; 
sin duda no hallamos en cl Eclcsiastcs 
un panegirico formal de la inortilica- 
cion V de la penitencia en esta vida, 
conio laiupoco lo hallamos en los i.lenias 
• libros del Antiguo Testamento. Los ju- 
dios. sin desconocer la remuneracion 
futura. tenian en mds alta estima quo 
los cristianos los biencs de la tierra, 
que estaban comprendidos en las pro¬ 
mesas de Dios A su pueblo. Xo es, 
pues, de espantar si vemos al Co/ic- 
let detenerse complacido en los goces 
terrenos.' pero para tacharlo de epi- 
ciireo falta que considerase esos go¬ 
ces como un termino, como el fin del 
hombre, y eso es precisamente lo que 
nohace, loda vez que condena, en el'ec- 
to, formalmente el abuso de tales pla- 
ceres, y recomienda varias veces, se- 
gUn hemos visto, el recuerdo de que en 
pos de eso han de venir la inuerte y el 
juicio. V para resumir, diremos con 
M. Vigouroux que, en conclusidn, “no 
tan solo es su moral irreprensible. sino 
tambien digna de elogios, porque des- 
puds de todo hace pensar en la eterni- 
dad, preparando asi los caminos del 
Evangelio„. (V. Vigouroux, Manuel 
bibl., t, II; Motais, en La Controverse 
de Junio de 18S2; Motais, Salomdn y el 
Eclesiastis; en la Biblia publicada por 
Lethielleux.) 

Duplessy. 

EDASESDEL Ol^NERO HUMANO. 

—La mayor parte de los pueblos de la 
antigtiedad nos han transmitido el re¬ 
cuerdo, mds 6 menos alterado, de una 
^poca de felicidady justicia en los pri- 
meros tiempos del humano linaje: lo 
que llamamos la edad de oro. Exentos 
loshombresentonces, nos dice Hesiodo 
{Dies et Opera), de trabajos y de inquie¬ 
tudes, Vivian como dioses, sin experi- 
mentar las enfermedades de la vejez, 
disfrutando, aun en la mds avanzada 
edad, los goces de la juventud, y no 
era su muerte mds que un dulce suefto; 


la i'ecunda tierra les ofrecia espontd- 
neamente sus dcliciosos frutos, no dc- 
jaiulo la ubundancia pretexto alguno 
para la envidia, y los voluntaries apu- 
ciblcs cuidado.s con que proveian dsus 
menesteres alcjaban de los dnimos el 
teclio inherente d los halagos de una 
vida ociosa.n 

A esta edad de oro, que podemos tal 
vez mirar como un vago recuerdo del 
P.iraiso terrenal, hace sucedercl poeta 
griego la edad de plata, la edad de co- 
bre u bronce, y la edad de hierro, la 
ultima y la peorde todas, caracterizada 
por trabajos,.penas y- miserias innume- 
rables. 

Reinaba, pues, entre los antiguos 
la idea de que el genero humano ha- 
bria venido decayendo, por decirlo asi, 
continuamente desde su origen. Los 
modernos lo han arreglado de otro 
mode, Porque las cuatro arriba cita- 
das edafles las ha sustituido la Arqueo- 
logia prehistdrica con las de la piedra 
tallada, de la piedra pulimentada, def 
bronce y del hierro, que envuelven la 
absoluta negacidn de aqudllas; pues 
lejos de indicar una sucesiva.degene- 
racidn, suponen una marcha siempre 
ascendente en las vias del progreso. Y 
aunque da la coincidencia de que una 
y' otra serie terminan por las edades 
del bronce y del hierro, responden en 
realidad ambas enumeraciones a ideas 
enteramente diversas; pues por lo que 
hace a la moderna se emplean dichas 
palabras en su significado literal, al 
pasoque,respeto A la antigua, se tpnia- 
ban tan s61o en sentido figurado;’ de mo- 
do que, al hablar hoy de una edad de 
piedra, de bronce yde hierro, intenta- 
mos unicamente designar una dppea en 
que el hombre usaba armas y uten^ilios 
hechos respectivamente de una de esas 
materias, sin que pretendamos alu- 
dir en nada A las circunstancias de su 
existencia, ni A su genero de vida mis 
6 menos feliz, mis 6 menos desvehtu- 
rada. 

iDeberemos, pues, tener como mu- 
tuamente contradictorios en todo estos 
dos conceptos, antiguo y moderno? La 
contradiccidn no es,si bien se mira, tan 
absoluta; porque ya que ni el uno ni el 
otro pue d en-aceptarse sin r estricciones, 
tienen ambps conceptos su parte de ver- 
dad por aquello en que .cada uno de 
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ellos se acomoda ;l la realidad de los 
hechos. 

Fuerza es admitir con los antiguos, 
pues la Revelaoion lo confirma. que el 
hombre fue oreado on un estado dc in¬ 
comparable felioidad, perdida despues 
per el pecado. Xo hay duda que para 
ser dichoso ninguna necesidad tenia de 
nuesira civilizacidn moderna. Xo se 
crea por eso que viviese en el salvajis- 
nio, ni siqxiiera en la barbaric; pues 
oualquiera quo haya podido ser la ex¬ 
tension do sus oonooimiemos cientilicos 

industriales, estaba desde luego do- 
lado de las mas ominonies cualidades 
intelectuales y morales, lo cual basta 
para.constituir la civilizacidn en su mds 
alto grado. Y aun es creible que aquo- 
llas cualidades no desapareciesen in- 
mediatamente despues del pecado, y 
que el hombre encontrase en los recur- 
sos de su admirable inteligencia me- 
dios de acudir .1 sus necesidades todas 
y de atender A sus mds apremiantes ur- 
gencias. Pero estas mismas exigencias 
de la vida material fueron poco A poco 
apartando de las verdades abstractas 
su inteligencia, y trayendole asi, con el 
tiempo, A un estado de relativa bar¬ 
baric. 

Desde este punto de vista puede, por 
lo tanto, sostenerse que el hombre co- 
menzd por la edad de oro: pero no es 
igualmente exacto el aiiadir que la de- 
cadencia continud acentudndose en to¬ 
das lasedades, ni mucho menos en todos 
los pueblos. Yaen tiempo deHesiodova- 
rias agrupaciones del humano linaje se 
habian levantado inaterialmente de su 
primera decadencia, la cual, por otra 
parte, no habiaprobablemente llegado 
nunca A ser completa; de modo que po- 
demos citar la Caldea, la Fenicia, y 
especialmente el Egipto, como una pro¬ 
testa efectiva contra la idea de conti¬ 
nue decaimiento patrocinada por el es- 
critor griegd. 

Menos adn podria sostenerse seme- 
jante sistema hoy en dia, cuando nues- 
tra civilizacidn occidental, implantada 
indudablemente sobre un estado de bar¬ 
baric, muestra bien que las naciones 
son capaces de adelantamiento. La 
ciencia contempordnea que comete la 
sinrazdn de negar la caida original, y 
de querer apUcar al mundo todo su pe¬ 
culiar sistema, va, sin embargo, acer- 


tada al sostener que en nuestras regio- 
nes occidentales se ha verificado un 
progreso social, real, ya que no conti- 
mio, desde la primera vez que el honi- 
bre se posesiond de ellas hasta nues- 
tros tiempos. Asi nos lo atestiguan de 
consuno la Historia y la Arqueologia, 
mostrandonos la primera en los anti¬ 
guos galos unos bdrbaros tan groseros 
que no les iban en zaga respecto A esto 
a varios de los ptieblos africanos vi.si- 
tados por nucstros expIoradore.s con- 
leinpon'ineos, al paso que la Arqueolo- 
giti llamada prehistdrica con mayor 
precisidn todavia nos hace ver sobre. 
puestas en un mismo sitio diversas in- 
dustrias, entre las cualesse hallaniiflor 
de tierra las mas adelantadas, y en la 
base las mds groseras. 

Del conjunto de tales hechos han de- 
ducido: 1.®, que los habitantes del su^o 
francos usaron A los principios exclusi- 
vamente objetos de madera, de huesoy 
de piedra simplemente tallada;’2.®, que 
mils adelante se dieron d pulimentar la 
piedra; 3.®, que posteriormente todavia 
ahadieron A los de piedra los instru- 
mentos de bronce; 4,®, que vinieron 
por fin otros conocedores del hierro y 
lo emplearon en sus utensilios. 

Por donde vienen A resultar cuatro 
edades: 1.“, la paleolitica 6de la piedra 
tallada (de ^a>.o 6c, antiguo, y XlOoc, pie¬ 
dra); 2.“, la neolitica 6 de la piedra pu- 
limentada (vioc, nuevo, y XWoc, piedra); 
3.“, la del bronce; 4.», la del luerro. Los 
hechos que se aducen.en contra den 
pro de esta divisidn de las primeras 
edades del gdnero humano los expone- 
mos al tratar de los vocablos Piedra, 
Bronce y Hierro. (Vdase tambidn la pa- 
labra Antigiledad del hombre.) 

Hamaro. 

EGIPTO (Cronologia del ).—1. Esta^ 
do de la Sabido es en virtu.d 

de qud errores 6 equivocaciones ban 
venido ciertos problemas de cronologia 
A transformarse en cuestiones apologd- 
ticas. Es el caso que aquellos que, en 
considerable niimero, conocen sdlo por 
la Vulgata el Antiguo Testamento, se 
imaginaron durante largo tiempo que 
la suma de las cifras alll puestas en la 
serie de las genealogias de los Patriar- 
cas ofrecia ocasidn de calcular infali- 
blemente el tiempo que llevaba de exis- 
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tencia el if^nero humano: y como tales 
cilculos hacian subir el diluvio bnica- 
mente Ji veinte siglos \' pico antes de 
la venida deNuestro S nor, resultaron 
en oposicidn con datos cronoldg icos que 
atribufan A las antiguas edades del gd- 
nero humano una lurga serie d si¬ 
glos. Xi laliaban acaso quienes se ade- 
lantasen A pensar qu la .sancidn dada 
por la Iglesia A la expr .sion do lo.s dog¬ 
mas en la Vulgdld .se e.xtendia A un.a 
conservacidn providenoial, A trave.s de 
una larga serie de oopistas. de las ei- 
fras alii puesias conio represeiu.ieidn 
de laa oilr.as originales de Moises. Cier- 
to que has de San JeiaSniino las encon- 
tramos en los actuales manu.scritos he- 
breos. como se hallaban tambien en los 
manuscritos hebreosde su tiempo; pero 
no en la versidn griega hecha por los 
de la Sinagoga, liel entonces todavia. 

V aun en este mismo terrene la tarea 
de los apologisias lue, en verdad, por 
muchp tiempo nada dil'icil, pues que 
para combatirnosnuestros adversaries 
se veian en la precisidn de aceptar cie- 
gamente los asertos inuy poco cientili- 
cos de los escritores griegos respecto 
A ciertos pueblos orientales, y facil era 
rechazar tales argumentos destituidos 
de todo sdlido I'undainento. Xo dir<5 yo 
que nuestra posicidn al presente sea 
mAs dilicultosa: pero es desde luego 
harto diferentc, y debemos considcrar- 
la tal como realmente es en si. Hot" po- 
seemos hechos ciertos, numerosos e im- 
portantes re.specto A la cronologia de 
los pueblos. Xo lo sabemos, .sin embar¬ 
go, todo, ni tampoco voy A examinar 
aqui yo todos lo.s hecho-S que en esta 
materia son conocidos. La cronologia 
de la China comprende, A lo que parece, 
cerca de treinta siglos antes de nuestra 
era,y no ha de considerarsemitica pe¬ 
ro sale de la est'era de mis estudios per- 
sonales. La de Asiria sube, dicen, mAs 
allA. segun novisimos descubrimientos; 
pero como mAs allA de una lecha bas- 
tante menos antiguaque lade los chinos 
no se halla, ni mucho menos. una his- 
toria seguida, y como respecto A los 
primeros tiempos se aplicasdloa textos 
de valor discutible, dejar^ A un lado 
esos asertos, no sin recordar tambien 
que la India no tiene cronologia posi- 

< Vea.se La Controveru de Mayo de artkulo de 

Hadez. 


tiva y continuada sino desd los ; ■ 

pos de Alejandro, es A saber, an .» >*' 
reino budhista del Norte, y me lim 
al Hgipto, al cual consagro mu i : 
afios ha una considerable parte de r; ie 
estudios. 

Aqui es ya diferente el estado de co- 
a , y se presta mucho mAs A una dis- 
usion concreta; porque si bien esta 
hisioria presenta ciertamente, y tal vez 
habi A de presentar siempre, sus lagu 
nas, olio es que desde la epoca de la 
con.siruccidn de las grandes pirAmide? 
de C.izeh. e.s deeir,desde el tiempo de la 
1\’ dinastia (y son treinta y unu las que 
ouenla cl ligipto antes de Alejandro), 
olVece dicha historia una serie regula- 
rizada, en la cual vemos desarrollarse 
paralelamente las crecncias, las artes 
y los acontecimiento.s politicos. Tene- 
mos, pues, con esto una verdadera his¬ 
toria apoyada, no hay que olvidarlo, en 
testimonios contemporAneos conserva- 
dos en sus textos originates, y muchas 
veces hasta en el ejemplar original de 
tales textos. Y desde la XVIIl dinastia 
hasta nue.stros dfas ya no hay hueco 
alguno de considerable importancia. 

V -siendo esto asi, i pueden subsistir 
aim grandes incertidumbres respecto A 
esa cronologia? Si que las hay, A causa 
de que los egipcios no hacian uso de 
eras. .Se tomaba la fecha de los hechos 
del ailo tantos d cuantos del monarca 
reinante, y por consiguiente, paraobte- 
neruiia fecha absoluta.yno meramente 
reiativa, de tal d cual hecho, es necesa- 
rio retrogradar hasta el mismo por una 
serie de reinados cuya duracidn nos 
luese exactamente conocida, lo cual 
es dc ordinario imposible A causa de las 
lagunas y cifras inciertas, d apoyarse 
en los sincronismos. ji)e ^stos verdad 
es que los tenemos, y muy importautes, 
pero son en cortd nAmero , antes de la 
ednquista persa, sin que ninguno pue- 
da retrotraerse mAs allA de los prinie- 
ros aflos del siglo XV. Cierto que posee- 
mos extractos d niejor sumarios crono- 
Idgicos de Manethdn *, series de reina¬ 
dos, d cuando se omiteri los reinados 
particulares, series de dinastias con las 
cifras de su duracidn; extractos que son 

obra los unos de Julio Afpicano',' con- 

* 

< Sacerdote cgipdo del tiempo de los’TblomeosLque 
habia compucsto, conforme It los documentos nacionales, 
una historia general de su pals* t 
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servados por Jorge Sincelo, y pertene- 
cientes los otros d la Crdnica de Euse¬ 
bio; algunos, en reducido ndmero, los 
irae Eusebio. Pero nada nids fdcil y 
irecuente que los errores de cifras en 
los copistas de manuscritos; y por lo 
quehace especialmente ;l los de Mane- 
ihdn, resulta que alii donde los nionu- 
mentos originates nos ban dado A cono- 
oer la distancia que separa dos reina- 
dos, «Ssta os, de ordlnario, dilerenie de 
la que aparece en los extvactos, ade- 
inAs de que dstos dilieren A luenudo en- 
ire si cuando se compara para los 
mismos reinacjos A At'ricano y Eusebio. 
Y hay ademAs el riesgo de que, ate- 
nidndonos sdlo A los extractos de Mane- 
th6n, podriamos mAs de una vez con- 
lundir dinastfas simultAneas con dina.s- 
lias sucesivas. 

Fijadas ya, pues, las condiciones del 
problema, vamos A estudiarlo en lo.s di- 
ferentes puntos que abraza: 

1. Cronologia c ierta y detenu i n a da. 

2. '’ Cronologia aproximativa. 

3. ” Cronologia incierta. 

4. " Conclusiones que de tales resul- 
tados se deducen desde el punto de vis¬ 
ta apolog^tico. 

La divisidn de la cronologia egipcia 
en las tres indicadas categorias de fe- 
ohas es la misma que ha desarrollado 
M. de Roug6 en su curso de 1865, A que 
’ tuve la honra de asistir, como tambidn 
A los de los aflos siguientes. El resulta- 
do de tales lecciones habrd de comple- 
tarlo aqui ayudAndome de trabajos mAs 
recientes. 

II. Cronologia exact a. — cronolo¬ 
gia exacta y cierta de la hisloria de 
Egipto anterior A Alejandro, no va mAs 
allA de la primera mitad del siglo VII 
l665); es decir, de la expulsion de los 
conquistadores etiopes por Psammdti- 
co I, de la XXVI dinastia (de Reyessai- 
tas). Respecto A este periodo los docu- 
nientos abundan, y Egipto estA en rela- 
ciones no interrumpidas con Grecia. Y 
en rigor, podriamos hacer subir esta 
cronologia exacta hastael dltimo cuar- 
to del siglo VIII. HallAbase por aquel 
tiempo dividido Egipto entre varios pe- 
quefiosPrincipes, en cuyo numero esta- 
ban los primeros Reyes de Sais, y el pre- 
dominiosobre el valle inferior del Nilo 
fue mAs de una vez ocasidn de contien- 
das entre los Reyes de origen etiope y 


el Imperio, asirio. Ahpr^,. i; porno co- 
nocemosla cronologia de Asipia duran¬ 
te esa 6poca, resulta fAcil establecer 
tambi^n la de Egipto con una aproxi- 
macidn sujeta estrechamente marca* 
dos limites. 

III. Cronologia aproximativa; sift- 
cronismos.—Esia, aproximacidn dismi- 
nuye cuando intentamos subir mAs allA 
en la escala de los tiempos, donde ya 
nos encontramos reducidos A las cifras 
llamadasde Mane thdn; pero aun asi, los 
limites de los errores posibles presen- 
lan lodavia un campo restringido, por- 
que encontramos un sincronismo segu- 
ro en la primera mitad del siglo X, es A 
saber: el del reinado de Scheschonk 1 
(principio de la XXII dinastia), el ad- 
versario de RoboAn '.Una inscripcidn 
de Tebas, de Egipto, nos refiere los 
pormenores de su invasidn en Pales- 
tina. 

Cuando pasamos mAs allA del sigloX, 
surgen de nuevo las incertidumbres de 
la cronologia egipcia, y la de* los si- 
glos XI, XII y XIII es, precise se hace 
confesarlo, sumamente vaga. Ni aun se 
puede seflalar con seguridad una fecha 
pai a el decaimiento de la XX dinastia 
(en Tebas), ni determinar con ‘preci- 
si6n si le fu6 contemporAnea la XXI 
(de los tanitas). , 

Pero esto no presenta importancia 
desde el punto de vista de la cronologia 
general del Egipto, mientras que la. fe¬ 
cha del advenimiento de la XX dinas 
tia la tenemos determinada casi£ja- 
mente por un sincronismo no histdrico 
ciertamente, sino astrondmico. Expli-. 
qudmoslo. 

El aflo civil de los egipcios era desde 
una dpoca muy antigua un afto de 365 
dias sin bisiestos, es A saber: doce me- 
ses de 30 dias divididos en tres estacfo- 
nes apropiadas A la agricultura: inun- 
dacidu del Nilo, siembray crecimiento 
de las mieses, y recoleccidn, mAs cinc( 
dias complementarios. Resultaba dt 
aqui que cada cuatro aflos se adelanta 
ba el civil un dia sobre el aflo astrond- 
mico de 365'« dias, aflo juliano quq de- 
cimos, y que en realidad sdlodifiere del 

> La nasal del uQinbre Scheschonk^ poco articola^a 
probablementei desaparece en la transcrlpclbn hebrea SqHU 
ckak (111 Reg., XIV, as}* Sabido es, por otra parte, qhe el 
hebreo no admite dos vocales scguidas en una mismit pa* 
labra* 
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afio real en una.rauy pequefta fraccidn 
de dia. Ahorabien;sabemos por untex- 
to de tiempos del Imperio romauo que 
uno de los perlodos de 1460 alios julia- 
nos *, que renuevan el acuerdo del pri¬ 
mer dia del aiio civil con el primer dia 
del afto juliano prol^ptico, termind en 
el afto 139 de la era cristiana: do doiide 
resulta que el rel'erido poriodo habiu 
comenzado en 13:2)2 antes de dicha era 

Y es el caso que poseemos una ins- 
cripcidn del afto XI do Ramsds III, se- 
gundo Rev de la XX dinascia, donde 
se hace constar que el primero del mes 
de Thot, es decir, el primer dfa del afto, 
se celebrd la fiesta de la aparicidn de 
Sothis: y se ha deducido, por lo tanto, 
queeste afto once era el de lacoinciden- 
cia entre el afto civil y el afto tijo, y que, 
por consiguiente, Ramses 111 habia su- 
bido al trono en 133o. sobre tres aftos 
mas 6 menos, toda vez que la coinci- 
dencia persistia por cuatro aflos. Con 
todo, de Rouge ha hecho acorca de 
esto oljservaciones que dan lugar :i 
pensar si esta aproximaciun podrd no 
ser tan exacia. Xo tenia plena coniian- 
za en la opinion de Champollion, de que 
la omisidn delntimero correspondiente 
sig'niticaba la mencidn del primero do 
mes; pero aftadia que por lo menos se 
trata de nn dia de la prlmera quincena 
del mes, toda vez que A la fecha con esa 
omisidn sigue el It* Thot en dicha ins- 
cripciun, que representa una serie de 
fiestas instituidas por Ramsds 111. Re- 
chazaba, por otra parte, la idea de 
Brugsch, de que .se trataba de una fiesta 
propia del afto fijo, puesque en ninguna 
otra parte encontramos en de Thot 
la sulida de -Sothis, y bajo Ramsds \T 
se celebra el l,o, concordando suficien- 
temente la distancia de sesenta aflos 

^ Es lo que se lUma pcriodo sothiaco, del nombre de 
que daban los egipcios i Sirio, porque la salida he- 
Uaca dc Sirio, es decii-, el primer dia del af\o en que se 
mueslra visible por la manana a causa del retardo gradual 
de su salida respecto & la del sol, convenla en los primeros 
ticrr.pos de la historia dc Egipio con el solsticio de estio, 
epoca en que coracnzaba lacrecida del Nilo, y por consi- 
guiente, cl ano agricola de aquel pals. 

- Para todo esto vcase Biot, Kechi'rches^ $ur I'annie va¬ 
gue 4es piieHSt y Hecherches de quclqua data abiolua 
qui peuient se diduirc des dales vagues utscrties sur des 
monuHients egyptUnSt primera parte (Memoria de la Ac^dc» 
mia dc Cicncias francesa XIIl y XXIV,» Vease tambien 
T. E. Martin, Moire sur la date historique dUm renouvt- 
UerMnt de la perUtdesothiaque^ Vantiquiie et la constitution 
de eette periode ^gyptienne (Memorial de la Academia de 
Inscripciones y Bellas Letras, t* VIII . 
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entre ambos reinados con sii rela-; 
ci6n histbrica: distancia que pongu de 
sesenta aflos porser 6se el intervale que 
con esponde A la diferencia de quince 
dias del aflo civil al fijo. 

Tenenios, pues, una cronologla apro- 
ximativade la historia deEgipto quesu- 
behastael Ultimo tercio delsiglo XIV 
Pero pasada esa fecha, ya no encontra¬ 
mos mAs sincronismo que el del Exo- 
do (1493). M. de Rougd, de conformidad 
con la riiayorfa de los egiptblogos, ha 
dicho, fundAndosp en lo.s hechos men- 
cionados en el Exodo y en las indica- 
ciones de los documentos egipcios res¬ 
pecto A la larga duracibn del reinado 
de Ramsbs IX (el Sesostris de los grie- 
gos, el Sesoa-Ra del pueblo egipcio), 
tercet- Rey de la XIX dinastia, que este 
Principe es el gran perseguidor de los 
hebreos *. De donde deduce que la sa¬ 
lida de los hebreos tuvo lugar bajo Me- 
rienptah 1, hijo y sucesor de aquel Mo- 
narca. V como el padre de Ramsds II, 
Seti 1, parece haber tenido un reinado 
ba.stante largo,.supadre,al contrario, 
uno muy cofto, se infiere dc ello que el 
advenimiento de esa dinastia deberA 
dehiiber sidohacia fines delsiglo XATl 
b comienzos del X\'l. 

1\'. Disciisidn sobre la fecha del 
Pero nos sale aqui al enctien- 
tro una objecibn que se roza con la 
Apologbtica, y que es precise exami- 
nenios en todos .sus pormenores. Se ha 
pretendido que la salida de los he¬ 
breos de Egipto debib de ser durante el 
periodo de abatimiento y discordias 
que, como hoy sabemos,precedib inme- 
diatainente A la XX dinastia, y se ha 
enunciado semejante aserto apoyAndo- 
lo mAs b menos explicitamente en la 
ciega preocupacibn de nuestros adver¬ 
saries, de que debe considerarse errb- 
nea toda narracibn milagrosa.ydequej 
por consiguiente, el buen bxito de Moi- 
sbs no hubiera sido posible despuds de 
ocupar el trono Sesostris. 

AdemAs, caso de aferrarse tenaz- 

1 Me atrevo 4 esperar que los que hayaalel^P el pH' 
mer articuto del Mvsedn correspondiente 4 Enero de 1384 . 
no vacilar4n respecto & esta concluslbn por los arguraentoft 
de M. LUblein, que hace comenzar la XVIII dinasUa ha< 
cia 1500 y la XX en eUUlmo cuarto del slglo.XI, 

• Con todo, la edad que tenia Moists cuando su vuelta 
a Egipto da ocasi&n & pensar que su exposlH 6 n en el Nilo 
seria cuando Ramses era todavla niAo, asocUdo oominaU 
mente 4 su padre en el trono. Se conoce hoy una poblaci 6 n«^ 
de Ramses 11 en lareglAn de Gesen; 
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mente A las cifras de Manethdn, podria 
oponerse tambien una raz 6 n cronoldgi- 
ca, Los extractos, en efecto, no dan sino 
un corto numero de reinados de media- 
na duracidn entre Ramses II y Ram¬ 
ses III; y como la lecha de ^ste debe 
aproximadamente referirse, segun aca- 
bamos de explicar, al afio 13LW, es neoe- 
sario para admitir el sincronismo de 
que se trata contar 160 aftos entre los 
primeros tiempos do Merienplah el 
principio de la XX dinastia. 

Asi seria, lo repetiremos, en el caso 
que tuvi^semos que concretarnos para 
oste periodo A las cit'ras de Africano y 
Kusebio; pero lo contradice precisa- 
niente el documento histdrico 5 ' perfec- 
tamente aut^ntico, en que Ramsds III 
nos certifica de la anarquia y la humi- 
llacidn del Egipto, es A saber: el gran 
papiro Harris, documento oficial del 
reinado de aquel Principe, A cuyo texto 
unicamente debemos ej conocimiento 
de aquellos largos aflos de fracciona- 
miento j'de dominacidn extranjerade 
los cuales Africano yEusebio nada 110 s 
dicen. Queda, pues, destrulda la obje- 
cidn en virtud del texto inismo en que 
se habia querido encontrar una expli- 
cacidn naturalista de la ‘-liuida triun- 
fal. de los hebreos. 

La X\'III dinastia, que se extiende 
desde lii expulsion de los Reyes pasio- 
res hastael entronizamiento del abuelo 
de Sesostris, duro bastante. Compren- 
de unos doce reinados, varios de los 
cuales los conocemos bien, y uno de 
ellos, el de Thotmes III, nos consta que 
fue casi de medio siglo; pero no es po- 
siblemarcarladuraciOn total de ese pe¬ 
riodo. que parece interrumpirse hacia 
el linal con reinados revueltos 0 ilegl- 
timos- Xo podria, por lo tanto, conside- 
rarse conio expresidn de dicha dura- 

* tEi pais de Egipto habia caido en confusion, haciendo 
cada cual lo.que queria; do hubo tUmuiti hirgcs afics su¬ 
perior que estuviese sobre los demSis, KI pais dc Egipto 
estaba sometldo i los jefes de las provincias, matandose 
unos a otros por amblcion y envidia. 

vDespu^s de aquellos aftos de desgracia vino el sirio 
'Aarsu como jefe entre ellos. Sujeto todo el pais; se tuvo 
rennibn de sus compafteros, 

«£otODCes se abo$& de cuaoto para los hombres y los die¬ 
ses habia; cesaron las ofrendas en los tcmplos; echados por 
tteira los diosesi obr& segbn sus deseos y designios.* Sublo 
por ftn al poder Setnekht, el fundador de la XX dinastia, 
(V^ase la traduccibn inglesa de ese pasaje del papiro por 
MM* Eisenlohr y Birch, Rtcuerdos de lo pasado, t. VIII, 

pH'. 46.1 


ci 6 n la suma de Jas fechas mds alta? 
notadas en los monumoatos de Ips.rei* 
nados regulares, y no' serd temerario 
el referir la expulsidn de los Reyes pas- 
tores (los Hyksos) al principio del si- 
glo XVIII antes de la era cristiana 6 A 
la segunda mitad de XIX. 

Cronologla incierta.—^&xo desde 
aqul pai'a arriba no hallamos ya,en.la, 
historia de Egipto, ni aun aproximada*, 
mente, cronologla alguna absoluta^ pqr 
mds que podamosdeterminarcon exac* 
tiiud el espacio de uno de los perlodos 
que la coinponen, 

Es por de pronto imposible determi;.^ 
nar cuAnto- dat'd la dominacidn de los 
Hyksos; las cifras de Josefo, de Africj).?, 
no y de Eusebio presentan discr^pan- 
cias demasiado considerables,, y niauti 
para distribuir los ndmeros de las dinasr, 
tlasXV, XVI y XVII entre los Hyksos 
establecidos en el bajo Egipto y los 
Reyes nacionales que hablan sabidp 
restaurar 6 conservar su poder en la 
parte alta del pais, enconlramo^ acor- 
des A los autoi'es de los extraefos. 
La XIA' dinastia (Xoita) parece haber 
sido local; mas iera dicha dinastia una 
representacidn de los patriotas recha- 
zados hacia alii por los invasores, d 
existla ya de antes simultAneamente 
con los Faraones de Tebas? iQuidn po- 
drA decirnoslo? Desconocida nos es la 
historia de los Reye.s de Xois, y ni aun 
sus nombres siquiera sabemos. 

Es cierto, por otra parte, que la XIII 
dinastia se mantuvo por un espacio de 
tiempo considerable, y que extendid su 
poder lo raismo al bajo que al alto Egip¬ 
to. Respecto A la XII es cierto tambidn 
que reind algo mAs de dos siglos, pues 
nos ha dejado inscripciones en bastan¬ 
te numero por donde podamos conocer 
bien la sucesidn y las fechas relativas 
de los reinados que la componen,^' las 
asociaciones de los hijos al solio con 
.sus padres nos proporcionan dobles 
fechas que permiten reconstruir con 
exactitud la duracidn total. iPero en 
qud espacio habremos de. colocar esos 
dos siglos? No lo sabemos, ni hay razdn 
de creer que podaritos jam As saberlo. 

La XI dinastia fud umbidn tebanjt 
como la. XII y la XIII, y con ell.a se nos 
presentaia primera mencidn de Teb 
que habia de llegar A ser despuds 
Ciudad de las cibi) puerta^,; Sabemos 
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unos quince nombres de Reyes de esta 
dinastia, lo cual nospermite conjeturar 
muy por alto la duracidn de la misma; 
mientras que estudios recientes nos 
faciiltan, no para afirmar, pero si para 
opinar que las dinastias IX y X fue- 
ron tambi^n soberanias locales esta- 
blecidas por conquistadores extran- 
jeros y contempordneos de la mayor 
parte de los Reyes tebanos de la XI y 
acaso de los Reyes de Mentis con es- 
pondientes d la VIII. (.La VII fu6 de 
etimera duracidn.) Pero el espacio que 
abraza este perfodo es imposible do- 
terminarlo aun para aquellos que qui- 
siesen todavla confiarse, respecto d ci- 
fras, en los copiantes de los extractos 
de Manethdn, d causa de la enorine di* 
ferencia que entre ellos se observa; 
como que el uno da cien aflos d la IX 
dinastia, mientras el otro le atribu 5 'e 
cuatrocientos nueve. 

Comparando, sin embargo, unos con 
otros los monumentos del arte que lie- 
van la fecha de la VI y de la IX dinas¬ 
tia, se ha llegado d I'ormar idea de que 
no debe ser muy considerable el inter¬ 
vale de tiempo que las separa, y que 
este intervalo no supone una verdade- 
ra interrupcidn de la vida nacional de 
los egipcios, ya por la anarquia. ya por 
una invasidn extranjera. 

Con la VI dinastia (siguiendo en nues- 
tra marcha retrospectiva) penetramOs 
de nuevo en lo que podriamos llamar, 
con frase de M. Roug€, la geologia de 
la historia, <5 sea un periodo en que la 
sticesidn de los hechos estd debidamen- 
te determinada, pero sin que pueda sa- 
berse qu6 sitio ha de asigndrseles en la 
Cronologia. Aqui, en efecto, como res¬ 
pecto A la XII dinastia, poseemos una 
historia propiamente tal aunque harto 
sumaria; historia que en este nuevo pe¬ 
riodo reviste especialmente un cardc- 
ter religioso y monumental; es decir, 
que los documentos religiosos que aun 
subsisten de aquella (5poca son mucho 
mds numerosos que los relativos £l la 
historia politica, y que monumentos de 
arte bien conserv’qidos nos fepresentan 
en las pinturas de los hipogeos la vida 
social de aquella 6poca; A ella debemos 
asignar la construccidn de un gran n\l- 
mero de pirdmides, entre las cuales 
figuran, en primer termino, las gigan- 
tescas moles de Gizeh. Mdsalld de la IV 


dinastia s61o teneraos ya nombres co- 
n'espondientes A tres dinastias: dosdel 
alto y una del bajo Egiptp (si sucesivas 
6 contempordneas, no me atreverd d 
decidirlo). Pero ninguha fecha deter¬ 
minada, ni aun de un modo aproxima- 
do, podrd admitir — lo repetiremos 
antes de la XVIII dinastia quien estd al 
tanto de la indole de los documentos en 
que se intentaria fundar tales asertps 

Sin embargo,* mAs de una objecidn se 
ha hecho en nuestros dias contra este 
e.scepticismo cronoldgico; ciimplenos, 
pue.s, cxaminarlas: 

VI. ObJeciones.—tiAy quien ha di- 
cho que Manethdn mismo habia ya he¬ 
cho la deduccidn de las dinastias 6 rei- 
nados simultdneos, y no habi^ admiti- 
do como resultado de su cdfculoismo 
los ahos realmente sucesivos. Gratuita 
es semejante hipdtesis, d inutil, por 
afladidura respecto A las consecuencias 
que de ella pudiesen sacarse, todia yez 
que en realidad no sabemos qud cifras 
habia puesto el mismo Manethdn en su 
historia. No precede, pues, en ningdn 
caso sumar las de los extra.ctos; pero 
haj' mAs: Manethdn mismo ha dicho que 
el total de las dinastias faradnicas (com- 
prendidos los aflos" de, la dominacidn 
etiope y de lapersa)j, desde-MenaXMp- 
nes), el primer Rey de la primeira di¬ 
nastia hasta la conquista d.e Alejan¬ 
dro, era de 3565 aflos, en lugar de cin- 
co 6 seis mil, que es la cifra que nos 
darian las sumas. Una disertacidn. de 
T. H. (Th. H.) Martin, decano que fud 
de la Facultad de Rennes, publicada en 
la Revue Archiologique de 1860, nos ha- 
ce ver que dsa era tambidn la opinidn 
de dicho historiador. Pero ^por qud 
cAlculos habia llegado Manethdn A ese 
resultado? No lo sabemos. qud altu- 
ra rayaba como critico este escritor? 
Poco se nos alcanza de ello. Todo lo 
que podeinos decir es que el estudio 
dc los pormenores de esta historia, en 

^ Respecto & la antigQedad de las pir&mides, ser& tat 
vez del caso, dirigiindome k lectores que pueden muy biea 
no tener nada de egiptblogost prevenirlos contra una tOH 
taiiva publicada harii cosa de unos quince aAos por un 
lal P. S., pretendiendo wear de la construccidu misma'de 
la piramide de Khufb coDsecueociai cronolbgicas y de otra 
Indole, El autor reconoce que no es egiptblogo, y sus,ideas 
todas son lo que se llama aegri icmnia^. No quiero, pue8>' 
estampar aqui su nombre; basta con sua InicialcB para po- 
ner sobre aviso contra dichas alucinaciones k los lectores 
del 01CC1ONAR1O Apot/OG^Tico, por si acaso cayere en sua 
maoos el libro a que aludlxnos- 
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los puntos en que es posible, no permite 
recusar ese resultado, si bie;: tampoco 
permite mis el que garanticemos su 
validez. Es, pues, posible, pero nada 
mis que posible, atPibuir un valor real 
i ese nimero, que harla subir la histo- 
ria de Egipto i algo menos de cuatro 
mil aiios antes de nuestra era 

Tambi^n se ha hecho otro argumen- 
to de diferentftIndole. En un libro de 
^^ledicinaescrito en lengua egipcia hay 
una especie de calendario que indica, 
al parecer, la correspoudencia entre 
dos ahos, apareciendo el primero Thot 
del uno equivalente al nueve, Epiphi 
del otro, y este calendario se reliere al 
noveno alio de un cierto Rey. El nom¬ 
bre del tal Rey esti poco legible; pero 
se ha creidover all! el de un soberano 
de la IV dinastla. La correspoudencia 
^sta indica, se decia, la del aflo civil 
con el afto normal, de donde puede, por 
consiguiente, deducirse el nvimero co- 
rrespondiente i ese aflo en un perlddo 
sothiaco. Y si, en efecto, ese nombre 
pertenece realmente i la IV' dinqstia, 
el periodo no puede ser otro que el que 
concluj'e en 27S2. Es, pues, ficil mar- 
car el valor absoluto de la lecha de ese 
afto *, y por consiguiente, la del reina- 
do cuj’O noveno aflo habrla caldo en- 
tonces en el cuadrienio 30)7 i 3010. 

Pero al hacer semejante cilculo no 
pararon mientes en que la concordan- 
cia entre el 1.^ de un mes (designado 
por el noinbre del mes sin expresidn 
del nflmero), y el 9 de otro debia cesar 
al tener que hacer el salto de los dlas 
complementarios. Y esta rectiticaoidn 
no se ha hecho en ese cuadro. Es, pues, 
imposible que esto nos represente la 
marcha de un aflo de 365 dias i trav^s 
del aflo astrondmico, y resulta as! iluso- 
ria la consecuencia deducida de seme¬ 
jante hipdtesis; ademis de que no tene- 
mos razones para afirmar que estuvie- 
se enuso el aflo de 3(^ dias en los tiem- 
pos i que nos referimps. 

Sea, pfles, la conclusidn general de 

1 Hablamos, Ungase entendido, de aAos aproximativa- 
necte solares, Creo haber liemostrado estrictamente {Ann, 
4 t‘phUos, chrH,, iS75»i876}, examinaodo todos los hechos 
''y icdos los argumemoa uno cn poa de otro, que no hay para 
^ikaur CAM de Jos supuestos ai^os de siete meses, soi^a- 
do* por un autor de cuyo nombre no quicro tampoco ha¬ 
cer xnendbn. 

< O m&s hitin de la tetraet^ride, pues que la variacion 
direanada de la falta de bisiestos sdlo se hace patente cada 
cuatro aAcs. 


cuanto llevamos dichola siguiente; ‘'No 
sabemos, ni aun aproximadamehte, 
cuinto ha durado lahistoria de los Fa- 
raones; pero la conjetura menosinvero* 
simil, la que tal vez no debe andar muy 
lejos de lo cierto, es que ha comenzado 
en el cuarto milenio antes de la Era 
cristiana, y tal vez enlaprimera mitad 
del mismo. Y ahora, iqud opinidnhabre- 
mos de for mar de estas conclusiones 
en presencia de los datos blblicos'c ' 

VII. La cuestidn apologitica.—P^- 
ra dar una respuesta precisa y positiva 
i esta cuestidn, es necesario pregun- 
tarse primero hasta qud punto y en qud 
sentido puede decirse que hay una cro- 
nologla de la Escritura antes del tiehi- 
po de Abrahin, en que daprincipio una 
historia seguida de los hebreos. Cues¬ 
tidn es dsta que nadie habiapensado en 
proponerla (excepto en lo que atafle i 
las variantes de las cifras en las. dife- 
rentes versiones) hasta que en el siglo 
actual se abrid camino i las investiga' 
Clones de la ciencia respecto i la. re-, 
mota antigUedad de diversos pueblos. 
Hoy, por el contrario, es materia muy 
debatida entre sabios catdlicos. 

Mas convieneaqul distinguiriascues- 
tiones. Puede, sin duda, tratarse linica- 
mente de saber si los nuevqs datos de la 
ciencia aparecen favorablesal textohe- 
breo actual reproducido en layulgata, 
alSamaritano6 aide los Setenta.y .se 
puede decir que respecto al primero,,el 
cual parece presentar tan sdlo tres si- 
glos escasos entre el diluvio y el naci- 
miento de Abrahin, la cuestidn, si se 
da al texto la interpretacidn ordinaria, 
esti plena y definitivamente resuelta 
en sentido negative. En cuanto i las 
cifras de los Setenta, no veo claramen- 
te que sean incompatibles con la cro- 
nologla egipcia. Si colocamos en tiem- 
po de los Hyksos la venida de J|icob, 
lo cual hoy nadie niega ni puede negar, 
el sentido literal del texto griego dari 
mis de doce siglos entre el diluvio y la 
epoca de aquel suceso. Y toda vez que 
la dominacidn de los Hyksos y los rei- 
nados que la precedieron no represen- 
tan una duracidn que sea posible de- 
terminar definitivamente, ni aun al po¬ 
co mis 6 menos, seria en verdad teme- 
rario el declarar inconciliables dos ci 
fras de las cuales conocemos la una 
pero ignoramos la otra. 
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Sin embargo, como no es posible 
conceder niucho menos de dos 6 tres 
siglos A la dominacibn de los Hyksos; 
como la XIII dinastfa reclama tambibn 
un cierto espacio: como la XII compren- 
de dos siglos, via XI dene dieciseis 
reinados, si es que no dieciseis ge- 
neraciones; como, por ultimo, las di- 
nasdas IV d \'l tienen una hisloria 
que no puede acortarse niucho. nocesi- 
tan'amos un poquito do holgura para 
colocar todo esto. Por oira parte, no 
liabria de ser el misnio Cham en per¬ 
sona quieii fundase la ciudad de This, 
ni la de Menlis, algun tiempo tendria 
que pasar despubs del diluvio hasta que 
la tribu de los Mizrain creciese lo bas- 
tanteparapoblar una considerable por- 
ciondel Egipto, y los Mizrain son Xoa- 
quidas; cosa que deja ya por complete 
esta cuestidn desligada de la referente 
A la universalidad del diluvio. Nos ve- 
mos, pues, algo apuradospara hacer que 
encaje exactamente con la historia de 
Egipto la genealogla de los Patriarcas, 
tomada segiin comiinmente se entiende. 
Sin duda que si unCaindn pudo desapa- 
recer bajo el kalbm de los copistas, dos 
6 tres genera clones han podido sufrir 
igual suerte; pero seria harlo dificil 
admitir oiro tanto respecto A un gran 
mimero de generaciones. 

Mas no nos hallamos reducidos A esa 
sola explicacibn. El sistema expuesto 
por elR. P.BruckerenZ.rt Controversia 
de Marzo de 1SS6 ‘ nos abre ancho campo 
para hoy y para el porvenir. Convengo 
en que A primera vista podrd chocar 
a muchos; porque la idea de escribir: 
“tal Patriarca A tal edad engendrb A tal 
oiro„,para decirque engendrb alhijo de 
cuya Ifnea vino ese otro Patriarca, es 
harto extraflaalcardcterde las lenguas 
europeas, ni se encuentra tampoco en 
el estilo hebreo de bpocas posteriores. 
Pero elP. Brucker ha demostrado que 
en el Exodo, tratdndose de su pi'opia fa* 
milia, ha empleado el esci'itor una locu- 
cibn andloga; d lo cual podemos afiadir 
pornuesira parte que aun en la genea¬ 
logla de Nuestro Seflorsegun San Ma¬ 
teo los grupos de catorce generaciones 
sblo pueden entenderse en un sentido 
oonvencional, lo cual es cierto, }' por 

• No le pongo mSs reparo ejut el de haber atenuado de- 
masiado la utilidad de su sistema en lo concerniente al 
Egipto. 


decirlo asl, de fe, al menos por lo que 
toca al segundo grupo, todavez que co- 
nocemos en sus pormenores por la Bi- 
blia la serie de los Reyes de Judd. 1 
no haberse concebido y formulado da¬ 
tes de ahora este sistema del P, Bruc¬ 
ker procederd, nos parece, de que su 
utilidad se hacla sentir menos que al 
prosonte. Ha surgido en nuestros dlas 
porque un conocimient9 mds amplio d 
los remoifsimos tiempos de la antigtle 
dad ha obligado d los expositores A bus- 
car una inteligencia mas completa de 
lo.s datos cronolbgicos contenidos en 
lo.s Sagrados Libros. 

Felix Robiou, 

Profesor honoraria laFacuUad daLctra^ 
da P&nneSi Corresponditinte ,d9l InslUulo 
1/da laSorUf/ad de Anticuarios, 

EGIPTO {Cronologia de). 

APliXDICE QUE SE A4^ADE EX LA VERSlbX 

espaSola 

/ 

Segun dejamos indicado, creemos se¬ 
ra de agrado y utilidad para nuestros 
lectures, vista la importanciade la ma¬ 
teria en si misma y por su relacibncon 
la historia biblica,cuyaindubitablever*' 
dad han venido A coniirmar tan brillan- 
tementeennuestra bpoca los monuraen- 
tos de Egipto y de Asiria enterrados 
por largos siglos en profundo olvido, y 
estudiados y descifrados hoy con admi¬ 
rable perspicacia de ingenio y doctri-- 
na, poner aqul una breve noticia del 
linico monumento egipcio en que se ha- 
ce mencibn expresa de una era; y de la 
plausible y luminosa explicacibn que 
recientemente ha propuesto de diclia 
dificil inscripcibn un insigne hijo de la 
insigne Compaflfa de Jesus, el P. Cbsar 
A. de Cara, Para ello, y por la exac- 
titud eon que nos parece exponer bl 
asunto. y por las utiles observaciones 
que en la materia contiene , juzgamos 
lo mejor copiar aqui en gran parte el 
articuio que A ese propbsito publicb en 
el Boietin de la Sociedad Asidtica Ita- 
liana el docto Sr. Schiaperelli, Dice 
asi: 

“Tratase de la fecha del aflo 400,cuar- 
to dia del mes de Mesori, del Rey del 
alto y bajo Egipto Setflapehti, que se 
lee grabada en la famosa estela de 
Tanis. 

,,Sabido es que dicha estela, de pro- 
porciones colosaleS) esculpida en un 
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trozo de admirable graniioorientalirai 
do desde las cataratas de Sicne iiie 
erig'ida por Ramses II ' en la sala cen¬ 
tral de! temple de Tanido donde l.i 
deseuteiTo Marietie cii las oxoavaoio- 
nes del aOo lSo3; y publioada despucs 
por el mismo, fue estudiada, discuti- 
da d interpretada en seniido-casi siem- 
pre diverse per casi todos los mas insig- 
nes eg'iptologos. El P. Cara, en el breve 
capitnlo que consagra A esto, resunte 
separadamente estasvarias opiniones, 
poniendo al mismo tiempo en claro lo 
que ha}* en cada una de probable d aun 
decierto; demuestra edmo ninguna re- 
une elementos bastantes para afrontar 
el examen de la critica; asi es que se 
halla de acuerdo con Rouge y con otros 
en cuanto d atribuir A la mencionada 
formula el valor dc una fecha vordade- 
ra y propiamente en el sentido usual 
de esta palabra; pero se separa de ellos 
en cuanto considera come references 
al dies Set los dos nombres que llevan 
cartel real, Xubti Setilapehti, que ellos 
querrian referir d un faradn que real- 
me.nte hubiese existido.conformes sdlo 
en esto con la opinidn de Maspero. 

-Sentado as! que esa fecha se reliefe 
A un acontc-cimiento real, que es con- 
cerniente al culto del dios Set, se pre- 
sjunta el P. Cara cudl pudo d debid de 
ser esesuceso, y niediante investigacio- 
nes minuciosas y delicadas. que expo- 
ne en forma hasta deniasiado concisa, 
propone se tenga por tal una especie 
de edicto con el cual un Rev pertene- 
cientedlosHyksos, el mismo Apapi, ha- 
bria proclamado que se tuviese A Set, 
su dios nacional, como divinidad prin¬ 
cipal del Egipto, fundiendo en 01 los 
atributos del Set siriaco }* egipcio. Por 
atrevida que pueda parecer a primera 
vista semejante asercidn, tiene, con to- 
do, muchos elementos intrinsecos de 
probabilidad: y d ello se alude, nos pa- 
rece, con bascante claridad en el papi- 
ro Sallierl; pareciOndonos ademas que 
concertaria bastante bien con otros pun- 
tos 3 'a determinados con cierta proba¬ 
bilidad de la historia egipcia y hebrea. 

.Si hemos de tomar en cuenta la indi- 
cacidn de una tumba en El-Kab. segun 
la cual hacia el lin de la X\'II1 dinas- 
tia, cuya autoridad estaba circunscrita 
4 algunas provincias del alto Egipto, y 

* Ramessf dice el original Ualiaao. 


quo corresponde aproximadamente li 
reinado d ■ Apapi en el Egipto infe 
riot*, habn'a sido desolado Egipto cor 
una hirg I cscasoz durante varies aflos, 
si i niamos en cuenta circunstancias 
historicas de bastante importancia que 
hardn lener como probable la entrada 
de. los hebreos en Egipto bajo un Rey 
delos llx'ksosy su Oxodo bajoMeneftah, 
hijo y sucesor de RanisOs II; si atende- 
mos :'i la indicacibn de la Biblia^sobre 
la duraciun de la estada de los hebreos 
en Egipto, deberemos decir que entre 
ol reinado dc Apapi y el de Meneftah 
corrieron por cdlculo aproximado 430 
ahos. Ahora bien; las mencionadas su- 
posicioncs, que sou generalmenteacep- 
tadas por los erudites como bastante 
probables, encontrarfan amplia confir- 
mneibn en la estela de Tunis, la cual, 
segtin la expresada explicacibn, nos 
daria un periodo de 400 aflos entre un 
punto del reinado de Apapis y aquel 
momento del de Ramsbs II en que se 
hizo la dedicacibn de la mencionada 
estela, y de aqui, por un cdlculo aproxi¬ 
mado, 430 aflos para llegar al reinado 
de su inmediato sucesor Meneftah, que 
se considera probablemente ser el fa- 
rabii del Exodo.„ 

Hasta aqui Schiaparelli, y nosotros 
sblo afladiremosquelatumbade El-Kab 
deberfl de ser una descubierta y trans- 
crita por Brugsch en la antigua Eilei 
thiiipolis, de la cual deduce aquel docto 
investigador que los muchos aflos de 
escasez en Egipto, recordados en dicha 
inscripcibn, se refieren directamente al 
mismo suceso de que nos habla la Bi- 
blia; y asi habrfl de deducirse en buena 
Ibgica dada la traduccibn del citado 
monumento segfln el referido escritor. 
la ha publicado. 

EGIPTO (Las profecias de Esequiel 
y III /listoria Mientras que el pue¬ 
blo de Dios estaba en cautividad por 
expiacibn de las faltus cometidas, ha¬ 
cia el Seflor anunciar porsus Profetas 
los castigos reservados A las naciones 
idbintras, que habfan sido los instru- 
mentos para el castigo de aquelpueblo. 
Ezequiel dejb oir palabras de amenaza 
contra Egipto; ‘•Porque fuiste un bfleu- 
lo de cafla para la Casa de Israel, por 
tanto hem aqui contra ti y contra tus 
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rios: y pondr6 la tierra de Egipto en 
soledades... desde la torre de Syene 
hasta los confines de Htiopia.., Algo 
mas adelante anuncia el Profeta que 
Xabucodonosor senl quien ejecute con¬ 
tra Egipto el onlculo del Altisinio(Eze- 
quiel, XXIX). Algunos cn'ticos habiaii 
negado hasta ahora, por mas que lo 
afirniaba Josefo, el cumplimiento de 
esia profecia bajo pretexto de que en 
nada aludfan A ello Diodoro y Merodo- 
to, y que hablaban.por el contrario, de 
una incursidn del Rev de Egipto. Apries, 
en Palestina y Chipre. Pero tambitui 
aqui ha venido la Epigrafia en delensa 
de la Bihlia,puestenemos,en el'ecto, do- 
cumentos egipcios y caldeo.s que certi- 
fican de la exactitud del escritqr .sa- 
grado. 

1.'’ Por parte de los vencidos se no.s 
presenta Res-Hor, Gobernadorde los 
paises meridionales del Egipto, con- 
tempordneo de Apries, y en la inscrip- 
ci6n que. acompafla A su estatua nos da 
:l conocer los hechos siguientes: que 
los asihticos invadieron A Egipto y pu- 
sieron cerco A Elel'antina, donde hi- 
cieron destrozo en el templo deKhnum; 
no pudieron pasar la primera catarata, 
y tuvieron que retroceder ante Apries. 
Pero cumplido dejabap el orAculo de 
Ezequiel, habiendo llevado la devasta- 
cidn desde la torre de Syene hasta las 
fronteras de Etiopia. 

'2y Por parte de los caldeos tenemos 
dos cilindros, los finicos que hasta el 
presente se han hallado con inscrip- 
cidnegipcia, y ambos muestran en je- 
roglificos el nombre de Apries, atesti- 
guando asi las relaciones entre uno y 
otro pais en tiempo deNabucodonosor, 
ydAndonos motive parasuponerlosobra 
de algiin prisionero.PoseemoS ademAs, 
unaplancha de arcilla, donde N abucodo- 
nosor nos cuenta que I'ue A Egipto para 
dar alii una batalla el aiio 37 de su reina- 
do. Refidrese esto,no Alacampafla con¬ 
tra Apries, sino A otra contra susucesor 
Amasis, acaso la que anuncia Ezequiel 
en el capitulo XXX:y como quiera que 
sea, tal inscripcidn confirma brillante- 
mente, contra las negaciones de los ra- 
cionalistas, la verdad de las guerras 
ofensivas emprendidas por Nabucodo- 
nosor contra los egipcios. (V'^. Vigouroux 
Bible et dicouvertes^ t. IV;Ezequiel,ca¬ 
pitulo IV; Wiedeman Zeitschrift fiir 


(Igyptische Spniche, 1878; Schrader, 
ibid., 1879.) 

ElIaS Y EUSEO.— Es evidente que 
no puede la Critica negar el carActer 
hi.st6rico de estos dos Profetas: los nu- 
merosos pormenores que respecto A 
ellos nos ofrece el autor del libro de los 
Reyes, prueban que se trata, en efecto, 
dc personajes histbricos, y esto no lo 
niegan los racionajistas. RenAn hasta 
exagera elpapel de estos Profetas, atri- 
buybndoles que importaron el mono- 
tefsnio entre sus compatriotas. jCbmo 
si una doctrina recibida por aquel en- 
tonces en el reino de Israel hubiese po- 
tlido tener acogida en el reino de JudA! 
Pasemos, pues, por alto semejante hi- 
pbtesis. Lo que los racionalistas atacan 
principalmente en Elias y Eliseo, son 
los milagros en que abunda su historia, 
y pretenden transformar aquellos be- 
chos extraordinarlos en slraples-suce- 
sos naturales, agrandados, exagerados 
y desfigurados por la leyenda, Asi, 
V. gr., para los criticos de esa calaAa, 
si el holocausto ofrecido por Elias en 
el Carmelo pudo inflamarse no obstan¬ 
te la mucha agua que el Profeta babia 
hecho derramar sobre la victima,,es 
que aquella agua debiaser en realidad 
petroleo(IIIReg., XVIII); si Elias re- 
sucita un niflo, es que el iiiflo no estaba 
muerto; si anuncia la Iluvia despubs de 
una sequia de tres aflos, es que debia 
ser hombre versado en la ciencia de las 
leyes atmosfdricas (XVIII), etc. 

;En qub se fundan los racionalistas 
para desnaturalizar asi un r.elato tan 
claro y terminante como el de la yida 
de estos dos Profetas? En nada, sinp. en 
la por ellos supuesta intposibilidad? de 
los milagros. Considerando como„un 
dogma tal aserto, deducen para ser 16- 
gicos que ninguna narraclbn milagro- 
sa puede admitirse en eSe sentido; de 
modo que podrAn variar cuando se 
trate de presentar bajo su npeyo aspec*- 
to tal 6 cual beebo reputado basta:en-. 
toncesmilagroso, pero estarAn siemp.re 
contestes en combatir su carActer tra- 
dicional. Y asi las cosas, fuera enfe- 
darnos en pormenores indtiles el ir to- 
mando sucesivamente cada episodio de 
la Vida de ambos Profetas para demos- 
trar el carActer histbrico del mismo. Si 
no se ba demostrado de antemano la 
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posibilidad del milagro, todas las prue- 
bas que ahora adujesemos respecto d 
dichos hechos serian inutiles para los 
referidos criticos, que nos responde- 
rian:'vJ non posse ad non esse vale/ 
cofisecutio; sin pensar que tendriamos 
nosotros derecho de decirles: Ab ac/ti 
ad posse valet consecttlio. 

Si, por el contrario, hemos demostra- 
do desde luego que son posibles los mi- 
lagros Milagros), nada les queda 
ya que alegar contra la veracidad do 
los hechosatribuidos i Elias y aEliseo. 
En efecto, una relacidn con tantos por- 
menores inscria en un libro que no os 
mds que un compendio historial, prue- 
que el auior ha debido de insertar en 
su libro una biografia de los dos Prol'e- 
tas compuesta por algun contemporii- 
neo do ellos, si es que no por cl mismo 
Eliseo, prueba por lo menos en todo 
caso que el recuerdo de ambos Prole- 
tas habia permanecido en la memoria 
del pueblo. Mucho tiempo de.spues, en 
los dias de Jesucristo Xuestro Sehor, 
perinanece aiin igualmeme vivo esc 
recuerdo: ;y c6mo no ver en ello una 
prueba de que lapresencia de Elias y 
Eliseo se habia distinguido. no ya so- 
lamentepor las profecias. sino por he¬ 
chos debidos a un poder completamen- 
te extraordinario? Quftense los mila- 
gros de la vida de Elias y de la de l*'li- 
seo. y senl ya imposible explicar por 
que.siglos despuds, eran ellos tan cono- 
cidos como los mds ilustres personajes 
que actualmente vivian.—i Vdase res¬ 
pecto cl los pormenores de cada mila- 
gro, Clair. Introduccidn al libro de los 
Reyes en la Biblia publicada por Le- 
thielleux. V respecto al sacrificio de 
Elias en el Carmelp, vdase la palabra 
Santuario.) 

BPHOD^Era el ephod entre los he- 
breos una^stidura sacerdotal. "Cons- 
taba, dice al. ^"igo^roux, de dos par¬ 
tes, una de las cuales cubria el pecho 
y la parte superior del cuerpo, y la 
otra caia por detrds. Enlazabcanse an i- 
ba ambiis porciones -por medio de dos 
unices, cada uno de los cuales tenia 
grabados seis nombres de las doce tri¬ 
bus de Israel. El ephod se sujetaba por 
debajo con un ceiiidor de oro, pUrpura 
X lino., Sobre el ephod del Gran Sacer- 
dote era donde se colocaba el pectoral 
que tenia las dos piedras tallad.as urint 


y t/iumim, de las cuales seservia dic|io 
sacerdote para consultar alSeflor.Esta 
circunstancia habia dado al ephod una 
gran notoriedad, y venios en la Biblia 
i\ simples sacerdotes (1 Reg., XIV, 28), 
y tambien il David (II Reg., VI, 14,) etc., 
llevando el ephod. Algunos exposito- 
res habian pensado que el ephod de 
Gededn (.vease esa palabra) no era aca- 
so una vestidura, sino una estatua, por 
mas que dicha suposicidn tuviese en 
contra suya todos ]o.s pasajes de la Bi¬ 
blia donde se menciona el ephod, con 
lo cual los I’cacionalistas se han apode- 
rado de esa idea y la han generalizado; 
de modo que para ellos, donde quiera 
que se traiu de un ephod, la Biblia quie- 
re si.gnilicar una e.statua y no una ve.s- 
tidiira, y de esa inunera translbrman 
la celehre. consulta al Sefior por el 
epliod, en un oraculo pedido A un idolo 
coino en las religiones paganas.Enotro 
lugar hemos justilicado el principio fun¬ 
damental de e.sa consulta (vdase Adi- 
viitacidn;. En cuanto a la forma en que 
sc practicaba, no basta para atribuir d 
los israelistas un culto idoldtrico decir 
como M. \'ernes: “El sacerdote interro- 
gaba al ephod 6 estatua del Dios p6r 
un procedimiento que ignoramoSn, pues 
loque incumbia era probar que el ephod 
era, en efecto, una estatua, y no una 
vestidura, y esto es precisamente lo 
que no se hacc. Antes al contrario, el 
ephod lo hallainos extensamente des- 
crito en el Exodo (XXVIII) y puesto 
entre las vestiduras sacerdotales; y en 
cuanto a los varios pasajes de la Biblia 
donde se habia de la consulta al Sefior 
por el ephod (1 -Reg., XIV, XXI, XXII 
etcdtera), se comprenden mejor enten- 
diendo ser el ephod vestidura, que. no 
tomdndok) por una estatua, y hasta en 
uno de los pastijes & que M. VerneSiSe 
reliere (I Reg., XXII,. 18) vemos d Saul 
que manda dar muerte d los saceicdptes 
por haber consultado al Sefior para JQa- 
vid, y d estos sacerdotes nos los pre- 
senta alii la Escritura vestitos ephod 
lineo; asi lo dice con todas sus letras. 
Era, pues, el ephod una vestidura, y 
por mds que los racionalistas deseen 
demostrar la supuesta idolatria primi- 
tiva de los hebreos, fuerzaserdque re- 
nuucien d buscar aqul argumento,;ni.n- 
guno en su apoyo. (V. Vigouroux, 5/6/^ 
et ddcouvertes, t. Ill, Gidion; Mptpttel 
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bibl., tomo I, n\im. 3}^; los ataques de 
M. \’^ernes Rct'uc dc I'Uist. des rclt- 
gio7ts, janv. 1882.) 

ESCLAVITTJD.— De los sentidos en 
que puede tomarseesta expresi 6 n,sola- 
mente uno reconoce la teologia catdlica 
como legitimo, es A saber: el pleno do- 
minio, en sentido jun'dico, que el hom- 
bre tiene sobre los trabajos y las obras 
utiles de otro. No admite, pues, ni la 
esclavitud en sentido pagano, es de- 
cir, el pleno dominio sobre la persona 
misma de otro,.ni la esclavitud en sen¬ 
tido restringido, es decir, reservando 
la persona, pero extendiendose sin ex- 
cepcidn y sin limites a todas las ac- 
clones y d todos los trabajos, ni tampo- 
co, por tiltimo, la esclavitud sin iunda- 
niento alegable 3 ’ motivojusto. Admite, 
si, que poruna pena justamente impues- 
ta sepuedareducir dun criminal al esta- 
do de servidumbre; admite que en cier- 
tas guerras antiguas, atendido el esta- 
do del mundo en lo politico y lo moral, 
los vencidos ha 3 'an alguna vez podido 
ser sometidos al yugo de la esclavitud 
antes que pasadosd cuchillo; hasla ad¬ 
mite tambien que encircunstancias da- 
das, por libres 3 'justos convenios, un 
hombre d una familia puedan ceder a 
un amo el pleno dominio de sus traba¬ 
jos 3 de sus fuerzas fisicas. Pero nos 
ensefla tambidn que Dios sdlo es verda- 
deramente duefto, y con dominio que 
hasta exclu 3 ’e el nuestro respecto !l 
nosotros mismos, de las I'acultades de 
nuestra alma 3 ’’ los miembros de nues¬ 
tro cuerpo, de nuestra memoria, de 
nuestro entendimiento, de nuestra vo- 
luntad 3 ’ de nuestra vida. Somos en cier-' 
to modo unos meros usufructuarios y 
administradores de esos bienes, }’• no 
podemos, por lo tanto, ceder su domi. 
nio absolute A nadie, ni nadie puede 
tampoco usurpArselo A Dios. 

Admite asimismo la Teologfa noser 
absolutamentecontrario Ajusticia y ra- 
zon el que un hombre ceda A favor de 
otro, hasta de por vida, el trabajo que 
cada dia le vemos comprometer A fa¬ 
vor del patrdn d del amo. Pero ensefta 
tambidn que esa cesidn A perpetuidad 
estd poco en harmonia con los principios 
del Cristianismo; que deberdn en to do 
caso quedar A cubierto los derechos de 
la conciencia, de la familia y de la Re- 
ligidn; que asi la Iglesia como el Esta- 


do tienen cada uno en sulfnea derecho- 
cl abolir la esclavitud mediante una in- 
demnizacidn; que la fuga del esclayOv. 
cruelmente tratado 6 arrastradq A ,1a 
perdicidn por un hmo irapfd, inmoral,, 
es ii menudo legltimay aun Avecesobll- 
gatoria, caso de ser posible; que la ven- 
ta de los esclavos, para ser tolerada.no 
debe herir ninguno de estos principios,. 
3 ’ que, en fin, la “trata de negrds„ es un 
abominable crimen. 

11. Fiindase tal doctrina: 1." En la 
legislacidnmosaica, que no suprime ab- 
solutamente la esclavitud, pues que tie¬ 
ne al cabo un lado aceptable ante el jui- 
cio de la recta razdn, pero reglamenta y 
suaviz'a con gran prudencia la aplica- 
cion de semejante institucidn (Exodo, 
XXI; Lev., XXV). 

2. '^ En los principios de caridad, dc 
respeto al alma y al cuerpo del hom¬ 
bre, de raisericordia y de mansedum- 
bre dados por Jesucristo al mundo; 
porque de lil, en efecto, precede el gran 
movimiento libertador, que ha sacado 
lIc li'i e.sclavitud A la max’or parte del 
genero humano. 

3. ‘' En la cAlebre carta de San Pablo 

Filemdn A favor de su cscLavo fugiti¬ 
ve Onesimo. 

4. “ En la doctrina del mismo Apds- 
tol, rclativaala igualdadbajo ela.spec- 
to espiritual del amo y del esclavo 
bautizado, A su igual dependencia del 
Supremo dueflo, que no hace distincidn 
entre ellos, y A la paciencia sobrenatu- 
ral con que el esclavo ha de sobrelle- 
var su condicidn si no puede’aprove- 
char alguna ocasidn de obtener la li- 
bertad (I Cor., VU, 20; Gal., Ill, 27;. 
Eph., Vl,5.) 

5 . ® En el ejemplo de los Romanos. 
Pontifices y en las condenaciones for- 
males de Paulo III, Urbano VIII, Bene- 
dicto XIV, Pio VII, y recientem'ente 
Gregorio XVI, contra el bdioso trAfico- 
de los negreros y otros tratantes. 

6. *^ Y Ultimamente, en la admirable- 
Enciclica de "Ledn Xlll In plurimis'A 
los Obispos del Brasil, fecha de 5 de- 
Mayo de 1888, y de la cual tomamos. 
aqui algunos principios absolutamente 
decisivos, A saber: “que es una mohs- 
truosidad el haber hombres que miren 
A los otros como seres inferiores-y co¬ 
mo bestias de carga;—'Al‘apoyar la 
esclavitud laFilosofia antigua, mostrO- 
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se inhumana y aborainablemente injus- 
ta.—Per un inestimable benefioio de 
Crisio, la Iglesia ha hecho d sapareoer 
la esclaviiud y esiablecido entie los 
hombres la liberiad, la igualdad }* la 
fraiernidad verdaderas, y nunca se 
alabard ni agradecera basiante lo que 
ha hecho por la prosperidad de los pue¬ 
blos.—Pio II y Ledn X protestaron con 
todassTis fuerzas para que semejante 
abuso no retoflase y se arraigase en- 
tre los conquistadores de America.— 
Pio V'll propuso al Congreso de \’iena 
que se tomasen medidas para la com- 
pleta abolicidn dela trata de negros.— 
LednXIII, habiendo recibido grandisi- 
tno consuelo de la manuniisiun de los 
esdavos, vuelve ahorasu atencidny so- 
licitud d las miserias y horrores del 
Africa central, y quiere que penetre 
alii por fin la libertad cristiana.—De- 
ben, empero, tambien los manumitidos 
atender al cumplimiento de los debe- 
res que les incuiuben, y no abusar del 
gran beneficio que justamente se les ha 
concedido.-—Despues de publicada esa 
Enciclica es imposihle, pues, prestar 
crediio a las acusaciones que contra la 
Iglesia romana se han formulado. 

III. He aqui, sin embargo, varias 
objeciones que una y otra vez se han 
repetido respecto .1 ese punto: 

La esclavitud esintrinsecamente 
mala, y vemos que la Biblia y la Igle¬ 
sia han transigido con ella. 

2. ® La legislacion de los primeros 
Emperadores cristianos y de la Edad 
Media es esclavista. 

3. ® Sdlo ya en el siglo' XIII, a inllujo 
de una idea mas bien humanitaria que 
cristiana, toma vuelo la libertad de los 
esdavos y de los siervos. 

4. ® Afines del siglo pasado habia to- 
davia esdavos en tierras de la Iglesia, 
particularmente en Polonia y en Fran- 
cia, en donde ^'oItaire tuvo que agitar- 
se i favor de los siervos de SanClodio. 

5. ® La mayor influencia en el movi- 
miento antiesclavista de nuestra epoca 
corresponde A los protestantes y libre- 
pensadores. 

No es ardua empresa el responder 
A esas dificultades. 

1 .® Porde pronto, no es exacto el 
primer aserto. La esclavitud restringi- 
da en los tdrmlnos que bemos dicho al 
comenzar este articulo no es por com- 


pleto y esencialinente contraria al e- 
recho natural, y no procede, lo tan* 
to, censurar al Antiguo i al Nuevo 
Testamento por haber tole o ciertas 
aplicaciones de dicha institucidn; m « 
recerian, por el contrario, ser censura- 
dos si hubiesen dado por malo intrin- 
secamente lo que tal no es. En nada 
han transigido con las exageraciones 
6 los crimenes de la servidumbre, , Ip 
que hicieron fue irla suavizando gra- 
dualmente hasta su conapleta desapa- 
ricidn. 

2. ® En ese mismo sentido tra de 
la esclavitud las leyes de los primeros 
Emperadores cristianos o destruyeu 
de repente dichas leyes lo que no podia 
ni debia desaparecer asi; respetan de- 
rechos legitimos yjustos inter eses.pero 
favorecen y sancionan la costumbr ya 
antigua de las manumisiones ante cl 
Obispo, conceden despuds bautismo 
el privilegio de la libertad civil para 
los esdavos, y por filtimo, las manumi* 
siones ante el altar cblocan al liberto 
y il .su descendencia bajo el patrocinio 
especial de la Iglesia. 

3. ® Desde los primeros siglos vemos 
rescatar cuantos esdavos se puede con 
las limo!5na.s de los fieles,y hasta con 
los vasos sagrados de las iglesias, 3 *' 
aun en ocasiones vemos A heroes cris- 
tinnos dar al cfeclo en cambio su pro- 
pia libertad. Si en Europa continud ha¬ 
biendo siervos, debese A que semejan¬ 
te estado, bajo el inllujo combinado del 
derecho de los bhrbarosv’de la caridad 
catdlica, sc habia tornado harto lleva- 
dero, y muchas voces hasta envidiable 

. podemos decir, en medio de las conmo- 
ciones politicas y sociales de los pri¬ 
meros tiempos de la Edad Media. De 
aqui que las liberaciones hayan sido 
por largo tiempo menos numerosas de 
lo que probablemente hubieran sido si 
se tratase de la esclavitud propiamen- 
te dicha. No procede, pues, como al- 
guien ha sostenido, adjudicar solamem 
te A las instituciones feudales, con ex- 
clusidn del Catolicismo, el m 6 rito de 
haber devuelto su completa libertad A 
los descendientesde los esdavos ysier- 
VOS de la antigtiedad; mas bien rejtar- 
daron dichas instituciones ese naovi* 
miento, sin contraer por eso, volvemqs 
A repetirlo, responsabilidades'irremft* 
diables. Pero lo que mds contribuyd 4 
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extirpar en Europa esa plaga social fu^ 
el espiritu de fraternidad ciustiana im- 
pulsado pro amore Dei, pro mercede 
animae, seg'iin la Irase qiu* d nienudo 
hallamos en las cartas de concesidn de 
libertad. Y al mismo tiempo Ordenes re- 
ligidsas consagradas especialmente d 
ese objeto marchaban heroicaniente d 
redimir los cautivos cristianos del cruel 
yugo de los infieles. Lo que se nos quie- 
re darcoino humanitarismo de la Edad 
Media, no es ciertamente cosa distinta 
del Catolicismo; 3 ’cuandose presents en 
escena la moderna lilantropia hallaba 
ya hecho lo mds dil'icil, y el antiguo 
mundo se encontraba ya libre cuanto el 
estado de las costurabves publicas y 
particulates lo consentian. San Pedro 
Claver para con los negros africanos 
y Bartoloni^ de las Casas en America, 
ypordoquiera los misioneros catdlicos, 
trabajan en limar las cadenas de la es- 
clavitud. 

-1.*' La servidumbre que el siglo pa- 
sado habia en Francia, y que ha dura- 
do hasta nuestros dias enRusia, donde, 
por otra parte, no era imputable a la 
Iglesia romana, estaba muy lejos de 
asemejar, como parecen suponerlo al- 
gunos, A la esclavitud antigua. El Aba¬ 
te Bergier, d quien ya en sn tiempo se 
hacia esa objecidn, respondia con ple¬ 
na conocimienco de causa: “Al escribir 
nuestros tilosol'os que los eclesiasticos 
y los monasterios tienen esclavos bajo 
el nombre de niainmortubles, han juga- 
do del vocablo burlando la credulidad 
de sus lectores ;Qu6 es, en efecto, el 
contrato llainado de mono niuerta.^ El 
convenio por el cual un seilor ha cedi- 
do fincas d un colono bajo las condicio- 
nes: l.*',de un censo <5 pensidq anual en 
frutos, dinero 6 trabajo; 2.“, que el co¬ 
lono no podrd vender ni enajenar las 
fincas sin consentimiento del seflor y 
sin pagai'le losderechos de laudemio; 
3.*,que si el colono llegare d morir sin 
herederos coparticipos en los bienes, 
pertenezca al seilor la sucesidn. ;Odn- 
«le estd la iniquidad y la dureza dc esc 
contrato? Que pone trabas d la libertad 
del colono no se puede negar; pero 
es niuy incierto si la libertad absolu- 
ta es un bien para quienes carecen de 
la inteligencia, actividad y conducta 
oportunas (y hubiera podido citar aqui 
Bergier las consecuencias de la expul- 
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Sion de los Jesuitas en sus famosas Re- 
ducciones del Paraguay y otros mu- 
chos hechos posteriores • cuestidh que 
nuestros llldsofos no son llamados d de- 
cidirla en dltimo cecurso. Y hay que 
saber que un colono de mano muerta 
goza siempre la facultad de quedar li- 
bre; con ceder al seflor las fincas que de 
el recibid y el tercio de los muebles, 
tiene derecho de acudir al juez para 
que le declare sfibdito libre del Rey. 
Varies sefiores polacos han ofrecido la 
libertad a sus siervos, y dstos la han 
rehusado. ^De qud siryen.pues, las dia- 
tribas de nuestros fildsofos?„ (Dice, de 
TeoL, art. Esclavitud.) 

5.® Si algunos Ubrepensadores de 
nuestros dias, hacidndose eco de cdle- 
bres escritores protestantes, parecen 
huber obtenido mds exito que sus pre- 
deecsores en favor de la libertad de 
los esclavos, hay que observar que, en 

resumidas cuentas, no han hecho sino 

repetir y seguir los principios constan- 
tes del Catolicismo con menos pruden- 
cia y equidad tal vez en ciertos casos. 
No son iniciadores, sino meros imita- 
dores, y en los buenos esfuerzos de los 
inismos reconoce la Iglesia las conse¬ 
cuencias del impulse impreso por ella 
a esta causa. Por lo demds, no se des- 
entiende ella de esta obra eminente- 
mentc caritaliva, y la historia de nues- 
tras misiones contempordneas, en Ar- 
gel y en Africa especialmente, encie- 
rra la.s mds gloriosas paginas de la 
causa antiesclavista en el siglo XIX.— 
(Cf. T.ehmkuhl, Theol. moralis; la no¬ 
table disertacibn de Balmes exiElPrp- 
testantismo comparado con el Catoli¬ 
cismo, caps. XV-XIX y nota 15, y prin- 
cipalmente la Enclclica de Le6n XIII, 
fn plurimis.) 

Dr. J. D. 

ESCBITURA,—Entrelasfamosas ra- 
zones con que Voltaire y bastantes 
otros en el siglo pasado, y aun tambi^n 
en nuestros dias, han negado la auten- 
ticidad del Pentateuco, era una la su- 
puesia ignorancia de la escritura, arte 
quo deberia de ser desconocido en tiem¬ 
po de Aloises y entre los hebreos. Para 
Voltaire no se sabia entonces mds que 
“el arte de grabar los pensamientos en 
la piedra pulimentada, en ladrillos, eh. 
plomo 6 en madera„, y con semejantes 
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materiales no se podrfa escribir sino 
“la substancia de las cosas que se in- 
ten tabatransmitir d la posteridad,pero 
no historias detalladas„. Hasta on el 
siglo actual varies incr^dulos han re- 
pr.oducido esa objecidn bajo lormas di- 
ferentes, y Hartmdn imaginaba poder 
deducir que “la cuestidn de saber si 
Moisds era el autor de la menor parte 
del Pentateuco no merecia siquiera 
examinarsen. Lo que hoy no mereceria 
ya siquiera exaniinar»s, serfa esa ob- 
jeci6n;ta,n supina ignorancia arguye el 
prohijaria. Si por los tiempos de Moi¬ 
sts era poco conocida la escritura en- 
tre los aryas, era en cambio niuy co- 
miin este arte en Egipto, donde abun- 
dabanlos escribientes;y por otra parte, 
Voltaire, d quien imponia la idea del 
Pentateuco escrito en tablas de made- 
ra 6 de piedra, podria hoy aquietarse, 
si viviese, aprendiendo que los egip- 
ciosescribian tambidn enmaterias mds 
ligeras y de mds edmodo manejo, como 
la tela,y sobre todo el papiro.No cabe, 
pues, ya hoy asombrarse ni de que 
Moisds haj'a escrito el Pentateuco, ni 
de que haya hecho en sus pdginas va- 
rias alusiones al arte de escribir; asom- 
bro causarfa en efecto, y con razdn, 
el que faltasen semejantes alusiones 
tratdndose de semitas que habian re- 
cientemente habitado por tanto tiempo 
el valle del Nilo. (V. Vigouroux, La Bi- 
hlia y los descubrimientos modenios, 
t. II, “El arte de los egipcios y los he- 
breos„; Guende, Cartas de algunos 
jtidios, passim.) 

ESCRITURA (Inspiracidn de la Sa- 
grWa).—En lenguaje teoldgico, la pa- 
labra inspiracidn indica siempre una 
accidn sobrenatural de Dios sobre la 
ctiatura inteligente. 

La inspiracidn de la Sagrada Escri¬ 
tura es la accidn divinai sobrenatural, 
■particular, ejercida sobre los autores 
de los libros sagrados, en virtud de 
lacual dichos libros tienen verdade- 
ramente por autor A Dios. B.lstenos 
mostrar edmo esta idea se halla clara- 
mente expresada por el Concilio del 
Vaticano. (Ses. Ill, cap. II.) La Igle- 
sia recibe por sagrados y candnicos 
estos libros, “....porque, escritos bajo 
la inspiracidn del Espiritu Santo, tie¬ 
nen por autor A Dios, y como tales 
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han si do entregados A la misma lgle- 
sia .. 

La existencia de libros inspirados por 
Dios la han creldo y aljrmado, ya pri- 
mero el pueblo judio, ya despuds los 
cristianos de todos los tiempos. 

El historiador Josefo, contempordneo 
de Nuestro Seflor Jesucristo, hombre 
docto y sacerdote dela nacidnjudla, 
responde en los siguientes tdrminos A 
un adversario pagano {Coni. Appion.^ 
I, 7, 8): “No tenemos un sinndmero de 
libros discordes y mutuamente contra- 
dictorios, sino unicamente veintidds 
que encierran la historia de todo’.ql 
tiempo pasado, y que con justo titulo se 
reputan divines (to; 0sTa T£irf(nEU|*e- 

vd)„. Ni estd menos terrainante Fildn, 
otro sacerdote judio de la misma dpo- 
ca; “No ignoro, pues, ser oi'dc.ulos pro- 
nunciados por dl (Moisds) cuanto se ha¬ 
lla escrito en los sagrados libros; pero 
recordard aqui las cosas mds particu- 
lares advirtiendo antes lo siguiente: que 
estos oi-dculos se presentan, ya de la 
persona deDios mediantelainterpreta- 
cidn del Profeta, ya por respuestas d lo 
preguntado, 5 'a de lapersonade Moisds 
movido de la interior inspiracidn di-- 
vina.„ {De vita Mos. Ed. Antv., pdgi- 
na 469.) 

Ambos escritores nos atestiguan ser 
los judios tan adictos A estos escritos 
considerados como ordculos divinos, 
que se hallan desde la niflez prontos d 
padecer, por defenderlos, todos los su- 
plicios y la muerte misma. La creencia 
de los cristianos ahrmada desde luego 
por el divino Fundador de huestra Re¬ 
ligion, la ha fonnulado de la manera 
mds terminante el apdstol San Pablo 
dirigidndose d Timoteo: “Todo lugaf 
de la Escritura, dice, estd divinaniehte 
inspirado {ic&aa (Ill 

Tim., EL 16.) P'dcil serla, siguiendo |a 
serie de los siglos desde los tiempos 
apostdlicos hasta nuestros dias, mosp 
trar esta misma doctrina siempre afir- 
mada, sobreentendida y aplicada "por 
los Padres y los doctores de la Iglesia. 
Todos ellos I'everenclan cnIaBiblia la 
palabra de Dios; todo texto de la Escri¬ 
tura tiene para ellos una autoridad 
ii*refragable; todo en este sagrado li- 
bro lleva impreso el sello de la verdad 
infalible. Las herejias que sucesiva- 
mente se presentaron, tantas y tan va- 

36 
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rias, no negaban con todo, antes unA- 
nimes lo reconocian, este dogma de la 
inspiracidn de las Escrituras. Los no- 
vadores del siglo XVI tomaron ese mis- 
mo dogma por fundamento de su siste- 
ma teoldgico; de modo que los ataques 
de la increduUdad contra esta verdad 
dogmAticano datansino del siglo XVIII. 
El racionalismo contempordneo, ene- 
migo declarado de toda intervencidn 
sobrenatural de Dios en el mundo, re- 
chazd por consiguiente la existencia y 
aun la posibilidad de la inspiracidn; y 
d fin de que no apareciese en toda su 
crudeza lo arbitrario de semejante ne- 
gacidn, se did d buscar principalmente 
en la misma Biblia argumentos en pro 
de su opinidn. 

Para justificar las enseflanzas de la 
Iglesia respecto d la inspiracidn de los 
Libros Sagrados, debemos presentar 
primero con claridad la nocidn de esa 
inspiracidn misma. 

Dios es el autor de los Libros Sagra¬ 
dos.—Ta\ es la fdrmula dogmdtica en 
que se resume la doctrina catdlica so- 
bre esta materia. Pero al expresarse 
asi, no entiende la Iglesia que Dios sea 
el autor inmediato de esos libros, sino 
queseha servido al efecto, como de ins- 
trumentos, de los escritores sagrados. 
Hay, pues, en la inspiracidn dos ele- 
mentos : uno divino, causa principal, y 
otro humano, causa instrumental, vi- 
niendo d ser los Libros Sagrados como 
el resultado tan sencillo cuanto admi¬ 
rable de la accidn de Dios y de la del 
hombre. Dios, por una influencia efi- 
caz, ora exterior, ora interior, mueve 
dun hombre d escribir, le manifiesta 
* de una manera mds d menos detallada 
las cosas que quiere escribir por raano 
del mismo; y d la vez que el escritor se 
ocupa en cumplir la idea divina, el Es- 
plritu Santo le asiste y dirige d fin de 
que nada en sus escritos se aparte de 
los designios de aquel de quien es dr- 
gano. Hay, pues, en esto; impulso para 
escribir, ilustracidn del entendimien- 
to para que conciba lo que Dios quiere 
escribir, resolucidn de la voluntad d 
escribir loque Diosintenta, asistencia 
para que la ejecucidn responda exac- 
tamente d la intencidn divina. El hom¬ 
bre inspirado obra como un instrumen- 
to bajo esta cuddruple influencia; pero 
permaneciendo en 61 bajo la accidn de 


Dios, el cardcter de instrumento vivo, 
dotado de inteligencia y voluntad, y 
Dios, al emplearlo, no le quita un solo 
instante el ejercicio de ambas faculta- 
des. Es decir, que Dios permite d este 
hombre que conciba d sumanera el pen- 
samiento divino que se le comunica, y 
que escoja el giro acomodado para la 
expresidn de ese mismo pensamiento; 
una sola cosa nos garantiza el autor di¬ 
vino ; es d saber: que su pensamiento 
nos serd fielmente transmitido por el 
hagidgrafo. Cierto es que alguna vez 
dicta Dios al escritor las palabras mis- 
mas con que ha de expresarse el pen¬ 
samiento divino; pero de ordinario 
queda eso de las palabras d elecoidn 
del hombre, bajo la direccidn y con 
la asistencia del Esplrltu. Santo. Los 
pensamientos, y algunas veces las pa¬ 
labras que Dios quiere escribir asi por 
mano del hombre, constituyen lo que 
el Cardenal Franzelln denomina may 
acertadamente verbwn formale, y es 
el resultado de una inspiracidn propi^r 
mente dicha; es d saber: de una ac¬ 
cidn antecedente de Dios sobre las fa- 
cultades de este hombre, y viene de 
Dios solo, no siendo respecto de eso el 
hombre mds que un intdrprete. Pero 
todo lo demds, vocablos, estilo, dispd- 
sicidn de los detalles, constituye el 
hum materiale , asi llamado en el len- 
guaje escoldstico, porque todo esto fort 
ma, comosidijdramos, elrecipiente que 
contiene la palabra formalmente pro- 
cedente de Dios. Esta palabra material 
no es el resultado de una inspiracidn 
propiamente dicha, d deuna accidn an¬ 
tecedente de Dios; proviene de la libre 
eleccidn del hombre dirigido, no obs¬ 
tante, y asistido por esa accidn-divina 
concomitante que hemos convenido en 
denominar asistencia. S6lo por analo- 
gia y de una manera impropia se ex- 
tiende el nombre de inspiracidn d la 
asistencia, en atencidn d formar parte 
del conjunto de la accidn divina, que 
constituye lo que llamamos la inspira¬ 
cidn adecuada, 

Algunos tedlogos han sostenido con 
el Dr. J. Jahn que la sola asistencia di¬ 
vina otorgada d un escritor que com- 
pusiese de su propio irnpulso una obra 
enteramente concebida por dl mismo, 
bastaba para hacer de dicha obra un 
libro inspirado con tal que esa asisten* 
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ciatuviese por efecto preservarla obra 
humana de todo error. Semejantelibro, 
decian aquellos tedlogos, serla un li- 
bro divino. Dios, al preservarlo de to- 
do error, habria puesto alii el sello de 
su infalible autoridad. Esa opinidn la 
reprueban universalmente las escue- 
las catdUcas, principalmente porque 
no responde 4 la fdrmula dogm4tica 
que enscfla que los libros de la Sagra¬ 
da Escritura tienen por autor 4 Dios. 
La asistencia divina seria lo bastante 
para dar 4 un libro escrito de esa suer- 
te' una autoridad infalible y divina, pe- 
ro no para que ese libro tuviese por 
autor 4 Dios. 

Otros tedlogos fueron adn m4s lejos, 
Uevando su audacia hasta pretender 
queun libro se haciainspirado por Dios 
y tomaba puesto entre los de la Sagra¬ 
da Escritura en virtud de la mera apro- 
bacidn divina subsequente 4 su compo- 
es decir, si Dios por si mismo 6 
por boca de su Iglesia atestiguase que 
un libro, escrito por on hombre absolu- 
tamenteabandonado 4 suspropias fuer- 
zas, se halla exento de todo error. En 
tal hipdtesisDios no habria tenido par¬ 
te alguna en la composicidn de tal li¬ 
bro, por m4s que garantizase al mismo 
una autoridad irrefragable. El Concilio 
del Vaticano ha condenado semejante 
opinidn en los siguientes t^rminos: “La 
Iglesia tiene por sagrados y candnicos 
esos libros, no porque, compuestos por 
el solo ingenio humano, fueran luego 
aprobados con su autoridad, ni tampo- 
co s61o porque all! se contiene sin error 
la revelacidn, sino porque, escritos ba- 
jo la inspiracidn del Espiritu Santo, 
tiehen por autor 4 Dios, y como tales 
han sido entregados 4 la Iglesia mis- 
ma.„ V6se, pues, que el Concilio defi¬ 
ne el hecho de la jinspiracidn sin pre- 
ocuparsedelas otrasraaneras posibles 
que Dios hubiera podido emplear para 
ase^rar una autoridad divina al con- 
tenido de un libro sagrado. 

Entre las verdades enunciadas en la 
Biblia, las hay que los escritores sa¬ 
grados no podian conocer por sus solas 
fuerzas naturales; y para que pudiesen 
ellos consignarlas por escrito, preciso 
es que la inspiracidn divina se las haya 
revelado. Pero otras muchas de aque- 
Has verdades, 6 las sablan ya de ante- 
mano, 6 podian al menos conocerlas 


mediante la aplicacidn oportuna de sus 
facultades. Asi, por ejemplo, el autor 
del libro de los Reyes podia muy bien 
saber los pormenores de los aconteci- 
mientos que refiere, y Mois6s conocia 
los hechos que habia presenciado y en 
que habia intervenido como principal 
protagonista. ,{Cu41 ha sido el oficio de 
la inspiracibn antecedente respecto 4 
las verdades que se hallan en ese caso? 
El Cardenal Franzelin, el Dr. Schmid 
(De inspirationis Bihliorum vi ac ra~ 
tione, pjlg. 59 y siguientes) y otros au- 
tores son de parecer que no solamente 
Dios ha movido 4 los escritores sagra¬ 
dos 4 escribir esas cosas que ellos sa¬ 
blan, sino que por una luz sobrenatural 
comunicada 4 su inteligencia les ha he¬ 
cho concebir nuevamente todos los 
pensamientos que han expresado en 
sus libros, ni mas ni menos que si nunca 
antes hubiesen tenido esos pensamien¬ 
tos. En otro caso, dicen los menciona- 
dos teblogos, Dios no seriavel autor de 
esos libros, los cuales no son otra cosa 
que la serie de pensamientos alii ex- 
presados. Otros teblogos, siguiendo 4 
Bonfr^re, son menos rigurosos. Como 
Dios no hace nada indtil, dicen bstos,. 
no es probable que forme nuevamente 
de una manera sobrenatural, en el es- 
piritu delos hagi6grafos,conceptos que 
ya por el mero empleo de las faculta¬ 
des naturales poseian. Y en la acepcibn. 
vulgar de la palabra, podr4 conside- 
rarse 4 Dios como autor del libro si 
mueve al hagibgrafo 4 escribir sobre 
tal materia, si le indica en general las. 
cosas ya sabidas, que debe dicho 
gibgrafo poner en su trabajo. Porqufe 
{no han sido compuestos de esta maue- 
ra, por ejemplo, varies documentospbn- 
tificios,que todo el mundo atribuye,sin 
embargo, 4 los Papas que los promul- 
garon? Hallamos probable cada una de 
estas dos opiniones; pero la primera 
parece responder mucho mejor 4 la 
nocibn tradicional de la inspiracibn. 

A esta misma nocibn debemos acu- 
dir tambibn para determinar hasta dbn- 
de se extiende la inspiracibn biblica. 
Porque podn'a hacbrsenos la siguiente 
pregunta: iCualquier pasaje que se 
halle en un libio inspirado tiene tam- 
bibn ese caracter de inspirado, y go- 
za, por consiguiente, de una autoridi 
irrefragable? Algimos erudites, i... 
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obstante sus sentimientos catdlicos, se 
atreven A proponer una distinciOn para 
responder afirmativamente cuando se 
irata de un tej;to doctrinal, es A saber: 
relative directamente d la fe 6 las cos- 
tumbres, y en sentido negative cuando 
el texio cae fuera de esa categoria. 
Porque, dicen tales autorcs, conio Dios 
no se propone per la inspiracidn oiro 
objeto que el instruirnos en las cosas 
necesarias para la salvacidn, debemos 
deducir que nuestros Libros Sagrados 
no estdn inspirados por Dios sino en lo 
relative d la fe y la moral. Acogidndo- 
se d tales suposicionos, se propasan al- 
-gunos d negar la inspiracidn de una 
gran parte de la historia biblica, mien- 
tras que, otros mds reservados, ven en 
toda la substancia de esa historia una 
gran ensedanza y el tipo profdtico de 
la economia del Evangelio. Estos dlti- 
mos se limitan, por lo tanto, A admitir 
como no inspirados algunos pequeftos 
pormenoresque Hainan con frase latina 
obiter dicta, pormenores indiferentes 
d la substancia del relate, y en los cua- 
les no se ve conexidneon la fey las cos- 
tumbres. Presentan como ejemplo el 
nombre de Xabucodonosor en el libro 
de Judit, el capote que habfa dejado en 
Troade San Pablo, etc. 

Lo que dice ya mucho contra esa 
distincidn que se quiere hacer entre 
textos candnicos inspirados y no inspi¬ 
rados, es el ser absolutamente ajena al 
lenguaje de los Padres de la Iglesia y d 
todo lo que nos enseflan los Concilios 
con relacidn d la Sagrada Escritura. 
-Cierto es que dstos distinguen en la Bi- 
blia las cosas tocantes dla fey costiini- 
bres; pero esa distincidn mira unica- 
mente d la regia de interpretacidn, y 
de ningun modo dla inspiracidndauto- 
ridad divina. La opinidn de esa inspi¬ 
racidn restringida es, por otra parte, 
incompatible con la fdrmula dogradtica, 
segdn la cual tienen por autor A Dios 
los libros del Autiguo y A’aevo Testa- 
niento con todas sus partes, y hasta se 
haUa tambidn en oposicidn con las pa- 
labras del Apdstol San Pablo: Omnis 
Scriptura divinitus inspirata (-a^a 
7pa57i 0£6r.7TviT:o;), las cuales habrdn de 
trasladarse: Todo pasaje de la Sagra¬ 
da Escritura estd divinamente inspi- 
rado. 

Lndnimes se hallan los Santos Pa¬ 


dres en entender asf el dogma de la 
inspiracidn. Cuando un pasaje dela Bi- 
blia, por indiferente que en sf mismo 
sea, les parece diffcil de explicar d d 
conciliarse con otro texto sagrado, no 
se les ocurre jamds poner en duda el 
origen divino de aquel pasaje. Y es 
mds: San Jerdnimo refuta directamen¬ 
te d los que piensan poder dejar fuera 
de la inspiracidn los obiter dicta, tales 
como los que encierra la Epfstola d Fi- 
lemdii, y .San Juan Crisd.stomo no estd 
menos categdrico al afirmar la autori- 
dad diviiia delas Tablasgenealdgicasy 
cronoldgi cas de la Biblia. He aqul sus no¬ 
tables palabras, citadas porM. Schmid 
(De insp., pdg. 23). “Algunos... por¬ 
que se encuentran ante una enumera- 
cidn de dpocas d un catdlogo de nom- 
bres, pasan al momento adelante, di- 
ciendo d quicnes lo recuerdan: son sdlo 
nombres, y nada de dtil hay en esoi 
tQud dices? Habla Dios (^6YYST«t)i 
y tu te atreves d decir: jnada dtij hay 
en esias palabras!,, — De todoellore- 
sulta claramente que poner fuera del 
intlujo de la inspiracidn el menor texto 
autdntico de la Sagrada Escritura es 
apartarse de la doctrina tradicional de 
la Iglesia. 

Esta exposicidn de la enseflanza ca- 
tdlica y teoldgica nos servird de mucho 
para la refutacidn de las objeciones 
presentadas por los incrddulos contra 
el dogma de la inspiracidn de la Escri¬ 
tura. 

1. Oponen en primer lugar una ex- 
cepcidn declinatoria diciendo que tam- 
bidn , como los cristianos , pretenden 
los secuaces de las diversas religiones 
poseer libros sagrados, d los que atri- 
buyen un origen divino; que los chinos 
tienen los libros de Confucio, los indios 
las leyes de Manu y los Vedas, y los 
mahometanos su Alcordn, y que no hay 
mds razdn para aceptar la afirmacidn 
de los cristianos que la de los sectarios 
de todos esos cultos. 

Valdrfa semejante conclusidn si tOr 
das las religiones presentasen en favor 
suyo iguales motives de credibilidadj 
pero es manifiestamente falsa si dni* 
camente la Religidn cristiana presents 
las dos notas de verdad y de santidad. 
Su fundador Jesds, despuds de haber. 
dado pruebas irrebatibles de su misidn 
divina, instituyd su Iglesia, y en esa 
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Iglesia un magisterio infalible; y de ese 
magisterio, continuado d travds de los 
siglos, es de quiea ban aprendido los 
cristianos la certeza de la inspiracidn 
y la verdadera nocidn de dsta. No pue- 
den, pues, equivocarse al creer eso. 

2. Los racionalistas aspiran A obte- 
ner mejor dxito de su tdctica, € inten- 
tan demostrar por la misma Biblia que 
no es el resultado de una accidn divi- 
na, sino una obra puraniente huinana. 
Si los escritores biblicos, se nos objeta, 
hubiesen estado inspirados, hubieran 
tenido conciencia de su inspiracidn, 6 
no atribuirian al menos su escrito A la 
accidn de sus facultades naturales. Y 
esto observamos, sin embargo, en San 
Lucas en el prdlogo de su Evangelio, y 
en el autor del libro segundo de los Ma- 
cabeos. Este liltimo hastase excusa con 
los lectores de las faltas de su obra. 
tPodria, sin incurrir en impiedad, ha- 
blar asi de un libro escrito por el Es- 
piritu Santo? 0 mds bien, ipodrfa el' 
Espiritu Santo, nos dicen, que segiin 
vosotros ha inspirado todo al escritor, 
disculparse para con sus criaturas de 
las faltas de una obra divina? 

Semejante dificultad, una de las rnds 
especiosas en esta materia, se disipa 
bien pronto d la luz de las nociones 
arriba expuestas. Hagamos notar pri- 
meramente que noes necesario admitir 
que los autores inspirados hayan teni¬ 
do siempre conciencia de su inspira- 
ci6n. Cuando bajo la inspiracidn divina 
escribian cosas que les eran sabidas, 
bien podrfan pensar que su trabajo era 
el resultado de sus facultades abando- 
nadas d las propias fuerzas naturales. 
tSe did, por ventura, este caso por lo 
que toca d San Lucas y al autor del 
libro segimdo de los Macabeos? No en- 
traremos ni d negarld ni A afirmarlo. 
Para explicar su modo de expresarse 
no necesitamos de esa suposicidn. Si 
San Lucas antes de escribir se ha in- 
formadocuidadosamente de todo lo que 
pasd desde el principio de la vida de 
Jesds; si se propone relatar las cosas 
“segdn las transmitieron los que desde 
el comienzo las vieron y fueron minis- 
tros de la palabra„, no hace en esto si¬ 
no enteramos de sus investigaciones 
y de sus intenciones personales, pero 
no niega la accidn divina que se ha 
servidode estasdisposiciones del evan¬ 


gelista para’ hacerle concebir y escri¬ 
bir el objeto de su relate. Y asimisiho 
el Espiritu Santo movid al autor del' 
libro segundo de los Macabeos d ser- 
virse de la historia escrita ya por Ja¬ 
son para componer el. libro inspirado 
que debia responder al plan divino. 
Cuando dicho escritor, llegado al tdrmi- 
no de su tarea, reclama la indulgencia 
de sus lectores, sus disculpas se refie- 
ren, no A las cosas mismas que bajo la 
inspiracidn del Espiritu Santo ha na- 
rrado, sino dla manera mds d menos 
elegante con que el escritor las ha ex- 
puesto. No necesita disculparse el ver- 
burn formate, sino el verbum materia- 
le, obra este dltimo del hombre, sola- 
mente asistido de Dios, no para que 
alcancesu palabra losdltimos dpicesde 
la perfeccidn, sino para que transmi- 
ta con iidelidad la idea divina. 

3. Pero ij si la imperfeccidn parece 
afectartambidn al pensamientomismo? 
iPueden acaso atribuirse A un Dios de 
majestad y de grandeza'infinitas aque- 
llos pequeflos pormenores, aquellas 
cosas casi triviales que se encuentran 
en varios pasajes de la Biblia? ^Es dig- 
no de Dios hablar del perro de To¬ 
bias, del capote que San Pablo dejd en 
Troade, de la hospitalid'ad que ese mis-, 
mo Apdstol espera de Filemdn, de los 
cuidados que reclama la salud de Ti- 
moteo, etc.? 

Podriamos contentarnos con respon¬ 
der A lo§ incrddulos que nos oponen se¬ 
mejante objecidn aquello de San Jerd- 
nimo: “Si dstos no piensan que las co¬ 
sas pequeflas proceden del mismo ori- 
geiide donde tambidn las grandes, dq- 
ben presentarme... un diferente Cria-. 
dor de la hormiga, de los gusanos, de 
las moscas, de las cigarras, y otro del 
cielo, de la tierra, del mar.y de los dn- 
geles.„ (In epist. adPhilem,, Proaem-) 

Aflddase que el hallarse esas menu- 
dencias en las epistolas de San Pablo" 
constituye un argumento sumamente 
persuasive de su autenticidad, porque 
nunca un falsafio hubiera pensadoeii^ 
insertar cosas asi en un escrito .fingi- 
do. Y ya esta sola ventaja, prevista'por 
el Espiritu Santo, podia.ser un motive, 
segun susabiduria, para que hiciese. es-* 
cribir bajo su inspiracidn ■ esos ponne.i 
nores; Por otra parte, seria una'insen- 
satez querer.-el hombre pedir cuentas 
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al Creador sobre su manera de obrar. 

4. Otra cosa aiiaden todavla: Es im* 
posible que Dios sea el autor de propo- 
siciones errdneas, inmorales y contra- 
dictorias, y la Biblia, dicen ellos, abun- 
da en tales proposiciones, y asi no pue- 
de haberla inspirado Dios, al menos en 
esos pasajes; y si ciertos pasajes no son 
inspirados,debe Idgicamente rechazar- 
se lainspiracidnde todos los otros. Las 
pnicbas son, al decir de esos mismos 
adversarios, numerosas y concluyen- 
res. Oigdmosles: La Biblia, dicen, ha- 
bla en varies lugares de los fenOmenos 
de la naturaleza cont'orme d las anti- 
guas teorias, cuj'a falsedad ha demos- 
trado perentoriamente la ciencia mo- 
dema, de lo cual se ofrecen d presen- 
tar numerosos ejemplos. La Divinidad 
aparece en la Biblia como un ser cruel, 
vengativo y caprichoso; excita dsta d 
la virtud por mdviles bajos y egofs- 
tas, ypresenta el mds insensato fana* 
tismo como el colmo de la perfeccidn 
d que puede llegar el hombre en esta 
vida. En fin, cuando un mismo hecho 
nos lo refieren varies escritores blbli- 
cos, rare serd que no se encuentren 
en sus diversas narraciones circunstun- 
cias contradictorias; diganlo si no las 
discrepancias en los niimeros entre el 
libro de los Paralipdmenos y los otros 
libros histdricos del Antiguo Testamen- 
to, en las narraciones evangdlicas de la 
niiiez, de los milagros, de la pasidn, de 
la resurreccidn de Jesus, etc. 

Se nos objetan aqui dificultades cuya 
completa solucidn nos llevaria d reba- 
sar los Ifmites propios del presente ar- 
ticulo. Tienen su sitio especial en sen- 
dos lugares de este Diccionario, y todo 
lo que aqui puede pedirsenos son algu- 
nas consideraciones mds generales que 
dejen ya abierto el camino d las solu- 
clones particulares. 

La objecidn que se quiere sacar de la 
manera con que la Biblia habla de los 
fendmenos naturales, valdria algo si 
pudiesen demostrar que da por verda- 
deras y de objetiva realidad las expli- 
caciones fundadas sobre las antiguas 
teorias. Pero dsa es la demostracidn 
que no podrdn damos por una razdn 
muy sencilla: nuestros Libros Sagra- 
dos no tienen por objeto la enseflanza 
de las ciencias faumanas, sino de lacien- 
cia de Dios considerado en si mismo y 


en sus relaciones con el hombre. Son, 
por lo tanto, indiferentes respect© d la 
parte meramente cientifica* de' los di- 
versos sistemas relativos d los fendme- 
nos de la naturaleza. Asi, pues, cuando 
el Espiritu Santo inspira al hagidgrafo 
la narracidn de algdn hecho histdrico, 
no le inspira de ordinario la explica- 
cidn de ese mismo hecho. El escritor 
que Dios ha suscitado no concibe,pues, 
aquel hecho de otra manera que el co* 
mdn de los hombres conquienes vive, y 
empleard, por consiguiente, para con- 
tar ese hecho el lenguaje que ordina- 
riamente se usa. Podrd por ende resul- 
tar qae ese lenguaje sea muchas veces, 
si lo tomamos al pie de la letra, imper- 
fecto bajo el punto de vista de las con- 
clusiones de la ciencia modema. En tal 
caso, serd el hombre quien haya esta- 
do falto de precisidn al expresar una 
idea verdadera recibida de Dios; pero 
la imperfeccidn de su lenguaje no po- 
dnl achacarse zXBspirituSanto^o^^ ha 
sugerido, en efecto, la idea, mas no la 
expresidn, velando finicamente con su 
asistencia para que resultase fielraente 
transraitida la idea divina. Un ejemplo 
c61ebre servird para que se entienda 
mejor lo que decimos. La primera re¬ 
vel acidn de la obra de la creacidn ha 
sido probablemente hecha bajo la for¬ 
ma de seis yisiones que presentaban la 
sucesidn de las seis grandes dpocas 
cosmogdnicas. Estas visiones estarian 
separadas por alternativas de tinieblas 
y luz, lo cual les daba d cada una la 
apariencia de una noche y un dia, y en 
los limites de cada una la apariencia 
de una tarde y una maflana. Natural 
era que el Profeta que recibia esa re- 
velacidn se figuraSe la formacidn del 
unlverso como una obra realizada en 
seis dias, y que su narracidn respon- 
diese d tal persuasion. Mqisds trasmitid 
esta narracidn sin sospechar probable¬ 
mente que esas dpocas llamadas dias 
eran en realidad periodos de enorme. 
duracidn;y Dios, quequerla dejar la de- 
terminacidn de dichas dpocas d las in-; 
vestigaciones de los hombres, no inter- 
vino para inspirar d Moisds una expre¬ 
sidn que precisase mejor la realidad-de- 
los hechos. No.\permitd, sin embargo; 
que el escritor sagrado dijera expresa- 
mente que esos dias eran copto lps nues¬ 
tros de veinti’cuatro horas. Durnnte si- 



noi ESCRITURA {Inspiracidn de la Sagrada) lt02 


glos, la interpretaci^n comiln, toman* 
doel sentido mds natural del relate, ha 
visto aqui dias de veinticuatro boras; 
pero los progresos de la ciencia ban he- 
cho adoptar recientemente una inter- 
pretacidn mis amplia, menos literal, 
iuerza es confesarlo, pero nada incom¬ 
patible con las palabras del sagrado 
texto. La manera de ver que acabamos 
de explicar podri adaptarse en gene¬ 
ral i los diversos pasajes en donde el 
texto pareciere i primera vista apoyar 
alguna nocidn realmente rechazada 
por la ciencia. 

Algunos autores ban insinuado i lo 
menosotra manera mucho mis radical 
de resolver la objecidn que nos ocupa. 
Segrunellos,Dios, que nose proponiaen- 
seiiamos las ciencias naturales, babrla 
dejado por complete al hombre la ma¬ 
nera de enunciar las cosas que le hace 
referir, y la asistencia divina garantiza- 
ria tan sdlo la exactitud histdrica del he- 
cho inspirado; pero seria ajena i los de- 
talles querevisten, digimosloasi, elhe- 
cbo mismo. Semejante explicacidn per- 
mite admitir en la Biblia errores posi- 
tivos de detalle, imputables al bagid- 
grafo, pero en ninguna manera al Es- 
piritu Santo, que dnicamente los ba- 
bria permitido como cosas indiferentes 
i su inspiracidn. Tal explicacidn no 
puede por menos de sonar mal en oldos 
catdlicos, porque choca de frente con 
la doctrina tan claramente contenida 
cn la tradicidn de que nada absoluta- 
mente hay errdneo en la Sagrada Es- 
critura, y que todo es en ella obra de 
Dios, la verdad infalible. Es, ademis, 
altamente peligrosa porque es i menu- 
do harto dificU sebalar el Hmite pre¬ 
cise donde en la inspiracidn termina 
la accidn divina y comienza la accidn 
humana. Es, por lo tanto, precise admi- 
tir que la asistencia divina tiene por 
efecto preservar de todo error la ex- 
preside del pensamiento de Dios, de 
suerte que nada de lo que I'ormalmen- 
te afirma el escritor sagrado sea con- 
trario i la verdad. Lo mis que podri 
concederse es que el hagidgrafo, al 
trasladar fielmente el pensamiento di- 
vino, deja i veces reflejar en su expre- 
sidn ciertos conceptos que se agitaban 
on su alma fuera de la inspiracidn; con¬ 
ceptos que, sin embargo, no enuncia 
formalmente, pero que de su manera 


de hablar puede deducirse que-los te* 
nia en su espiritu. No siendp tales con¬ 
ceptos el resultado de la inspiracidn, 
participan de todas las imperfecciones 
anejas i la naturaleza humana, y en eV 
pecial no superan de ordinario los limi- 
tes de las ideas comunes de la dpoca 
en que el autor inspirado escribiav 

Ademis de acusarla de errores clen 
tificos, alegan tambidn contralaEiblia 
que da una falsa idea de la Divinidad-. 
El Dios de la Biblia no es, dicen, ese 
ser infinitamente bueno, bienhechpr y 
sabio que la recta razdn nos re vela; es 
un ser cruel que ordena sin motivo la 
matanza de pueblos enteros, y envuel- 
ve en su ciego furor al inocente y al 
culpable; un ser vengativo, pronto 
siempre i castigar con rigor las meno? 
res ofensas, y que no perdona sind dq 
mal grado las escasas veces que se-fe» 
signa i la clemencia; un ser caprichoso 
en sus conceptos, como puede verse 
por el de la circuncisidn, y losmil mi- 
nuciosos pormenores de la liturgia,:y 
sobre todo por el dogma del pecado 
original, conforme al que los descen- 
dientes todos de Adin quedan degra- 
dados por una falta en que ninguna 
parte tuvieron. (Cf. Patricio Larroque, 
Examen de la Religidn cristiana, pas¬ 
sim.) 

Esta objeciOn, para no llamarla gra- 
tuita impiedad y blasfemia, supone ot 
quienes la profieren una falsa idea de 
los atributosdeDioSjpareciendo igno- 
rar estos tales el dominio soberano de 
Dios sobre la vida de sus crlaturas, y 
echindose de ver que consideran errO-- 
neamente las calamidades y castigos 
de la vida presente como un mal abso- 
luto, cuando son i menudo en manos 
de Dios instrumente de sus raisericor- 
dias, 5 "que calilican, en fin, decapri- 
chosos los preceptos y decretos divi- 
nos, sin reparar, por una parte, que 
la circunstancia misma de ser dictado 
por voluntario arbitrio un precepto ha¬ 
ce mis meritorio su cumplimiento, y 
por otra que puede Dios sujetari cua- 
lesquiera condiciones libremente. es^ 
cogidas por £l la concesidn de los do? 
nes sobrenaturales, i cuya pretension 
ninguna criatura tiene derecho» 

No es cosa de tomar en serio i.estos 
soberbios filOsofos, que pretenden que» 
el hombre puede y debe hacer el bien 
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sin consideraci6n alguna A la recom- 
pensa eterna, y en su consecuencia 
tachan de egofsta la moral de la Bi- 
blia. Estos santones hipdcritas, cuya 
conductaestd,porlo general, completa- 
mente impregnada de egofsmo, pare- 
cen ignorar aquella verdad fundamen¬ 
tal de la filosofla moral: que el hombre, 
al obrar racionalmente, no puede me- 
nos de buscar su bien. Menos aiiu de- 
bemos dar oldos A los que no se sonro- 
jan de tildar de fanatismo los actos 
nads sublimes de abnegacidn y despren- 
dimientoproducidos porla doctrina del 
Salvador. Tarapoco hay que hacer si- 
no tenerles Idstima A esos hombres, 
bastante desgraciados 6 perversos pa¬ 
ra no comprender nada de la santa 
locura de la cruz, paPa burlarse y ha¬ 
cer escarnio de cuanto ha excitado 
siempre admiracidn, € inspirado res- 
peto en todos los esplritus levantados 
y en todos los corazones nobles. Para 
los tales viene de molde aquella pro¬ 
funda sentencia del ApOstol: Animalis 
homo non percipit ea quce Dei sunt. 
El hombre animal (es decir, encena- 
gado en la materia) no percibe las co- 
sas de Dios. (I Cor., II, 14.) 

Tenemos que ailadir aiin dos pala- 
brasrespecto A las contradicciones que 
se pretende hallar en los Libros Sagra- 
Hagamos desde luego notar que 
esas supuestas contradicciones no se re- 
fieren, porlo general, mAs que A ciertos 
pequeflos pormenores de las narracio- 
nes biblicas. Algunas existen realmen- 
te en los textos, tales como han llegado 
hasta nosotros, derivadas de alteracio- 
nes introducidas por copistas descui- 
dados d ignorantes, y en las cuales 
bastante A menudo pueden descubrirse 
los vestigios de la equivocaciOn que 
las ha ocasionado. En los textos origi- 
nales, tales como salieron de manos de 
los hagidgrafos, no puede haber con¬ 
tradicciones reales, porque de dos pro- 
posiciones contradictorias, necesaria- 
mente es falsa Una de ellas; y siendo la 
Escritura obra de la A’^erdad infalible, 
no puede encerrar ninguna proposi- 
ci6n falsa.' Los raros tedlogos que ad- 
mitan en la Biblia ciertos obiter dicta 
no inspirados, no vacilan en conceder 
que en pequeflos pormenores indife- 
rentes A la substancia del relate los au- 
tores sagrados, ajenos en eso A la in- 


fluencia divina, han podido equivocar- 
se y dejar caer algunos errores insig- 
nificantes. Pero tal opinidn debe,segdn 
arriba hemos demostrado, rechazarse 
como extrafla A la doctrina tradicional 
de lalglesia. Hay, pues, que buscar por 
otro camino la conciliaciOn de los lu* 
gares que parezcan contradecirse. Y 
si en algunos cases no lograsen los in- 
t^rpretes encontrar una solucidn satis- 
factoria, podrd depender, 6 de algtma 
circunstancia histdrica que ignoramos, 
6 de otra cualquier causa que no alcan- 
zamos, y seria altamente ildgico poner 
por ello en duda el dogma de la inspi- 
racidn. Porque cuando la existencia de 
un hecho ha sido demostrada por los 
argumentos que le son peculiareS/ no 
alcanza unadificultad contra dl ihismo, 
aunque no se lavea solucidn, no alcan-' 
za, decimos, A alterar su certeza. 

Pueden consultarse: Franzelfn, Tracj 
tat us de divinis Scripturis^ theses 1-, II) 
III, IV; Praeloquia, (iapii\Xr 

\o VIII, sect. 3-6; Schmid, De Inspira- 
•tionis Bibliorum vi ac ratione^ libro I,. 
II, VI; Th. Lamy, IntroducUo in S. 
Scripturam, t. I, cap. II; Vigouroiu, 
Mdmielbiblique, t. I, Introd. gen.,ca- 
pitulo I; Glaire, Introduction 4 I’etu¬ 
de de I’Ecrit., t. I; Crets, De divina 
Bibliorum inspiratione,pAg&. 48y49. 

J, CORLUY, 

ESCRITURA {Interpretacidn de la 
Sagrada).—AX confiar Dios A su Igle- 
sia el depdsito de las Santas Escri- 
turas, no querfa que fuesen en manos 
de los pastores y los fieles un libro ce- 
rrado, sine que dejd investida A esa 
misma Iglesia de un magisterio infali¬ 
ble para la interpretacidn del sentido 
de su palabra escrita. Solemnemente 
afirman esta misidn el Conciliode Tren¬ 
to y el del Vaticano. mater Eccle- 

■sfrt, cujus est jtidicare de vero sensu et 
interpretatione Scvipturarum Sdncta- 
rum.- “la Santa Madre Iglesia, A quien 
pertenece juzgar del sentido d interpre¬ 
tacidn delas SantasEscrituras.„(Trid., 
Sess. IV, y Vatic., Sess. Ill, cap. II.) 

Los novadores del sigloXVI rehusan 
reconocer este derecho A lalglesia do- 
cente, y lo otorgan, por el cOntrario, 
A cada miembro por si solo de la Igle¬ 
sia creyente. La Biblia interpretada 
por el particular sentir de cada fiel: tal 
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espara ellos la exclusiva regia de fe. 
Para justificar ese principio, que es el 
fandamento de su enseilanza, preten- 
den los unos que la Biblia se explica 
bastantemente por sf misnia para no re- 
querir interpretacidn, al paso que los 
otros sostienen que el Espiritu Santo 
se encarga 61 mismo de interpretar su 
palabra por una luz interior que de- 
rrama en las almas, y por una celes¬ 
tial uncidn que comunica A los cora- 
zones. 

No es dificil ver de parte de qui6n 
estd la verdad. 

Y ante todo hagamos constar que la 
Biblia necesita interpretacidn. Dos ca- 
mines se nos ofrecen para convfencer- 
nosde ello. Es el primero el examen de 
losLibrosSagrados en si mismos. Basta 
leer tmas cuantas pdginas para quedar 
impresionado de las muchas obscurida- 
des en que uno tropieza. £Y edmo pu- 
diera no suceder asi? Libros son 6stos 
quetratanmaterias superioresal alcan- 
ce de la humana inteligencia,y que fue- 
ronescritos enlenguasextranj eras ape* 
nas conocidas de algtmos pocos erudi* 
tos; las Tcrsitmes que de ellos se ban 
becho no pueden en varios pasajes ser 
comprendidas sino por la comparacidn 
con el original de que proceden, A lo 
cual se agrega el haber sido compues- 
tos dicbos libros en dpocas muy lejanas 
de nosotros y entre pueblos y circuns- 
tancias de las cuales habremos de ig- 
norar siempre muebos pormenores. El 
otro camino que se nos ofrece para lle- 
gar Aesa misma conviccidn, es elobser- 
var lo que pasa con nuestros adversa¬ 
ries. Y veremos que reina entre ellos 
una espantosa variedad de sentidos 
muy diferentes respecto d los pasajes 
mds importantes de la Biblia; variedad 
que seria imposible si la Escritura fue- 
se de una inteligencia accesible A la 
coroprensidn mds vulgar. 

Requiere, pues, la Biblia un int6r- 
prete. Y nopuede, porotra parte, admi- 
tirse que ese intdrprete sea el Espiritu 
Santo para cada fiel en particular, por- 
que si El lo fuese, no sugeriria A diver- 
SOS fieles, respecto A un mismo pasaje 
biblico, esasinterpretaciones abigarra- 
das 6 inconciliables que vein os surgir 
en el caletre de nuestros hermanos di- 
sidentes. iDonde, pues, encontraremos 
un intdrprete bastante autorizado para 


reducir A unidad esas singulares diver- 
gencias 6 imponer su interpretacidn 
como una regia de fe?Ese intdrprete no 
puede en Ultimo tdrmino ser sino Dios 
mismo; porque como s61o El conoce 
perfectamente todolosignilicado ensu 
palabra, sdlo El puede manifestarnos 
ese sentido de unamanerainfalible.En' 
vez de hablar inmediatamente A,cada 
uno de los fieles, ha escogido al efecto 
un Organo^vivo, al cual ha comunlcado 
el don de la infalibilidad, y ese drgano 
es la Iglesia docente. A ella es A quien 
dijo el divino Maestro: '^ld,pues,y en- 
seilad d todas las gentes, bautiadndo- 
los en el nothbre del Padre^ y del Hi- 
jo, y del Espiritu Santo, enseUdndoles 
d ohservar todas las cosas que os he 
mandado. Y mirad que yo estoy con 
vosotros hasta la constmiacidn de los 
siglos.„ (Matth., XXVIII, 19,20.) 

Este magisterio es, segUn se ve, uni¬ 
versal, y se extiende A toda la palabra 
de Dios escrita y no escrita, teniendp 
por misidn la Iglesia docente explicar 
el verdadero sentido de 'esa palabra y, 
exigir que se observefielmehte. Esami-* 
si6n de la Iglesia la ban reconocido y 
proclamado losmAs antiguos P.adres.. 
San Irene© nos dice (Haer,, VI, 8); 

“SegUn las sucesiones de los Obispos 
legitimamente puestos por los diversos 
lugares en la Iglesia..., ha llegado has¬ 
ta nosotros el uso completo de las Es- 
crituras..., y su leccidn sincera, y,la in¬ 
terpretacidn legitima del sentido de las 
Escrituras (secundum Scripturas ex- 
positio legitinia).^. 

Tertuliano (Praescript., 19): 

“No hay, pues-, que apelar A las Es¬ 
crituras , ni trabar la lucha en terrene 
donde pueden contrarrestar 6 eludir la 
victoria. — Pues... pedirfa siempre el 
orden de las cosas examinar primera- 
mente... ^A quidnes pertenece la fe 
misma? {De quidn son las Escrituras? 
;Por quidn, mediante quidnes, cuAndo 
y a quidnes ha sido entregada la doc- 
trina que hace los cristianos? Porque 
alii donde se manifieste la verdad de la 
enseilanza y la fe, alii tambidn estarA 
la verdad de las Escrituras y de las ex- 
posiciones y de todas las tradiciones 
cristianas.„ Y en otro lugar (ndm. 20, 
21) manifiesta Tertuliano que es preci¬ 
se buscar la verdad de la doctrina cris- 
tiana entre los Obispos que legitima- 
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mente han sucedido d los institufdos 
por los Apdstoles. 

Clemente Alejandrino {Strom., VI, 
pdg. 676): 

-Por lo demds, recto es todo, acomo- 
ddndonos A unn frase de la Escritura, 
para quienes tienen la inteligencia; esto 
es, para aquellos que conservan la expo- 
sicidn de las Escrituras declarada por 
el Seiior mismo recibidndola de la regia 
de la Iglesia. „ 

A1 reconocer asi en la Iglesia el dcre- 
cho de interpretar aut<§nticamente las 
Santas Escrituras, no intentan los Pa¬ 
dres y Doctores sobreponer la Iglesia 
d las Santas Escrituras, 6, en frase de 
los protestantes, la palabra humana d 
la palabra divina. Dicha doctrina, por 
el contrario, somete la Iglesia d la Sa- 
grada Escritura, pues que ^sta es quien 
la dirige en sus creencias; pero sobre- 
pone la Iglesia, por la inteligencia y 
explicacidn infalible del sentido de la 
palabra de Dios, al juicio particular 
de cada uno de los deles. Por otra par¬ 
te, ,.qui6n no ve que si algo valiese esa 
objecidn de los protestantes ellos eran 
d qiiienes plenamente heriria, toda vez 
que, al conceder al juicio privado de 
los fieles el derecho de interpretar la 
Biblia, sobrepondr/an A la Escritura el 
mds simple d ignorante de los fieles me- 
tido d interpretar por su cuenta y ries- 
golaspdginas de los Sagrados Libros? 

Ni es tampoco mds s61ido aquel otro 
argumento que nos oponen nuestros 
hermanos disidentes. Incurrls, nos di- 
cen,-con vuestro sistema en la argu- 
mentacidn viciosa que se denomina pe- 
ticiOn de principio, 6 sea en la que se 
reduce d la misma, del circulo vicioso. 
Decis que el sentido de las Escrituras 
no puede conocerse con certeza sino 
por el ministerio de la Iglesia, y la mis¬ 
ma existencia de ese magisterio s61o 
por las Escrituras oses conocida. Dado 
lo cual, el sentido de la Escritura que 
vosotros supondis incierto sin la afir- 
maciOn de ese magisterio no puede 
manifestarosla autoridad de esc magis¬ 
terio, ni permitiros, por consiguiente, 
apoyar nada en esa autoridad. De don- 
de se sigueque tanto el magisterio ecle- 
sidstico como el verdadero sentido de 
las Escrituras os ofrecerdn siempre un 
doble enigma vidndoos sentenciados d 
encerraros lOgicamente en un irreme¬ 


diable escepticismo respecto d Ips'fun 
damentos mismos de vuestras creen¬ 
cias. 

Estriba por complete tal objecidn en 
una confusion de ideas. Habriapeticidn 
de principio en la doctrina catdlica si, 
fuera de la interpretacidn autdntica del 
magisterio, no se pudiese conocer con 
certeza el verdadero sentido de ningun 
texto biblico; pero no hay, por el con¬ 
trario, vicio alguno de arguraentacidn 
si los solos procedimientos de la her- 
mendutica racional bastan A mostrar- 
nos el sentido cierto de algunos textos 
biblicos donde se ve la existencia y 
prerrogativas del magisterio delalgle- 
sia. Pues tal es precisamente la mar- 
cha de la demostracidn catdlica. Con- 
siderando desde luego la Biblia como 
un documento histdrico de indisputable 
veracidad, encontramos all! ciertos pa- 
sajes cuyo conjunto prueba claramente 
que Jesfis es el enviado de Dios, y que, 
por lo tanto, su obra es divina; ha instl- 
tuido una Iglesia <5 congregacldn de los 
fieles, y en esa congregacidn un cuer- - 
po de Pastures subordinados A una ca- 
beza suprema; ha dado A esos Pastures 
el poder de enseftar de una manera in¬ 
falible todas las verdades reveladas 
para la salvacidn eterna de los creyen- 
tes. Y empleada contra los protestan¬ 
tes, deberfa esa demostracidn adquirir 
en cierto modo nuevo real'ce, toda vez 
que ellos admiten a priori que la Biblia, 
donde se contlenen los susodichos pa- 
sajes, es la palabra insplrada de.Dios- 

Los catdlicos, por su parte^ ndmiten 
la inspiracion de todos los SagradosLi- 
bros; pero se apoyan para ello en el tes- 
timonio divinoque les ofrece'la tradi- 
ci6n apostdlica transmitida por ql ma¬ 
gisterio infalible de la Iglesia, y d esa 
misma fuente van A buscar tambidn la 
interpretacidn del texto inspirado. Los * 
pasajes biblicos cuyo testimonio, torna¬ 
do tan s61o histOricamente (hecha abs- 
traccidn de su cardcter de inspirados), 
ha servido para demostrar el magisterio 
infalible, pueden A su vez ser interpre- 
tados por ese ihismo magisterio aten- 
dido A que son tambidn la palabra de 
Dios, propuesta como tal por la Igle¬ 
sia. Y esta interpretacidn, que viene A 
confirmar la que habia yaproporciona- 
do la hermendutica racional, le impri- 
me el sello de la infalible verdad. 
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Pero se nos dird: si vosotros conce- 
ddis tan s61o d la Iglesia el derecho de 
explicar la Biblia, icdmo es que tambi^n 
entre vosotros hay doctores particula¬ 
tes que se ocupan en interpretar los Li- 
bros Sagrados, y cuyas interpretacio- 
nes no presentan menos variedad que 
entre los protestantes? A lo cual res- 
pondemos que si la Iglesia reserva para 
si sola la interpretacidn doctrinal de 
la Biblia, pennite d sus doctores la in- 
terpretacidn exegiticad<i todos los tex- 
tos cu 5 ’o sentido no ha fijado la inisma 
Iglesia. En esa esfera pueden los expo- 
sitores moverse libremente con tal que 
no traspasen los llmites de la interpre- 
tacidn doctrinal y que subordinen to- 
dos sus pareceres personales al juicio 
supremo de la autoridad docente. 

La interpretacidn doctrinal de la Es- 
critura se efectda en la Iglesia de dos 
maneras: por una definicidn aut^ntica, 
y por el magisterio ordinario y univer¬ 
sal quese manifiestaenel consentimien* 
to undnime de los Padres. A este prin- 
cipio se ha ajustado el Concilio Triden- 
tino al formular las reglas de la inter- 
pretacidn tradicional en su decreto de 
la edicidn yuso de los Sagrados Li- 
bros. He aqui suspalabras: “Ademds, 
para contener d los espfritus petulan- 
tes, decreta que nadie se atreva, estri- 
bando en su prudenpia, d interpretar la 
Sagrada Escritura en las cosas de fe y 
costumbres pertenecientes d la edifica- 
ci6n de la doctrina, cristiana torci^n- 
dola d sentidos de su opinidn contra el 
sentido que ha adoptado y adopta la 
Santa Madre Iglesia, d la cual pertene- 
cejuzgar del verdadero sentido € in- 
terpretacidn de las Santas Escrituras, 
ni tampoco contra el undnime consenti- 
miento de los Padres, aun en el caso de 
que dichas interpretaciones no hubie- 
sen de ver jamds la luz pilblica. Los 
que d ello contravinieren, sean denun- 
ciados por los Ordiharios y castigados 
conlaspenas establecidas por el De- 
recho.n (Sess. IV.) Esta regia, segdn au- 
tdnticamente la ha explicado el Con- 
ciUodel Vaticano, no esdhicamente ne- 
gativa, sinotambidn positiva; es decir, 
que impone d los intdrpretes la obliga- 
ci6n de tenet en sus exposiciones por 
verdadero sentido de la Sagrada Es- 
critura el que le dan la Iglesia y el 
undnime consendmiento dc los Padres. 


alcance de este decreto'. 

Y en primer lugar, dqud debemos em 
tender por las palabras, “sentido que 
adopta la Iglesia?„ Segdn todos lo^ ted- 
logos que han comentado dicho decre¬ 
to, es el sentido expresamente definido 
por la Iglesia docente, d saber: por el 
Romano Pontifice hablando. ex cathe¬ 
dra^ 6 por un Concilio en unidn con dl; 
Concilio que podrla ser 6 ecumdnico 6 
particular, con tal que en este segundo 
caso hubiese sido aceptada su autori¬ 
dad por toda la Iglesia, como sucede 
respecto al segundo Concilio de Oran¬ 
ge. Un ejemplo notaWe del primer mo- 
do de definicidn fud ia condenacidn del 
comentario del doctor Isenbielh so- 
bre la profecia de Emmanuel. El Papa 
Pio VI, por su Breve de 20 de. Sep- 
tiembrede 1779, condendsolemnemente 
lainterpretacidn de aquelautor.Del se- 
guudo modo abundanlos ejemplos.Bds- 
tenos recordar los ednones del Concilio 
de Trento que definen el sentido de las 
palabras del Salvador relativas d la 
necesidad delbautismo,y delas que se 
refieren al poder de los sacerdotes en 
el Sacramento de la Pepitencia. 

Pueden los Papas y los Concilios de- 
finir el sentido de un texto de dos mo¬ 
des: directa 6 indirectamente; direc- 
tamente cuando pronuncian autdnti- 
camente, en t^rminosformalesVque tal 
es el sentido del texto 6 condenan d lo^.- 
que niegan ese sentido; indirectamen¬ 
te, cuando sacan del texto vai atgunien- 
to para demostrar una verdad defim- 
da por ellos. Esta manera indirecta 
basta para manifestar autdnticamente 
el sentido adoptado por la Iglesia .jBn 
efecto, dice Patri2i» “siempre que e^pev 
flan autdnticamente un dogmav no. lO' 
traen comounahovedad,sino que lo sa¬ 
can yadela Sagrada Escritura^yadf la 
doctrina tradicional de los Padres; lo 
cual, no cabiendo aqul error, suponev 
respecto d la pdmera de dichas fuenlfeSi 
que est^n ciertos del sentido dc las"pa* 
labras.Por eso, cuando un d 0 g;ma defi- 
nido por ellos lo confirman con testimov 
nios de los autores sagrados que citan, 

6 cuando pronuncian que aquel dogma 
puede ser demostrado por dichos'tes- 
timonios', salimos d lo mismo x^ue si 
diesen del sentido de esos testlmonios 
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una defimci6n expresa.„ {De interpret. 
Script., 1.1, p&g. 62.) Emplean tambi^n 
i veces los Papas y los Concilios pala- 
bras de la Sagrada Escritura para ex- 
presar sus propios pensaraientos. Pue- 
de en tal caso el sentido en que las 
toman ser tan s61o acomodaticio, y no 
es entonces de consecuencia alguna 
para la determinacidn del sentido lite¬ 
ral. Emplean ademils otras veces los 
textos biblicos, no para explicarlos au- 
tenticamente, sino A la manera que los 
usa un predicador: para sacar de ellos 
alguna instruccidn dogmAtica 6 moral, 
y entonces tienen tales interpretacio- 
nes el mismo valor que las de los Pa¬ 
dres cuando hablan como doctores par- 
ticulares 6 las de los intdrpretes cat6- 
licos.—El ndmero de textos cuyo senti¬ 
do ha sido definido de una manera direc¬ 
ta por la Iglesia, es relativamente muy 
reducido. Muchos m:ls son los que ban 
sido objeto de una deflnicidn indirecta. 

Lasegunda regia que pone el Concilio 
de Trento, es del umlnime consenti inien- 
to.de los Padres. Bajo esta denomina- 
cidn de Padres deben entenderse, no 
todoslos escritoreseclesiilsticos,ni aun 
todos los Santos que la Iglesia ha reco- 
nocido solemnemente por doctores su- 
yos, sino aquellos que por su saber, 
santidad y antigUedad se han adquirido 
en la Iglesia ese especial titulo. Su mi- 
mero es considerable, y vienen A for- 
mar en la santa Iglesia una gloriosa 
cadena, cuyos anillos se extienden des- 
de el primer siglohasta el duodecimo, 
comenzando desde San Clemente de 
Roma y concluyendo en San Bernardo. 
Para que, conforme A la determinacidn 
del decreto conciliar, haya obligacidn 
de seguir las interpretaciones que nos 
dan de la Biblia, requi^rese por parte 
de ellos el consent if niento en la adop- 
cidn de un mismo sentido y que ese 
consentimiento sea undninte. El con- 
sentimiento no es una simple concor- 
dancia accidental en la manera de pen- 
sar respecto A una materia que los Pa¬ 
dres consideran como abierta A la li- 
bre apreciacidn; es la concordancia 
formal en la afirmacidn cierta con ex- 
clusidn de toda duda sobre el sentido 
adoptado; como que dicha certeza se 
funda en el sentir tradicional de la Igle- 
sia independientemente de las razo- 
nes hermen^uticas. Por esto es hece- 


sario examinar cuidadosahienfe'si pro* 
ponen su manera de ver como docto¬ 
res y tedlogos privados, 6 si es que 
afirman como testigos lo que han reci» 
bido de la tradicidn de la Iglesia. Ese 
testimonio, para reproducir fielmente 
la tradicidn, sera por precision undni* 
me, pues que la verdad es una. Esta 
unanimidad exigida por la regia del 
Concilio dc Trento no debe ser mate* 
mdtica y absoluta; basta que sea moral 
y relativa. He aqul en quO manera ex* 
plica dichos tdrminos el profesor roma- 
no Ubaldi (Introd. in S. Script., to- 
mo III, pdgs. 267 y 268): “Hay ante todo 
unanimidad moral propiamente dicha 
cuando la mayor y mds ilustre parte 
de los Santos Padres de todas las dpo- 
cas concuerdan enun mismo punto. En 
segundo lugar, puede adn un ndmero 
pepuefto de Padres constituir una una* 
nimidad moral de una manera presun- 
tiva, y por decirlo asf virtual, cuando 
de su parte estdn acordes en proponer d 
inculcar absoluta 6 indubitablemente 
una interpretaciOndada, mientras que 
los demds coetdneos 6 posteriores A 
ellos nada dicen contra aquella inter* 
pretaciOn, porque entonces se presume 
haber representado los primeros elsen- 
tir de la Iglesia, y sesupone d losde- 
mds acordes con ellos por mds que no 
hayan tenido ocasiOn de expresar su 
propio consentimiento.„ Siempre que 
en el consentimiento de los Padres no 
concurren estos dos caracteres de afu*- 
macidn doctrinal y unanimidad moral 
y relativa, segun queda explicadp, sino 
que, en vez de eso, no hacenlos Padres 
mds que exponer su opinidn exegdtica, 
6 declararse parte de ellos por un sen¬ 
tido y parte por otro diferente, enton¬ 
ces ninguna ley de la Iglesia obliga al 
intdrprete d adoptar un sentido dado. 

Fdltanos examinar adn el punto mds 
delicado del decreto de Trento^- es d 
saber; la determinacidn exacta de lo 
que abarca en la Sagrada Escritura di 
cho decreto. 

El Concilio. mismo restringe.las dos 
normas de su regia de interpretaeidn 
d las cosas defey costumbres pertene- 
dentes d la edificacidn de Id doctrina 
cristiana, Tenemos, pues, comprendi* 
dos aqui los lugares de !a Sagrada Es¬ 
critura que tratan deldog^a ydelamo* 
ral, objeto ambas materias de ladoctri* 
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.narevelada,yque concurren.porlotan* 
to, & levantar y fundar el edificio espiri- 
tual de esta doctrina. Hay por tanto que 
eicluir del objeto del decreto las cosas 
ajenas de suyo al dogma y la moral, co- 
mo la Historia, la Geograffa, las Cien- 
cias naturales, cosasrespecto d las que, 
dicenPatrizi y Ubaldi “no acostumbra la 
Iglesia dpronunciar.En tales materias 
los Padres de la Iglesia no son testigos 
de la tradicidn, y por consiguiente, en 
.eso su autoridad tanto vmle cuanto 
▼algan los argumentos en que su inter- 
pretacidn se apoya-^ 

Parece, pues, que tenemosbien deslin- 
dado el objeto de la ley conciliar, que no 
es otro sino la interpretacidn de los pa- 
sajes doctrinales de la Biblia. Pero, ^y 
cdmo discemiremos precisamente los 
pasajes doctrinalesy los que nolo son? 
La dificultad comienza en los confines 
dellimite de separacidn en qucambas 
categorias se tocan y parocen conl’un- 
dirse. Se han ensa 3 ’adodiversas formu¬ 
las para clasificar esas doscspccies de 
pasajes biblicos. Ileaqui lumds exacta, 
aceptada comfinmenteporlos teOlogos: 
Los pasajes doctrinales son aquellos 
que enuncian una enseflanza dogmdti- 
ca 0 que se refieren directaniente d la 
doctrina revelada. Es de advertir que 
el cardeter doctrinal del conjunto dc 
un pasaje no se comunica necesaria- 
mented todos los pormenoresde dicho 
pasaje. Si esos pormenores son de suyo 
ajenos d la doctrina revelada, no caen 
bajo el decreto conciliar. Pongo por 
ejemplo; la curaciOn del paralitico que 
obrO el Salvador para probar que te¬ 
nia el poder de perdonar los pecados, 
es evidentemente un hecho dogmdtico; 
pero la manera de que se valieron los 
que lo llev'aban para presentar el en- 
fermo ante Jesucristo es un pormenor 
que no afecta d la doctrina revelada. 
Del mismo modo no parece que el solo 
■'jnotivo de hacerse menciOn en un pa¬ 
saje de una intervenciOn sobrenatural 
de Dios baste para que deba ser colo- 
cado dicho pasaje entre Jos doctrinales. 
Santo Tomds exclu 3 ’’e formalmente el 
cardeter doctrinal de lo que se refiera 
al modo y orden de la creacidn, y no ve 
en ello sino una relacidn indirecta con 
■"la doctrina de la fe. {In 2 Sent. Dist. 

■ X//, q. 1. art. II in corp.) Segdn lo que 
•acabamosde ver, la Iglesia, ensudecre¬ 


to sobre la interpretacidn de la Biblia, 
no retiene su derecho propio de inter- 
.pretarla sino cuanto d los textos doctri? 
nales. 

En el Conpilio del Vaticano, cuando. 
se trataba de renovar y explicar aiitdn- 
ticamente ese mismo decreto, propu- 
so uno de los Obispos que se quitase la 
cldusula: in rebus Jidei et morum ad 
aedWeatioHem doctrinae christianae 
pertinentium. No obstante el talento 
con que aquel Prelado habla desen- 
vuelto los argumentos iavorablesd-di- 
cha supresidn, el ponente del decreto 
manifestd su dictamen de que, fuera 
de las materias doctrinales, debe de- 
jarse plena libertad d las' interpreta- 
ciones que no afectan al dogma de la 
inspiracidn; y el Concilio, adoptando 
ese dictamen, mantuvo la cldusula res- 
trictiva.Fiel d esa x*egla de conduct^, 
la Santa Iglesia no ha definido nunca el 
sentido dc un texto indiferente para la 
doctrina revelada, y no es probable que 
jamd.s lo haga. Podrfa, no obstante, ha- 
cerlo, dicen graves tedlogos, puesto 
quo, siciido palabra dc Dios toda ver- 
dad cnunciada en la Escritura, hace 
parte del objeto material de la fe, y 
perienece como tal dla jurisdiccidn del 
magisterio infalible de la Iglesia. (Cf. 
Acta et deer, cone, recent. Collect. 
Lac., MI, c. 240, y Comely, Introd. 
in V. 1. Ubros sacros^ pdg. 591.) 

La regia de interpretacidn as! com- 
prendida tiene la doble ventaja de pre- 
servar incdlume el verdadero sentido 
de la doctrina revelada, y dejar 1 los 
inierpretes toda la libertad que razo- 
nablemente pudieran desear. Enlocual 
se manifiesta una vez mds la gran sabi- 
duria con que la autoridad suprema se 
conduce en todos sus actos. 

Ha sido, sin embargo, esa regia bian¬ 
co de amargas recriminaciones. Bajo 
la presidn de esa fegla tirdnica, dicen 
en su peculiar lenguaje nuestros ad¬ 
versaries, quedan los intdrpretes de la 
comunidn romana proscriptos del cam- 
po de la ciencia exegdtica, pues .que 
todo su trabajo habrd de limitarse d 
registrar interpretaciones fijadas de 
antemano y d defenderlas con algunos 
antiguos y rancios argumentos, y en 
vano serd que protesten la ciencia y la 
critica, porque sus luces se apagardn 
con la vara autoritaria. 
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Para comprender bien toda la frivoli* 
dad de semejante objecidn, repdrese 
que los textos cuyo sentido ha side de* 
terminado por una definiciOn formal de 
la Iglesia, 6 por el undnime consenti- 
miento de los Padres, no constitu 3 ’en 
sino una minima parte de los Sagrados 
Libros, y que dichos textos son preci- 
samente de aquellos cuyo sentido, de* 
terminado asl previamente, puede con 
la mayor facilidad demostrarse por ar- 
gumentos tornados de las mismas luen- 
tes d que acuden nuestros adversaries. 
No tememos, pues, afirmar que no se 
encontraria un solo intdrprete catdlico 
d quien la a,peptaci6n de un sentido de* 
finido por la autoridad de la Iglesia 
haya costado el sacrificio desujuicio 
por un acto de ciega obediencia. Mas 
aun en el case de que se requiriese al* 
guna vez tal sacrificio, la Iglesia obra* 
ria cuerdamente en imponerlo d sus hi* 
jos antes que entregar d los riesgos 
de una interpretacidn errdnea los divi* 
nos ordculos que expresan sus mds 
caras creencias, creencias cuya infali* 
ble custodia le estd encomendada. 

Respecto d todos los textos indiferen- 
tes de su\*o para el dogma y la moral, 
lo raismo que respecto d todos los tex¬ 
tos doctrinales cuyo sentido no se ha 
determinadoni por una definicidn de la 
Iglesia, ni por el consentimiento und- 
nime de los Padres, conserva el intdr- 
prete catdlico su libertad. Claro es que 
esa libertad no es tan absoluta como 
las que para si reclaman los incrddulos, 
pues que, en efecto, nuestras creencias 
nos prescriben ciertas reglas de her- 
meneutica, d las que nada atiende el 
incrddulo. Mas esas reglas, lejos de 
estorbar, sirven, por el contrax'io, de 
grande auxilio para dirigir nuestros 
pasos e impedir que nos extraviemos 
en los caminos tan obscuros d veces de 
la exdgesis. Bastarla para convencerse 
de ello considerar en lo que han venido 
d parar las sagradas pdginas en manos 
de esos criticos que se han lanzado 
por tales campos d rienda suelta sin 
mds gm'aque su raz6n individual. Nada 
hajrespetado laaudacia desenfrenada 
de esos nuevos vdndalos, ni los mds ve* 
nerables dogmas del Cristianismo, ni 
las mds puras ensefianzas de su moral. 
De modo que el misterio de la Santisi* 
ma Trinidad, la divinidad de Jesucris- 


to, el origen yla eficacia de los Sacra* 
mentos, la presencia real en la Santa 
Eucaristia, el supereminente mdrito de 
la virginidad, todas estas verdades, 
claramente enunciadas en la Sagrada 
Escritura, las ha ido desechando esa 
exdgesis impia, que no conOce ya ley ni 
comedimiento. 

Muy diferente es la conducta delin* 
tdrprete catdlico. Persuadidocomoestd 
de que todo texto aut^ntico de la- Bi- 
blia es la palabra infalible de Dios, no 
olvidard jamds el respeto que d esos di- 
vinos ordculos se debe, y Ipbard Ver 
por el cuidado que pone en- conformar 
su interpretacidn d todas las reglas de 
la hermendutica sagrada. La primera 
de esas reglas es la analogia de la fe ca* 
tdlica, la cual le hard rechazar desde 
luego todo sentido que no se adapte al 
cuadro de la doctrina catdlica tradicio* 
nal impuesta d nuestra creencia. Consi* 
derard en seguida, con no menor cuida¬ 
do que sus adversaries, si suinterpreta* 
ci6n se adapta al ustis loquendi^ es de- 
cir, d la significacidn de las palabras y 
giro de la frase usual en los escritores 
sagrados cuyas palabras comenta, y 
mirard si la explicacidn propuesta se 
halla en harmonia con los pasajes pa- 
ralelos y con las circunstancias todas 
del context©. Un intCrprete sensato no 
fiard tan sdlo en sus propias luces, sino 
que se ilustrard tambidn con los traba- 
jos de sus antecesores y se complacerd 
en colocarse antes al lado de los gran- 
des maestros de la exdgesis catdlica, 
que no con los presumidos novadores 
de la escuela racionalista. Con todo, no 
desdefiard en absolute d 6stos, pero 
no aceptard sus conclusiones sino con 
grande cautela. Por otra patjte, no ten* 
drd miedo d la ciencia y consignard 
cuidadosamente las conclusiones de la 
misma esforzdndose en discemir lo que 
tengan de cierto 6 de probable. Y si la 
ciencia le abre alguna vez nuevos ho- 
rizontes, no recelard sefialarlos; mas 
antes de admitir una nueva explicacidn 
sugerida por los progresos de la cien¬ 
cia, tendrd cuidado de convencerse de 
que se concilia con el sagrado texto ra* 
zonablemente entendido. 

Despuds de* lo cual preguntaremos 
ahora: iQud puede temer el expositor 
que camina d la luz de tan sabios prin- 
cipios? Mientraslos aplique con laopor- 
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tuna discrecidn, iri por el recto sende- 
ro; y si algrana vez se apartase de dl, 
pronto le traeria de nuevo al mismo la 
libre discusidn; que cuando se sostiene 
con lealtad y cortesfa, no puede menos 
de conducir al triuhfo de la verdad. Y 
nose diga que la Iglesia catdlica ahoga 
lalibertad de la discusidn, porque tal 
reproche carece de todo fundamento 
y los hechos prueban enteramente lo 
contrario. 

Oigo, sin embargo, A nuestros adver- 
sarips echarnos en cara el proceso de 
Galileo, diciendo que alii al mertos puso 
trabas Roma al libre vuelo de la cien- 
cia. Confieso sin ambajes que por aque- 
11a vez la curia ^omana salid de su re- 
serva habitual, y que no la Iglesia in- 
falible, sino un tribunal eclesidstico, 
condend como contraria d la Escritura 
una opinidn cuya verdad ha demos tra¬ 
de despuds la ciencia; pero aqui como 
en otras cosas cuadra aquello de que la 
ezcepcidn confirma la regia, y no es de 
temer que se reproduzca semejante 
caso en los anales de los procedimien- 
tos romanos. Vdase acerca de esto el 
articulo Galileo. 

Pueden consultarse: Comely, Histo- 
tica et critica introductio in V. T. li- 
hrossacros, 1.1, pdgs. 566-593; Th. La- 
myj JutroduClio in S.Scriptnram (edit. 
3.*), tomo I, pdgs. 231-246; Patrizi, De 
interpretatione Scripturarum sacra- 
rum, 1.1, pdgs. 61-68; U. Ubaldi, Intro¬ 
ductio in sacramScriptiiraniy tomo III, 
pdgs. 240-283; Ranolder, Hermeneutica 
sacra, pdgs. 243*336; Franzelin, Trac- 
tatus de divina Traditione, theses, 
YII, X, XVII. 

J. CORLL Y. 

ESCRITURA SAGRADA (Impor¬ 
tancia que en laRcligidn corresponde 
dla). — Afirman los novadores del si- 
glo XVI, como un principio fundamen¬ 
tal de su doctrina, que la Biblia sola, 
entendidaconforme al juicio privado de 
cadauno de los fieles.'es la fuente com- 
pleta y ellexclusivo 6rgano de la verdad 
rerelada por Dios para la salvaci6n de 
los hombres. No admiten en la Iglesia 
cristianamagisterio algunorevestido de 
autoridad doctrinal: sus predicantes no 
ejercitan otro papel que el de ayudar d 
losfieles d que encuentren en su Biblia 
la verdadera palabra de Dios, sin tener 


derecho d que estos acepten sus inter- 
pretaciones: y se hallan, como quien di¬ 
ce, en la situacidn de un profesor de 
Geometria que puede enseftar d sus- 
alumnos el enlace de las demostracio* 
nes, pero sin derecho d que acepten las, 
conclusiones sino en cuanto disciernan 
ellos la verda d de las mismas. Los catd- 
licos, al contrario, reponocen, ademds 
de la palabra de Dios escritaque se coh- 
tiene en la Biblia, la palabra de Dios no 
escrita, conservada en depdsito pojr la 
tradici6napostdlica, y admiten ademds 
que es esa tradicidn el drgano infalible 
por quien el Esplritu Santo conserva y 
transmite en su Iglesia el. verdadero 
sentido de la palabra escrita. 

La afirmacidn de ese magisterio'in¬ 
falible, depositario d intdrprete detoda 
la divina revelacidn, es d su vez para 
los catdlicos un principio fundamental 
de su fe. No hay en este principionada 
que amengtie la autoridad de la Biblia 
ni el respeto que se le debe; antes, por 
el contrario , la digniddd de la pala¬ 
bra escrita queda asi defendida contra 
cualquier ataque, to da vez que una so- 
berana d infalible autoridad vela por 
que esa misma palabra sea Integra, 
mente conservada y fielmente inter- 
pretada. El principio protestante, al en- 
tregar la Biblia y la inteligencia de su 
verdadero sentido d todos los capri- 
chos del sentir individual, lleva consi¬ 
gn el menosprecio y envilecimiento de 
los Sagrados Libros, y la experiencia 
confirma demasiadamente, por desgra- 
cia, lo que ya la Idgica nos hacia pre- 
ver. La Biblia en raanos de los docto- 
res protestantes hdllase hoy rebajada 
• al nivel de una obra puramente huma- 
na, y los vemos discurrir d rienda suel- 
ta para tachar de error en ella cuanto 
no se adapta d las fluctuaciones de una 
critica extraviada. 

Conforme d la doctrina cat61ica, des- 
cmperta la Sagrada Escritura un doble 
oficio en el plan y concierto de la salva- 
ci6n; suministra por una parte los ele- 
mentos de una demostracidn racional, 
demostrando la existencia y prerroga- 
tivas del magisterio eclesidstico, y es 
ademds en manos de la Iglesia un teso- 
ro sagrado de donde toma dsta la ma¬ 
yor parte de las verdades reveladas 
que son objeto de su enseflanza. Reves- 
tida en esa enseflanza del don de infa- 
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libilidad estd la Iglesia segura de no 
alterar en nada las riquezas que de ese 
inestimable tesoro saca. 

Convienen todos en que la Biblia en- 
.cierra realmente casi todo lo que el Es- 
pfritu Santo ha revelado d los hombres 
para conducirlos A su ditimo fin; mas al 
paso que las sectas protestantes quie- 
ren que la Biblia se explique ella mis- 
ma, sostienen los catdlicos que las ver- 
dades alii coutenidas deben ser pro- 
puestas A los tieles por la autoridad in- 
falible de la Iglesia. 

Fdltanos ahora explicar brevemente 
el primer oficio que seflalamos A lasSa- 
gradasEscrituras. La Apologdtica fcris- 
tiana principia por establecer con toda 
la certeza que desearse pueda la auten- 
ticidad, la conservacidn y la verdad de 
aquellos libros de la Escritura en que 
se contienen la historia principales 
predicciones concernientes al Mesias 
y su obra. Este trabajo preliminar es 
indispensable para valenios en dere- 
cho del apoyo de los datos que esos Sa- 
grados Libros suministran. Y en rigor, 
bastaria con los Evangelios para el fin 
que nos proponemos; pero la demostra- 
ci 6 n cristianay catdlica resplandece en 
toda su amplitud cuando se hacen con- 
currir tambi^n A ese objeto los Hechos 
de los Apdstoles, el Pentateuco y los 
libros de los Profetas, cuyos ordculos 
ban presentado con la mayor precisidn 
los rasgos del Mesias y de su reinado. 

Terminado ese primer trabajo cienti- 
fico, puede con toda seguridad em- 
prenderse el examen de los hechos re- 
feridos en esas Escrituras, cuya vera- 
cidad tenemos ya para en adelante ga- 
rantizada. Pres^ntanse en primer t(ir-, 
mino los hechos referidos en los cua- 
tro Evangelios. Contienen esos libros, 
referida por contempordneos, la his¬ 
toria de .un hombre extraordinario que 
se proclama Hijo de Dios, enviado por 
su Padre celestial para ensefiar A los 
hombres la senda de la eterna salva- 
ci 6 n. El cual demuestra su divina mi- 
si 6 n con pruebas irrefragables, cones- 
tupendos milagros que obra 5 'profecias 
que claramente enuncia 5 ' que se ven 
despu& cumplidas por los sucesos. 
Realiza, por otra parte, en su perso¬ 
na y en sus obras todas las circuns- 
tancias, todos los pormenores, aun los 
mds minuciosos, con que siglos antes 


habian descrito los Profetas al gran Li* 
bertador, alRey espiritual, al Doctor 
enviado del cielo, al Mesias, enfin.des- 
tinado A regenerar el mundo y llamar 
todas las naciones al conocimiento y 
adoracidn del Dios verdadero. 

Si divina es la misidn de Jesiis, divi-t 
na serd tambien su obra, reali'zada en 
virtud de esa misidn. Por esto Jesiis, 
despuds de haber manifestado y proba- 
do asi su misidn, exige una sumisidn 
absoluta d todos sus preceptos, doctri--- 
nas 6 instituciones bajo la sancidn de 
la eterna bienaventuranza 6 la eterna 
condenacidn. "Dios, dice, no envid su 
Hijo al mundo para jus gar al mundo, 
sino para que el mundo se salve por 
M. Quien cree en M no es juegado, 
pero quien no cree ya ha sido jusgado 
porque no cree en el nombre del Hijo 
unigiinito de Dios„ (Joann., Ill, 17,18). 
Entre los discipulos que le siguen esco* 
ge doce, que nombra Apdstoles d envia- 
dos. A esos elegidos ha confiado la mi- 
sidn de continuar despuds de fil y pro- 
pagar su obra d travds de los tiempos 
y los lugares. "Como mi Padre me en- 
vid, asl tamhidnyo os envlo, Se me ha 
dado toda potestad en el cielo y en id 
tierra. Id, pues,y ehseilad d todas las 
gentes, bautisdndolos en el nombre 
del Padre, y del Hijo y del Espiritu 
Santo, enseiidndoles d ohservdr todas 
las cosas que os he mandado.' Ymirad 
queyo estoy con vosotrqs todos los dids 
hasta la consu>nacidn de los siglos. El 
que creyerey fuerebautisado, serd sal¬ 
vo; mas el que no creyere, serd conde- 
(Joann., XX, 21 ; Mafth., XXVUI, 
18-20; Marc., XVI, 16.) 

Pero asi como El solo es el Pastor 
supremo invisible de la misticagreyde 
sus fieles, quiere tambidn que esa mis- 
ma grey continue siendo guiada y apa- 
centada por un solo Pastor supremo 
visible, del cual sean subordinados to¬ 
dos los demds pastores. Por eso elige 
de entre los doce A Simdn, y le da el 
simbdlico nombre de Pedro. Despuds 
de haber prestado ocasidn A un espldn- 
dido testinionio de su divinidad por par¬ 
te de este Apdstol privilegiado, le dice 
el Salvador; 

"Bienaventurado eres, Simdn, hijo 
de Juan, porque tto te lo reveld carne, 
7ii sangre, sino mi Padre, que estd en 
los del os. Yyo te digo que ttl eres Pe-> 
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drOyy sobre esta piedra edificari tni 
Jglesta, y las puertas del injierno no 
prevalecerdn contra ella. Yd ti dari 
lasllaves del reino de los cielos. y todo 
lo gue ligares sobre la tien a Ifgado 
serden los cielos,y todo lo que desata- 
res sobre la tierra serd tanibu'ii des- 
atado // , (Mat th., X \ ’ 1,1S-19.) 

La suprema autoridad asf prometida 
A Pedro, le 1U(5 conlerida de hecho por 
el divlno Maestro cuando «5ste, resuci- 
tado ya de entre los muertos, iba ;l vol- 
ver A su Padre y confiar el gobierno de 
la Iglesia A los hombres formados de su 
mano. Una pesca milagrosa acaba de 
revelar la presencia del Maestro a sie- 
te de sus discfpulos. Invitados por El 
mismo, comen con El. Terminado lo 
cual, Jesiis, dirigidndose A Pedro tan 
solamente, le dice: ^Simdn, hijo de 
Juan, ^me avias mds que dstosP—Slj 
Seitor, responde, Fos sabdis que os 
anio.—Apacieiita mis corderos, repu- 
’ SO Jesiis.„ V le dice por segunda vez; 
'^Simdn, hijo de Juan, ^me amasd—Sij 
Se/lor; l os sabdis que os umo-Apa- 
cienta mis corderos.„ Y como Jesus le 
repitiese por tercera vez la pregunta, 
Pedro se contrista y exclama: '•Seilor, 
Tos lo sabdis todo; Vos sabdis que os 
amo.^ Y' Jesus esta vez le contesta: 
*^Apacienta mis ovejas. „ Pedro, des¬ 
pots de ei sussucesores (va que la Igle¬ 
sia de Cristo ha de durar Intacta ^ in¬ 
defectible hasta el fin del mundo), fue- 
ron, pues, constituidos Pastures de ,toda 
la grey del pueblo cristiano, y el pri¬ 
mer deber de un pastor es proporcionar 
alimentos sanos d sus ovejas, y este ali- 
mento para la grey de Cristo es la doc- 
trina pura dinmaculada del divino Fun- 
dador. Este, pues, al hacer A Pedro 
Pastor de su rebaflo, le invistiO de un 
magisterio infalible que ha de abrazar 
toda la docrina revelada y perpetuarse 
basta la consumacidn de los siglos. La 
comparacidn de los textos arriba cita- 
dos con el que ahora nos ocupa, hace 
evidente dicha conclusion. 

La interpretaciOn autdntica de la pa- 
labra de Dios'escrita, es indudable- 
mente uno de los objetos mds impor- 
tantes de ese magisterio. Asi es que no 
bien los ApOstoles reciben el Espfri- 
tu Santo en la fiesta de PentecostOs, 
cuando ya vemos d San Pedro hacer 
^so de ese magisterio: interpretando 
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diversos pasajes de la Escritura, sacd 
de ella sOlidas pruebas de la verdad 
que va d predicar d los judios. El 
mismo rumbo siguen los demds ApOs- 
toles en sus prinieras predicaciones, y 
despuOs de ellos los Pastures y los Doc- 
tores dc la Iglesia siguen siempre pro- 
ponicndo d los fieles, como fundamento 
de .su fc, ol sentido tradicional de las 
Santas liscrituras tal como del infali¬ 
ble magisterio lo han recibido. 

Peru si toman en abundancia de esa 
fecunda vena de la revelaciOn, es sin 
perjuicio de proponer siempre la ense- 
iianza oral como el medio institufdo por 
el Hijo de Dios para implantar y des- 
arrollar en las almas la fe. Y al obrar 
asi se mostraban fieles A aquel gran 
principio proclamado por el Apdstol 
(Rom.jX, U-17): '*^C6mo creerdn enEl, 
si de El nada han oldo hablar? Y^cd- 
mo oirdn sinpredicador? Ygcdmo ha- 
brd predicadores si nadie los enviaP 
Lttego la fe es por el oif,y el oirpor 
la palabra de Cristo.„ Aun no se ha- 
bia escrito el Nuevo Testamento cuan¬ 
do ya, d impulso de la ensefianza oral 
de los Apdstoles y de sus discfpulos, 
habian broiado en todo el mundo civi- 
lizado llorecientes cristiandades.'Y en 
todos los siglos que despu6s‘han veni- 
do, vemos naciones enteras llamadas A 
la I'e cuando la palabra de Dios escrita 
no habia podido ailn ser trasladada A 
sus bdrbaros idiomas. Queda, pues', de- 
mostrado que, sin perjuicio de ser la 
Bibliaim tesoro divino donde el Onini- 
potente se ha dignado de encerrar la 
mayor parte de su palabrd revelada, 
ha querido El, segun nos testifica la 
misma Biblia, encomendar al magiste¬ 
rio infalible de los Pastures de su Igle¬ 
sia la ensefianza de esa palabra para la 
salvaciOn del mundo. 

(Consultese Franzelin, Tractatus de 
Traditione, theses IV y V.) 

J. CORLUY. 

1 

ESCRITURA (Uso de la Sagrada 
Escritura en la Iglesia cat6lica).—Mxiz. 
cosa Salta, digdmoslo asf, A la vista 
cuando se recorren las obras de los 
Santos Padres y de los antiguos Docto- 
res de la Iglesia; es A saber: el predo- 
minio que en ellas obtiene la Sagrada 
Escritura. La mayor parte de sus es- 
critos se compone de homilfas sobre 
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textos sacados de la Biblia; y cuando 
para combatir d los herejes publican 
algdn tratado sobre determinado dog¬ 
ma, raro serd que en esos mismos tra- 
tados se encuentre un arguniento que 
no estt^ tornado de las sagradas pdgi- 
nas. Durante los primeros sigios do. la 
Iglesia, siempre que los Obispos diri- 
gen la palabra d la asaiublea do los 
fieles para instrucoidn y ediltcacibn de 
su grey, toman por tenia de sus homi- 
lias algun pasaje de la Sagrada H.scri- 
tura, al cual enlazan tanto las exhorta- 
ciones morales conio las ensedanzas 
dogmdticas. Mas para que la leccidn 
escrituraria sea de mayor fruto d sus 
ovejas, invitan d los fieles con instancia 
d que lean atentamente en sus Biblias 
lospasajes de antemano anunciados so¬ 
bre que ha de versar la alocucidn pas¬ 
toral. (Cf. Crisost., Horn. 1 in Matth., 
niim. 6.) Instruido de esia suerte por 
sus Pastores, no podia menos de adqui- 
rir el pueblo cristianoun conocimieuto 
tan ampUo como sdlido de los Sagra- 
dos Libros. 

En la Edad Media, los Doctores esco- 
Idsticos, entre quienes ocupa el puesto 
de 'honor Santo Tomds, crearon, por 
decirlo asi, la Teologia; reunieron en 
un cuerpo de doctrina, cientificamente 
coordinado, las enseflanzas tan nume- 
rosas y fecundas de la tradicidn catdli- 
ca tocante d las verdades reveladas 
por Dios. Natural era con esto que los 
Pastores de las almas utilizasen para 
instruccidn de su greylos elementos ya 
del todo-dispuestos con que les brinda- 
ban los maestros de la ciencia, y que en 
vez de homillas estrictamente escritu- 
rarias empleasen, en gran parte al me¬ 
nos, discursos metbdicos sobre el dog¬ 
ma 5’ la moral cristiana. 

Por otra parte, algo mds adelante el 
gran movimiento cldsico que denomi- 
namos Renacimiento ejercid sobre la 
elocuencia sagrada innegable influjo; 
los desenvolvimientosy galas liter arias 
de que apenas haci'an caso los Santos 
Padres, llamaron por doquiera viva- 
mente la atencidn de los oradores sa- 
grados, € imprimieron d sus discursos 
una fisonomfaque nunca ha 1 lari am os en 
los antiguos. Y venia no pocas veces la 
forma literaria d usurpar el lugar que 
antes ocuparan las graves ensefianzas 
de la Escritura, con lo cual perdia en 


solidez la enseflanza de los fieles lo que 
en brillo exterior ganaba. Este desfa- 
vorable resultado no fud, sin embargo, 
universal; y aun concretdndonos d los 
predicadores iVanceses de la dpoca en 
que el pdlpito brilld alii con mayor es- 
plendor literario, sus obras maestras 
dcben .sus mejores bellezas d la Sagra¬ 
da Hscritura. iCudndo se elevan d ma¬ 
yor altura un Bossuet y un Bourdaloue? 
icudndoresultasu dlscursomds persua¬ 
sive para la inteligcncia, mds conmo* 
vedor para el corazdn? icudndo, en fin, 
nos arrancan la exclamacidn de entu- 
siasmo en que vibra el sentimiento de 
lo ublime, sino en aquellas magnificas 
pdginas en que, inspirdndose de algiin 
pensamiento biblico, lo desenvuelven 
con toda la amplitud y majestad de su 
genio, tan profundo en los conceptos 
como brillante en la exposicidn lite¬ 
raria? 

Ni deja de suceder lo mismo en nues- 
tro siglo. Y asi, por citar tan s61o un 
ejemplo, todos sabemos que lashomi- 
lias del ilustre Cardenal Pie estdn com- 
pleiamente impregnadas de la Biblia, y 
deben sus mds hermosos primores d la 
feliz aplicacidn de los sagrados textos. 

En esta breve exposicidn que hemos 
presentado se ve bien que por una tra- 
dicibn constante la Iglesia catblica ha 
hecho de las Santas Escrituras la base 
de su enseflanza doctrinal. No podia, 
en efecto, poner en olvido aquellas pa- 
labras del Apbstol (II Tim., Ill, 16): 
“Toda escritura divinamente inspifada 
es fitil para enseflar, para reprender, 
para corregir y para ins.truir en la jus- 
ticia.,, Por eso vemos d la Iglesia des- 
plegar siempre la mds viva solicitud 
para inspirar en sus hijos el amor y ve- 
neracibn d las Sagradas Escrituras 3^;el 
deseo eficaz de conocerlas sblidamen- 
te. Oigamos dSan Jerbnimo,autorizado 
intbrprete de lasmiras de la Iglesia en 
esta materia. Escribiendo d la virtuosa 
doncella Eustoquia, le pide tanta asi- 
duidad en la lectura que haya de sorr 
prenderla el sueflo con el libro en.la 
mano, y que al ceder su cabeza d la fa- 
tiga caiga sobre las santas pdginas 
(Epist. XXII, 17), Con no menorinsis- i 
tencia escribe al sacerdote Nepociano: 
“Lee d menudo las Sagjadas Escritu- .. 
ras, y mds te digo: nunca dejen tus ma- ^ 
nos el sagrado volumen.„ Y por fin,itoi j 
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sa comentario sobre Isaisis (Prdlogo, 
Migne, P. L., t. XXIV, col. 17) dice: 
“Quien ignora las Escrituras ignora la 
virtud de Dios y su sabiduria; ignora r 
las Escrituras es ignorar 4 Cristo,„ 

A los sacerdotes principalmente es 
necesario el conocimiento de las Escri¬ 
turas para que por su ministerio llegue 
la palabra divina que eii ellas se encie- 
rra 4 la masa del pueblo fiel, incapaz de 
dedicarse por si misnia al estudio de los 
libros inspirados. Con objeto de procu- 
rar & sus ministros ese conocimiento 
de las Sagradas Letras ban atendido 
siempre las autoridades eclesidsticas 
4 que en las escuelas del clero ocupe un 
puestode honor la explicacidn de la Bi- 
blia, j' han alentado constantemente 
las fatigasde los que.siguiendo las hue- 
llas de los Santos Padres, han consa- 
grado su ciencia y talentos 4 publicar 
comentarios del sagrado texto. Los do- 
cumentosmds importanies en tal mate¬ 
ria son los decrcios del Concilio de 
Trento relativos 4 la cnseftanza piibli- 
ca de la Sagrada Escritura. En la se- 
sidn quinta (cap. 1 De reform.) el Con¬ 
cilio entra en todos los pormenores 
pr4cticos para la aplicacidn 6 funda- 
ci6n de prebendas destinadas al soste- 
nimiento de un Lectoral, es decir, de 
un sacerdote encargado de oficio de la 
ensefianza de las Sagradas Letras. Los 
Padres del Concilio proveen 4.que en 
las Iglesias metropolitanas, catedrales 
6 colegiatas haya una prebenda de esta 
clase, y que donde no permita tanto lo 
exiguo del lugar se ponga al menos un 
maestro que ensefle la gramdtica como 
preparacidn para el estudio de la .Sa¬ 
grada Escritura, y, en fin, a que tainpo- 
co falte en los monasterios y con centos 
la c4tedra de Sagrada Escritura. Y 
adeni4s, al tratar en la vigesimacuarta 
sesidn (cap. De rejorm.) acerca de la 
predicacidn, dispone el Concilio que 
Jos Obispos atiendan 4 la Irecuente ex- 
plicacidn de las Escrituras y la divina 
Ley 4 losfieles. La misma solicitud por 
la ensedanza de las Sagradas Letras 
aparece en los decretos de varies Con- 
cSios provinciales, y especialmente en 
tin Concilio celebrado en Roma en 1725 
bajo la presidencia del Papa Benedic- 
toxm. Y ese mismo Pontifice, en una 
Enciclica 4 los Obispos de Italia, insis- 
•tib todavia sobre este asunto. 


Vemos, por fin, que en bpoca mas re* 
ciente recomienda Gregorio XVI 4 los 
Obispos la exacta observancia de los 
decretos del Concilio Tridentino, feli- 
cita a los que se han conformado 4 esas 
disposiciones, y promote 4 todos que la 
Santa Sede secundar4 constantemente 
los esl'uerzos de los Pastores para tan 
saludable fin. Dbciles 4 la voz del que 
es cabeza de la Iglesia, rivalizaron los 
Obispos y los Superiores regulates en 
celo para hacer quo entre sus subordi- 
nados floreciese el estudio de la Sagra¬ 
da Escritura. En los Seminarios figura 
en primer tdnnino ese estudio, y en los 
examenes para licencias, en los con- 
cursos para beneficios, en las Confe- 
rencias ecle.siasiicas obtienen siempre 
espacioso campolas cuestiones escritu- 
rarias. Todu.s los tlomingos sc explica 
regularmento al pueblo el Evangelio 
del dia, y durante la Cuaresma, al me¬ 
nos en mucho.s sitios, las meditaciones 
sobre la Ibisiun del Salvador derraman 
abundaniemcntc en las almas cristia- 
nas los tesoros de gracia y de santidad 
escondidos en el misterio de la cruz. A 
los niilos que sc educan bajo la mater¬ 
nal vigilanciii de la Iglesia se lesioicia 
desde sus primeros aflos en la enseflan- 
za de los Sagrados Libros, por doquie- 
ra se aprende en las escuelas cristianas 
la Historia Sagrada, ya por manuales 
elemeiuales, ya por cuadros que repre- 
sentan los sucesos m4s principales de 
ella. Ademas cle que acontece 4 menu- 
do completarse ese estudio en el seno 
de la familia con la lectura tan intere- 
sante de una historia m4s extensa del 
Aiuiguo y del Xuevo Testamento. 

iQue pensar, en vista de esto, de las 
recriminaciones de nuestros hermanos 
disidentes, que achaean siempre 4 la 
Iglesia que priva 4 los fieles del cono¬ 
cimiento de las Escrituras, monopoli- 
zandolo en su clero! Si hubiese de d4r- 
scles credito 4 ellos, el medio necesario 
y tambibn suliciente de difundir con- 
forme 4 la voluntad divina ese saluda¬ 
ble conocimiento, consistiria en poner 
la Biblia indistintamente en manos de 
todos y decirles: Tomad y leed, y con 
esta lectura encontrarbis bajo la accibn 
interior del Esplritu Santo todo lo que 
os es necesario y conveniente pai'a la 
salvacibn; tomad y leed, y no aceptbis 
do liombre alguno la interprctacibn de 
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la palabra divina; esa palabra debe ser 
ella misma supropia explicacidn, y cada 
uno es para sf int^rprete infalible de 
ella. Resalta ante tales quimeras cuAn 
conforme A razdn es la conducta de la 
Iglesia.que, aneglandoA una prudente 
disciplina la lectura de los Sagrados 
Libros, toma A su cargo repartir por si 
misma A sus hijos el pan de la divina pa¬ 
labra; y proporciondndolo asi A la fla- 
queza de los unos y A la mayor robus- 
tez de los otros, aparta de todos el pe- 
ligro que habria en el uso indiscrete de 
ese celeste alimento y lehace producir 
en todos los corazones el fruto que el 
divino Sembrador se propone. 

La disciplina eclesiAstica relativa A 
la leciura de la Biblia en lengua vulgar 
tiene ya su articulo aparte en c.ste Die- 
cionario. 

.1. COKLV’V. 

ESDBAS.—I’unto menos quo iin dog¬ 
ma es h 03 ’ para los racionalistas ol su- 
poncr que el autor de la ley llamada 
mosaica lo fuA en realidad Esdras, y 
que es, por lo tanto, dicha lej’ niucho 
menos antigua de lo que ha venido cre- 
5 ’endo la tradicidn; y segun ellos no es 
la lej' quien ha formado al pueblo he- 
breo, sino que es el pueblo quien fue 
paso A paso formando su le}', habiendo 
aparecido precisamente Esdras A pun- 
to para recoger el fruto maduro y re- 
dactar la ley ritual. Una teon'a de esa 
lava es inaceptable, no j'a solamente 
desde el punto de vista cristiano, pues 
que supone error 5 ’ hasta impostura en 
la Biblia, sino tambiAn aun cuando, ha- 
ciendo abstraccidn de eso, se la exami- 
na bajo un aspecto meramente racional 
y cientifico. Y en efecto, demostramos 
en otro lugar: 

1. ^' Que ademAs de ser Moists quien 
promulgd la le\' del culto, fu^ tambiAn 
quien la consign© por es^rito en el Pen- 
tateuco (vdase dicha palabra); y con 
probar eso, claro estA que se demuestra 
al mismo tiempo que Esdras no es el 
autor de la ley. 

2. ^ Haciendoabstraccidn de Moists, 
3 * considerando directamente, no 3 ’^a la 
tesis cristiana, sino la de los raciona¬ 
listas, se llega tambiAn al mismo resul- 
tado de que no puede ser Esdras el 
autor de la ley. Tal es la conclusion 
que se desprende: 


a Del examen general de U tesis 
de los criticos (VAase Cddigo sace^^P' 
tal). 

h) Del examen particularizado de 
los principales puntos que se intenta 
poner en duda; pues que si en efecto 
demostramos que el Sacerdocio levlti- 
co, la unidad de Santuario, las.fiestas, 
etcetera, se conoclan ya mucho tiempo 
antes de Esdras, probado resultarA que 
mal pudo ser aquel santo personaje el 
autor de las leye.s concernientes A esos 
varios objetos; ahora bien: dicha de- 
mostraciOn se encuentra hechaenlos 
artlculos correspondientes A las pala- 
bras Sacerdocio, Fiestas, Santiiarios. 

c Y por viltimo, de la siguiente con- 
sideraciOn: que de ser Esdras el autor 
del Levitico, que la tradicidn no le 
iitribuye, se deducirla que no es autor 
de los libros de los J\aralip 6 menos y 
el primero de Esdras, que la misma le 
asigna. Hay entre cstos dos libros por 
una parte y el Peutateuco por otra tan 
esenciales diferpneias de estilo, que 
no se puede razonablemente atribuir 
unas y otras obras A la misma ^poca, y 
menos todavla A la misma mano. Y ade¬ 
mAs, los Paralipdmenos y el primero 
de Esdras suponen en varios lugares 
la existencia de una ley mosaica an¬ 
terior; con lo cual una de dos: 6 esta 
ley' habia realmente existido antes de 
Esdras, y entonces mal puede Aste ser 
autor de ella, 6 no habia existido;dicha 
ley, y entonces Esdras, al atribuir A Moi¬ 
sts una ley creada por <51 mismo, repre- 
sentaba el papel de un insigne impos¬ 
tor. Ahora bien; esta segunda hip<5tesis 
es inadmisible, y el carActer hist<5rj^<:o 
de Esdras no permite semejante.supo- 
sicibn. AdemAs, para acreditar.tma 
mentira no basta con que se pri^sejate 
un impostor A decirla; es preciso tapi- 
bibn que haya quienes se.presten A 
creerla. lY quiAn podrA figurarse;^ que 
los hebreos, pueblo inteligentey enpo- 
sesibn de tradiciones escritas, Itayan 
podido ser tan simples, b por mejor. de- 
cir tan insensatos, que hayan idoA ac.ep- 
tar como procedeqte de MoisAs unA ley 
escrita el dla anterior y desconpeida 
hasta ent< 5 nces? De modo que, por ciial- 
quier lad<j que la cosa se mire, .el atri¬ 
buir A Esdras otro papel de legislador 
luera de lo que nos dice la Biblia”,ies 
una suposicibn gratulta, contraria A la 
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tradici6n y plenamente inveroslmil. lY 
con tfhilos de ese jaez se pretenderla 
echar abajo una tradicidn tan antigua, 
universal y fundada como lo es la que 
hace d Moists autor de la ley de los he- 
breos! 

BSPIBITISMO. — de los 

hechos.—l.—En Diciembre de 18^7, una 
familia que llevaba por apellido Fox 
lad d establecerse en el pueblo de Hy- 
desville, en el Estado de Nueva York. 
Algunos dfas despuds de su instalacidn 
acontecieron extrailos sucesos en la 
casa que habla comprado dichafamilia. 
Sonaban en la pared, sin causa alguna 
natural visible, ligeros y vibrantes gol- 
pes; muddbanse de su sitio los muebles, 
6 d veces las tres muchachas de la fa- 
milia sentlan el ligero tacto de algo in¬ 
visible, as( como si fuese una mano frfa 
dunmastin que se restregase contra su 
cama. 

El 31 de Marzo de 1848 por la tarde, 
la menor de las jdvenes, muchacha de 
doce aflos, oyendo aquellos mismos rui- 
dos que ya no la asustaban, hizo casta- 
iietearsus dedos y exclamd:—“Vamos, 
Sr. Pezufias, haced como yo;, instantd- 
neo fud el efecto de sus palabras: el gol- 
peador hizo oir el mismo castaileteo. 
“Cuenta dier„, le dijo la sefiora Fox; los 
contd, en efecto, y se puso luego a res¬ 
ponder con la mds rigorosa exactitud A 
una porcidn de preguntas. El golpeador 
declard ser Carlos Rydn, asesinado y 
enterrado en la cueva de aquella casa. 
'Hicidronse excavaciones, y se encon- 
traron en el sitio indicado algunos hue- 
sosyunpedazo de crdneo. HI esplritu 
de Carlos Rydn anuncid que traia la 
misidn de instruir d los hombres y de- 
mostrarles la supervivencia del alma 
despuds de la muerte. Se observd que 
estas manifestaciones iban unidas d la 
presencia de ciertas personas con quie- 
nes tenia gpisto en ponerse al habla el 
esplritu golpeador, y se did d tales per- 
Mnas el nombre de mediums. Despuds 
se dejaron oir aquellos golpes en las 
mesas. Se observd tambidn que bajo el 
impulso de varias personas formando 
cadena, y aun de una persona sola caso 
de ser dsta un buen mediiftn , tomaban 
un movimiento de rotacidn mds d me- 
nos rdpido una mesa, un sombrero, un 
canastillo, un mueble cualquiera. Otras 


veces agitdbanse los muebles, hufan 
parecian animados de varias pasiones. 

Las mesas daban respuestas, ya.ppr 
medio de golpes en forma convencio- 
nal, ya por medio de un Idpiz unido al 
pie de las mismas sobre una hoja de pa- 
pel, y que escribia d dibujaba segdn 
las peticiones de los asistentes d los an- 
tojos del esplritu. 

Despuds los mediums tomaban un Id¬ 
piz en la manp, y bajo un impulso ajeno 
d su voluntad escribia su mano. cosas 
que ellos absolutamerite ignoraban. 

Por fin se obtuvieron sin ayuda. de 
mediums comunicaciones del esplritu 
colocando un Idpiz sobre una hoja de 
papel, que poco tiempo despuds se en- 
contraba escrita. 

Otras manifestaciones hubo todavla 
de los espiritus en transporter muebles, 
tocar diversos instrumentos musicos d 
hacer aparecer diversos objetos. 

Mientras que el medium estd ador- 
mecido en una alcobd) vdnse apdfdcer 
cuerpos luminosos, nubecillas, manos 
que cogen y transportan una flor, una 
pluma d otros objetos. “Al tacto, dice 
Mr. Crookes, citado en la Re vista titu- 
lada La Controverse et le Contempo- 
rain (tomo III, pdg. 384), estas manos en 
unos casos parecen frlas como el hielo 
y muertas; en otros me han parecido 
calientes y vivas, y han eslrechado la 
mia con el firme apretdn de un antiguo 
amigo. He retenido en las mias una de 
esas manos resuelto d que no se me es- 
capase. No hubo tentative ni esfuerzo 
alguno para que yo soltase, sino que 
poco d poco parecid aquella mano di- 
solverse en vapor, y de ese modo fud 
como se librd del aprisionamiento en 
que yo la tenia. „ 

Mds aun: los espiritus han aparecido 
con cuerpo entero envueltps con diver- 
sas vestiduras. Han conversado de viva 
voz con quienes los velan, han permi- 
tido d dstos que los cogiesen y conta- 
sen los movimientos de sus pulsacio- 
nes, los latidos de su corazdn, que se 
hiciesen cargo del estado de sus piil- 
mones y que sacaseri su fotografla d 
la luz eldctrica. Hay que advertir. Sin 
embargo, que tales aparicionesde cuer¬ 
po entero han sido con frecuencia efec¬ 
to de supercherias reconocidas, lo cual 
da derecho d poner en duda la realidad 
de esa especie de fendmenos. 
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Las comunicaciones hechas por estos 
medios, \* particularmente por escritos, 
varlanmucho. Son en diversas lenguas, 
y d veces en leng’uas desconocidas de 
todos los asistentes. Les revelan A ^stos 
cosas que del todo ignoran. Entre esas 
manifestaciones, unas hay groseras, 
otras fn'volas, otras serias y otras ins- 
tructivas. Y la causa scria que, segain 
los.espiritistas (AlldnKardec, Libro de 
los vtediums, 2,* parte, cap. X), los es- 
pfritus que se manifiestan son.unosbue- 
nos, otros inalos y otros indiferentes; 
y hasta sucede no raras veces, dicen 
eUos, que un espiritu mentiroso 6 gro- 
sero venga d intercalar sits comunica¬ 
ciones en medio de las de un espiritu 
bueno. 

Los espiritus que se manifiestan se 
dan d veces por una persona querida 
que los presentes han visto morir, to¬ 
man su cardcter de letra y su lenguaje, 
X muestran hallarse al corriente de 
cuanto dicha persona ha hecho en vida. 
Se comprende que comunicaciones por 
el estilo han debido atraer al espiritis- 
mo un gran niimero de adeptos. 

Otras veces se dan por espiritus de 
personajes celebres, y se firman Sdcra- 
tes, C&ar, Xapoledn, Pablo Apbstol, 
San Agustin San Luis, y hasta Jesus 
de Nazareth. Pero si sus comunicacio¬ 
nes se presentan alguna vez con carac- 
teres analogos d tan grandes nombi es, 
es de ordinario evidente que lasfinna.s 
son alsas, y que son espiritus 1‘rivolos 
3 ’ obscenos que se han encubierto de 
ese modo. 

Los buenos espiritus, b mbs bieu los 
que tales parecen, no anuncian lo por 
venir; asf, las predicciones hechas en 
el espiritismo han resultado casi sicm- 
pre falsa , i' denotan, segun Alldn Kar. 
dec, el nids autorizado entre los publi- 
cistas del espiritismo, la intervencibn 
de espiritus mentirosos. 

El estilo de las comunicaciones es va- 
rib, y se ha creido notar que el medium 
ejerce iiifluencia respecto d ese estilo. 

La facultad de los mediums se desen- 
vuelve con el hdbito. Se ejercita en es- 
tado de sonambulismo, pero mbs a me- 
nudo en estadode vigilia. Ese ejercicio 
no deja de traer sucansancio, sobre to- 
do cuando los espiritus producen efec- 
tos tisicos que exigen un gran desgaste 
de fuerzas. La mediumnidad, que di¬ 


cen, 6 sea el oficio damedium, tienesus 
ihqonvenientes, y Alltln Kardec acon,- 
seja b las personas d6biles y exc6ntri' 
cas que no se hagan mediums, Se liati 
visto, en efecto, casos de personas que 
enfermnron 6 se volvieron locas d con- 
secuencia de tales prbcticas. 

Hay tambibn otro inconveniente,y es 
quo el )nediuni vaya poco b poco entre- 
gbndose al poder de espiritus evidente- 
niente malos, menos ddciles para mar- 
char que para venir. AUbn Kardec (Z.?- 
bro de los mediums, ndm. 21?) dice de 
las personas que se han entregado b 
esos espiritus; '‘Conozco algunaf que 
han sido castigadas con ailos de obse- 
si6n de todas especies, conlas mdd n- 
dlculas mixtificaciones, con una tenaz 
fascinaci6n,y hasta con desgracias raa- 
teriales y las mbs crueles decepciones- 
El espiritu se presenta al pronto fran* 
camente malo, y despu6s hipdcrita» b 
fin de hiiccr que sc cfea> 6 en su con* 
version, 6 en un supuesto poder de’sei* 
sub 3 mgado para arrojarie cuando con- 
venga.,, 

Se han reunido las respuestas de los 
espiritus b quienes se juzgaba buenos 
para formar con ellas un cuerpo de doc- 
trina. Vamos b pbner un resumende los 
rasgos mbs notables tombndolos de 
Allan Kardec, y escogiendo, entre va¬ 
ries asertos diflciles de conciliar, aque- 
llos que el autor ha puesto mbs de real- 
ce. He los aqul; 

Dio.s es eterno, inmutable, inmate¬ 
rial, tlnico, todo poderoso, justo y bue¬ 
no, crcador dei univcrso. iPuede en- 
trar dircctamente en comunicaciOn con 
los hombres por medio de revelaciones? 
Pnnto es bste que aparece dudoso. 

lil universo se compone de seres ma- 
teriales 6 visibles, y de espiritus, 

Son estos liltimos la parte principal; 
encbrnaiise sucesivamente enlos cuer- 
pos huraanos. Al morirnos, nuestra al¬ 
ma se torna espiritu errante hasta eldla 
en que vuelve b encarnar, ya aqui’en la 
tien a, ya en otro globo del universo. 
Los espiritus encarnan siempre en el 
cuerpo de un ser racional, y nunca ei^ti 
el de los animales; pero, con todo, debe 
el espiritu fiaber adquirido ya.ciertb 
perfeccidn para llegar b ser hombrci ’ 

Las diferentes encaynaciones del es¬ 
piritu son siempre progresivas y sin re- 
trogradar nunca; pero la rapidez eii el 



1133 ESPIRITISMO 1134 


adelantamiento depende de los esfuer- 
zos que libremente hacemos para arri- 
var d la perfeccidn. No hay cielo ni in 
fiemo, sino una aproximacidn constan- 
te al bien ideal, que hace los espiritus 
cada vez mds felices. 

Los espiritus separados de los cuer- 
pos estdn revestidos de un liuido sutil, 
llaraado periespiritu, que les habilita 
para obrar sobre el mundo material y 
ponerse en comunicacidn con nosotros. 

Los .hat' muy buenos, d los cuales se 
ha dado el nombre de dngeles; y muy 
malos, d los cuales se ha dado el nom¬ 
bre de demonios. 

La moral de los espiritus superiores 
es casi conforme d la de la filosofia es- 
piritualista; pero es de obserrar que se 
conforma, en general, a las tendencias 
delas opiniones del dia. Para esa mo¬ 
ral todas las religiones honran d un mis- 
mo Dios,yen ella no se consideran ver- 
daderamente virtuosos otrossacriiicios 
que los hechos en atencidn A los demds 
hombres, y ademds, d la indisolubilidad 
del matrimonio se la califica de ley hu- 
mana mut’ contraria d la natural. 

De Jesds dicen que es el modelo mds 
perfecto que Dios ha ofrecido al hom- 
bre para servirle de guia y ejemplo. 
Asf que los escritos de ciertos espiri- 
tistas abundan en palabras tomadas del 
Evangel io. 

El espiritismo se atribuye el cardcter 
de una nueva religidn destinada a fun- 
dir en uno todos los cultos. Pretende 
enlazarse directamente con la revela- 
ci6n cristiana, ddndose porcontinuador 
de la obra de Jesucristo, y se aplica a si 
propio las profecias en que Jesus pro- 
metid que habia de enviar despuds el 
Espiritu consol ador. 

El espiritismo ha sido practicado por 
muchas personas en Amdrica, en Fran- 
cia, en Alemania y en toda Europa; 
pero la mat’or parte de ellas buscaban 
en eso la satisfaccidn de una vana cu- 
riosidad, mis bien que no una nueva 
religidn. A algunos materialistas los 
ha traido al espiritualismo; y algunos 
.sabios distinguidos, como el quimico 
Crookes y el astrdnomo Zoellner, han es- 
tudiado la mat'or parte de los expresa- 
dos fendmenos de una manera que pone 
fuera de disputa la realidad de ellos. 

II- ciQwd concepto debe formarse del 
espiritismo^—SQ ha negado la exacti- 


tud de los hechos que dejamos referi- 
dos; pero s han repetido tan & menudo 
y en tales condiciones, que parece im- 
posible pon rlos en duda, excepto cier- 
tas apariciones de espiritus que se de- 
jaron fotograliar. 

Se ha intentado explicar estos he¬ 
chos sin la intervencidn de espiritus SU- 
peViores, ya por la supercheria, yapor 
los movimientos inconscientes y las su- 
gestiones de las personas presenters.-^ 
Que en ciertas circunstancias haya ha-- 
bido supercheria 6 ilusidn, cosaesbas- 
tante Idcil de demostrar; pero no seria 
razdn inferir de aqui que todo en el es¬ 
piritismo es impostura y alucinacidn. 

Sabios de primer orden, y de cuya 
buena fe no puede dudarse, han hecho 
constar matemdticamente que los mo- 
v'imientos de que hemos hablado no po- 
dian explicarsepor lasfuerzas allipues- 
tas en juego. Las respuestas dadas han 
vevelado Irecuentemente una ciencia 
superior d la de los asistentes y cono- 
cimientos que ninguno de ellos posefa'. 
Cierto es, sin duda, que es necesaiio 
un medium para que se produzcan los ’ 
fendmenos espiritistas; que el medium 
se cansa en esas comunicaciones, como 
si su propio espiritu trabajase; que su 
facultad de medium se desarrolla con 
el ejercicio.y que d veces tiene un cam- 
po marcado; de suerte que tal 6 cual 
medium obtendrd comunicaciones de 
un estilo dado y en un determinado or¬ 
den de ideas; mas todo eso no basta 
para que podamos atribuir d las facul- 
tades naturales de los mediums las co- 
municacioncs que reciben dstos. Loque 
tinicamentc parece resultar deaqui, es 
que el espiritu que se comunica se sir- 
ve de los mediums como instrumentos, 
y que enciientra ciertas personas que 
son instrumentos mds adecuados para 
su accion. 

Parece resultar, por consiguiente, 
que las causas naturales puestasen jue¬ 
go tienen su parte en estos efectos ma- 
ravillosos; pero no es menos verdadero 
que son impotentes para producirlos 
tan s61o con sus propios recursos. Para 
explicar e.stas comunicaciones de ma- 
ravillosa exactitud que hacen relacidn 
d cosas por complete ignoradas del me¬ 
dium y de los alii presentes, y que no 
podrian ellos saberlas aunque les supu- 
si^semos dotados de la mds grande pe- 
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netraci<5n, es necesario admitir que son 
obra de otras inteligencias que las de 
los hombres presentesdla experiencia. 

El espiritismo pone, puos, ;l sus adep- 
tos en comunicacidn con cspfritus, y la 
cosa es tan evidence que el espiritismo 
hahecho & Zoellner y otros hombres en- 
tendidos.volver del materialismo al es- 
piritualismo. 

cPero qu 6 espiritus son 6 sos? 

Sonespiritus mentirosos 6 hipdcritas; 
son demonios, no cabe dudarlo. Res- 
pecto d muchos de ellos no es necesa¬ 
rio demostrarlo, pues sus comunicacio- 
nes lo testifican por confesidn de los 
mismos espiritistas. 

Perohay, se dice, en estos fendme- 
nos espiritus verfdicos, buenos, piado- 
sos.—cY ddnde estd la pi'ueba? Un es- 
piritu mentiroso puede inopinadamen- 
te reemplazar al mds sensato, servirse 
de su firma, 5 ' verificarlo asi sin que 
este otro se lo irapida ni dd seftal algu- 
na por donde pueda reconocerse la im- 
postura. tQuidn nos dice, pues, que el 
espiritu que se da por bueno no serd el 
mismo que miente en seguida tan cla- 
ramente que no se puede menos de te- 
nerle por un espiritu mentiroso? En- 
contramos ademdsuna prueba de la hi- 
pocresia de todos los espiritus de que 
se trata en las pretensiones y contra- 
dicciones de la doctrina espiritista. La 
cual por un lado intenta darse como 
continuacidn del Cristianismo, mien- 
tras que pretende, por otra parte, echar 
d un lado todos los misterios de dste, € 
interpretar la doctrina de Cristo en un 
sentido racionalista/ y conforme d las 
pasiones del dia. {No protestan, por 
ventura, contra tales interpretaciones 
los textos mismos del Evangelio? 

Por lo demds, si ei espiritismo pre¬ 
tende nada menos que completar el 
Cristianismo, deberiaofrecer al mundo 
frutos mejores que los de la Religidn 
que intenta suplantar. jQue muestre, 
pues, los Santos que habran de reem¬ 
plazar d un San Vicente de Padl y d 
un San Francisco de Sales, y d todos los 
que han comprendido el Evangelio co¬ 
mo la Iglesia catdlica lo comprende! 

La manera, por viltimo, enque se ma- 
nifiestan las comunicacioncs espiritis¬ 
tas por mesas giratorias, por mediums 
cogidos donde cuadra, por exhibicio- 
nes mds propias para excitar la curio- 


sidad que para causar edilicacidn; los 
graves riesgos d que expone el trato 
con los espiritus, riesgos reconocidos 
por los espiritistas mismos, todo esto, 
decimos, inuestra bien que el espiritis¬ 
mo es la obra de espiritus malvados 6 
hipdcritas por afladi^ura; que es llegar 
d los dltimos tdrminos de lo malo. 

J. M, A. Vacant. 

ESPIBITVALIDAD DEL ALHA 
HUMANA.—El hombre es un com- 
puesto de alma y cuerpo. El alma es 
espiritual, es decir, que estd dotada de 
entendimiento y de libertad, y por ese 
concepto independiente, en sf misma,. 
del cuerpo. 

Es el alma, sin embargo, en este 
mundo el principio de nuestra vida or- 
gdnica y animal. Tal es la enseflanza 
de la Iglesia catdlica respecto d nues¬ 
tra alma. 

Esa enseflanza Coca d muchas cues- 
tiones lilosdficas y teoldgicas. No es 
nuestro dnimo examinarlas aquf todas,. 
y nos concretaremos en el presente ar- 
tlculo d demostrar la espiritualidad del 
alma contra los materialistas. 

Las pruebas de que la misma alma, 
espiritual € inmortal es el principio de 
la vida del cuerpo, se encontrardn en el 
articulo acerca del principio vital. 

Segdn la filosofla de Santo Tomds de 
Aquino, el alma es una sola, pero dota¬ 
da de tres clases de potencias; es d sa¬ 
ber: potencias vegetativas puramente 
orgdnicas, merced d las cuales se rea- 
lizan en nosotros las funciones propias 
de las plantas; potencias sensitivas^ 
merced d las cuales se realizan en nos¬ 
otros las funciones peculiares d los ani- 
males,yespecialmente el conocimiento 
sensitive de los objetos materiales, las 
inclinaciones indeliberadas que nos im- 
pulsan hacia dichos objetos; y final- 
mente, facultades intelectuales que nos 
son propias: el entendimiento y el libre 
arbitrio. Los actos de las facultades in¬ 
telectuales son operaciones producidas 
vinicamente por el alma y que no pue¬ 
de producirlas el cuerpo; y asf, el alma, 
contini'ia viviendo y produciendo actos 
espirituales despuds de muerto el cuer¬ 
po. En cuanto d las funciones de la vida 
orgdnica yde la sensitiva, son comunes 
al cuerpo y al alma, y cesan, por lo tan- 
to, de efectuarse desde el memento en 
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que la muerte separa al cuerpo del 
alma. 

Segiin lafilosotia del mismo ang^lico 
Doctor, como la materia inorgdnica es 
incap;u de ojercor las luncioiu'.s do. la 
vida vegetal, ni de la sensitiva, precise 
• es que vegetales 3 ' animales est^n cons- 
tituidos de otra suerte que la materia 
bruta; has^, por lo tanto, en ellos un 
principio constitutive en virtud del 
cual la materia que los compone es 
organizada y viviente. Ese principio 
es simple, es decir, indivisible y linico, 
coincidiendo en eso con el alma huma- 
na; pero como dicho principio no posee 
ni entendimiento, ni libertad, ni poten- 
cia alguna superior & las que se ejer- 
cen en la materia 3 ’ por la materia, des- 
aparece en el memento en que la plan- 
ta 6 el animal cesan de existir, porque 
no es otra cosa que el principio que los 
hace vivir, vegetar y sentir. 

Nadaqueda, pues,de las operaciones 
de ese principio ni de su esencia desde 
que la vida de ellos y su facultad de 
sentir y de alimentarse desaparecen 
por la muerte. Por lo demds, dicho 
principio no puede existir sino en la 
materia que €1 organiza, porque es el 
principio mismo que hace que la ma¬ 
teria se organice. (V^ase el articulo 
Principio vital.) 

La filosofia de Santo Tomds de Aqui¬ 
no, que aqui hemos resumido d gran- 
des rasgos, no concuerda con aquella 
opinidn que considera d los animales 
como meras mdquinas, privadas de 
verdadero conocimiento. 

Estd asimismo en oposicidn con aque- 
Uas teorias que hacen radicar las sen- 
saciones, no en el cuerpo vivo por su 
cualidad de tal, sino en un principio in¬ 
material que gobemarla el cuerpo co¬ 
mo rige un jinete su caballo, 3 ' que, do- 
tado de operaciones propias 3 ’’ exclusi- 
vas, sobreviviria, aun en los animales 
irracionales, d los cuerpos que perecen, 
d habrla de ser aniquilado por un acto 
posidvo de Dios. 

No nos corresponde examinar cudl 
de estas doctrinas es la mds fundada; 
cuestidn es cu 3 *o debate dejanios d los 
fildsofos en todo aquello que no toca al 
principio de la vida de que trataremos 
en el articulo sobre el principio vital; 
pero para demostrar de vma manera 
terminante la espiritualidad del alma 
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humana contra los materialistas, nece- 
sario es exponer nuestras pruebas con 
arreglo d una li otra de esas opiniones. 
Mds sen cilia y fdcil hubiera sido nues- 
trn dcmosirucidn caso de haber segui- 
do la doctrina opuesta d la de Santo 
Tomds; pero prefiriendo la verdad d la 
mayor facilidad de nuestra tarea apo- 
logdtica, seguiremos, por el contrario, 
la doctrina del Doctor angdlico. Por¬ 
que ella sola nos parece, en efecto, har- 
monizarse con los datos de la sand Filo¬ 
sofia y de la Fisiologia, y concuerda 
ademds mejor que la opinidn contraria 
con el conjunto de las enseftanzas dela 
Iglesia (Vdase el articulo Santo Tomds 
de Aquino.), Lo que si debemos preve- 
nir al lector, es que en esta doctrina la 
prueba que se toma de las sensaciones 
y de la simplicidad del alma no tiene 'el 
valor que le conceden los fildsofos. que 
se arriman d la manera de pensar de 
Descartes. 

No tenemos que demostrar la exis- 
tencia de un principio de donde proce- 
den nuestros pensamientos. Puesto que 
existen ellos, existe tambidn e^ prin- 
cipio (Vdase el articulo Alma); pero la 
cuestidn es saber si ese principio es’di- 
ferente de la materia de que estd fof- 
mado auestro cuerpo. Si, en efecto, ese- 
principio es diferente, nuestra almd es 
diferente y tiene una existencia inde- 
pendiente de la del cuerpo, toda vez 
que ese principio de nuestros pensa¬ 
mientos es lo que llamamos el alma, 
Debemos, pues, probar aqui que ese 
principio es independiente del cuerpo 
durante esta vida, y en el articulo./«- ' 
mortalidad se yerd que le sobtfevive 
despuds de la muerte. 

Llamamos, pues, espiritual dlo que 
de suyo es independiente del cuerpo y 
no estd sujeto d ningUn drgano corpo-' 
ral. Cuando decimos que el alma ds es¬ 
piritual, entehdemos, no sdlo que es 
esencialmente simple en si misma, sino 
tambidn que vive y ejercita su activi- 
dad con operaciones que no radican en 
Organo corporal ninguno. Esas opera¬ 
ciones no son sensitivas aun que se rea- 
licen con el attxilio de los sentidos; son 
operaciones intelectuales d las cuales 
los datos de los sentidos pueden sumi- 
nistrar materia, pero que se producen 
aparte de todo drgano material. 

Para probar la espiritualidad del 
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alma es, pues, necesario demostrar: 

1. « Que es una substancia id^ntica d 
si misma en medio de la movilidad y 
variacidn de los t'endmenos que en ella 
se verifican. 

2. ® Que es en si misma un ser sim¬ 
ple, y no un compuesto de partes exten- 
sas j-uxtapuestas. 

3. ® Que es un espiritu independiente 
ensu vida intelectual de drgano corpd- 
feo alguno, y no un simple principio vi¬ 
tal ligado A la materia como el alma de 
los brutos. 

As! vamos A hacerlo en tres pilrrafos 
sucesivos, insistiendo sobre el illtimo 
enunciado, que es el punto capital. 

§ I.— El alma es uxa substancia que 

PERMAXECE IDEXTICA A SI MISMA EX 

MEDIO DE LOS FEXOmEXOS VARIABLES 

QUE EX ELLA SE VERIFICAX. 

No es necesario para esto buscar mds 
prueba que el testimonio de la propia 
concienciaj’laimposibilidad de darnos 
cuenta de lo que nos pasa si se rehusa- 
se admitir la identidad personal de 
cada uno de nosotros. El alma es, en 
efecto, el pricipio de nuestros pensa- 
mientos y de nuestras voliciones; ahora 
bien; nosotros sentimos que ese princi¬ 
pio es siempre el mismo en nosotros, 
cualquiera que sea la variedad de nues¬ 
tros pensamientosyresoluciones; pues 
por mu}’ alld que retrotraigamos nues¬ 
tros recuerdos, tiene cada cual concien- 
cia hasta su muerte de ser el mismo 
quien pensaba en el tiempo d que se re- 
fieren sus recuerdos y quien piensa aun 
hoy di'a. Esta identidad personal se 
manifiesta bien claramente, dice M. Ja¬ 
net {El Materiali^mo contempordneo, 
cap. VII), en tres hechos principales: 
el pensamiento, la memoria y la res- 
ponsabilidad.—El mds sencillo hecho 
de nuestro pensamiento supone que el 
sujeto pensante permanece iddntico 
en dos momentos diferentes. Todo pen- 
samiento es sucesivo; lo cual, si no 
se nos concede respecto al juicio, se 
nos concederd respecto al razonamien- 
to; y si no se nos concede respecto al 
razonamiento en su forma mds sen ci¬ 
lia, se nos concederd respecto d la de- 
mostracidn, que consta de varies razo- 
namientos. Hay que admitir de eviden- 
cia que es el mismo espiritu el que pasa 


por todos los momentos de una demos- 
tracidn. Supoiigamos si no tres sujetos, 
de los cuales el uno piense la premisa 
maj'or, ol otro la premisa menor, y el 
tercero la consecuencia. ^Resultard, 
por ventura, una demostracidn comiin? 
Xo, ciertaniente; se necesita que los 
tres elementos formen un conjunto en 
un mismo espiritu. —La memoria nos 
traera d esa misma conclusidn. No me 
acuerdo sino de ml mismo, ha dicho 
muy bien Royer Collard; las cosas ex- 
tcriores, las demds personas no entran 
en mi memoria sino d condicidn de que 
hayan ya pasado antes por mi conoci- 
miento; de este conocimiento es de lo 
que me acuerdo, y no de la cosa mis¬ 
ma. No podria, pues, acordarme de lo 
que un sujeto difei'ente de ml ha hecho, 
dicho 6 pensado: la memoria supone 
una ilacidn continua entre el yo de lo 
pasado )' elyo de lo presente.—Nadie, 
por ultimo, es responsable sino de si 
mismo: y si lo es de otros, serd d pro- 
porcidn de lo que haya podido obrar 
respecto d ellos 6 por ellos. iCdmo po¬ 
dria yo responder de lo que otro ha he¬ 
cho antes que yo naciese? Asl, pues, 
pensamiento, memoria, responsabili- 
dad, son otros tantos manifiestos testi- 
gos de nuestra identidad. 

§ II.— El alm.a es en si misma un ser 

SI.MPLE Y UXICO, NO UN COMPUESTO DE 
ELE.MEXTOS CORPOREOS Y EXTENSOS 
QUE PUEDAX SEPARARSE LOS UNOS DE 
LOS OTROS, Y ES, POR COXSIGUIEXTE, 
ESEXCIALMEXTE DISTINTA DE LA MATE¬ 
RIA DEL CUERPO QUE ELLA .MISMA ANIMA. 

Indicaremos por de pronto algunas 
de las pruebas de esta simplicidad, y 
respond eremos despuds d las principa¬ 
les objeciones que los • materialistas 
oponen. 

1.0—Pruebas* 

I 

Prueba primera; Contraste entre la 
const ante transformacidn' del cuerpp 
organisado y la permanencia del yp 
pensante.—'^Enlos cuerposvivos, dice 
Cuvier, ninguna moldcula permanece 
de asiento; todas entran y salen sucesi- 
vamente; la vida es un continue tprbe- 
llino, cuya direccidn, con ser tan com- 
plicada, se conserva constante, como 
tarabidn la especie de moldculas pues- 
tas en juego; mas no as! las mismas 
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moMculas individuales. Al contrario, 
la materia actual del cuerpo viviente 
dejard bien pronto de estar alii, y es, 
sin embargo, depositaria de la fuerza 
que ha deobligar A la materia veni- 
dera A mar char en el mismo sentido 
en que ella marchaba.„ Ninguno de 
los elenientos que entran en nuestra 
sabstancia corporal dura en ella mds 
de siete d ochb ados; si nuestro cuer¬ 
po, pues, coiitinda con su misma indi- 
vidualidad, lo debe tan s61o al princi- 
pio quele hace vivir. Ese principio es 
el alma. (V 6 anse los artfculosy 
Principio vital.) 

Ademds de que, aun rechazando este 
asertOjhabn'a siempre de admitirse que 
el alma que piensa es esencialmente 
distintade los eleinentoscorpdreosque 
constituyen nuestro cuerpo, pues.todos 
esos elementos desaparecen arrastra- 
dosporel torbellino vital, mientras que 
la conciencia nos afirma, segdn arriba 
hemos demostrado (§ 1 .”), la constante 
identidad del principio de nuestro pen- 
samiento. 

Y no se nos diga que la identidad 
del yo peusante se explicaria por ra- 
z6n de que -los elementos corporales 
que se suceden se parecen y producen 
constantemente los mismos efectos, 
como un raudal que brota produce 
siempre el mismo murmullo 3 ’ toma 
constantemente la misma forma; por- 
que si cabe aplicar con alguna apa- 
riencia de razdn esa explicacidn al 
principio vital de las plantas 6 de los 
animates, no asi al hombre, pues que 
la conciencia nos afirma, no ya mera- 
mente que tenemos siempre las mis- 
mas disposiciones y los mismos pensa- 
mientos (que antes, por el contrario, 
nos afirma frecuentemente que esas 
disposiciones y esos pensamientos ban 
cambiado), sinoque somossiemprenos- 
otros la misma persona. 

PnuEBA SEGUXD.A.: Difere/tcia absolu- 
ta que separa los fcndmenos de con- 
ciettciay los/endmenos qulmicos,flsi- 
cos y mecdnicos.—mo hablamos ahora 
de la oposicidn que distingue los fend- 
menos de la vida sensitiva de los actos 
de inteligencia propios solamente del 
hombre, pues que en otro lugar mostra- 
mbs que los caracteres eSpe dales de 
estos dltimos prueban la espiritualidad 
del alma humana. Aqui nos concreta- 


mos A la simplicidad, y los fendmenos 
de la vida sensitiva suponen tambidh 
un principio simple. (Vdase el ai'ticulo 
Principio vital.) 

No es necesario que nos detengam.os 
A hacer resaltar que los fendmenos de 
conciencia y.los fendmenos del orden 
fisico son absolutamente irreductibles 
los unos A los otrps, y que nada tieneh 
de comdn entre sf. Nadie hay que, poir 
poco que lo reflexione, deje de hacerse 
cargo de ello. No hay duda que hos-' 
otros percibimos estos fendmenos; pdro 
jqud diferencia entre el acto conscien- 
te por el cual los percibimos^ y esos fe* 
ndmenos en si mismosl Estoy sentado 
A la orilla del mar, 3 *^ contemplo las ru- 
gientes olas del Ocdano, que, agitdndo- 
se en el espacio, selevantan, se enapu- 
jan unas a otras y tornan A caer con 
cstruendo al peso de su abrumadora 
masa. Si vuelvo luego la atencidn hacia 
'luimismo para analizarel conocimiento 
que tengo de aqucl grandioso espec- 
ulculo, no hallo ni olas, ni movimientos, 
ni peso, ni masas sonantes, ni elemen¬ 
tos diversos; mi conocimiento es de 
otra indole en todo diferente; no obstan¬ 
te la diversidad de su objeto, reviste 
siempre en dl un mismo cardcter, y di- 
fiere absolutamente de aquellos fend¬ 
menos exteriores. Dicho conocimiento' 
no tiene, en efecto, ni peso, ni exten- 
sidn, ni calor, ni sonido, ni color, ni mo- 
vimiento en el espacio. No tan sdlo no 
tiene esas cualidadesqueseencuentran 
en los cuerpos todos, sino que, ora dx- 
cho conocimiento verse sobre objetbs 
corporales, ora se emplee mi pensa- 
miento en seres incorpdreos, como la 
gloria d la virtud, veo siempre clara- 
mente que no puede revestirlas expre-' 
sadas cualidades. 

Asi, pues, toda vez que los caracte¬ 
res del conocimiento y del pensamiento 
no pueden ajustarse A los de los fendl 
menos del mundo fisico, es necesario, 
por lo tanto, admitir que son de un of- 
den corapletamente diferente. El piriii*' 
cipio en cuya virtud conocemos no 
pues, un cuerpo extenso y divisiblb'i' 
como los cuerpos donde radican los fe-' 
ndmenos puramente materiales: es 
principio simple. 

Los drganos de los sentidos, losoj 
los oidos, tienen, sin duda, su pal 
nuestro conocimiento del mundo 
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rior; pero las sensaclones que nos re- 
velan el mundo exterior no podrianpro- 
ducirse en nosotros por la sola accidn 
de las foerzas llsicas, qulmicas 6 me- 
cdnicas puestas en juego en dichos <5r- 
ganos, y no se explican sino en cuanto 
existe fuera de las fuerzas quimicas, 
fisicas 6 mecdnicas, y por encima de 
ellas un principio simple que obi a en 
esos drganos, que ve y oye por ellos. 
(Vdase el articulo Principio vital.—\° 
Mecanicistas.) 

pRUEBA TERCERA : Necesidud de un 
principio iinico y simple para explicar 
la unidad del pensamiento.—VdiTdi for- 
mar un juicio me es necesario compa- 
rar las dos ideas que me suministran 
el sujeto y el predicado de la proposi- 
cidn con que se expresa dicho juicio; 
de modo que para afirmar que Dios es 
bueno requidrese que yo conciba una 
relacidn entre la nocidn de Dios y la de 
bondad. Para hacer un raciocinio me 
es necesario comparar entre si los dos 
juicios que concurren A formarlo. Y 
para hacer una demostracidn algo lar- 
ga, precise es que conciba la trabazdn 
y relacidn de todos los juicios y racio- 
cinios en que se apoya. Pero tpodria 
yo conocer, por ventura, esas relacio- 
nes y esa trabazdn si el principio que 
conoce el sujeto de la proposicidn no 
fuese el mismo que el que conoce el pre¬ 
dicado? tCdmo pudiera yo deducir ta¬ 
les d cuAles consecuencias de un racio¬ 
cinio d de una demostracidn, si el prin¬ 
cipio que afirma la mayor no fuese el 
mismo que afirma la menor, y si todos 
los raciocinios que entran en la demos¬ 
tracidn no los hiciese un mismo princi¬ 
pio? No puede, pues, ser multiple ni for- 
mado de partes exteriores unas A otras 
el principio que piensa, juzga y razona 
en mi. El discurso nos demuestra asi lo 
que la conciencia nos ha afirmado en 
nuestra primera prueba; que ese prin¬ 
cipio es uno, simple d iddntico en todos 
nuestros actos de conocer. Ese princi¬ 
pio es lo que decimos elyo, y dl es quien 
percibe nuestrassensaciones y las com- 
para, dl quien piensa y quiere. Ese prin¬ 
cipio no puede ser la materia que for¬ 
ma nuestro cuerpo 6 uno de sus drga- 
nos.porquela materia es esencialmente 
compuesta de partes yuxtapuestas y 
exteriores las unas A las otras. No pue¬ 
de ser tampoco alguna de las fuerzas 


fisicas d quimicas que hay en dichaina- 
teria, porque esas fuerzas radican en la 
materia y se dividen entre las diversas 
partes de la materia. Ni la materia ni 
las fuerzas materiales pueden, pues, 
desempeflar las funciones que el prim 
cipio pensante ejerce en nosotros, y, 
por consiguiente, ese principio no pue¬ 
de ser la materia ni ninguna fuerza .fi- 
sica d qulmica; es, pues, un principio 
distinto de la materia que formamues- 
tro cuerpo. 

2.o^-Objecione8» 

A tres principales pueden reducirse. 

OsjECidx PRIMERA, sacudu' de las re- 
laciones del cerebro con el pensamien- 
to.—Donde quieraque falta el cerebro, 
senosdice.nohaypensamiento.ydonde 
quiera que se encuentra el cerebro, aili 
se halla tambidn el conocimiento, al 
menos en cierto modo; y, por Ultimo, 
el desarrollo del conocimiento y el del 
cerebro estdn siempre en proporcidn; 
lo que afecta al uno afecta al otro. La 
especie, la edad, la enfermedad, el sexo, 
tiene A la vez sobre el cerebro y sobre 
la facultad de conocer una influencia 
completamente parecida. La inteligen- 
cia y la iraagfinacidn obran sobre el 
organismo, sirviendo de interraedios 
el cerejjro y los nervios, comoel orga¬ 
nismo obra A su vez sobre la imagina- 
cidn y el pensamiento mediante el sis- 
tema nervioso y el cerebro. Ahora 
bien; segUn el mdtodo baconiano, cuan- 
do una circunstancia produce un efecto 
por su presencia, lo suprirae por su 
ausencia d lo modifica por sus cambios, 
puede dicha circunstancia considerarse 
como la verdadera causa de tal efecto. 
El cerebro reune esas tres condiciones 
con relacidn al pensamiento, y es, por 
lo tanto, la causa del pensamiento; y 
como el pensamiento radica ‘tambidn 
alii donde estA su causa, resulta que 
el pensamiento radica en el cerebro. 

Tal es la objecidn. 

Respuesta.—Qae en los seres corpo- 
rales haya sensacidn, y conocimiento 
alii tan sdlo donde se halla nn cerebro 
d ganglios nerviosos, y que recfproca- 
mente do quiera que se halle un siste- 
ma nervioso haya sensaciones, Alo me- 
nos rudimeditarias, no lo pondremo's en 
cuestidn. Prueba’ es6 que~las sensacio- 
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nes necesitan del sistemanervioso para 
producirse. Pero que la perfeccidn del 
coaocimiento estd ligada d la perfec- 
ci 6 n del cerebro, punto es que no ha 
sido hasta ahora deniostrado; porque 
no se sabe ailn en qud consiste la per- 
fecciiki del cerebro, ni d qud cualidad 
del cerebro se relacionarfa la perfec- 
ci 6 n del conocimiento, “Unos, dice 
M. Janet (£■/ materialismo contempo- 
r4ueo), seilalan el volumen, otros la 
composicidn quimica, otros, en fin, una 
cierta accidn dindmica invisible, fdcil 
siempre de suponer... El estado del ce¬ 
rebro en la locura es uno de los mds 
terribles escollos de la anatomia pato- 
Idgica.Unos encuentran algo, mientras 
que otros nada, absolutamente nada 
encuentran.„ Y, por dltimo, segfincier- 
tos autores, sobre todo los materialis- 
. tas evolucionistas.muy poca diferencia 
hay entre el cerebro del hombre y el 
del mono; y, sin embargo, entre la 
inteligencia del hombre. y el conoci¬ 
miento de los animates media un abis- 
mo, segdn mds adelante demostrare- 
mos. Asi, pues, por mds que sdlo en se¬ 
res prdvistos de un sis tern a nervioso se 
den las sensaciones, no se puede mirar 
la relacidn proporcional del cerebro 
con el pensamiento comoun punto cien- 
tificamente probado. La experiencia 
demuestra, por el contrario, que, al me* 
nos respecto al hombre y al animal, la 
diferencia de los cerebros no es tanta 
como lo exigiria la diferencia en la fa- 
cultad de conocer si fuese cierta la ley 
que se nos propone. 

De modo que los hechos que se nos 
objetan muestran linicamente, que el 
cerebro 3 " los nervios d dl relacionados 
tienen su parte en nuestras sensaciones 
y conocimientos meramente sensitivos. 
Mas en eso nada hay contrario d la 
doctrina de Santo Tomds, d la cual nos 
hemos adherido. Antes bien esa doc¬ 
trina admite que la materia de los 6 r- 
ganos concurre con las facultades sen- 
sitivas del animal d producir la sensa- 
ci 6 n y sus diversas transfoi-maciones. 
.cSiguese de ahi que las sensaciones 
sean debidas d las fuerzas fisicas, qui- 
m icas y mecdnicas del cerebro? Nada 
de eso, porque hemos demostrado que 
esas sensaciones suponen xm principio 
simple y dnico, que es precisamente el 
principio,de la vida animal. 


Por lo que toca d la inteligencia, pri- 
vilegio exclusivo del hombre que nb 
la ha}' en los animates, se ejercita con 
el auxilio de los datos suministrados y 
elaborados por los sentidos: asi lo en- 
sefla tambidn Santo Tomds. Siguese de' 
aqui que las funciones del cerebro for-, 
man parte de las condiciones requeri- 
das para el ejercicio de nuestra inteli¬ 
gencia, y que las lesiones del cerebro 
pueden ocasionar desarreglos ment'a- 
les, mas no que el cerebro sea la causa 
de la inteligencia ni que la inteligencia 
radique en el cerebro. Y con efecto, 
mostramos mds adelante qiie la int 6 - 
ligencia exige una facultad absoluta¬ 
mente inmaterial. 

Objeci6n segunda, sacada de las 
laciones del conocim ento con los cam- 
bios qulmicos del organismo.-^Se ad- 
mite hoy la equivalencia delas fuerzas 
fisicas empleadas para obtener im fe- 
ndmeno corporal y de las que con ese 
fenbmeno se producen La variedad de 
los fendmenos del mundo material re* 
sultaria tambidn de una transforma- 
ci 6 n constante de .las fuerzas puestas 
en juego en el universe. Herbert Spen¬ 
cer Primei’os principios) ha querido 
extender esa ley d los fendmenos del 
conocimiento. Segfin dl, la actividad 
mental serf a el equivalente exacto de 
la oxidacidn del cerebro. “Los modos 
de conciencia, llama presidn, movi- 
miento muscular, sensacidn de sonido, 
de luz y de calor, dice, son cid'os 

en nosotros por fuerzas que, si se gas- 
taseo de otra manera,’quebrantaflan 
en fragmentos 6 reducirian d polvo 
pedazos de materia, engendrarian vi- 
braciones en los objetos de alrededor, 
obrarian combinaciones ha- 

rian pasar ciertas substancias del esta¬ 
do sdlido al liquido... Ig^ualado todo, lo 
que yo llamo caniidad de conciencia 
estd determinado por los elementos 
constitutivos de la sangre... La canti- 
dad de accibn mental guarda relacibn 
con la oxidacibn del que entra 

en la composicibn de la substancia del 
cerebro.n De tales datos elmateri^s- 
mo saca por conclusibn que el .pehsa* 
miento no es mds que una secrecibn 
delcerebro. 

Respuesta.—l^di que hemos dado al 
resolver la objecibn que hemos'exa- 
minado en primer lugar, nos muestra 
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que los fendmenos propiamente inte- 
lectuales no radican en el cerebro. 

En cuanto d nuestras sensaciones, 
que se efectiian con los brganos mate- 
riales, jestd demostrado que scan pro- 
ducto de las solas fuerzas flsicas pues- 
tas en juego en dichos brganos? De 
ningdn modo. Admitamos, en efecto, 
que el cerebro gasta una cierta canti- 
dad de fuerzas flsicas 3 ’ qulmicas al 
ejercitar la vdsidn, la audicibn y las 
otras sensaciones; no por eso se dedu- 
cird que esas fuerzas son la sensacibn 
misma, sino unicamente que ha 3 " que 
gastarlas para que la sensacibn se pro- 
duzca. La le}’’ de la equivalencia de las 
fuerzas que se transforman en los di- 
versos fenbmenos del mundo material, 
se aplica d las fuerzas fisicas; pero las 
sensaciones y sus transformaciones por 
la imaginacibn no son fuerzas fisicas; 
son, como dejamos dicho, estados psi- 
quicos absolutamente irreductibles d 
las fuerzas fisicas. 

La teorla de Spencer no prueba, 
pues, que las sensaciones sean una se- 
crecibn del cerebro; ;cudnto menos al- 
canzard d demostrarnos que los actos 
intelectuales, d los cuales es ajeno el 
cerebro, puedan ser unasecrecibn de 
dicho brgano! 

OfijECibx TERCERA, sucada de los ac¬ 
tos reficjos inconscientes y de los lla- 
viados fendmenos de doble personali-- 
‘‘Cbrtese por complete transver- 
salinente la medula espinal de una rana 
detrds de los miembros anteriores, 
dice Perrleri (Anatomla y Jisiologia 
anitnales)'. conservardn dichos miein- 
bros toda su actividad, el animal los 
retirard si le toedis ligeramente; los 
empleard para arrastrarse procurar 
liuir si lo asustdis; los miembros pos- 
teriores quedardn, por el contrario, 
completainente inmbviles, y ningiiii uso 
hard de ellos la rana. Pero pellizcad 
fuertemente esos miembros, 3 ^ los ve 
rdis contraerse vivamenie sin que los 
de adelante hagan raovimiento... En 
vez de pellizcar la pata de la rana, de- 
jdmosle caer encima una gota de cual- 
quier dcido enbrgico, el sulfurico, por 
ejemplo, 3 ’ veremos que larana coniien- 
za d agitar su paia como si quisiera sa- 
cudirse del dcido; no logrdndolo, apro- 
ximard, dpesar del corte de la medula, 
la otra pata d la gota de dcido v' pro- 


curard echarla. fuera por, ese.niievo 
medio, que no dejard de dar resulr 
tado.„ 

Lldmanse tales actos actos reflejos 
porque obedecen d la medula que estd 
separada del cerebro y no son impera^ 
dos por el animal mismo. 

La parte delantera de la rana que 
obedece d.las incitaciones del cereb'ro 
no da, en efecto, sefial algunade 4 olor 
b de susto; permanece completamente 
inmbvil, en tan to que las patas de. atrds 
ejecutan todos esos movimientos. 

Estos actos se producen, no solamen- 
te respecto d las funciones que;sbnab' 
solutamente instintivas, y en las.cualed 
no tiene parte el hdbito, sino tambfdn 
respecto d las que resultan de uiia cos* 
tumbre b un amaestramiento. El. pia- 
nista que toca una piezdi el hombro.que 
habla una lengua diflcil de pronunciari: 
el que traza complicados caracteres» 
no llegan d la rapidez de ejecucidn .que 
les vemos, sino merced d los inOvl* 
mientos reflejos que en su organismo’ 
se coordinan. Ahora, p.ues, tno^pareco 
resultar de esos fenbmenos que el p^-r. 
cipio que conoce y manda nuestras 
acciones no es simple,'sino mdltiplev 
como los centros nerviosos que produ- 
cen esos diversos movimientos reflejos 
independientemente del cerebro? 

Por otra parte, el hipnotismo (vbase 
ese vocablo) ha contribuido d poner de 
relieve la independencia de diversos 
actos que miramos como producidos 
por el alma misma. La sugestibn hip- 
nbtica suprime, en efecto, una parte 
de las sensaciones que en estado nor¬ 
mal oxperimentaria el hipnotizado. Le 
despoja esa sugestibn de una parte de 
las facultades que bl ha adquirido por 
el ejercicio, de la facultad de andar. y 
de la de pronunciar determinada vo¬ 
cal, yhastalogra ponerle tristeen cuan¬ 
to d la mitad del cuerpo que correspon- 
de d un lado, mientras que la otra mi- 
tad, por el lado opuesto, expresa la mds 
viva alfgria. 

V por fiiij dicen los adversarios, los 
estados de conciencia de una misma 
persona pueden disociarse; teniendode 
consiguiente dicha persona dos exis- 
tencias alternativas que parecerdn no 
tener entre si relacibn alguna, b bien 
podrd aiin atribuir d otra persona una 
parte de los actos que en ella se efec- 
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diao, y que de hallarse en su estado 
normal miraria como SU 3 ' 0 S. 

Segun lo cual, esa disociacidn acci¬ 
dental que nosotros atribuimos ordina- 
riamente A un principio I’lnico, el .vo, 
tno prueba que ese principio no tiene 
la simplicidad y unidad que nosotros 
creemos? ^No prueba que el sistema 
nervioso con sus numerosas ramifica- 
ciones es el que siente, piensa y quiere 
en nosotros? 

Respuesta .—No hemos dicho que la 
accidn de los diversos centres nervio- 
sosnosea condicidn de las sensaciones 
6 de los actos de que tenemos concien- 
cia; lo que hemos dnicamente sosteni- 
do, es que todas nuestras sensaciones 
tienen por causa un principio dnico y 
simple que anima todo nuestro orga- 
nismo. Ese principio anima todos los 
centres nerviosos donde residen los 
movimientos reflejos, lo mismo que ani¬ 
ma nuestro cerebro. Por lo cual, cuan- 
do, & consecuencia de unalesidn de los 
nervios que unen los centres al cere¬ 
bro, dicho principio no dispone ya de 
los medios destinados d coordinar su 
accidn sobre aqilellos centres y las in- 
fluencias de los mismos en 61, no se ha- 
11a ya en situacidn de ejercitar su do¬ 
minie ni de experimentar las mismas 
sensaciones que antes. No hay, pues, 
derecho d decir que ese principio es 
mdltiple porque en semejante estado 
no sean coordinados los fendmenos que 
produce. 

La objecidn que se nos hace seria 
mds grave si se pudiese demostrar que 
en tales casos de viviseccidn 6 de so- 
nambulismo y de hipnotisnio, las sen¬ 
saciones d las alucinaciones radican en 
varios centres dil'erentes respecto al 
honibre d d los animales que en cierto 
modo se le asemejan: pero eso es lo 
que no se demuestra. 

No se demuestra que en la rana cu- 
ya medula se ha cortado haya desde 
aquel instante dos seres que padecen. 
Los movimientos que se verilican en 
los miembi'os posteriores son, en efec- 
to, inconscientes y automdiicos, como 
los que se producen en la digosiidn y 
en otros fendmenos de la vida animal; 
y si se coordinan entre si, es en virtud 
del amaestramiento que de antes tie¬ 
nen recibido. 

Los hipnotizados en quienes por un 


lado se ve la expresidn de la alegrf; 
y por el otro la de la tristeza, pueden 
imaginar que estdn alegres. del lado 
derecho y tristes del izquierdo, y obrar 
en conformidad A eso; pero es el mis¬ 
mo ser quien piensa hallarse A la par 
triste y alegre. Muchos sueflos forma- 
mos cuy^os elementos no son menos iii- 
coherentes, y que, sin embargo, dun 
solo y mismo yo corresponden. 

Tocante A eso de que los bipnotiza- 
dos A quienes asi se les sugiere. se 
crean incapaces de pronunciar una vo¬ 
cal dada d de andar, y obren ie con¬ 
formidad con esacreencia,podrdnunos 
atribuirlo A una alucinacidn y otros A 
una accidn fisica sobre el sistema ue 
vioso; pero poco importa que se escoja 
una d otra hipdtesis, porque en ambas 
se reduce este caso A los que acabamos 
de explicar. 

Se nos opone tambidn la objecidn de 
sonrtmbulos que se dice tienen dos yi- 
das alternativas, de otros-que se dtri' 
bu 5 'en una parte de SUS actos, y los res- 
tantes los atribuyen A otra. persona; 
pero qud, ino sucede d veces d lbs me 
digos soflar que son prIncipes?.iNo s 
cede tambidn de cuando encuandoiraa- 
ginar uno que sostiene conversacidn 
con sus amigos cuando estd hablando 
interiormente, y es dl tan sdlo quien 
hace todo el gasto de la ptdtica? S 
alucinaciones en que nos engafiamos' 
nosotros mismos, y en las cuales’un 
solo y linico individuo hace todo lo que 
atribuye A diversa's personas. Esta 6b 
jecidn tercera no prueba, pues; tampo- 
CO nada contra nuestra tesis. . 

Concluyamos, pues, de lo ezpuesto 
que el alma que siente y piensa es en 
si un ser simple y linico, y que es esen- 
cialmente distinta de la materia del 
cuerpo animado por esa misma alma 

§ III.— Nuestra alma es unespIrituin- 

DEPE.VDIENTE EN SU VIDAINTELECTUAL 
DE TODO ORGANO CORPbREO, Y NO UN 
■MICRO PRINCIPIO VITAL LIGADO A LA MA¬ 
TERIA, CO.MO EL ALMA DE LOS BRUTOS. 

Nuestra alma tiene todas las poten- 
cias sensitivas que posee eLalma delos 
animales, y las ejercita por los brganos 
del cuerpo; pero estd ademds dotada de 
facultades intelectuales que los anima¬ 
les no tienen; estas facultades superio- 
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res las ejerce por sola, y no por me¬ 
dio de lirgano alguno material, } o to 
es lo que significantos al llamarla espi- 
ritual. Pana demo.strar esa espirituali 
dad vamos A indicar on qtu' la intcli 
gencia 3 ' voluntad difieren de las poten- 
cias sensitivas de los animales irracio- 
nales, \' probaremos despu^s que esa 
inteligencia 5 ' esa voluntad no se ejer- 
cen por medio de los drganos corpo- 
rales. 

1 .—l>el alma del Uonibre y el alma de lo.s brutos. 

I. — Diferencias fundavientales sa- 
cadas del campo ilimitadoy universal 
de nuestros conceptos y Juictos .—Lo 
que distingue el conocimiento intelec- 
tual del hombre del conocimiento de los 
animales, es que fetos no conocen sino 
los objetos y relaciones particular es que 
perciben en el mundo de los cuerpos, 
mientras que el hombre concibe objetos 
que los cuerpos no le presentan y afir- 
ma relaciones que no le muestra la ex- 
periencia. De aqul dos diferencias fun- 
damentales entre el hombre y el ani¬ 
mal. 

1 .* El animal tiene sentidos y una 
meraoria y una imaginacidn; pero de 
tal indole, que le proporcionan solo da- 
tos corp 6 reos,concretos t’particulares, 
compuestos de elementos que toraa del 
mundo exterior. Por su imaginacidn se 
representa sonidos tales como los ha 
oido, colores tales como los ha visto, 
•sabores tales como los ha gustado, y 
nada mds. El hombre tiene representa- 
ciones sensibles por el mismo estilo; 
pero lo que le pone incomparablemen- 
te por encima del animal es el conce- 
bir seres inmateriales, el concebir la 
esencia abstracta y universal de los se¬ 
res corpdreos. Tiene la idea de Dios, 
de los dngeles, de la virtud, es decir, 
de seres que nada tienen de material, 
Hi extension, ni color, ni sonido, ni 
sabor. Tiene la idea de los cuerpos en 
general, la de la esencia de las plantas, 
es, A saber: de aquello que es comUn A 
todas las plantas. Pues bien; esos con¬ 
ceptos universales difieren de las re- 
presentaciones concretas que del mun¬ 
do exterior han tornado los sentidos. 
Porque el mundo exterior encierra, en 
efecto, cuerpos particulares, plantas 
diversas, pero no nos muestra ser al- 
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guno que sea un cuerpo en general 6 
la n ia dt las plantas. Los concep¬ 
tos universales y abstractos no pueden, 
pucs, ser percibido por los sentidos. Y 
piu sto que percibimos dichos concep¬ 
tos, necesariamente resulta que tiene 
que ser por una facultad superior A los 
sentidos, la inteligencia; estamos, pues, 
dot ados de inteligencia.—Por otra par¬ 
te, el animal no conoce ningdn ser es- 
piritual, no forma ningtin concepto uni¬ 
versal. Carece, pues, de la inteligencia 
que nosotros tenemos, 

2.‘‘ El hombre forma juicios absolutos 
y universales en que afirma relaciones 
que no le ha demostrado laexperiencia. 
Tales son los primeros principios, como 
el de que todo hecho contingente algu- 
na causa habrd de tener. Tales tambi^n 
las aplicaciones de ellos, como, por 
ejemplo, que un clrculo no podrd ser 
cuadrado; que todo hombre es un com- 
puesto de alma y cuerpo. En virtud de 
tales principios universales y absolutos^ 
raciocinamos y sacamos consecuencias 
cujm necesidad vemos y afirmamos. Le 
Verrier demostrd por sus cdlculos la 
existencia de un planeta mds, quenadie 
■ habia nunca visto. 

El animal no percibe entre los seres 
mils relaciones que las que la experien- 
cia le ha mostrado 6 las que le revela 
un instinto en el cual ninguna parte tie¬ 
ne el razonamiento. Su memoria se las 
recuerda talescomose han presentado, 
y hace que el animal espere s'e reprd- 
duzcan de nuevo esas misraas relacio¬ 
nes. Como sus experiencias son multi¬ 
ples, agrdpanseentre si segiih las leyes 
de la Asociaci 6 n(V 6 aseel artfbulo Asd- 
ciacionismojy pero es un agrupamiehto 
puramente meq;dnico en que el racio- 
cinio propiamente dicho no tiene parte; 
porque si los datos suministrados por 
los sentidos se combinan en la imagi- 
nacidn y la memoria del animal, es tan 
s61o conforme A su semejanza concreta 
y segdnel orden en que se presentaron. 
Si A un perro le pegaron con un palo, la 
vista de dicho palo le asustard, pero no 
sospechard que un Idtigo puede servir 
para lo mismo hasta tanto que lo haya 
probado. Una gallina acostumbrada A 
entrar en su gallinero por un estrecho 
ventanillo, entrarla siempre por alll 
aun en el caso deque se abra una ancha 
puerta al gallinero por el lado opuesto. 
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G6rrese dicho ventanillo, y observemos 
dla gallina cuando llegue la bora de re- 
cogerse. tQu€ va d hacer? ^'’edla alH 
dando muestras de grandfsima turba- 
cion; pero hasta tanto que la casuali- 
dad, el ejemplo de las otras gallinas 6 
vuestro auxilio no la guien, no pensai'a 
en ir A enti ar por la pueria. Y es que 
obra en virtud de un hdbito pui'amente 
maqviinal. 

Citemos dos casos en que ese canic- 
ter del conociraiento animal se mueslra 
muy A las claras. 

Los tomamos de M. Joly El lioinbrc 
y el animal, pdgs. 210 y214). quien A su 
vez los habia tornado de Max Muller y 
de M. de Cherville; '‘Tragdbase un sollo 
todos los pescaditos que echaban en su 
aquarium: se le separd de sus victiinas 
poniendo un cristald guisa de tabique, 
de modo que no podia ya pillarlos nun- 
que no dejaba de verlos. Todas las ve 
ces que los acometia magulldbase las 
agallas contra el vidrio, A veces con 
tal fmpetu que se quedaba luego echa- 
do de espalda como muerto.\"olvia, sin 
embargo, A levantarse y continual' en 
sus embestidas; pero dstas fueron ha- 
ci^ndose cada vez mds raras, y al cabo 
de tres meses cesd por fin en ellas del 
todo. Llegado A esto... se le dejd ence- 
rradox'solitario durante seis meses. Al 
fin de seis meses se quitd el cristal in- 
termedio, y quedd el sollo en libertad de 
circular entre los otros pescados. Eran 
aquellos mismos que habia deseado en 
vano y que se habia cansado de desear. 
Ahora bien; algunas veces se dirigid 
hacia ellos; pero aunque ya ningfin 
obstdculo le separaba de ellos, ni A uno 
solo toed ys, nunca, sino que se paraba 
siempre respetuosamente asl como A 
distancia de una pulgada, y se conten- 
teba con participar, como sus compa- 
ileros, de la comida que les ponian en 
el aquarium. Cuando se echaba algfin 
pez forastero, el sollo se lo tragaba sin 
vacilar. Al cabo de unas cuarenta co- 
inidas hubo que retirarlo del aquarium 
A causa de su crecldo tamafLo.„ 

Hdse observado que los perros son 
muy frioleros, observacidn que sirve 
de punto de pardda A la segunda expe- 
Tiencia que vamos A referir. “Grande 
admirador de la inteligencia canina, 
dice M. de Cherville {Le Temps del 11 
de Enero de 1875), he querido ver has¬ 


ta ddnde podia llegar por la atraccidn 
de sus imperiosos apetitos de caldri* 
CO... Tenia yo un perro barbudo , al 
cual, como decirse suele, no le faltaba 
sino hablar, y por afladidura partidario 
aedrrimo de estarse al amor de la lum- 
bre. En diversas ocasiones, y escogien- 
do siempre los dias mas frios, dispose 
en el hogar una lamparilla al alcance 
de un buen montdn de virutas. Bastaba 
con acercar una de aquellas astillitas 
A la lamparilla para que surgiese una 
de aquellas alegres llamaradas que A 
mi perro tanto le gustaban. Pfiseme A 
observarle; vino, como de costumbre, 

A sentarse sobre la cola ante el hogar, 
y alii se estuvo algunos rainutos tiri- 
tando contemplando melancdlicamente 
aquella lucecilla que tan poco calor 
daba, y despuds fud A echarse en un 
rinebn. Al cabo de algunos instantes 
volvib A su primer puesto, graduando 
mas su actitud de pesar. La idea de em- 
pujar una de aquellas astillitas no sur- 
gi6 en su cerebro, por mds que, d fin de 
facilitarle el camino, le demostrase yo 
variaslveces, tomfindole la pata, el bri- 
llante resultado que podria dl obtener 
con uno de sus movimientos... No du 
do, sin embargo, afiade el citado obser 
vador, que se pueda amaestrar un pe- 
rr o il encender mecdnicamente el fuego, 
como se le adiestra A toda clase de ba- 
bilidades; mas eso no invalidaria nues- 
tras conclusiones, las cuales son que 
todo acto complejo estd absolutamente 
fuera del alcance de la inteligencia 
animal.„ 

Estos ejemplos muestran bien edmo 
todos los conocimientos del animal se 
encierran en el estrecho circulo de sus 
experienciassensibles: son conocimien¬ 
tos completamente particulares y em- 
piricos. El dominio de la inteligenqia 
humana es, por el contrario, ilimitado; 
de la vista del mundo sensible qqs ele- 
vamos A conceptos generales y A juicios 
universales y absolutes. 

Nacen de aqul otras muchas diferen- 
cias entre el hombre y el animal. 

11.—Otras diferencias entre el hont' 
bre y el animal, originadas de esas 
dos diferencias fundamentales. 

lA El hombre, que puede elevarse 
sobre los fendmenos particulares que 
se le presentan, puede tambidn, por lo 
tanto, volver con el pensamiento sobre 
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ellos; los examina, los analiza, llega & ' 
conocer la actividad y las leyes de los 
mismos; es,enunapalabra, capazde re- 
Jlexidn, El animal ve, oye, se acuerda; 
pero le es imposible replegarse sobi e 
si mismo para estudiar la naturaleza 
del acto con que ve, de la potencia con 
que se acuerda. 

2.* El hombre aprecialos bienes que 
le solicitan A obrar; puede. por lo tanto, 
resistir 6 ceder al impulse de (?stos; es 
libre (vease el articulo Libre urbitrio), 
tiene conciencia de lo'que moralmente 
esuibienbestilmal, ticneelsentiinicnto 
de su responsabilidad, afirma la justicia 
de las recompensas que se conceden A 
los acios do vii'tud y de las penas que 
deben imponerse d las acciones culpa- 
bles. El animal obra sin libertad por- 
que es arrastrado necesariamenle por 
los bienes que A sus sentidos 6 a su 
imaginacidn se presentan. Si ticubea 
alguna vez en sus actos, es porque se 
entabla en dl una luoha de imprc.siones 
opuestas; pero no es ei quien decide el 
exito de la lucha; simple espectador 
del combate, seguh'A, no cabe duda, la 
impresidn mSs fuerte, porque Ssta es la 
que triunfard necesariamente. En el 
animal no hay, pues, mdrito ni deme¬ 
rit©, ni tiene tampoco sentimiento al- 
guno del deber. Son sus ciegos inslin- 
tos los que le mueven en lo que nos 
parece bien; y cuando el perro salva 
la vida de su arao, A esos instintos- ne¬ 
cesariamente obedece, como A ellos 
obedece tambi^n al devorar unos po¬ 
lios que trataba de criar su amo. 

3.“ Nosotros nos damos cuenta de 
los fenomenos del mundo exterior; el 
animal recibe la impresidn de ellos sin 
comprenderlos. Viendo de qu6 causas 
resultan los fenOmenos del mundo, y 
pudiendo decidirnos libremente y A 
nuestro talante en nuestras resolucio- 
nes, utilizamos con toda clase de in- 
ventos las leyes del mundo los recur- 
sos que en nosotros mismos encontra- 
mos, y eso es lo que nos da tan grande 
superioridad sobre los animales mds 
fuertes y mejor dotados, eso lo que da 
tambi^n origen A las maravillas de 
nuestra industria. Eso igualmente es lo 
que ha trafdo los diversos miembros 
de la humanidad A adunar sus recur- 
sos en sociedades tan admirablemente 
organizadas. Y de ahf, asimismo, un 
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Progreso constante y sin tormina. “Es- 
tudiando la naturaleza, iios dice Bqs- 
suet {Del conocimienio de Dios y Jde 
si mismo, cap. IV), el hombre ha en- 
contrado medio de darle nuevas for¬ 
mas; se ha labrado instrumerttos, se ha 
fabricado armas, ha elevado las aguas 
que no podia coger en la hondura doh- 
de se hallaban, ha cambiado la faz del 
suelo, ha socavado y registrado las en- 
trahas de la tierra, y ha encontrado en 
esas cavidades nuevos auxilios. Y all! 
donde no ha podido llegar, por muy en 
loutananza que haya percibido los ob- 
jetos, ha sabido convertirlos en prove- 
cho suyo. Asl, los astros le dirigen en 
sus navegaciones y en sus viajes, y le 
marcan las esiaciones y las horas. Des- 
puOs de seis milailosde observaciones, 
el laU'iUo humano no est.1 agotado; 
bnsca aiin y encuentra todavla, dfin de 
quo logre asl conocer que puede encon- 
trar hasta lo in/inito, y que s61o la pe- 
rez.'i puede poner valla »i. sus cono- 
cimientos <S iuvenciones.„ Pues mu^s- 
tresenos ahora que los animales hayan 
aftadido nada desde el origen del mun¬ 
do A lo que la naturaleza les diera. 
Dicese que algunos de ellos han cam¬ 
biado un poquito la materia de que se 
sirven para su industria; mas ese cam- 
bio no precede 'de ellos: ha ,sid6 produ- 
cido por la modificacidn del medio eh 
que viven y de los recursos que dste 
les ofrece. Es un cambio parecido al 
que se verifica en las plantas cuando 
se las translada deuno A otro clima. No' 
hay, pues, aqul seflal alguna de raz6n' 

6 inteligenCia, y podemos decir con 
Bossuet que \os unimAles van siempre 
a I mismo compds, como Ids aguas y If^s 
drboles. ' 

4.*^ El hombre habla, escribe, seflala 
A diversos sonidos y A diversas imdge- 
nes una significacidn que le proporcio- 
na hacer comprender todos sus pensa- 
mientos. El hombre aprende; no eStd 
reducido d repetir lo que se .le aco^- 
tumbra A decir 6 A hacer, sino qiie lo 
comprende, se da cuenta de elio, y saca 
de all! nuevas consecuencias hn'que nq 
pensaba su maestro, Nada de estq pasW 
con el animal. Si xm fendmeno 6 u'h 
gesto le recuerdan cierta's cosas, espor 
unaasociacidnpafecida d la que je hace 
unir el recuerdo' de los'golpes’coh la ’ 
vista del palo que sirvid para ddrsejbs. 
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•La prueba esU en que es incapaz de 
dar A esos gritos y A esos gestos una 
significacidn general, y en que le es im- 
po.sible componerse un lenguaje y ha- 
blar. El animal se adiestra, es amaes- 
trado. pero no aprende en el sentido 
propio de la palabra. El papagayo pro- 
auncia sonidos, pero no los comprende. 
El mono imita lo que ve hacer, pero sin 
comprender la razdn de ello. {De ddnde 
proceden todas estas diferencias, que 
nunca concluirlamos de ponerlas de re¬ 
lieve? De que los animales tienen tan 
s61o representaciones particulares; de 
que no conciben ninguna idea general 
ni ningiin principio universal y abso- 
luto, 

Podemos, desde otro punto de vista, 
resumir todas esas diferencias en dos 
rasgos que se desprenden el uno del 
otro.Elhombre concibe y afirmalo uni¬ 
versal, y por eso es capaz de desarro- 
Uo en todas direcciones y de progresar 
por su propia iniciativa; el animal co- 
nbce tan solamente lo particular sensi¬ 
ble, y por eso es incapaz de inventar 
nada. 

III.— Coucliistoii: el hombrc cstd do- 
tado de inteligencia, el animal curecc 
de ell a. 

Hay, pues, en el hombre un princi¬ 
pio, del cual carecen conipletaniente 
los animales; es a saber; la facultad 
de forniar conceptos universales y I'or- 
mular juicios absolutos: la inteligencia 
6 entendimiento con el librc arbit rio que 
de el se deriva. 

Dicese a menudo que los.animales 
tienen inteligencia; pero la mayor par¬ 
te de las personas que usan esa expre- 
sidn quieren linicamente significar qiie 
los animales no dejan de tener conoci- 
mientos y memoria, y que estdn dota- 
dos de admirables instintos; sirvense, 
pues, de un tdrmino impropio para e.x- 
presaruna verdad que nosotios admi- 
timos tambidn. Cierto es que bast an¬ 
tes autores intentan no ver entre los 
conocimientos einpfricos del animal y 
la ciencia del hombre mis que una di- 
ferencia de grado. Pretenden, por lo 
tanto, que la Inteligencia del hombre no 
es sino el desarrollo de sus,i 4 cultades 
sensitivas, y que el animal no carece 
por complete de la facultad de refiexio- 
nair, de comprender, de raciocinar 3 ' de 
progresar. Esos autores son los sensua- 


listas, son aquellosmismos fildsofosque, 
hacen derivar nuestros c6nocimiento,S 
intelectuales de nuestras sehsaciones. 
En el -dvtlcnlo Asoctacionismo dejamos 
refutado lo que hay mds especiqso en 
tal teoria, poniendo alii de manifiestc 
que entre la sensacidn y el entehdi- 
miento, y por consiguiente entre el ani¬ 
mal 5 ’ el hombre, hay un abisnq^o^cuya 
distancia es imposible salvar. ' ,, 

lY.—Respnesta d las objeciones. Np 
estard, con todo, de rads resolvei' aqnf 
las diferentes dificultades que 16s sen- 
sualistas nos oponen- Ap6yanse‘princi 
palmente dstos: primero, en la aparien- 
cia de razonamiento de algunos brutos 
y en sus supuestos conceptos genera- 
les; segundo, en sus admirables instini- 
tos; tercero, en las modificaciones y 
progreso de esos instintos. 

OnjECid.v ERiMEKA. Razonumienlos 
aparentes de ciertos animaleSy y 'sus 
supuestos conceptos generales.'—Vti 
perro que sigue una pista pdrase dl dar 
en una encrueijada, titubea un instante 
entre los tres caminos que se le pre- 
sentan, busca la pista enuno, luego en 
el otro, y si en ninguno de ambos la eh- 
cuentra, Idnzase sin vacilar por el ter- 
cer camino: parece haber aqui una' 
prueba de que el perro ha hecho el razo- 
naniiento siguientt*; “La liebre que per- 
sigo ha debido pasar por uno de estos 
tres caminos; es asi que no ha tornado 
ninguno de los dos primeros; luego ha 
debido necesariamente pasar por el 
tercero. Alld voy, pues, sin rads inves- 
tigaciones ni vacilaciones,, Y para ra- 
zonar asi, <-110 es necesario partir de 
principios generates, y poseer una in¬ 
teligencia seraejante d la del hombre? 

Cuando a un perro acostumbrado. se 
le dice: ‘‘busca, busca„, comprende in- 
mediatamente que se trata de dar caza 
d un animal, sin saber si serd una lie¬ 
bre 6 un corzo. Comienza, pues, por 
echar una ojeada en rededor, mirando 
donde es mds probable que se esconda 
la caza. Si percibe unas matas por alii 
cerca, alld va buscando por doquiera 
una pista. Si no lahalla, mira los drbo- 
les d ver si descubre una ardilla. Pues 
bien: ^no indican claramente estos di- 
versos actos que las palabras “busca, 
busca„ han despertado en su alma un 
concepto general, el de que.hay alii 
cerca algun animal que cazar? jNo es 
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por deducci<5n como infiere que el tal 
animal debe estar entre las matas, y 
que si no ha dejado pista en el terre¬ 
ne serd por haberse refug’iado en la 
cima de un drbol? 

Respuesta.—Los hechos propuestos 
en esas objeciones, y todos los que :'i 
elios se parecen, no suponen en los ani- 
males ningun razonamiento fundado en 
principios, ni ninguna idea general. 
Basra paraexplicarlosreconocer enlos 
animales la facultad de experimental- 
sensaciones y de asociar las que una 
vez ban experimentado. 

En el primero de los casos referidos, 
el perro, que sabe por experiencia que 
la caza preliere los senderos trilla- 
dos, huele sucesivamente tres caminos 
abiertos d su paso y se lanza por el ter- 
cero, donde, merced al olfato, ha reco- 
nocido la pista; si la caza hubiese to¬ 
rnado por entre los sembrados, el perro 
vacilariatambidn respecto altercer ca- 
mino, y despuds lo abandonaria como 
hizo con los otros dos. No se guia, pues, 
por raciocinio alguno, sino por sus na- 
rices. 

En el segundo caso se trata de un pe¬ 
rro al cual se le ha acostumbrado d oir 
las palabras “busca, busca,, cuando se 
iba d cazar un ciervo, una liebre, una 
ardilla \i otro aninidl, y de ahi que haya 
asociado d esas palabras la sensaci6n 
del perseguimiento de la caza. 

Al oirlas se pone, en virtud de esa 
asociacion, d buscar por todos lados la 
caza; mas no hay en ello percepcidn de 
ninguna nocidn general, como no hay 
tampoco nocidn general en el apetito 
que sentimos tras largo ayuno, y que 
nos hace buscar cuanto es apto d satis- 
facerlo. 

ObjeckSx seguxda. Los adtnirables 
iustintos de los anitnales.— HAllanse 
admirables instintos, particularmente 
en los insectos y en los pdjaros; instin- 
los en cuya descripcidn no entraremos 
aqui, pero cuj'os productos pueden ser 
con ventaja comparados d los de la in- 
teligenciadel hombre, porque d menu- 
do no llega el arte huniano al de los 
animales. 

Respuesta.—TAn admirables instin¬ 
tos deben ser, sin duda, fruto de una 
inteligencia. i Pero es en los animales 
donde habremos de buscarla? No, por¬ 
que el niodo con que se conducen en 


sus actos instintivos prueba que no son 
dirigidos por razonamiento ni cdlculo 
ninguno. ^ 

“ El animal dotado de instmto, di.bp 
M. Per tier (Anatomla y/isiologla ani- 
inales^ pdg. 193), obra sin darse cuenta 
del fin de sus actos, no perfecciona'los’ 
procedimientos empleados para obte- 
ner ese fin, y aun suprimido tal fin no 
por eso desiste el animal de segnir 
obrando como si dicho fin existiese; no 
generaliza y no combina sus acciones 
en un caso particular diversamente qne 
en otro.„ 

Tales son los caracteres de los actos 
instintivos. Por elios se ve.que.no hay 
en dichos actos inteligencia; ningun8i-y 
que, por consiguiente, los animales-ca* 
recen de entendimiento. Para explicar, 
pues, la admirable sabidurfi que se ipa- 
nifiesta en sus procederes,-preciso 
buscarla eau.sade elloen elCreadpr 
del mundo, segdiilo hemos demostt^do 
en el artfculo Providenciai^^ho^ escul- 
tores y los pintores, dice Bossuet-(i7>/- 
dem)^ parecen dar vida & las piedras y 
hacer hablar los colores; tanta esla,vi- 
veza con que representan las.accionfes 
que denotan exteriorniente la vida. 
Puede decirse casi en el mismo senti- 
do que Dios hace razonar d los anima* 
les, porque imprime enlas accionesrde 
estos una imagen tan viva de la razdn 
que parece d primera vista que razo* 
nan. Admiremos, pues, en los animales, ; 
no su habilidad d industria, porque.no 
hay industria donde falta la invencidn, 
sino la sabiduria de aquel que los ha he- 
cho con tanta arte que parecen obrar 
tambidn con arte.„ 

Objeci<5n TERCER.V. Modificaciottes . 
propias de esos instintos .—Los trans- 
formistas pretenden que esos admira- \ 
bles in stintos, que varlan segdn cada es- 
p^cie,van modificdndosepaulatinamen- 
te todos. Citanse, por otra parte, algu- 
nas observaciones encam’inadas d de- ^ 
mostrarque, noobstante su estabilidad, j 
no tienen siempre esos instintos una 
inmutabilidad absoluta. “El gorndnor- I 
dinario, nos dice tambidn M. Perrier I 
{ibidem^ pdg. 195), construye un nido 1 
bastante bien hecho y cubierto cuando | 
tiene que hacerlo en un drbol, y se con* I 
tenta con un nido groseramente hecho ■ 
cuando puede encontrar. un agujero 6 M 
cualquier-abrigo natural donde-colo- 9 
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carlo, yiveces se apoderabuenamente 
. de un nido de golondrina. Tiene la oro- 
pdndola singular costumbre de atar su 
nido en el cruce de dos ramas de un 
■drbol con unos trozos de bramante 6 un 
r^bilo de lana; su instinto, pues, se ha mo- 
'dificado con posterioridad d la 6poca en 
-qne los hombres discurrieron hilar la 
^laoa 6 el cdiiamo. El castor construla 
l. 'antiguamente diques y cabaflas tanto 
[_ • en Eoropa como en el Canadd. Los cas- 
' tores del Rddano, contrariados por la 
presencia constante del hombre, limi- 
tanse hoy d er cavar guaridas d la orilla 
«del rio.» ^No suponen tales diferencias 
■‘•.en esos animales un cdlculo, un racio- 
■‘•'cinio, y por consiguiente una inteli- 
gencia? 

Respuesta. — '^o. Tales modificacio* 
hes son, efectivamenter; resultado de un 
' cambio de las condiciones en que obra 
\ "el instinto. Un perro acostumbrado d 
i comer legumbres se echa d la carne tan 
' pronto como se la dan, y otro alimenta- 

t -dosiempre con carnes se pondrd al r6- 
gimen vegetal en cuanto no tenga ya 
otro ttiimento. Esto se explica sin atri- 
- buir al perro raciocinio ninguno y por 
’ 'lasolanecesidad que siente de satisfa- 
leer su gusto y su apetito. Lo mismo 
' csucede con las modificaciones que su- 
fren ciertos instintos; porque jqud otra 
' cosa es el instinto de los animales sino 
■ .una necesidad parecida al hambre y la 
^ sed, aunque mds ciega? Por manera 

r -qae, aun en el caso mismo de que se hu- 
biese probado (lo cual hasta ahora no 
I • han podido hacer) la formaciOn lenta y 
k • progresiva de todos los instintos de los 
[ brutos, no se deducirfa de ahf que los 
f ' .l^tos razonan. Quedaria, pues, siem- 
! 'pre entre el hombre y el animal un 
I abismo invadeable que ninguna trans- 
j "formaciOn podria llenar, porque la in- 
: teligencia no es un grado superior de 
la sensacidn y el instinto; anteshemos 
1 : demestrado, al probar aqui la espiri- 
.: malidad del alma y en el articulo Aso- 
! ciacionistnoy que la inteligencia es una 
- lacultad de otro orden. (Vdase tambi^n 
el articulo Alma de los brutos.J 

? iateligeucia del hombre no ae ejeree luir 

drganos corporalea. 

' *■ Prueba primera.— Las operaciones 
- ^nsitivas de los animales, lo mismo 
■■^que las nuestras, se ejercen por drga- 
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nos corporales. Exigen,sinduda,segdn 
hemos visto, un principio simple que 
domine y anime esos drganos; mas di* 
cho principio no puede producirlas sino 
obrando por esos drganos'. Asi, por mds 
asociaciones que se alleguen d las sen- 
saciones, el conocimiento sensitive que- 
da siempre particular y corporal. 

El conocimiento intelectual y todas 
las operaciones que de dl se derivan po- 
seen, por el contrariq, un cardeter de 
universalidad que prueba que la inteli¬ 
gencia nada tiene de orgdnico, y que se 
ejerce con entera independencia del 
cerebro y de los sentidos. Los cuerpos 
son, en efecto, limitados, y por comple- 
jos que se supongan nuestros drganps 
les es imposible alcanzar lo ilimitadp y 
lo universal. No hay, pues, nada cor- 
pdreo en nuestra facultad de concebir 
lo universal; ejdrcese dsta aparte de to-= 
da materia. Esto es precisamente lo 
que queremossigniiicar cuando afirma> 
. mos laespiritualidad del alma humana, 

Sus potencias vegetativas y serisiti- 
vas obran por los drganos corporales, 
perb su inteligencia y su libre arbitrio 
obran sin Prgano alguno. Los primeros 
datos sobre loscualesse ejercitan nues¬ 
tras facultades intelectuales es cierto 
que les son suministrados por los senti¬ 
dos; la imaginacidn reviste de imdge- 
nes sensibles todas las ideas del enten- 
dimiento, expresamosmentalmente por 
la palabra b por otros signos sensibles 
los juicios que formula nuestra razbn; 
pero aun cuando obren los sentidos al 
mismo tierapo que la inteligencia,' ne- 
cesario es, sin embargo, que dsta con- 
ciba sin ellos, d independientemente de 
el los, todas las ideas y juicios d los cua- 
les atribuye la universalidad. 

Prueba seguxda.— Todos los demds 
caracteres de las verdades intelectua¬ 
les prueban tambibn que nada tienen de 
corporal. iQub puede manifestar un br- 
gano material por dgil que se le supon- 
ga ? Unicameiite lo que es corporal, lo 
que estu en el tiempo y en el espacio, 
lo que es, por lo tanto, contingente. Un 
cuadro, por perfecto que sea y por hd- 
bilmente que se hayan combinado en 
bl las sombras y la perspectiva, tiene 
siempre que estar hecho de colores, 
ofrece necesaiiamente la idea de una 
escena determinada y pasajera; pues 
bien, siendo materiales nuestros brga- 
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nos, estdn sonietidos d iguales condi- 
clones. 

No pueden, pues, atribuirse ;l ellos 
los nctos del entendiinienio. Concebi- 
TOOS, en efecto, cualidades y seres que 
nadatienen de material, comola virtud, 
los espiritus puros, Dios. Alirmamos la 
verdad de los primeros principios y de 
sus conclusiones como cosa indepen- 
diente de todas las circunstancias de 
tiempo y lugar, y vemos su absoluta 
necesidad. Precise es, por lo tanto, de- 
ducir una vez mds que nuestra inteli- 
gencia es inmaterial, y que nuestra al¬ 
ma es un espii'itu capaz de obrar sin los 
drganos de nuestros sentidos. 

Proeb.\ tercera.— Xuestro libre ar- 
bitrio (vdase el articulo con dicho titu- 
lo) se ejerce de una manera que mues- 
tra aiin raejor, si cabe, su independen- 
cia de toda condicidn material. Lo 
vemos decidirse por los bienes inmate- 
riales y superiores que los sentidos no 
alcanzan, y que s61o el entendimiento 
nos revela. La naturaleza de los bienes 
A cuyo favor nos decidimos en nuestros 
actos libres demuestra, pues, la esplri- 
tualidad de nuestra alma, como nos la 
habia ya demostrado la naturaleza de 
las verdades que son objeto de nuestra 
inteligencia. 

Esta independencia de nuestra vo- 
luntad respecto d todo Organ© corpO- 
reo y d toda condiciOn material, se ma- 
nifiesta de una manera no menos evi- 
dente cuando nuestro cuerpo estd en 
poder de un tirano y Oste ensaya en 
vano todos los medios de domar nues¬ 
tra voluntad. Pedfase d los mdrtires 
que quemasen unos granos de incienso 
en honor de los Idolos, y lo rehusaban. 
Ponianse en juegq para obtener su con- 
sentimiento tantos ruegos, tantas pro- 
mesas, tantas seducciones, y lo rehu¬ 
saban. Se les sometfa d los mds refina- 
dos tormentos, y ellos siempre constan- 
tes en su negativa. Se les cogia la 
mano, se les hacia ejecutar por fuerza 
exteriormente y mal de su grade la ac- 
ciOn que rehusaban, y su voluntad pro- 
testaba. Se los llevaba d la muerte, y 
nada habia podido arrancarles aquel 
consentimiento, unica cosa que de ellos 
se pretendia. Y al morir percibian bien 
que de ellos solos dependia dar 6 rehu- 
sar aquel consentimiento. Si su volun¬ 
tad hubiese dependido de un Organo 


corporal, ino se hubiera podido tr4unfar 
cl viva fuerza de este drgano Indefeasq 
como se les forzaba la mano para que- 
jucir ol incienso y sc les sujetaba el 
cuerpo d los tormentos? Sin duda nin- 
guna. Necesario es, pues, adraitir que 
nuestro libre arbitrioobra independien- 
temente de todo drgano corporal. Asl, 
pues, los actos de nuestra voluntad, ca^ 
mo los de nuestra inteligencia, nq los* 
producen tampoco los drganos denues- 
tro cuerpo, y el dnico principio de esj^ 
operaciones es, por lo tanto, nuestr^ 
aima. Posee, por consiguiente, dsta en. 
su parte superiorunavidaenteramente 
distintay separada del cuerpo, una vida 
que le es exclusivamente propia. Nues¬ 
tra alma es, pues, una substancia.qspiT 
ritual. (V^anse los articulos 
Alma de los brutos, Asociacionismo.^ 
Iiimortalidad y Principio vital,} 

J. M. A. Vacant. 

ETEBSIDAD PEL INFIEBNQ.;^ 
El dogma de la eternidad de las penw 
del infierno es ciertamente el.mds pa- 
voroso de cuantoslalglesianos ipanda 
creer, y es tambidn uno de los que mds 
insondabies obscuridades encierran y 
mds violentas repugnancias sq^citan 
hasta en ciertas almas cristianas^.^; 
porta, pues, estudiar cuidadosanaejite 
todas las objeciones que, contra^ e'st^ 
verdad capital se alegan« A siete-pue; 
den reducirse. 

Objeci6n primera.—L as penas,eter^ 
lias son incompatihlesycorp lab^ndpd, 
de Dios. ■ . , 

La objecidn mds comdn eslaqiie for- 
mulan del siguiente modo: “No^ay, di- 
cen, un infierno eterno, porque-iesp es 
contrario al amor, bondad y miseri9orT 
dia infinita de Dios. Imposible es udmi-- 
tir en un Padre infinitamente pueno 
tanta crueldad para con susliijps, 
fragilidad, con los mdltiples.peligros 
que la rodean, parece disculparias fal- 
tas de ellos. El gran niimero de peca- 
dos, ino es la consecuencia casi ne- 
cesaria del temperament©, la educa* 
cidn, la miseria y las flaquezas inhe- 
rentes d nuestra naturaleza? Y.aun el 
hombre mismo, ino debe perdonar los 
extravios de su prdjimo?, iSerlamos 
capaces de dictar, aun tratdndose de 
un crimen atroz, una sentencia. tan te» 
mible? Nadie querria condenar.al.mds 
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■empedernido criminal Aunapena deniil 
aiios. Si las penas eternas repugnan, 
pues, A los sentimientos del hombre, 
xcdrao conciliarlas con el amor infinite 
de Dios? Dios, que ha derramado lo te- 
soros de su amor sobre todas las cria- 
turas, que procura A cada uno de los 
•seres su felicidad y su alegria, que ha 
realzado su poder por la abundancia de 
sus beneficios, que se compadece del 
gusanillo de la tierra y le concede su 
porcidn de felicidad, un Dios asi, ipo- 
dria condenar al hombre A la eterna 
•desventura? Es ofensiva A la razdu se- 
mejante hipdtesis. 

El deseo ardiente de romper las ca- 
denas de esta terrible verdad presta A 
esa objecidn la fuerza comunicativa de 
la elocuencia. Ni vacilaremos en confe- 
sar que, aun cuando ningunas faltas 
morales sugieren la negacidn del infier* 
no, basta el terror que inspiran sus su- 
plicios para incitar A dudas y vacilacio- 
nes. Ann el corazdn puro gime ante el 
pensamiento de lostormentos prepara¬ 
dos A los reprobos. Si haj' punto en que 
las disposiciones de la Providencia 
presenten obscuridades A nuestro es- 
piritu limitado y sumido en la materia, 
es principalmente en este dogma de la 
etemidad de las penas. • 

Es, pues, necesario aquf, mas que 
nunca, emanciparse de la imaginacidn,' 
tener A raya los deseos del corazdn y 
las sugestiones del apetito, eliminar, 
en una palabra, todo lo que pueda obs- 
curecer la lucidez de la razdn 6 dismi- 
nuir la fuerza de las pruebas. No es 
chestidn de elocuencia Asta; antes, por 
el contrario, es precise despojar de las 
Seducciones de la forma el argumento, 
pOner en claro el fondo y la base de la 
bbjecidn en si misma. 

Y lo que en el fondo de ella hay son 
dos pensamientos acompaiiados de sen- 
dbs errores, 

En primer lugar, se nos dice que Dios 
«por naturaleza un Padre demasia- 
damente tierno para condenar al hom¬ 
bre dlas etemas penas infernales, y 
despuds se adade que el hombre no dic- 
^rfa jamAs una sentencia asl, y que, 
por lo tanto, con mayor razdn no la pro- 
uunciarA Dios. 

Esos dos pensamientos no constitu- 
jrenninguha prueba de que no exista 
elinfiemo eterno; tales proposiciones 


no contienen mAs que una simple pre* 
suncibn, en la cual quieren algunos apo- 
yarse para ahogar la voz de la con- 
ciencia. Examinemos el valor de tales 
asertos. 

Lejos estAn, por cierto, esos mismos 
adv’ersarios de glorificar la bondad de 
Dios, visible en todas sus obras, cuando 
dirigen sus ataques contra la Provi¬ 
dencia. En vez de eso, no hallan tdrmi- 
nos bastantes para proclamar las im- 
perfecciones, lunares y defectos de la 
creaci6n;presdntannos tevrorlficoscua- 
dros de las miserias humanas, de las 
desgracias que agobian al justo; no se 
concibe, dicen, cbnio un ser infinita* 
mente bueno puede someter A sus cria- 
turas al padecimiento, A la enfermedad 
y A la muerte. SublAvanse ante el pen^ 

■ sarnie nto de la ley del dolor que rig6 
la Vida, y concluyen, por dltimb, que el 
universe estA muy lejos de proclamar 
la existencia de un ser infinitamente 
bueno. 

Pero en esta ocasidn esos mismos 
filbsofos cambian de tActica, afirmando 
lo que en otra parte negaban para- dev 
ducir ahora que el Criador,infinitamenv 
te bueno, es incapaz de condenar A $uS 
criaturas al infierno. 

Basta abrir los ojos para convencer- 
se de que ese interesado panegirico de 
la ternura divina es exagerado, ymd 
produce presuncibn alguna contra la 
existencia de las penas eternas. 

La bondad de Dios, tal como la^vei 
mos por sus obras, no preserva enma? 
nera alguna al hombre de las emb'esti-' 
das del dolor. Y vaya si lo aerddita asf 
la experiencia. ^De dbnde yienendOiS 
atroces padecimientos que agobian- A 
los desgraciados y A todbs pueden to- 
carnos? Si Dios en la creacidn no ha 
mirado sino al goce y A la alegrlA^ {de 
dbnde proceden los achaques y las en- 
ferm'edades que Ileyan.A veces-^elfsellb 
evidente de un castigo .impuesto pof 
placeres prohibidos? ^De dbnde vienen 
el hambre, la peste y los horrores de^Ia 
guena? ^De dbnde los pesares, las 
afiicciones del corazbn y las desgraciaS 
de la locura, que acibaran la vida en 
medio de los halagos de la fortuna-y la 
posicibn social? 

Considerando, pues, la realidad de 
los hechos, no propende uno A-creer 
que Dios, por ternura hacia Sus criAttf^ 
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ras, atienda s61o & procurarles suaves 
ide^as 6 incomparables goces; antCvS 
bied se explica uno el error de los ma* 
niqueos, que, privados de las luces del 
Cristianismo, no acertaban a darse 
cuenta de la existencia del mal sino 
por la hipdtesis de un principio esen- 
cialmente malq, cuyas obras se inspira- 
ban en el odio y la envidia. Gracias A 
la Revelacidn comprende la raz6n el 
raisterio del dolor, de la prueba, y de la 
expiacidn; comprende que Dios quiere 
el mal fisico como medio de santifica- 
cidn, de expiacidn y de adelantamien- 
to; concilia entonces esa misma razdn 
los atributos de Dios con la existencia 
del mal; pero rechaza absolutamente 
la tal vana confianza de que la bondad 
divina haya de impedir A Dios entregar 
el pecador impenitente d las Mamas del 
infiemo *. 

Se alega, en segundo lugar, que toda 
vez que el hombre no pronunciarla nun* 
ca semejante veredicto, no habrd de 
pronunciarlo Dios. 

Ese aserto, al asimilar el tribunal de 
Dios al de los hombres, compara situa- 
ciones harto diversas. Mihi vindicta: & 
Dios s61o coiresponde la sentencia de 
fimtiva. El hombre es incapaz de juz- 
*garea dltima apelacidn, porque elsen- 
a&niehto de ^ propia culpabilidad per¬ 
iodica d la imparcialidad de sus decl* 
■^siones. Y ademds,‘no es dado al hombre 
'CScmtar como Dios las intenciones, pe- 
jSar lagravedad de cada falta, apreciar 
“Sus motives y medir sus consecuencias. 
"Nosotros sabemos tan s61o los hechos 
extemos de nuestros semejantes; pero 
ignoramos sus designios y las resolu- 
ciones cuya ejecucidn ha impedido la 
Providencia. Aiiddase que 4 nuestros 
ojos, por culpable que sea el pecador, 
conserva mientras vive la facultad de 
volver 4 la gracia de Dios; de modo 
que hasta el momento de la muerte no 
5fe puede pronunciarun juicio definitivo. 
S61o despuds de la muerte hay lugar 4 
■preguntar: {cudl serfa la sentencia de 
lajusdcia humanasi tuviese la perfec- 

< vNon cst convoueas divinae booitati, ut lotum unum 
" genos creaturae daficUt a propter quem est factum. 
'Unde uec omnes hominea, ntc omaes angclos damaari 
conanevit. Sed nihil prohibet quin aliqul ez hominibus vel 
ca asgelia In aetemam percant|*q4iia divinae voluntatis in- 
tcctio implctnr in alUa, qol salvantur. (Santo Tomhs, in 
V, dist 46, q, a.) 


ta intuicidn de toda la maldad.de uh esi - 
piritu obstinadamente rebelde diDiosi 

Al llamar los tedlogos iniinita^'seihe* 
jante perversidad, no hacen mds que 
expresar la conclusidn de.-priheipios. 
evidentes. La gravedad de una ofensa • 
resulta principalmente de la dignidad 
de la persona ofendida *. Guanto mds 
acreedora d nuestro respeto es la per¬ 
sona ofendida, tanto mds crece la gra¬ 
vedad de la injuria que contra esa per¬ 
sona cometemos. Y de aquf que el pe- 
cado, la injviria cometida contra Dios, 
excede iniinitamente la gravedad de 
cualquier otra injuria, porque vulnera 
los absolutes derechos de Dios sobre 
su criatura. El pecado por el cual el 
hombre se aparta completamente de 
Dios para poner su Ultimo fin en la cria¬ 
tura contiene el desprecio de Dios, ul- 
traje que ningUn bien humano puede 
reparar. La criatura, esencialmente 
obligada 4 servir d su Sellor, d ofrecer- 
le el testimonio de todo el amor de que 
ella es capaz, rehusa obedecer y se re<* 
bela. Esta injuria, aunque finita en su 
principio, es objetivamente infinita por 
ir contra la majestad infinita de Dios.. 
Ni sirve alegar circunstancias atenuan- 
tes; que los peligros son muchosiid^bil 
la naturaleza,' contagiosoVebejemplo, 
nadie lodisputa; pero tambi6n Dios estd 
Siempre pronto d; sbstener- nuestra fla- 
queza, d apartarlos'peligros; d irecor- 
damos nuestro destino, d* perdonar Ibs^ 
pecados, d levantamos de nuestras. cai- 
das. Si, no obstante lbs reiterados avi¬ 
sos y llamamientos de la gracia, el pei- 
cador se obstina en resistir d la volufi- 
tad de su Dueflo y Sefl'or,‘ en hollar sus 
derechos sagrados,«n salir de qsta Vida* 
sin deseo de reconciliacidn; d sf mlsm'o 
debe achacarse solamente lasT^ conse¬ 
cuencias de su conducta insensata 
SegUn lo cual, de que ebjUez huma¬ 
no 4 nadie condenaseal infiernoeterno 
sblo por un sofisma pueden .los'-adver- 
sarios deducir que Dios no hayaide hh- 
cerlo. 

La consideracliSn anterion poneV.e^ 
claro. los dos' errores cqntenidos enja 
objecidn. Gonsiste:el primero en supo- 
ner que la condenacidn eterna no es, 

t fPcccatum contra Peum cominiBaura quamdam 
tatem habet ex inhnitate divinae majestatis: fanto enlm* 
ofTensa eat gravlor quanto mq|or <8t ille'ln qaem'^^clinqui* 
tur,* (Santo Tomk9^'$ummd ih€of*t q* IriV ^ id 
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por decirlo asf, mis que un decreto ar- 
bitrario de Dios. 

vGomO esta suposicidn se repite coa- 
tiauamente y forma la base de todas 
las dificultades contra este dogma, ne- 
cesario se hace demostrar con cuida- 
do la falsedad de la misma. 

^ En vez de imputar la condenacidn 
etema i un acto arbitrario de Dios, la 
razdn demuestra con toda la evidencia 
de una verdad palmaria que el hom- 
bre mismo es quien por su propia libre 
voluntad se arroja en ese abisnio de mi- 
serias. “Es de saber, dice San Juan Da¬ 
mascene *, queDios,conp/'nurt/'*rtya«- 
tecedente voluntad, quiere que todos se 
salven y tengan parte en su reino. Pues 
no nos cred i fin de castigarnos, sino, 
porque es bueno, i fin de que fudsemos 
participantes de su bondad. Pero por¬ 
que es justo quiere que sean castiga- 
dos los pecadores. -Y asi, aquella prime- 
ra voluntad se llama antecedente y 
principal voluntad de beneplAcito que 
precede del mismo Dios. Mas la se- 
gunda es consiguiente^ simple permi- 
sidn, de la cual somos nqsotros la causa. 
Esta voluntad consigniente es, ya de 
correccidn para la salvacidn, ya de 
reprobacidn para el castigo eterno. 

Si el hombre, hallindose en el pleno 
uso de su libertad, rehusa amar y obe- 
decer i Dios, destruye en su alma el 
germen de la felicidad eterna, renun- 
cla de su propia voluntad i la condi- 
cidn indispensable de su futura dicha; 
•y si hace esa renuncia con una volun- 
'tad irrevocable, rompe para siempre 
los lazos que le unen i Dios y se con- 
•dena i si mismo i la eterna desventura. 

He aqui el principio fundamental que 
-uunca debemos perder de vista en esta 
cuestidn; no es Dios quien condena al 
hombre, sino el hombre quien i si pro- 
pio se condena por culpable abuso de la 
libertad: Deus desuo bonus, de nostro 
jttS/MS.Dios, quepuede proponerse por 
fin positive y antecedente la maniles- 
tacidn de su misericord! a, no puede 
proponerse por fin positivo y antece- 
-dente la manifestacidn de su justicia 
vindicativa: puede querer ante todo 
recompensar; pero su voluntad de cas- 
tigar sdlo puede ser consiguiente. Es 

I Di fide ofthodoza, U Uf c. 29. «DeuB de buo optimus, 
de nostro justoVi dice TertoUsno. {Di R*iur» carnis, c, 14.) 


la doctrina de Santo Tomds: aquel quo 
parece alejarse de la" divina’ voluntad . 
segiin un orden, ;Cae.segiin;.otro^bajo’ 
esa misma voluntad, Asi, el pecado)?que 
con elpecado se aleja, en cuanto por su 
parte cabe, de la divina voluntadjicae 
en otro orden de la voluntad divina a^ 
ser castigado por la justicia 

Dios, que es la santidad infinita.pbraf 
ria contra su perfeccidn y . contra el 
orden que ha establecido si permiUera 
d la criatura turbar el orden moral sin 
restablecerlo El; atacar sus derechos 
absolutes sin sostenerlos El; y el resr 
tablecimiento de ese orden, el sosteni* 
miento de esos derechos son el fin de la 
sancidn penal. Dios no obra, pues, por 
una disposicidn arbitraria, sino en vir- 
tud de su soberana perfeccidn al apli- 
car todo el rigor de su justicia a la 
voluntad obstinadamente rebelde. iA 
quidn ha de achacarse, pues, eso? Evi- 
dentemente al pecador, que por el he* 
cho de su impenltencla final .rechaza 
por siempre el amor de Dios. iQud 
podrd responder tal pecador al Juez 
supremo cuya misericordia le ha col- 
mado de beneficios naturales y sobre- 
naturales, cuya voz le ha llamado A 
penitencia por medios interiores y ex- 
teriores, y cuya providencia le ha su- 
ministrado medios de salvhcidn? iQud 
responderd en aquel instante en que 
tendrd que dar cuenta de su vida? iQud 
excusa valedera podrd alegar? Np ha- 
biendo. querido volver libremente :al 
orden, de si ihismo tan s61o debe que- 
jarse si tiene que volver forzosamente 
d dl por la sancidn del castigo. 

La bondad de Dios no cambia ej-es- 
tado del alma y ias disposicione?, d§l 
pecador. Su ciencia Infinita ve la avep- 
si6n perseverante de aquella voluntad 
que se ha fijado sin salida en el ._mal. 
Su veracidad debe pronunciar el tppii- 
ble veredicto “culpable^, porqne elp^^- 
cador le fuerza d pronunciarlo; Np .pa, 
repitdmoslo una vez mds, no es j^ips, 
sino la falta no perdonada quiep cond^* 
na al pPeador *. 

t Sumfna theol,, q,. ig, a. 6, 

^ Esta luminoM Idaa de que es el hombre qul» por at 
mismo se condena, la expOBO mejor que nadie, hace ya mil 
setecientos^ aflos, $aii Irenep, que hablando de los que ac 
coudpnan dice asi: *A lOB que de El sc apaVtan por su vo- 
1 uni ad, los deja en la BepartM?i6n que ellos han escogido. 
Pero separarse de Diop eVUmuerte, y sepa^arse de la lux, 
tinieblas; separarse de Pios ee perder todos los bien^s que 
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Podemos, pues, con razdn dejar d un 
lado todas las objeciones en que direc¬ 
ta 6 indirectamente se supone ser la 
oondenacidn eterna resultado de una 
disposicidn arbitraria de Dios. 

La objecidn contiene un segundo 
error, relativo d la bondad y al amor 
infinitos de Dios. Los atributos deDios 
considerados en El son infinitos, por- 
que se identifican con Dios mismo; pero 
la aplicacWn de esos atributos A las 
criaturas no es infinita: es una mani- 
festacibn finita de la voluntad divina ad 
extra en sus relaciones con el mundo. 

El amor y la bondad de Dios suponen 
la amabilidad de las criaturas. La vo¬ 
luntad del hombre, engailada 4 veces 
por las apariencias, se adhiere 4 menu- 
do 4 objetos que no raerecen su afecto. 
No sucede asi en la perfeccibn de Dios; 
y su amor, apoyado en la verdad, repe- 
le absolutamente la unibncon una alma 
manchada por el pecado. 

Un espiritu rebelde, irrevocablemen- 
te separado de Dios por pi opia volun¬ 
tad, no esdigno de su amor, pues quien 


desfigura en su alnia la sem'ejanza d^ 
Dios inspira horror 4 la Santidad .por 
esencia; y si llega 4 tomar la resolucibu 
de resistir hasta el postrer sqspiro 4'la 
voluntad de Dios, renuncia voluntkria- 
mente 4 toda comunicacibn de su bon¬ 
dad. No hay, pues, para qub detenernos 
en los argumentos donde se pretende 
deducir de la bondad divina la imposi- 
bilidad del infierno. 

£Y podr4 al efecto alegarse con me- 
jores visos su misericordia infinita? Re-' 
paremos desde luego que la riiina del- 
hombre no depende de una decisibn ar¬ 
bitraria de Dios. La misericordia, aun 
siendo, como es, infinita, deja en pie la 
posibilidad de la condenacibn*: que no' 
tiene bsta su causa en Dios, sino en la 
voluntad del hombre. . 

Adem4s, no se habla con mucha co- 
rreccibn al llamar infinita la miseri¬ 
cordia divina. Es evidehte que por su 
divina perfeccibn tiene Dios el poder 
de ejercer la misericordia siempre y 
cuando quiera; pero esa perfeccibn no 
le imponeel deberde ejercer dicho atri- 


cstka con Dios» Asi, pues, los que por su apostasia apar- 
tamiento) los perdieron, aislados de todos los bienes, estfin 
«ii>'ueitos en toda clase de penas: y esto, no porque Dios 
los oisiigue por at como causa principal,* sino porque la 
pcna los acosa, por cuanto sc vcn faltos y desesperados de 
todos los bienes.^Mas los bicnes que hay en Dios son 
etemos y sin fin,y, por lo mismo, la perdida de ellas ly la 
ticsesperada amargura de haberlos perdido) es igualmente 
eterna y sin fin, ast 2 omo los que a si mismo sc sacaron 
los ojos, 6 han sido cegados por oiros, en medio de la 
mis brlllante lux quedan privados de la dicha de vcrla; y 
no es porque la lux les impouga la pcna de la ceguera^ sino 
porque ^sta les acarrea tan grande calamidad.— 
qitc auUm absisiuni secundum seHtentiam suam ab co, his 
^am quae electa €St ab ipsis, uparatiotum inJudi. Separa- 
tio autem Dei^ mors: et siparatio lucisy Unebrae; ei stparaiio 
Dciy amiixto omnium quae apud eum bonorum. Qui 
■ergo per apostasiam amizerunt quae praedicta sunty quippe 
■desolati ab omnibus bonis, in omni poena conversantur; Oeo 
quiJem prirxipaliier nan a semeiipso eos puniente, prose- 
■qutmU auiem eos poeua, quoniam sunt desolati ab omnibus 
^nis. AeUrna auUm, et sine fine sunt a Deo bona: et pro¬ 
pter hoc et amissio eorum aeterna et sine fine est; quemad- 
modutn in immenso lumine, qui excaecaveruni semetipsosy 
velab aliis excaecaii sunt, semper privati sunt jucunditate 
iuminis; non quod lumen poenam cis in/erat raedtatisy sed 
quod ipsa caeciias super inducat eis calamitatem,* {Adv, 
^<rr.,lib. V.cap. XXVII.) 

Tan proluados pensamientoa de San 'Ireneo podrian 
coxmderarse como una glosa de lo que Dios dice en el ca* 
pUulo XV“III dc Exequiel, doade responde directamentc 
ilia acusacibn blasferoa qu; se le hace sobre los pecados y 
U condenacibn de los hombres; y entre otras, pone estas 
notabiHsimas paUbras: miscaminos no son justos,,, 

j no antes vuestruM eaminos son mahs?.,. Vo no quiero la 
muerte del que muere, dice el Seilor Dioi: converiios y 
vividjt 

Asies que, prescindiendo por un memento del justlsi- 


mo y adorable decretode Dloa, el infierno puede de atgun 
inodo explicarse contra los increduloa sin m&squecoasU 
derar la naturalexa Humana en si misma* En efecto; nues- 
tra alma es inmortal por su propia naturalexa; para que 
dure cteruamunte, ique sc necesita? Dejarla exlstir, no 
aniquilarla. 

Ka mayor pcna del infierno, dice la Tcologla catblica 
con profunda sabidurla, es la de dafio, la privacibn dc Dios< 
Sea, pues, un hombre que voluntariamentc muere eneml- 
go de Dios, en pecado mortal; tales son todos los que se 
condenan. tQue es meiicster para que eee hombre este 
ekernamente prlvado del ciclo? Dios, podemos decir, no tic- 
ne que hacer nada; bast a con no llevarU & la gloria; basta 
con no darse in 61. 

quo le pasar& naturalmente k este InfelU? Al morir, 
penetra on la regibn de la verdad; alii, deserabaraxado del 
cuerpo, que aggravat animam, ve con ctaridad Indecibte* 
mente mayor que aquj: ve lo que vale la posesibn etprna 
de Dios; ve lo que no valen laacosas de ac&^ que antepuso 
& Dios; ve cukn facll le fu 6 salvarse; cubntaa ocasionei y 
avisos desprecib; ve que la causa de su perdlclbn es 61, y 
concibe odio contra si mismo; ve que se aalvOron los que 61 
ridicuHzb, y pronuncla tarde y en vano aqael nos insen- 
srtti..^ iQui 6 n serb capaz de calcular su deaesperaciba? La 
perdida de un bten frlvoto que pudimosooaseguir y’por 
nucstro descuido 6 culpa no conaeguiroos, aos ocaslooa 
dolor y amargura en esta vida* ^Qui 6 n marcari loi gradod 
de la amargura y del dolor de un condenado al ver Id que 
perdib, por qu 6 lo perdibi €U.? 

Mbs todsvia; los grandea alnsabores del espiritu, por la 
constitucibn natural del hombre, Influyea sobre el ciiecpo 
y lo ponen malo, le hacen sufrir,* ^Cubnto no delmrb* 
sufrir en su dia, por tsp sola razbn, et cuerpo del coQde* 
nado? 

Tenemos, pues, cieraldad, pena dc dafto, posiiiva 6 * 10 * 
declbie afliccibn en el - espiritu, tormeatos incalculables en 
el cuerpo. Desarrollad estas Indicaciones, y decldme si es 
poco infierno 68 tc.—(iVofo dr la vmtbn eipa/tola*) 
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b.atQ en un caso determiaado. Ahora 
bienjDios quiere ser misericordioso so- 
lamente cuaado las circuastancias son 
confonnes al orden de su Providencia 
“y si ni aun con eso quisiereis recibir 
la correccidn, sino que anduviereis en 
oposicidn d mi, yo tambidn andar^ en 
oposicidn contra vosotros y os castiga- 
rd siete veces (es decir, sin t^rmino) 
por vuestros pecados, y quebrantar«§ 
la soberbia de vuestra dureza y os abo- 
minard mi alma He ahi la amenaza 
pronunciada por el Seftor, amenaza que 
la razdn ratifica comprendiendo que 
una misericordia infinita que se ejer- 
ciese siempre y necesariameute seria 
incompatible con el concept© de Dios, 
pues, en efecto, le obligarla d perdonar 
todos los crimenes d todps los pecado- 
res no obstante la resistencia de la vo- 
luntad de 6stos. En tal hipdtesis el pe- 
cador se saldria con la suya contra 
Dios, y no habrfa diferencia esencial 
entre la suerte de los buenos y de los 
malos. 

Saquemos, pues.enconsecuencia que 
la misericordia de Dios tiene sus limi- 
tes y supone la couv.ersidn del culpa¬ 
ble. Cierto es, dice Tertuliano '% que 
al principio de las cosas Dios mostraba 
sdlosu bondad, y nunca hubiera infligi- 
do males d sus criaturas si no le hubie¬ 
ra obligado d ello la ingratitud de las 
mismas: Deus a primordio tantnm bo¬ 
nus. Pero despu^sque aquella bondad, 
que sPlo debiera encontrar adoradores 
ha balladoadversarios, “viOse obligada 
ladivina Justicia d vindicar aquella bon¬ 
dad despreciada„. Es, por consiguien- 
te, forjarse ilusiones extradas eso de 
apelar d la misericordia divina para 
arriesgar la peligrosa negacion de las 
penas eternas. 

La expresada objeciOn peca ademds 
contra la idea que la razbn se forma 
de las perfecciones divinas, pues aisla 
atributos que por su naturaleza van 
unidos y son iddnticos. Hablar de la 
bondad 6 de la misericordia de Dios sin 
reparar en su justicia, atribuirles de ese 
modoefectos contraries d su santidad, 
y poner asf d la justicia enfrente de la 

1 HDeos qaaotum ia sc cat, miscretur omniura; scd ?jus 
miserioOTdU saptectlae ordine re^latur.» ( Santo Tomas, 

^ XXVI, 23, 28, 39, 30. 

^ Adverts lib. U, nbtn, n. 


bondad, com© si d ^sta se o^u^ie^, es 
destruir la idea de Dios y ehtregarse^' 
funestas ilusiones. Al dejarnos Dio$ 
opciOn de obedecerle <J:de sustraernjp^ 
d su imperio, no por eso renuncia al de^ 
recho que le corresponde, ni pretende 
desligarnos de la obligacidn radical,, 
que tenemos de ser suyos. Es, p.opiV?j 
tanto, conforme d la razdn que elpCfi^b 
dor sea agobiado por el pod,er, contr^, 
que se ha sublevado, que experimente{ 
los rigores de la justicia; yaque ha des>> 
preciado la bondad, que sufra una dura 
€. insoportable servidumbre toda. yez^ 
que ha rechazado un suave y legitimo, 
yugo. Amitir por una parte la existcnji 
cia de Dios, legisladqr snpremo, autoyi 
del orden moral, y sostqnerpojr qtra qucj 
la bondad lleva d Dios d no garantii; la^ 
integridad inviolable deaquel orden, 4' 
no dar d su ley una sancidn complQta,,r 
es afirmar cosas contrarias«d la raz6n>r 
El fin que Dios cumple al castlga^lasi 
acciones culpables es ql resta 
miento del orden de la justicia, quej- 
' brantado por las faltas del hombre. >; 

Es falso que la nocidn de juez repug- ‘ 
ne d la de un ser infinitamente perfec- ' 
to y bueno. Dejaria Dios de ser Dios 
si no amase el orden de la justicia no 
lo restableciese con castigos propor* i 
cionados. Sin razOn es, poi; lo tanto, el' 
suponer enDios crueldad. Dios no. ha-^ 
ce mal d sus criaturas, no se goza en 
las penas de los condenados; pero se - 
complace en el -restablecimiento del" 
orden despreciado y hollado por el per^’j 
cador impenitente 

Objeci6x seguxda.—L a eternidad de 
las penas no puede conciliar se con el 
Jin de toda ley ajlictiva, conviene d 
saber, con la correccidn del culpable.. 

La objecidn que vamos d examinar 
no recurre, como la primera, d los de- 
seos del corazOn human© yd los atri 
butos de Dios, sino que pretende reves-^ 
tirse de un aire cientifico. La sancidn 
artictiva, nos dicen, s<51o puede tenet 
un lin: la correccidn del culpable, por-^ 
que Dios es amor, y todo en d&l, hasta 
el castigo mismo, precede del amor; 
En efecto^ sdlo el amor es el motlvo, 

* tPoenae inferuntur a Deo noo froptcr se quasi 
ipsis delectetur, sed propter allpa, scilicet propter or^%^ 
Impooeodum creaturh. In quo boaum. upiversl cousistit.,^ 

•Exiglt autem hie ordo rerum ut proportionaliter omnia; ; 
dispeusentur.i (S. Tombs, 
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y el mejoramiento del culpable, el fin 
de toda pena. Abora bien: la hipdtesis 
de una penalidad eterna excluye ese 
fin, porque es contradictorio admitir 
jina correccidn despu^s de la eterni- 
jdad. Dios vengard los crimenes; pero 
§11 amor, que por el castigo no busca 
mSs que la felicidad del hombre, no 
castigard eternamente. 

Repitamosprimeramente, porque im- 
porta que no lo olvide nunca el lector, 
que esta objecidn, lo mismo que la an¬ 
terior, considera la condenacidn como 
obra arbitraria de Dios. 

Los antiguos fildsofos distinguen la 
pena vindicativa y la medicinal. La 
primera mira d proteger la inviolabili- 
dad del orden moral, d compensar y 
reparar la injuria que se hace d Dios 
en traspasar sus lej^es. La pena medi¬ 
cinal tiende principalmente d corregir 
al culpable y d evitar su recaida en el 
crimen. El fin de la primera es la ex- 
piacidn del pecado; el fin de la segunda 
el bien del pecador. 

Al determinar el fin liltimo del uni- 
verso, distinguen los fildsofos la gloria 
extrinseca de Dios y la felicidad del 
liombre. Dios se propone, ante todo y 
necesariamente, procurar su gloria y 
ordenar todo d este fin, y los elegidos 
glorifican la niisericordia y los conde- 
nados la justicia. Queriendo su gloria, 
quiere como fin secundario 3 - subordi- 
nado la felicidad del hombre, porque 
en conocer, amar y glorificar d Dios 
estd la verdadera felicidad del hombre. 
Del cual principio fdcilraente se deduce 
la conclusidn de que las aflicciones que 
pesan sobre el hombre no tienen un 
cardcter medicinal sino bajo un punto 
de vista secundario, y que son en pri¬ 
mer tdrmino expiatorias y satisfacto- 
rias. 

Dios, segdn el pensamiento de San 
Agustin, tiene dos legislaciones, co- 
rrespondiente la una al orden de su 
hondad, correspondiente la otra al de 
■su justicia. El hombre que libremente 
se evade del orden de la bondad de 
Dios, quiere por ese mismo hecho per- 
lenecer al orden de la justicia; ya que 
salio del orden por una senda, tendril 
que entrar en 61 por otra. La criatura 
se hace malvada por el abuso del bien; 
pero Dios permanece siempre justo y 
bueno haciendo servir el orden de la 


justicia al de su bOndad. La perversi- 
dad del hombre ha quebrantado y sub- 
vertido el orden: ha sacado del bien un 
mal. La soberana sabiduria de t)ios 
corrige la voluntad desordenada sa- 
cando del mal un bien *. 

Es importante que nos hagamos car¬ 
go del valor de la voz t 6 cnica penavtn- 
dicativa, puesto que la etimologfa pu- 
diera inducir d error. La palabra ven- 
gansa express un acto inmoral; icdmo, 
pues, aplicar d Dios tal idea? 

Guarddmonos de aplicar d las expre- 
siones cientlficas la significacldh, co¬ 
rrespondiente d su etimologla ’6 al uso 
vulgar. La expresidn pena vindicativa 
nada tiene de comun con un act '6 de 
venganza; designs la pena que, sin ten¬ 
der directamente al bien del culpable, 
deriva de los derechos sojfcieranos de 
Dios. El cual castiga porque es Sefidr 
5 ' duefio de todas las cosas, porque dehe 
sostener su inalienable derech'o con¬ 
tra las prevaricaciones de la criatutja; 
mientras que, por el contrario, el hom- 
* bre que se venga no ejerce un derecho, 
sino que comete una injusticia. 

Distingamos las- relaciories del hoiii- 
bre para con Dios de las que ligari en- 
tre si mutuamente d los honaibres. Todo 
derecho se enlaza al orden divino q^e 
determina las relaciones reciprocas de 
los hombres. En dltimo ardlisis, tqdos 
nuestros derechos se derivan del dere¬ 
cho absoluto de Dios d que se observe 
el orden que ha establecido. Como la- 
palabra vindicta excita ordinariamen- 
te la idea de injuria, se podria, hablan- 
do de Dios, sustituir d pena vindicati- 
va pena expiatoria. La soberania' de 
Dios exige imperiosamente la expia- 
cidn del crimen; la pasidn del hombre 
busca el placer de la venganza, que es 
al mismo tiempo un atentado contra el 
derecho de Dios y una usurpacidn de 
sus funciones. 

No tan sdlo carece el hombre de de¬ 
recho para vengarse, sino que ni aun 
tiene siquiera el de reclamar la satis- 
faccidn para su derecho violado; pues 
que s61o le es debida porque toda in¬ 
justicia hiere tambidn el derecho de 

^ «Kec efAcit anlma perverse utens creatitris ut ordU 
oationenri effugiat creatoris; quoniam si Ilia male utltur bo* 
nis, ills bene etiam utitur mails; ac per hoc Ula perverse 
utendo bonis fit mala, ille ordinate etiam malls utendo 
manet bonus. Qul enim Injuste se ordlnar'in p'eccatis^ 
juste ordinalur in poenis.t Z40.) 
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Dios. Y €ste es el motivo de que este- 
mos autorizados 4 pedirsatisfaccidn so- 
lamentecuando un debar para con Dios 
nos obliga 4 ello *. Hay casos en que el 
hombre debe exigir una pena expiato- 
ria de su semejante; pero ese deber ex- 
cluye toda idea de venganza. Asi, pues, 
quien ataca como inmoral la pena vin- 
dicativa no comprende el sentido de 
la expresidn y atribuye 4 Dios las ini- 
perfecciones humanas. Lo que pertene- 
ce 4 Dios no por lo mismo pertenece al 
hombre; la venganza nos estd prohibi- 
da porque es una intrusion en los de* 
irechos divinos. Mihi vindicta et ego 
retribuam, dice el Seflor. 

Eso de afirmar la imposibilidad de 
una pena expiatoria, se relaciona Inti- 
mkmente con una falsa teoria sobre el 
fin dela CreaciOn. Segdn la doctrina de 
Hermes, el fin dltimo del mundo no es 
la glorificaciOn de Dios, sino la felici- 
dad de los espiritus creados; de este 
errdneo principio fluye el no menos 
errOneo corolario de que el fin de to- 
das las obras de Dios, y por consiguien* 
te el de toda pena, no puede ser otro 
que dicha I'elicidad. Vemos realizarse 
aqui la regia de que el error engendra 
el error. Nada hay” tan peligroso como 
las transacciones con el racionalismo; 
la ventaja de las concesiones que se le 
hacen es ilusoria y funesta para el apo- 
logista; que en tal caso, por esquivar 
una dificultad, se expone 4 la contra- 
diCciOn, 4 la inconsecuencia, 4 las con- 
fusiones, que le dejan desarmado ante 
el enemigo. Los autores que por amor 
de la paz conceden 4 los racionalistas 
que la felicidad del hombre es el fin fil- 
timo de la creaciOn, se ven obligados 
en su consecuencia 4 rechazar toda 
pena de car4cter expiatorio. Con lo 
cual, concedido ya que toda pena no es 
m4sque un medio de correccidn, icOmo 
justificar la pena eterna, incompatible 
con la enmienda del culpable? Y he ahi 
cdmo una concesidn, en apariencia in* 

* Ri^da parece c»ta doctrina moral. Tcnemos derecho 
& conscrvar los doaes que Dios nos ha concedido y lo que 
legitiraamcnte hemos adquirido; correlativa de este derecho 
BuestTO es la obligacihn que todos tienen de respetar esos 
aaestros dones 6 bicnes; v. g,, mis dos ojos & el irbol que 
yo hered^ compr^j pUaU. Si uno me priva de la vista 6 
me destroza d irbol, teogo perfccto derecho k exigir repa< 
ndoQ de dahos y perjuicios. La rar6n no da, ni la Teolo* 
gia ensefla, ni tribunal alguno exigiria la prueba de que 
era diber para con Dios me obligue 4 pedir sa(ts/acc(dn»^ 
(Noia Jf la vcrsidn cspaiJolaJ 


ofensiva, conduce lOgicamerite 4 nega* 
clones que ponen en peiigi'd la fe. Vt 
remosm4s adelante qud camiho han t( 
mado tales autores para evitar ese pt 
ligro. 

Refutemos por de pronto el pinnciplji. 
de que toda pena debe mirar unicay 
mente 4 lacorrecciOn del culpable. P^ra 
comprender que es falso, basta cOn que 
hagamos aplicacidn del mismo4 la jUs- 
ticia hum ana, Supongamos, pues, ^ue 
el COdigo penal no tenga otrO fin qu 
lograr la correcciOn de los criihinal^ 
En semejante hipOtesis, vendrdnlos S' 
nados 4 figurar en dos categorlas: 
unos probar4n al juez la imposibjjiqa 
de corregirse; los otrOs daf4n , 

manifiestas de arrepeaatimiento,. dqj 
comienzo de enmienda. Y en aniDo^i^r 
SOS no tendr4 el juez derecho de ^ 
car la pena que no tiene ya razl^n c 
ser. Porque, icdiho corregir,4 
rregible, y por quS castigar ci 
pable ya enmendido y arrepeimddK 
asi el juez tendr4 que soltairlbs a'tq® 
sin castigo. No es, ciertamence^'I^Se 
sistema que sigue - la justicia htu^ih 
Castiga al incorregible y al que^e^ 
corregido, sin inquietarse ni dot end 
reciniiento del primero ni de Ids bv( 
nos sentimientos del segundo.''|Yf^i 
quo? Porque se funda para elld‘e'nj’ 
principio evidente de que ho es'eljiMr 
vecho del culpable, sino el restawlii 
miento del orden moral, lo'.qu^' e^U 
sea aplicada la pena. *. 

El orden requiei e que los' 
guarden exacta relacjdn con, sus ca 
sas, y nada, por .consiguiente,' sqple^ 
m4s la Sana razdn que el ver"el'cr]l^< 
convertirse en manantial fecunciift?< 
ventajas para el criminal. Los que aij 
can la Providencia toman su argt^e 
tacidn, principalmente, de ver que ni 
chas veces los malvados obtieneiCpV 
vecho de sus malas acciones y iieyan 
una vida regalada y prdspera. .. 

Para dejar 4 salvo y reparar al bm- 
nos el orden exterior de la sociedad''y 
corregir el errdneo juicio resijeetp. 4 
los efectos del crimen, neces'arid esque 
la infraccidn de la ley produzca, eh jzez 
de provechos y placer, dafios y dwpr; 
resultado que se obtlene conim bte^’^r- 
denado sistema de disposiciones pelia* 
les. Por consiguiente, la autpridad’lo- 
cial, encargada de velar por el bifen 
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comiin, inseparable del orden exterior, 
y de proieger la libre expansidn de los 
derechos del individuo, tiene la facul- 
tad de imponerpenas. 

Aderads, A la par de estc fin general 
y esencial tiene la pena el fin especial 
de reparar los desdrdenescausados por 
el,crimen. V como la transgresidn de la 
ley deprava la voluntad del delincuen- 
te, amenaza la paz piiblica y pervier- 
te el juicio del pueblo, de ahf el quo la 
pena mire secundariamente A oorregir 
enloposible al culpable, A expiar su 
delito y A apartar A los deniAs del inal, 
siendo ast medicinal, reparadora y 
ejemplar. Estos efectos constituyen 
fines secundarios de la pena, pero no 
son el fin supremo que la legitima. Con- 
clnyamos, pues, haci^ndonos eco del 
sentido comun, que la equidad de las 
sentencias de la justicia humana es in- 
dependiente de la correccidn del cul¬ 
pable. ;Pero sucederA otro tanto era- 
tAndose de la justicia divina? Exainind- 
moslo con toda la atencidn que la im- 
portancia del nsunto requiere. 

Si Dios no pudiera castigar sino para 
curar, preguntariamos primeramente: 
;Tiene Dios A su disposicidn penas ca- 
paces de producir por si niisiiias^sitm- 
pre y do quiera, la enmienda del culpa¬ 
ble? Es evidentequela respuesta habrA 
de ser negativa, y asi nos lo deinues- 
tran en primer lugar el hecho manifies- 
to de penas aplicadas sin resultado, 
en segundo lugar la contradiccidn que 
dicha hipotesis implica. Porque si la 
pena es de tal naturaleza que por si 
misma produzca su efecto no obstante 
la resistencia de la voluntad, venimos 
adaren la contradiccidn de una con- 
versibn forzada, toda vez que la con- 
versibn moral no se concibe sin el con- 
curso de la libertad exenta de toda pre- 
cisibn. Aparte de que toda pena, en con- 
formidad A su naturaleza, incita mAs 6 
menos enbrgicamente al pecador A que 
se convierta; mas esta accibn moral y 
persuasiva no impone ninguna necesi- 
dad ffsica, ninguna fuerza incompatible 
cop el arrepentimieuto y la enmienda. 
Ninguna pena, ni aun divina, puede for- 
zar la voluntad y producir por si sola la 
conversibn de todos los pecador es. No 
envuelve repugnancia el que un peca¬ 
dor resista A todas las penas medicina- 
les y permanezea fijo en el mal; y si en 


realidad no se verifica esa hipbtesis, no 
es porque Dios fuerce la voluntad, sino 
porque la voluntad cesa libremente de 
contradecir A la gracia de Dios. Si esto 
cs asi, si, A pesar de.todas las penas, 
quedan espiritus elernamente incorre- 
gibles, digannos los adversaries qub 
suerte habrA de caberles. 

Dos respuestas se ofrecen: que Dios 
continuarA aplicando por toda la eter- 
nidad A tales pecadorcs la pena medi¬ 
cinal, 6 bien que cc.sarA de castigar sirt 
resultado para llarnarlos A la felicidad 
del cielo. En el primer caso nos halla- 
mos con la pena eterna que intentart 
impugnar los adversarios, y adeinAs 
implica tambibn contradiccibn ese su- 
puesto; porque decir que Dios se pro¬ 
pone tan sblo la enmienda del culpable 
sabiendo que no puede conseguirla, 
viene A ser como quien dice que Dios 
tiene un fin que no tiene. 

\’amos A la segunda suposicibn: Dios 
concedoria la felicidad Alavolutitad 
incorregibJe. ^Quibn no ve'que en 
semejante caso triunfaria de Dios el 
pecador, se quebrantariairremediable- 
niente la iiiviolabilidad del orden mo¬ 
ral, desapareceria la idea de una san-' 
cibn eficaz de la ley, y la criatura, sUje- 
ta A esencial dependencia, desafi’aria 
impuneinente la justicia del Criador? 
AflAdase que semejante idea se des- 
truye por si misma, pues que elfinico 
fin de la pena, la enmienda del culpa¬ 
ble, vendria A ser totalmente inutiL Si 
al fin y A la postre el mAs empedernido 
pecador habia de entrarsin conversibn 
en el cielo, la enmienda no podrfa ebns- 
tituir para nadie una condicibn de la 
felicidad. (V A qub entonces eltormen- 
to inutil, y por lo tanto injusto, de la pe¬ 
na medicinal? 

He ahi, pues, las consecuenciaS'ab- 
surdas que condenan ese false prlhci- 
pio de que Dios no castiga sino para 
corregir al culpable. Pero serA btil que 
manifestemos directamente la falsed'ad 
de semejante principio. 

Veamos cuAl es el sentido de la prp- 
posicibn: Dios castiga por amor. Sig- 
nifica que Dios no quiere las calamida- 
des y padecimientos porsi mismos, sino' 
como medio para la perfeccibn moral 
de las criaturas. Nada repugna tanto 
al amor como el mal que se causa al 
objeto amado, y sin embargo, un padre 
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se decide d someter d su hijo d una ope- 
racidn dolorosa, por mds que el niflo la 
resista con todas sus fuerzas. iQue es 
lo que justifica aqui la conducta del pa¬ 
dre? Manifiestamente laesperanza fun- 
dada que abriga de salrar asf al iiiilo 
de un mal inminente, Si no existe esa 
espevanza, d si el nial quo so trata de 
evitar fuese de poca inonta, 6 si el pa¬ 
dre tuviese d su disposicidn otro medio 
menos doloroso para obtoncr ol misnio 
resultado, no pensara nunca en adop- 
tar aquella penosa operaoidn, Xunca t.d 
amor habrd do imponcr padocimionlos 
que no sean necesarios para combatir 
un mal de consecuencias peores que 
losinconvenientes delremedio. Lacer- 
tidumbre de una futura desgracia legi- 
tima el empleo de un medio doloroso 
unicamente cuando el amor no es la 
causa de tal desgracia y no tione me¬ 
dio de apartarla directamente de otra 
manera. 

Aplicando a Dios estas ideas que dic¬ 
ta el simple buen sentido, llegamos a 
la siguiento conclusion; Si Dios castiga 
por amor en esta vida, nos hace com- 
prender en eso que el pecado nos ame- 
naza con desgracia intinitamcnte poor 
que las penas temporales destinadas a 
preservarnos de ella; nos hace com- 
prender que en el actual orden de su 
providencia no basta su amor A eximir- 
nos de esa desgracia; nos enseha, pues, 
que al lado de las penas de esta vida 
lenemos que temer un castigo eterno, 
cuya causa no es el amor suyo, y del 
cual no puede eximirnos. 

Si la proposicidn afirniativa de que 
Dios castiga por amor es verdadera, 
la exclusiva: Dios no castiga sino por 
amor, es falsa. Las calamidades y pa- 
deciraientos de esta vida que la bondad 
de Dios nos iinpone, son un medio que 
supone, naturalniente, un fin que, mer- 
ced d ellos, ha 3 'a de evitarse; conviene 
i saber: los suplicios de la vida futura 
contra los cuales no puede el amor de 
Dios para con nosotros protegernos de 
otra manera. 

Por lo cual, si es false el principio de 
los adversaries: la pena no tiene otro 
fin que la enmienda del culpable, la 
consecuencia que del mismo pretenden 
sacar, es d saber, la imposibilidad de 
las penas eternas, cae por si propia. 

El fin de las penas eternas no es la 


enmienda del culpable, es la expiacidq 
del crimen, la glorificacidn de Dios aun 
por lo que toca d los pecadores rebel- 
des, la reivindicacidn de los derechos 
de Dios contra la voluntad obstinada 
en el mal No negamos el cardeter 
medicinal de las penas divinas; pero 
semejunic cardcler cesa con la rauer* 
te: desdequela voluntad se ha apartado 
irrevocablemente de Dios, no hay lugar 
d ulterior enmienda*. Por otra parte, la 
pena, aun medicinal, envuelve siempre 
la idea de expiacibn; porque la volum 
tad no puede enmendarse sin condenar 
su culpa 3 ’ tributar homenaje d la ma- 
jestad divina que ha ultrajado. 

Los autores que admiten el principio 
de que Dios no castiga sino por amor, 
se encuentran en una situacibn harto 
dificuliosa cuando tratan de justificar 
el dogma del infierno; he aqui cbmo ra,- 
zonan. 

La pena eterna, dicen, aunqueiticar 
pivi de enmendar al rdprobo, conserva^ 
sin embargo, su fin saludable, pues que 
sirve de ejemplo d los vivos para apar-, 
taiios del pecado, 3 'manifiesta, por.lo 
tanto, el amor de Dios, que, en opinibn 
de tales autores, consiste en conducir 
a la felioidad, si no todos, al menos el 
mayor ni'imero de los hombres. 

Semejante explicacibn lleva consigo* 
la absurda consecuencia de que Dios, 
se hallaria obligado, en virtud desus-jj 
atributos, d sacrificar, digdmoslo asf,la : 
felicidad de una criatura d la de^ptra,. 

Si la existencia del infierno no tuvigt^a 
otro motivo que la ejemplaridad .par.a 
los vivos, podria afirmarse con verdad 
que por facilitar d unos el camino del 
cielo condenaba Dios d otros d ruina, 
cierta, proceder que aun en elhombre-., 
mismo seria indigno. Porque, iquibq, A, 
no set* un insensate, sacrificard, por la 
probabilidadde salvar unobjetQ de prq^^ 
cio, otro objeto de igual valor? iQuibnof 
quern'a exponerse d una muerte ciertfum 

< «Poenae iliac sunt utiles additoiprimoad hoc, ytin. ^ie 
divina justitia conservetur, quae est Deo acepta propter 
seipsam, unde Gregorius (IVDial., c 44): Omnipotens 
Deus, quia pius est, miseforum cruciatu pon pascitiir;’qii/a 
autem Justus est, ab iniquorum >ultione in perpetuum'boxl 
sedaiur. Sccundo ad hoc suat utiles ut de his,defti 
deant, cum in his Dei justitiam cooteirtplantur, et dura^ sq 
evasisse eas cognoscunl.* (S. Thomas, q. 99, a» 

^ «Justum est enim, ul qul bene vclle dum posaent ticL 
luerunt, ad hanc miseriam deducantarr ut bene velle omuls 
no non possint.» (Of VeritaU, q^ *4, a, to») , 
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por sufriruna operaci6n que le librara 
probablemente de una enfermedad? 

Ytalserfaen esesupuesto la conducta 
de Dios. For favorecer la salvacidn du- 
dosa y problemitica de uni cierto nii- 
mero de hombres, condenaria al infier- 
no miles de otros: afladiendose jI esto 
que semejante conducta serf a completa- 
mente inutil, caso de que estoshombres 
qvusiesen cumplir su deber y observar 
.la ley; de consiffuiente, la mala volun- 
taddelos unos obligaria dDios A conde- 
nar A los otros. Pero aun hay mils. iDe 
qu6 mal preserva el amor de Dios :i las 
almas salvadas, si lapena sirve s61o de 
ejemplo destinado A prevcnir en otros 
la reaparicidn del crimen? En esa teo- 
ria la pena no tendria objeto sino hasta 
el dia del juicio final; pues dcsde el 
punto en que todas las almas hayan 
terminado su carrera aqui en la tierra, 
la pena ejemplar no tiene ya ra/.6n de 
ser. Dios podria suprimirla despu6s del 
juicio final. 

Tal conclusion, responden esos .auto- 
res, escontraria ;1 la veracidad de Dios. 
Si ha debido apartar del pecado il los 
hombres con la amenaza de las penas 
etentas, corresponde A su veracidad 
ejercitar su amenaza aun despuOs de 
conseguido ya su objeto. 

He aqui A quO singulares conclusio- 
nes va A parar la razOn cuando intenta 
conciliar el dogma del infierno con el 
falso principio de que Dios castiga tan 
sOlo por amor; pues vemos que conclu- 
ye por obligar A Dios A aplicar eterna- 
mente una pena completamente inutil, 
porque habia amenazado con ellad los 
hombres. De sobra estaria, es eviden- 
te, el refutar esa afirmaciOn absurda y 
contradictoria. 

En conclusion. Las penas de esta vida 
producen mu}’ il menudo la enmienda 
del culpable; las penas de la vida futu- 
ra apartan eficazmente la voluntad de 
la infracciOn de la ley; pero semejantes 
efectos no deben confundirse con el fin 
mismo de la sanciOn penal. Ese fin es 
mantener, protegerlainviolabilidad de 
la ley moral, reparar y expiar la inju¬ 
ria hecha A Dios. 

ObjeciOn tercera . —Bastarla una 
pena temporal para la expiacidn del 
pecado. 

Los que atacan el dogma del infierno 
admiten de ordinario todos los supli- 


cios imaginables y de tan larga dura- 
ciOn como se quiera; una. sola cosa se 
les atraganta, es A saber: la etiernidad 
de esos suplicios. No se ve, nos dicen, 
que una pena aplicada durante siglos 
no sea bastante para la expiaciOn de 
los crimenes mds atroces. ^AquO, pues, 
la pavorosa idea de una pena eterna? 

Aqui resulta tambiOn que los adver- 
sarios presentan la pena como efecto 
de una disposiciOn arbitraria de Dios: 
repitamos, pues, queelhombre es quien 
sc labra 01 mismo supropia desventura 
eterna. 

Si ha}', segdn los adversarios lo con- 
fiesan, pecadores incorregibles, debe- 
remos concebir de ellos la idea de = que 
son espiritus cuya voluntad, eterna- 
mcnte perversa, es tambiOneternamen- 
teincapaz de launiOnbeatificaconDios. 
;Puode, por ventura, admitirse el que 
esa voluntad orgullosa y obstinada 
triunfe un dia y obligue al Soberano 
Sefior A la renuncia do sus derechos 
para llamar esa alma A la bienaventu- 
ranza? 

lut la ideadecielo.se comprende, A 
la par que la morada de los bienaven- 
turados, la de un estado permanente en 
el cual, sumergida el alma en la con- 
teinplaciOn de la divina esencia, goza 
de una paz y tranquilidad inmutables. 
Y un estado asi es manifiestamente in¬ 
compatible con el estado del pecador 
muerto en la desobediencia. Si A pesar 
de esa incompatibilidad le fuese- for- 
zoso d Dios otorgar la felicidad al pe¬ 
cador, llegariamos A la conseciiencia 
absurda de que el hombre podia resis- 
tir impunemente A Dios y d'esafiar.su 
cOlera. Podrd, pues, en tal supuesto el 
hombre desafiar A su Dios y Sefior en 
la persuasion de que sus crimenes no 
han de ser eternamente castigados; no 
hard caso. de las penas, cualesquiera 
que Ostas scan, pues que tiene? en reser- 
va la eternidad; y asi, con el menos- 
precio constante de las penas eficaceb; 
hard fuerza d Dios y le obligard d'ad- 
mitirle un dia en el seno. de da'bie’n- 
aventuranza. Demodo que el hombre 
podrd mds que Dios, y la voluntad del 
Criador quedard vencida *poi'“ la-^de la 
criatura. La razOn condeha-evidente* 
mente una hipOtesis asi; que permite' 
al hombre habdrselas con Dios y salir 
victorioso en la lucha. 
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La conducta de losperversos prue- 
ba, aunque por harto triste man era, el 
noble destine del alma human a: forma- 
da para la eternidad y conocedora de 
su alta dignidad, necesita esperanzas 
y temores que est^n d, su altura, y des- 
precia cuanto lleva elsello de limita- 
cidn y de tiempo. <Qu6 le iniporta una 
pena cuj'a duracidh es nada compara- 
da con la eternidad? dQu6 le importa el 
temor de una condenacidn A mil aflos 
de castigo en medio de la embriaguez 
de la pasidn? Despreciard esa cala- 
midad, que habrla de tener tdrmino 
un dia para ser reemplazada por una 
eternidad de goces. “La no eternidad 
del infiemo, dice Augusto Nicolds, lle- 
varia, en efecto, al siguiente resultado: 
que el hombre podria decir A Dios: S6 
que poddis castigarme, y asi lo aguar- 
do; pero s6 tambidn que no poddis cas¬ 
tigarme sino dentro de cierta medida^ 
por amplia que sea, pasada la cual ten- 
drdis que perdonarme y hacerme di- 
choso. Pues bien; como yo me propongo 
un placer sin medida en la satislaccion 
de mis pasiones, consiento en el casti¬ 
go que me ten<§is reservado, y bajo esa 
condicidn puedo entregarme A todos 
los crimenes con la esperanza de reci- 
bir algun dia vuestro abrazo y poder 
intimar A vuestra misericordiaque pon- 
ga tdrmino A vuestra justicia. Pregun- 
to ahora, continda dicho autor, ^obten- 
dria asi esa justicia la debida satisfac- 
cidn? ;no resultaba rads bien insultada 
y hollada? Y la idea de su terminacidn 
<no entraflaria, segdndeciamos, la an- 
ticipada legitimacidn de todos los exce- 
sos '?„ Disputar A Dios el derecho de 
castigar eternamente, es colocarle, res- 
pecto A su criatura, en un estado de de- 
pendencia indigno de su soberana Ma- 
jestad. 

Tambidn presentan la misma obje- 
cidnbajo otra forma. La pena etema, 
dicen, es contraria A la Justicia divina, 
porque no hay proporcidn entre el pe- 
cadpjfm/o y la pena infinita. 

Hay en ese argumentouna confusidn 
de ideas y de tdrminos. Hablando con 
propiedad, ni la pena ni su castigo pue- 
den llamarse infinitos. Infinito es tan 
SdloDios. La palabra aplicada 

•al castigo eterno, significa una pena 

• Mftii 4 iot/aottJieottobr€tlCrittiaH»m«,f. II, c. VIII. 


perpetua, sin -fin. Dicha pena tiene un 
principio, se edntimia, y conforme al 
dogma cristiano no ha de -acabar nun- 
ca. Igualmente la objecidn confunde 
dos cosas en elpecadot el acto y sus 
consecuencias. El acto del pecadopa-^ 
sa, pero produce un estado permanep- 
te; la mancha del pecado, la privacidn 
de la gracia santificante, la aversidh'al 
dltimo fin y la situacidn de enemistad 
con Dios, permanecen mientras tdhto 
que el pecador no se convierte A Dios 
por un acto de arrepentimiento. Quien 
despu^s de haber cometido- el pecado 
rechaza el remedio de la penitencia 
con que le brinda la gracia, contimia 
viviendo en enemistad con Dios y ie 
hace guerra; si resiste A la voz de su 
conciencia para multiplicar sus iniqui- 
dudes; si se obstina en su rebelidn has- 
ta el instante fatal del llamamiento an¬ 
te el tribunal del Juez, comparece en- 
tonces alii enun estado de pecado irre¬ 
vocable y perpetuo. Vemos, pues, que 
el pecado, en las consecuencias que con¬ 
sign lleva, puede revestir un cardeter 
de perpetuidad, desde cuyo punto de 
vista el castigo perpetuo es exactamen- 
to proporcioiiado al estado del pecador 
empedernido 6 impenitente. 

Y habrd acaso quien nos oponga que 
no hay proporcidn alguna entre el mo- 
mento en que se realiza la culpji y la 
eternidad del suplicio con que es castl- 
gada? 

Es absurd© querer buscar en el tiem¬ 
po una base para la penalidad. Aun la 
justicia humana no toma nunca la du- 
racidn del acto criminal por raedida de 
la duraciOn de la pena que haya de iin- 
ponerle. Con pocosminutos basta para 
robar 6 cometer un asesinato. ha- 
brd de proporcionarse el tiempo del 
castigo A la duracidn del acto culpa¬ 
ble *? Debe, pues, la razdn reconocer 
que hay proporcidn cumplida entre la 
pena perpetua y la falta que es perpe¬ 
tua por la perversidad del pecador^ep- 
tre la pena perpetua y el ultraje d 

* sSicut Augustinus dicit, in nullp jutUclo requiritar 
ut poena adaequetur judicio secundum durationemnNoa 
enim quia adulterium vel homiddium in momento commit- 
tituff propter hcc momentanea poena puniturr Bed q*uan« ^ 
doque perpetuo carcere vel exillQ, quandoque eUatn morte ' 
in qua non consideratur ocdsioolB mpra^ ted potiuB, quod 
in perpetuum auferatur a societate viveatium, etalc reprac- 
seatet suo modo actemltatem poeoae indlctae divmUuB-* 
(Saaio Tomis, I a, q. ty, a. 3 ad x*) 
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Majestad iofinita que ha deser expiado 
por ella, entre la pena perpetua y la 
inviolabilidad absoluta del orden moral 
pertorbado por la culpa. 

Objeci6n cuarta.— qu^ ha de 
ser imposihle la enmienda despu4s de 
la mucrte? 

Conceden los adversarios que un pe* 
cadordel todo incorregible no puede 
ser admitido d la felicidad eterna; pero 
protestan contra la doctrina catdlica, 
por cuanto excluye la posibilidad de 
la conversidn despuds de la muerte. 
El fin de la pena supone el arrepenti- 
miento del culpable, ynada veda, dicen 
ellos, suponerqueundfa vengan d arre- 
pentirse de sus crlmenes los pecadores 
todos y vuelvan d la gracia de Dios, y 
ahf estd el motivo que permite esperar 
que algdn dia todos los hombres se con- 
viertan y salven. 

Segdn las ensefianzas de la Iglesia, 
Dios ha designado el tiempo de esta vi- 
da para permitir d la libertad que haga 
su eleccidn y fije definitivamente la 
suerte del hombre; pasada esta vida, 
un nuevo ensayo y la conversidn son 
imposibles. 

Para justificar esta sabia disposicidn 
dela Providencia, doshipdtesis deberd 
discutir la razdn. Es la primera adnii- 
tir una serie de ensayos sucesivos sin 
resnltado; la seg^nda termina los ensa¬ 
yos con la enmienda final y la salvacidn 
de todos los espfritus creados. 

La posibilidad del perddn despuds de 
im primer pecado es un hecho Cuya ne- 
cesidad no alcanza d demostrar la ra- 
zdn. Es manifiesto que Dios tiene el de- 
recho de castigar en seguida al culpa¬ 
ble y de excluirle de la felicidad eterna. 
Si le abrejas puertas del arrepenti- 
miento y le da ocasidn de convertirse, 
efecto es solamente de su misericordia. 
A Dios s61o corresponde, pues, deter- 
minar los Umites de esa misericordia y 
fijar la duracidn de la prueba. Ahora 
bien;la razdn coraprende perfectamen- 
te que el tiempo de prueba debe acabar 
algfin dia. La vida de un ser libre y res- 
ponsable comprende necesariamente 
dosfases: unade formacidn y e volucidn, 
otra de perfeccidn y de madurez. La 
primera lleva consign la tentacidn, la 
praeba, la lucha; la segitnda exige la 
fijez'a, la victoria, la recompensa 6 el 
castigo. No se concibe la primera sin la 


segunda, como tampbco la fase iSBaP 
y preparatoria se concibe sin un esfad^ 
final y definitivo. Si la primera 
su naturaleza, pasajefa y tempdfaiV 
segunda es necesariamente inmtitabl® 
y eterna. De donde resulta qu^ la pdsi3 
bilidad de la conversidn peirtenece ne* - 
cesariamente d la primera fase.’de la' 
existencia en que la vbluntad es'adn; - 
capaz de pasar de uno d Otro estado; 
una vez terminada esa fase,‘tantO la; 
conversldn del malo como la caida^del 
bheno son imposibles. u ?-51 

Ha de tener, pues, la prueba; sii fin y 
tdrmino; proposicidn que parece dvi-' 
dentc por si misma. Afirmar una prue¬ 
ba indefinida viene d ser afirma'i^ un mof 
vimiento sin meta, una tendehcia $1^ 
objeto, una responsabilidad de que W 
hay que dar cuenta. Si el hombrei hd re-J 
cibido de Dios el libre arbitrio para mc'^ 
recer 6 desmerecer d opcidn suya, es 
absolutamente precise que dnda algdti' 
dia cuenias d Dios para recibir la pro-' 
metida recompensa 6 cargar con lape 
na sefialada. £1 hombre estd llamadb d' 
realizar un fin que Dios le ha propiues- 
to, y por consiguiente, algdn dia habrd‘ 
de alcanzarlo 6 no; y como ese fin com" 
prende la dicha 6 desdicha completasy 
excluye absolutamente la idea de una 
existencia sujeta d nuevas pruebas. La 
hipdtesis de expiaciones sucesivas sin 
fin, es incompatible con la Providencia 
y con el destino de la naturaleza huma- 
na. La prueba, cualquiera que sea.su du- 
racidn, requiere un momento en que se* 
fije el estado del alma para siempre d 
irrevocablemente. 

Nada hay, pues, mds conforme d la 
razdn que la disposicidn divina, que con 
cede al hombre un tiempo determinado 
para obtener el perddn de sus culpas. 

Debe, pues, acabarse el tieippo de 
prueba; pero ^por qud se acaba con la' 
muerte? 

Precis© esconfesarquelarazd'n,aban:-i. 
donada d sus propias fuerzaS, no;afca^ 
za d demostrar de una manerd absp0- 
ta la im posibilidad de una conversidrl 
despuds de la muerte. En efectojSpo^ 
una parte Dios, duefio absoluto'de’sus 
dones, puede riempre levantar d ia 
criatura caida, sacarla de su estad© de 
perversidad, abrirle la pUerta'del per- 
ddn y admitirla, despues de s‘u conver- 
sldn, d los goces del clelo. Nada hajy dfi 
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estoque envuelva repygnancia por par» 
te de Dios. Por otra parte, tampoco la 
natpraleza del Uombre nos suministra 
al efecto ningiinargumento perentorio, 
piiesto que esa naturaleza no perece 
por complete con el cuerpo; sobrevive 
ei alma, que, sostenida y secundada por 
^os, es capaz de arrepentirse y com- 
^nsar la injuria hecha d Dios. Nada 
hay que envuelva repugnancia por par¬ 
te del hombre. De cualquier modo que 
lacuestidn se mire, venimos d parar en 
que no hallamos un principio evidente 
de raz6n que excluya en absolute la po- 
sibilidad de que una alma pecadora se 
qonvierta d Dios despuds de la muerte. 
Pero aunque no sea dado d la razdn lie- 
gar eneso d la evidencia y d la certeza, 
puiede, sin embargo, justificar por su 
parte con argumentos muy probables 
yl dogma cristiano. 

Y reparemos en primer lugar que la 
razdii, incapaz de demostrar la imposl* 
bflidad de una conversidn despuds de 
la muerte, es igualmente incapaz de 
probar la necesidad de esa conversidn. 
J^^ix^iln principio evidenteobligad Dios 
dconceder a todos los espiritus gracias 
mediante las cuales se salven infalible- 
mente. La voluntad de Dios, para ser 
formal y operativa, no estd obligada d 
emplear todos los recursos de que su 
omnipotencia dispone; basta con que d 
todos conceda socorroscapaces de con- 
dncirlos d la salvacidn, de modo que los 
qae perecen por su propia culpa perez- 
can. Advertido previamente esto.pase- 
mos ahora a manifestar cudn conforme 
^d los principios de la razdn que el ins- 
tante que pone tdrmino d esta vida fije 
irrevocablemente lasuertedelhombre. 

Y al efecto invocaremos en primer 
tdrmino el seutimiento universal y 
constante del gdnero humano, que con- 
sidera el tiempo de esta vida como ex- 
dusivamente reservado d la prueba; 
Ips Umites de esta vida lo son tambien 
del plazo de la misericordia divina, que 
hace despuds lugar d los rigor es de la 
justicia. Esta idea, como la de la exis- 
tencia del infierno, contraria d los de- 

todos del alma humana, no puede 
qriginarse sino de las luces de la evi¬ 
dencia. 

For mds que la muerte no destruya 
el alma, destruye, si, elcompuesto hu- 
maoo. El hombre, como tal, cesa de 


existir, y d dl es d quien se dirige la le) 
d quien se le impone el deber, Al coro^i 
puesto humano corresppnde, tpues, sa»; 
tisfacer por el pecadp, ■ arrepentirse;; 
por consiguiente, la separaciPn del al¬ 
ma y el cuerpo parece excluir toda^poi. 
sibilidad de conversidn y de enmienda \ 

En un imperio bien regulado'y tan 
absolute como el de DioSj Segdn la fra 
se de Bossuet, es imposible que da au 
toridad carezea de fuerza y se hallei 
inermes las leyes; resultando, por U 
tanto, necesaria la.sancidn absoluta d< 
la otra vida. Esta sancidn debe^ pai:^ 
ser perfecta, contener una pena en har 
monia con las esperanzas y los temo- 
res del corazdn humano,. que sea capaz 
de neutralizar las seducciones y los ha- 
lagos del vicio, que , sea bastante^d se- 
parar al hombre del mal, aun en elcaso; 
de que se vea obligado d renunciar d to¬ 
dos los bieues de este mundo,’ d Sttfrir 
todas las calamldades, d sacrldcair-, sd 
vida. Ahora bien; la posibBidad de una 
conversidn despuds de la muerte. limi- 
tarla la pena y destruirla toda su efi 
cacia, porque la sola sospecha de bar. 
ber de escapar un dia d la justicia veri-s 
gadora de Dios anularia el efecto de 
sus terribles amenazas. Colocada entre 
las solicitaciones de la pasidn y el teV 
mor de una pena temporal, vacilaria la 
voluntad y acabaria por rendirse d la 
tentaciPn. Nunca sentiria una falta que 
le hacia perder algunos alios de felici- 
dad, pero le dejaba la espqranza de una 
conversiPn y de una dicha eterna... 
“Unum hoc est, dice San Basilio, ex 
artificiis diaboli, ut homines videlicet, 
velut obliti horum et talium, quae-posi- 
ta sunt plerisque in locis sacrarum lit- 
terarum, quo majori cum audacia pec¬ 
cant, sibi ipsis suppliciorum finera con- 
tin gant 

Supuesta la existencia del orden mo¬ 
ral, tiene que ser Pste inmutable y ab¬ 
solute. La diferencia entre el bien y el 
mal no depende de voluntad alguna, ni 
humana ni divina, sino que deriva de 

* •Post hanc vitam non remanet homml fACulUs lidipa- 

cendi ultitnum fin«m: homo en I mind! got cor pore ad conse* 
cutionem aui hnis, in quantum per corpua perfectionem ac- 
quirit et in scientia et in virtute, Aoitna aotcm^ postquam 
fuerit a cerpore aeparatai non rcdlt Uerum ad huac atatum, 
qaod per corpus perfectionem acquirat,«, l^ecesse cstlgitqr 
ut illc qui hae poena punitur^ ultimo 6oe privetur, et in 
aetcroum prlvatua remaneat.* {Ccfftrif 3, c. I44f)‘ 

* Im btiv,, n, 
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la naturaleza de las cosas, de sus rela- 
ciones esenciales, ajenas d todo cambiq 
y modificacidn, Esta diferencia se raa- 
nitiesta principalniente d la razdn poi' 
la recorapensa reservada d la prdctica 
de la virtud y por el castigo que espe- 
ra d ios culpables obstinados en el mal; 
y as! es que pada hiere mds d la razdn 
que la prosperidad del cviiueii y las 
calamidades que agobian al justo. De 
mode que la idea de una restauracidu 
final extensiva d los pecadoi’cs y d los 
jxistos, aun en el caso de no realizarse 
sino tras larga serie dc siglos, pai ece 
destruir la conviccidn de la oposicidn 
absoluta entie el bien}' el mal. Se com- 
prende que la misericordia de Dios se¬ 
date un tiexnpo destinado d la peniten- 
cia fructuosa y al perddn; pero si al ex- 
pirar esa prueba empieza otra nueva, 
y tras cSta otra, que tal vez haga falta, 
hasta tanto que todos quedeii conver- 
tidos y salvos, comienza la razdii d du- 
dar de la radical diferencia entre el 
bien y el mal para no ver mds que una 
sola diferencia de grado, cuyo dnico 
resultado seria retardar mds 6 menos 
tiempo la posesidn de la suprema feli- 
cidad. Tal es el argumeuto que elegan- 
temente propone San Jerdnimo: “Si 
longos post circuitus afque infinitis 
saeculis omnium rerum restitutio fiet, 
€t una dignitas railitantium, quae dis- 
tantia erit inter virginem et prostribu- 
lum? iQuae differentia erit inter matrem 
Domini et, quoddictuquoque scelus est, 
victimas libtdinum publicarum? Idem 
ne erit diabolos et Gabriel? Idem apos- 
toll et daemones? Idem prophetae et 
' pseudoprophetae? Idem raartyres et 
persecutores? Finge quod libet: annos 
et tempora multiplica, etinfinitas aeta- 
tes congere cruciatibus; si finis omnium 
similis est, praeteritum omue pro nihi- 
lo est: quia non quaerimus quid ali- 
quando fuerimus, sed quid semper fu* 
turi sumus Saquemos, pues, en con- 
clusidn que la razdn no puede admitir 
sin mucha dificultad la posibilidad de 
una conversidn, despuds de la muerte. 

Santo Tomds, buscando el origen de 
la obstinacidn en el mal de las almas 

* 2m jeanm^ c. HI.—Este tan conctuyente testimononio 
basia para refuur U opmidn de aquellos que pretendeo 
baber dudado San Jer 6 nimo dc la eternldad de Ua penaa, al 
menos para los cristianos. Las dillcultades de interpreta^ 
obo que preaentan ciertos pasajes (in /sai., c. 66 ) no pue- 
4eki eomprometer U ortodoaU de la doctrina. 
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de los condenados, indica dos causas 
inmediatas: lajusticia deDidS y la ha- 
turaleza de la voluntad. 

La justicia de Dios rehusa la gracia 
de la penitenCia & los que no ban qqe- 
rido reconciliarse con El en el momen- 
to de la muerte Por btra parte, la vo¬ 
luntad que perse ver a en su crimOii'Kas- 
ta el illtimo de la prueba lo quiere fija 
e inmutable coiho la eternidadj ^se iid 
apartado defmitivamente de'su liliimo 
fin, y nada es ya capaz de restablecer 
el lazo roto entre el Creador y.la cir^f 
tura. jEs de espantar que entre los tof- 
mentos continue amando ei plecado *?, 

Para expHcar esta aversidp. de, Dios 
en que perseveran los condenados pqx^ 
la ultima de las expresadjis--r^OneSt 
compara Santo Tomds el esj^d6‘dpl'Hriji 
ma despuds de la muerte cpH.el e^ta^iji^ 
de los espiritus puros. De.la naidralf'za i 
de las facultades de los 4ngi4^^e$ul'’ij 
ta que dstos se adhiereninmutab\eraen;r| 
te A lo que una vez escogIefoi!i,x$V^,*^| 
gel posce en acto el .cpno'cimijinVo df ^ 
las cosas naturales, comp 
nemos por naturaleza er co^pii^eyi^^ 
de'los primeros principjos 
te el raciocinio nos conduces a|:cpqp- 
cimiento de las conclusioae§;^^"lQf 
Angeles no raciocinao, kno^^ue'S^inilii- .^ 
mediatamente en los principjpss'qs^qa*^ 
clusiones naturales. Asl, pq(^si;d’eVii^-^ 
mo modo que nuestra intclilii^Qci^.sf» 
adhiere inmutablemehte.Alosjpi^^ps^ 
principios, la. inteligenmajcte los* 
les persiste dc una. 
todos sus cono.dmiebtoSj.uatujr^^^ 

CO mo su voluntad es proppreiona^^ 4 
su inteligencia.slguesede ahlser aqti4 
11a tambidn inmutable ensusfeaolucio-'r 
nes. “V^oluntas eorum naturaiite'r.’eyt 
immutabilis circa ea quae ad ordineni 
naturae pertinent...Sed quiaomnequod 
advenit alicui, adve.nit ei secundum mo- 
dum suae naturae, coqsequens est ut 
immobiliter angeli perseverent, .yelin 
aversione vel in conversione respectu 
supernaturalis boni Y cona.o, .segdn 
el dictamen de Santo TomAs, la condi- 

1 lEx Deo quidem, non sieut faciente aut cpniei^aafe 
malitiamr «ed alout non Urgiente gratiam^ (Dfi VirUa^ 
q. 24, a. 10.) 

^ «Anima qucmcumquo finem ultimum aibi praestltuUae 
invcnitur in atatu mortiajn eo fine permajaebit^ appetens 
lllud ut optimum, aive alt bonum alve ait roalum.» (Saot^ 
Tomba, Compend, iheoU^ c. J74.) 

•' De Mah^ q. x 6 , a. 5 ; De VeriiaU, 4. ^ 4 # a* lOt 
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d6n del alma despu6s de la muerte es 
parecida i la de los puros esplritus, su 
obstinaci<5n en el mal resulta, por lo 
tanto, de su naturaleza *• 

Prueba tambi^n esta consideraci6n 
que el verdadero arrepentimiento es 
imposible en el alma coqdenada. Los 
reprobos sienten el pecado por los cas- 
ligos qiie acarrea; pero son incap aces 
de detestarlo como ofensa contra Dios; 
y stt,actpY que precede de temor sei vil- 
raente servil, nada vale raoralmente. 
‘Per paenitentiam, dice Santo TomAs, 
deleri non possunt peccata daemonum 
et etmm hominum damnatorum, quia 
affectus eorum sunt confirmati in malo, 
itaqiiodnon potest eisdisplicere pecca- 
tum, in'quantum est culpa, sed solum 
displicet illis poena quam patiuntur... 
Unde'talis poenitentia non est cum spe 
y yeniae, sed cum desperatione 

Pero el tiempo de esta vida, podrd 
decir alguno, no basta para el pletio 
ejercicio de una Uberlad cuj’os resul- 
r tados ban de ser etemos; apenas tie- 
ne el pecador tiempo de’apreciar las 
terribles consecuencias de sus ados y 
reconciliarse con Dios. 

En primer lugar, s61o al Seflor que 
nos imj^ne la prueba pertenece indis- 
catiblemente el derecho de seflalar los 
r limites de su duracidn. Ni es menos 
? evidente que la brevedad 6 incertidum- 
: bre de la vida son un verdadero bene- 
f ficio: nos mantienen en el saludable te- 
■ mor de los juicios divinos; nos sirven 
de podcroso estimulo para las obras sa- 
tisfactorias; nos apartan de diferir con 
j, engaflosa confianza hasta un porvenir 
\iejanq la enmienda de nuestros peca- 
dos y vicios. Pero ademds, ijes en reali- 
dad demasiado cor to el tiempo de nues- 
■Ira vida? 

Nadie qnerrd poner en duda que cada 
uno dendsotros, aprovechdndose delos 
medios deque disponemos,podrfamos y 
deberiaraos ser moralmente mis per- 
fcetos deio que en la actualidad somos; 
y si-hnbidramos cooperado siempre A la 
gr'acia * podfiamos y deberfamos estar 
prqntos d comparecer sin miedo ante 

, •epaiiit&angdo confonnatur et quan* 

tom ad modom intelligeodi et quaatum ad iodivisibilita- 
ttm appetitua, qoae erant causa obtUoatioDlt in angelo pec- 
cante; unde, par eamdem rationem in aoima separata ob- 
stiaaiioeiits (Da yerit,, q. 54, a. ti.—Cf. Snirei De Ange- 

J«,l. vm. e. M.) 

* III, q.S6, a.1. 


el Juez supremo. El tiempo de nuestrA 
vida es suficiente para nuestra salva-- 
ci6n, pues que hoy mismo podrlamos 
estar dispuestos d dar cuenta de nues> 
tras acciones. 

Y en segundo lugar, responderemos 
tainbidn que no hay esa necesidad de 
tiempo para evitar la eterna condena* 
cidn. Un criado despedido pof abuso de 
confianza no se disculparia con declr 
que le habfa faltado tiempo para ser 
hombre de bien. Otro tanto sucede, di- 
gdmoslo asi, con nosotros respecto d 
Dios: por la gracia del bautismo nos 
puso el Seflor en camino de salvacidfl, 
5 ’^ deber nuestro era conservarnos en 
aquel estado de justicia 6 volver al mis 
mo despuds del pecado, Y deber e$ dste 
cuyo cumplimienlo no exigenmgfln de- 
terminado tiempo. Jamds podremosjv 
pues, con razdn quejarnos de no hab^ 
tenido tiempo para perseverar en amis< 
tad de Dios 6 reconciliarnos con Eh 

OnjEcidN QvmTA.—t'Por ^ui no 
qxiila Dios al culpable? ' 

Comprende lasana razdn que el tiem-' 
po de convertirse se acaba con'lamuer- 
te, y que el pecador muertoImpenlten- 
te es incapaz de la posesW Dios. 
Pero tno podria Dios aniquilar al peca*. 
dor despu^s del plazo de su pena, y 
bertarle asi de la eterna desdicha?*, 

Estaobjecidn no atacaia posibilidad 
de una pena eterna, sino qiie mds'bien 
propone una especie de transaccidn 
tre el hombre y Dios," en que 
se declara pronto d renunciar d la 
tencia si por su parte la Justicia 
renuncia d aplicar las penas eternas. 

Para atribuir algiinvaloy d semejanr 
te transaccidn no basta mostrdr qiip 
Dios puede quitar la existenciaval 
pable,sino que serfa preciso demostrar 
que estaba obligado d ello,' hipdtesis 
evidentemente contraria d los princi 
pios de larazdn. ' 

, Hdllase dotado el hombre d dos atrl 
butos esenciales: es libre € inmortal, y 
al paso que por la libertad puede cono- 
cer y amar d Dios y hacerse feliz, es ca- 
paz por la inmortalidad de gozar la di- 
cha en su eternidad. Del deseo la fe- 
licidad perfecta, innato en el alma hu- 
mana, deduce la Filosofla Idgicamente 
que estd el alma destinada por Dios d 
esa felicidad, porque Dios no puede ser 
autor de un deseo al cual no oorrespon- 
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danihgtinobjeto.'La felicidad perfecta 
elfin del hombre; pero como se trata de 
iin ser libre y responsable, precise es 
distingnir cuidadosamente dos cosas: 
la adquisicidn del fin, y nuestro desti¬ 
ne 6 inclinacidn que nos lleva hacia 
ese fin. La primera es condicional y de- 
pende de la cooperacidn libre de la vo- 
luntad conla gracia de Dios, mientras 
que la segunda es absoluta, indepen- 
diente de toda voluntad, porque es un 
caracter esencial de la naturaleza hu- 
mana el ser capaz de la felicidad per¬ 
fecta. Ahora bien; ya que esa felicidad 
comprende la inmortalidad como un 
elemento indispensable, ha querido, 
por consiguiente, Dios de una manera 
absoluta la inmortalidad del alma. 

Resulta de aqul que la inmortalidad 
constituyeunatributo esencial del hom¬ 
bre, atributo del que nada puede despo- 
jarle, ora realice su felicidad, ora por 
propia culpa la pierda. “No es ya la 
nada para el alma, dice Bossuet, desde 
el punto en que plugo al Hacedor sa- 
carla de la nada para que gozase de su 
verdad y de su bondad. Porque asi 
comb quien se adhiere il esta verdad y 
bondad merece mds que nunca vivir en 
ese ejercicio y verle durar eternamen- 
.te, tambidn aquel que de esa verdad y 
bondad se priva y aleja merece ver du- 
irar por laetemidad lapena de su defec- 
cibn, „ 

La hipotesis de la expresada aniqui- 
lacibn destru 3 ’'e la nocibn de Dios. 

Repugna, en efecto, que el hombre 
pueda obligar d Dios d aniquilar una al¬ 
ma que ha enriquecido con los mds pre- 
ciosos dones para que le glorificase por 
su amor y su felicidad. Si fil ha queri¬ 
do la existencia de esa criatura subli¬ 
me, nadie es capaz de imponerle la ne- 
cesidad de destruirla. Tiene el hombre, 
por su libertad imperfecta, facultad de 
alejarse de Dios; pero es imposible que 
resists d su todo poderosa voluntad y 
deje frustrado el destino de glorificar 
al Criador. tNo esevidente que Dios 
- dejaria de ser Dios si estuviese en ma- 
nos de la criatura impedir el cumpli- 
miento del fin tUtimo de la creacibn? 
£1 fin querido por Dios de una manera 
absoluta no estd al alcance de los ata- 
ques de la voluntad humana; libre es 
ella de elegir entre la dicha y la des- 
ventura; pero, felizb desgraciada, ten- 


drd que prestar homenaje d la Soberh- 
nia de Dios y proclamar su gloyia ppr 
el galardbn b por el suplicio. 

Si Dios aniquilase & los culpables, no 
se concebirfa ya la justicia en la aplica- 
cibn de las penas, porque mds b menos 
pronto todos los erfmenes tendrian un 
mismo resultado y un mismo ca$tigo:.la 
destruccibn. Afiddase que en semejan- 
te hipbtesis la violacibn de la ley care- 
cerlu de unasancibn eficaz; Elpecador, 
sabiendo que habia perdido la felici¬ 
dad, continuaria enoponerimpunemen- 
te su voluntad d la ley divina y en ho¬ 
llar los derechos de Dios; no tendriaya 
mds que temer, y obligaria al Tbdopp- 
deroso d desistir de tbdo deseo de ser 
glorificado por bl. 

La idea del aniquilamiento no bas.ta 
para mantener al hombre en el camino 
del deber; porque, en medio de las soli* 
citacioues del apetito, la idea confusa 
de los ignorados goces del clelonoejbf* 
cerd ninguna infiuenciaactiyasobrela 
voluntad. Ademds, la destruccibn total 
seria para el culpable antes un bieti 
que un mal: Bottum ei erai sinatus rion 
fuisset. 

Inutil seria objetar que las penas de 
esta vida, proporcionadas al numefd y 
gravedad de Ips crifnenes, bastan para 
reprimir los excesos de la pasibii, pues 
el pecador dispone de un medio infa- 
lible de poner fin d esas penas: cp^.^el 
suicidio obligaria d Dios d apficar: la 
aniquilacibn porque d bl le acotnodata 
sustraerse al castigo insopof table de.su 
existencia. 

Los que pretepd’en excog^tar tma 
na temporal para reemplazarjil jnfiey- 
' ho, tienen que acogerse sjh.d^d^^^iiha 
de las ti*es hipbtesis que demin:os'*bxa- 
mmadas, es 4 saber: que 
ci6n de la pena siga un es?»:aete1i- 
cidad, una nueya prueba ^^l:i||u^|^- 
miento del culpable. 

Y ninguna *de esas tres hlpbtbS^es 
aceptable» pues cada una qe 
ti“uye la soberania de IDio&,Vla;saticidn 
perfecta de la ley y el carSc|et 
luto b inviolable del ordeti 

Es, pues, la eternidad- 
una verdad que la razbn no puodOe* 
chazar sin contradecir d sus prdpios 

.... -i, U -r 

principles. ,, >■ 

OnjEcibN SEXTA. —El pensdmiento 
del itifierno qtUia d la vida toda ale* 
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suficieate para pegar una yeirdad'^ 
tanta importancia. ’ ‘ ■“ (, 

Pero los adversarios renuevain el ata 
que y refueizan su objecidn.' ^ 

La idea del infiei'no, dicen, seria 
eterno tQi*mento, no sdlo para los con* 
denados, sino tambidn para laS almas i% 
que se salvan. Ea efecto,'|qud aguda , 
pena para el corazdn de un padre I'eUz 
ver <l sushijosentregados al fuego eter- 
no! cCdmo podrd un esposo disfrutar 
las alegrias del cielo sabiendo que su 
esposapadece indeciblestormentosque. ^ 
no habian de tener jamds lenitivo ni 
remedio? Imposible, por lo tanto, admi- 
tir un infierno eterno, pues por upa 
fatal reaccidn destruye la feUcidad del • 
cielo. Porque, aun en la hipdtesis de que 
todos lo6 que nos son queridos gocen 
de la felicidad, el amor del prdjimo, la 


gria, y hasta acibara la felicidad del 
cielo. 

Examinadas ya las objeciones pro- 
puestas directamente contra la pena 
etema y encaminadas & demostrar su 
imposibilidad, vamos d entrar ahora 
en las objeciones indirectas, sacadas 
de las cbnsecuencias absurdas que se 
pretende resulten de este dogma. 

■ No bay infierno, se dice, porque el 
S'oio pensamiento de esa espantosa in- 
felicidad hace estremecer. cCOmo po- 
dremos gustar en esta vida un instan- 
te de alegrla y paz, si nuestros padres 
aPoigos d hijos pueden ser un dia presa 
de las eternas llamas? “No hay paz, es 
imposible dormir tranquilo. ;Por qu6? 
Porque se ve uno obligado d temer des¬ 
puds de esta vida las penas eternas, 
'V ningdn mortal puede ser feliz con 


el temor de esas penas. Precise es 
arrancar d toda costa ese temor del 
'corazdn del hombre, porque turba todo 
sosiego del gdnero humano y no per- 
mite gustar ninguna seguridad, alegria 
ni placer 

Semejante objeciOn suponc desdo 
luegb lo que dejamos ya refutado; que 


compasiOn que inspira su desventura, 
seriun un manantial de dolores y p6uas . 
incompatibles con las alegrias de'Ka ^ 
gloria. ■ '' % 

Responderenios que Id OlUtiipoten- 
cia divina tiene evidentemente medios > 
apropiado.s para preservar d los bien- . * 
aventurados de tal tormento sieii rea*. \ 


Iftcondenacidn dependa unicamente de 
Dios. La causa de esa infelicidad no 
es Dios: lo es la voluiitad perversa, 
quefija libre 6 inmutablemente su eter- 
na suerte. 

Ese horror que menciona la objecidn, 
inspirado por el temor del infierno, no 
ejerce grande infiuencia sobre el cora- 
z6n humano, y de desear seria que se 
manifestase mds en el momento del 
crimen y de la embriaguez delapasidn. 
La experiencia diaria muestra que el 
tenior del infierno no turba en nada la 
tranquUidad y las alegrias de la vida. 
El alma humana, aun persuadida de la 
condenacidninminente, conserva d me- 
nudo su orgullosa y estoica serenidad. 
‘^Hombres que creen en la existencia del 
infiernoy comprenden el peligro de su 
conducta, viven tranquilamente y en- 
tregdndose alegres d todos los goces 
de la existencia. ^No vemos d veces 
infelices extraviados por las sectas re- 
husar en su lecho de muerte los so 
cqrros de la Religidn, y afrontar sin 
airepentimiento la cdlera de Dios? En 
vano, pues, se pretende buscar en el 
terror que inspira el infierno motivo 

• Di Satura Ub.^ 1 , III, 


lidad es de recelar. Nadienosveda sp-. “ 
poner que Dios, d quien debembs la 
memoria, borre las huellas de las ittv-:i 
presiones de la vida pasada. Esta's|i- 
presidn de recuerdos desagradable^ifeiJj^i 
dundaria en favor del alma sin dismii- 
nuir en nada su perfecta felicidad, por-^ 
que todos tenemos, me parade,' efert^s 
recuerdos que no nosdesagradariap‘dr» 
derlos. Si, pues,las almas delos que se*;;'^'^ 


salvaron hubiesen de padecer por el Lj 
recuerdo de sus relaciones de la vl'da 
pasada 6 por compasidn de los coiid'e* 
nados, Dios encontrarfa medio de su- J 
primir tales recuerdos Sin perjudicar'd tv 
la visidn beatifica de su ps'encia. - ' * * 
No decimos que Dibs realiza diefia ^^ 
supresiOn, sino que con efia podrfa^tji^l 
tar para el expresaldo efectb.^‘]^pr^q^ 
demds, su omnipotencia ofrece fi; J^|^s'*‘ 


Kr 


otrbs medios, de lbs cuales ni auaj 
tenemos nosotros. 'i'i 


Pero .es iniitil preocuparnos fie^^esp^ 
medios, porque no exiSte 'esa an^i^a^ 
que se alega como lncompatibie'cqffia| 
felicidad del cielo. He aqui la razbn'cpn'^ 
que lo afirmamos asi. ' ' 

Grande ti echo va del amor cel’e^^f^^; 
al amor terreno. El amorde'DloS'^s* 


■$ 

I 


k-- 
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prmcipio,'Tegia y’fin de todo amor de 
las criataras. En efecto, amamos las 
criaturas porque sus perfecciones nos 
agradan; pero amor es 6se sujeto d fre- 
cuentes ilusiones, en que nos equivo- 
camoSiOraconsiderando comqunaper- 
feccidn lo que no es tal, ora suponiendo 
perfecciones que en realidad no exis- 
ten, T hasta el vicio llega d ser d menu- 
do objeto de amor y se apodera de los 
afectos de la voluntad. Pues bien, todos 
esos defectos y eiTores desaparecen 
ante los resplandores de la visidn bea- 
tffica. Los bienaventurados ven s61o 
las perfecciones reales del objeto ama- 
do, que no son sino un refiejo de las per¬ 
fecciones divinas. La aleg^ia coradn de 
que se inundan en el indefectible ma- 
nantial dela vista de Dios, resulta de la 
felicidad de cada uno y de los dones 
que Dios le ha repartido. El amor de 
los bienaventurados no es sino una cons- 
tante glorificacidn de Dios, cuyos do¬ 
nes han adornado de un amor rectlsi- 
mo si las almas. De donde resulta que 
nadie en el cielo abriga el msls mininio 
amor respecto si las almas separadas 
para siempre de Dios. El bienaveniu- 
rado es incapaz de amar si aquollos que 
Dios no puede amar, porque sc han 
apartado de 61 para siempre. 

Aqui en la tierra no encontramos ja- 
mds ser alguno destituido por comple¬ 
te de toda cualidad amable. Mientras 
vive el hombre tiene medios de corre- 
girse y convertirse, y jamsis nos es dado 
contemplar el interior de un hombre 
merecedor de la eterna condenacidn. 
Ademds, el Salvador nos manda en su 
Evangelio amar d todos los hombres 
sin excepcidn alguna, porque .1 todos 
los considera corao d hermanos suyos. 
Nadie en esta vida, ni aun el mds mise¬ 
rable de los hombres, ha perdido todo 
derecho d nqe'stro amor y compasidn; 
debemos amar al pecador como prdji- 
mo, aun cuandopor su conducta sc hay a 
hecho en todo indigno de nuestra es- 
tima- 

No sucede asi mds alld de la tumba. El 
amor terrestre se transforma en amor 
celestial desdeque la persona amada es 
admitida d la visidn de Dios, y desapa- 
rece sin dejar rastro desde el punto en 
que la persona araada pertenece d las 
almas etemamente separadas de Dios. 
No' hay afecto basado en el parentesco 


y en los fecuetdos de la vida pasada 
que pueda resistir al amor de Dios, ni . 
turbarlas inefables alegrias que de ese 
amor divino se derivan. Dicha objecidn 
no ofrece, pues, ningiin motivo-plausi¬ 
ble para poner' en duda la existencla 
del infierno y sus'penas. 

Objeci6n sfePTiMA. qu&'<rea ,^ 

Dios almas exfya eterna 'c'ondenacidn - 
previ? ■ '• 

Vamos d entrar enia mds grave*y di 
licil de las objeciones que bpbne el ta- 
cionalismo contra el dogma-catblicodel 
infierno, la cual convlene quela exami- 
nemos con tan to mayor cuidado'Cuan* 
to que toca d varies puntos importan- 
tes de la doctrina revelada. 

La razbn, se nos dice, aun prescin- 
diendo por complete de las objeciones- 
presentadas hasta aqui contra la exis- 
tencia del infierno, se encuentra eh- 
frente de un problema insoluble <Por 
qu6 crea Dios espiritns destinados al 
fuego del infierno? La pregunta presen- 
tada asi, no ofrece el cardeter de una 
objccibn; pero los adversaries toman 
pie para formularla de la respuesta que 
il eso dan los catblicos- En efecto, 
cuando respondemos queignorambs los 
motives dc la conducta de Dios’, pero 
que esa ignorancia no destruye el he¬ 
cho, se apoderan los racionalistas de 
esa concesibn para esforzar su argu- 
mento de la siguiente raanera: Sino sa- 
beis conciliar la condenacibn prevista 
de los hombres con la sabiduria y bon- 
dad de Dios, confesdis que esa conde- 
nacibn repugna d los atributos de Dios. 
Si, pues, Dios no puede crear un espi- 
ritu destinado d la eterna desventura, 
iniitil es discutir sobre la existencia del 
infierno. 

La objecibn que asi se propone da to- 
davfa por supuesto lo que ya varias vo¬ 
ces dejamos refutado. Carece dever- 
dad el decir que Dios destiha almas'd 
la eterna condenacibn, que prevbque 
un dia querrdentregarlas alfuego eter- 
no; debe, por el contrarioj decirse que 
prevb la culpable y voluntaria‘impeni- 
tencia por la cual el pecador se conde- 
na d.si mismo. He aqui, pues, la:fbrmu- 
la exacta de la objecibn en.foirma afir* 
mativa: Dios por sus atributos debe no 
crear espiritus de los. cuales prevbr 
actos culpables dignos de I'aspenas dei 
infierno. 


ETERNIDAD 


Dos mitodos se ofrecen para refutar- 
la: el imo indirecto, que hace ver la. 
falsedaiddelprincipiopor'lasfalsas con- 
secoencias que de ^I sesiguen; directo 
el otro, que pone de realce la contradic- 
cidn^que el mismo principio encierra. 
Tiene elprimero de estosmdtodos,aun- 
que menos cientifico, la ventaja de po- 
nerla verdad al alcaiice de cualquier 
lector que fije en este punto suatencidn. 

Exjuninemos primero la consecuen- 
cia ldgica de la hipdtcsis de los adver- 
sarlos. Si Dios, en virtud de sus perfec- 
ci6jues,nopudiese crearningdn espiritu 
euya impenitencia final previese, tod os 
los jcspiritus creados resultan infalible- 
mente ciertos de su felicidad final. Pro- 
vista asl de ese salvoconducto garanti- 
zadopor el mismo Dios, la liber tad hu- 
maqa no cohocerlaya regia ni freno, y 
tendrfa plena y entera facultad* de en- 
tregarse impunemente d todos los ape- 
titos y seducciones del roal. Dios que* 
daiiasinluerzas ante el pecador crimi- 
naly empedernido,y tendrla que abrir- 
le al cabo las puertas del cielo, porque 
ya la creacidn por si sola supondria la 
promesa divina de la eterna ielicidad. 
Eu tal hipdtesis, la existencia constitu- 
ye ya, sin mds, carta blanca concedida 
d la mds monstruosa perversidad, y 
queda destruida la diferencia entre el 
bien y el mal. Y si el pecado no ha de 
poder privarnos definitivamente de la 
felicidad, cesard de inspirar temor y 
horror, y el pecador, seguro de la im- 
punidad, desatiard la cdlera de Dios, 
porque la existencia contendria, digd* 
moslo asi, una previa legitimacidn de 


DEL INFIERNO' ' : 

Basta tambi^n igualmentb,aqui\coi^TH^^j ' 
. siderar un momentq.ia consecueucia>d&>|4 
esta suposicidn para yer<;4ue es tan^pd^":^;^ 
CO aceptable como la primera* r 
La historia nos ofreqe en tpdas;;^i^^3^ 
dpocas el cuadro de unn espantosa cpv v p 
rrupcidn moral. En la hipd^sis de Ids'^ I ^ 


adversaries, todos esos cr.imenes.qqe/l '^l*’ 


subleva el Inimo oirlos;y que 
venganza al cielo, no bastan para caep^j,-;^ 
en la eterna condenacidn, y de cpn&l^^ 
guiente, importa poco.al bien deJd 
ciedad que el hombre.l,iegue.dun 
do de corrupcidn como el de TibefipriJ^/i 
Nerdn; monstruos ha habido que d esosM' 
mismos superaron todavld. Y en tal-cpibT!^ 
so, £d qu6 se x’eduCe elorden moral con^g 
su prohibicidn absoluta de todo Id nialoLM 
iQud es de la diferencia intrinseca' pq^ 
objetiva entre el bien y el mal? iCdmo. p'.,'^ 
concebir una sancidn completay e£cazip>|^ 
de la ley cuando se deja al pecador ladJv,^ 
esperanzn de verse un dfa en’brazos de ” > - ^ 
Dios,y de poder intlmard sumisericor- tr^ 
dia que ponga tdrmino d su justicia? 

Pero se replicard que las penas de 
esta vida bastan para salvaguardia del ^ 
orden moral. 

Recordemos que ninguna pena tern- ^ 
poral es capaz de forzar al hombre'd p 
cambiar sus disposiciones interiores, i 
pues que d ello oponen insuperableyq- 
11a la libertad y la voluntad. La pena 
temporal tiene un fin medicinal; pero, ^ 

solamente en el caso de existir el pelF ^ y 
gro de una pena eterna, pues que estd f 
destinadadevitar ^stamediantelacon- , 
versidn del culpable. Sin la existencia k 
del inlierno, sin la necesidad de una . 


sus exccsos. conversion del pecador para evitar la 

Tal es la Idgica ^ irrebatible conse- desventura eterna, ho tiene la pena' . 
cuencia de la hipdtesis de los raciona- temporal objeto ni razdn de ser. En la 
listasjconsecuenciaque descubre dojos hipdtesis que combatimos el hombre no < 

vistos su falsedad. {Y hay acaso medio correria peligro alguno de ser castiga* ^ 

de rechazarla? do con un suplicio sin fin, y por const- 'V 

Podrian respondernos que no pre- guiente, no tendria Dios derecho algu* ,*^ \i 
tenden en manera alguna poner en du- no para someteiie d las miserias y carVA ’ i 
da que al pecado correspondan penas lamidades de esta vida ; porque esps'‘/|Q.4 
etemas, sino que suponen que Dios, al castigos pierden su significacidn desde 
crear, debe escoger, y no llaraar d la el punto que aparece ser ya innecesu- 
existencia sino los espiritus que no han rios como medios preservativos y pre-* ^<'*: ^ 
de caer en la impenitencia final, y que ventivos de la pena del infierno, Y 
esta'suposicidn se halla en harmonia tendria el hombre derecho d quejafs6 Ij 
con la doctrina catdlica, que distingue de Dios, que le ha criado sin hacerle^ ^ 
entre el pecado mortal y el venial, y completamente dichoso..- t 4 
que promete el perddn hasta d los ma- Sacamosen conclusidn que elafirmairy^j ^ 
yores criminales. -que ningdn espiritu creado se ha ■de ;»;^f| 






j Dos m^todos se ofrecea para refutar* 
la; el imo indirecto, qoe-hace ver la 
falsedaddelprincipioporlasfalsas con- 
secoencias que de ^l^esiguen; directo 
el otro^que pone de realcela contradic- 
cidn^que el mismo principio encierra. 
Tiene elprimero de estosm^todos, aun- 
que luenos cientifico, la ventaja de po- 
ner la verdad al alcance de cualquier 
lector que fije en este punto su atencidn. 

Examinemos primero la consecuen- 
cia Idgica de la hipdtesis de los adver- 
sarios. Si Dios.en virtud de sus perfec- 
ciones.nopudiese crear ningvin esplritu 
cuyaimpenitencia final previese, todos 
los espiritus creados resultan infalible- 
mente ciertos de su felicidad final. Pro- 
Tista asl de ese. salvoconducto garanti- 
zado’por el mismo Dios, la libertad hu- 
mana no conocerla ya regia ni freno, y 
teudrla plena y entera facultad* de en- 
tregarse impunemente d todos los ape- 
titos y seducciones del mal. Dios que- 
darlasin fuerzas ante el pecador crimi¬ 
nal y empedernido,y tendrla que abrir- 
le al cabo las puertas del cielo, porque 
ya la creacidn por si sola supondria la 
promesa divina de la eterna felicidad. 
En tal hipdtesis, la existencia constitu- 
ye ya, sinmds, carta blanca concedida 
& la mds monstruosa perversidad, y 
queda destruida la diferencia entre el 
bien y el mal. Y si el pecado no ha de 
poder privarnos definitivamente de la 
felicidad, cesard de inspirar temor y 
horror, y el pecador, seguro de la im- 
punidad, desafiard la cdlera de Dios, 
porque la existencia contendria, digd- 
moslo asi, ima previa legitimacidn de 
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;n para refutar- . Basta tambidn igualmentb aqul con.:’f:]j 
le hace ver la siderar un momento la cohsecuencia de^i 
rlasfalsas con- esta suposicidn para yec-.<^ue qs tan pq»x^ 
siguen; directo co aceptable como la p.rimera; : 
ce la contradic- La historia nos ofrecq.en. todas Jlas-x*i^, 
cipio encierra. 6pocas el cuadro de un.a espantosa co-.iJvJ- 
>smdtodos,aun- rrupcidn moraU En la hipdtesis de los-tl"- 
ventaja de po- adversaries, todos esos crlmenes <lde p'- 
:e de cualquier subleva el dnimo oirlos y que clamanyt;'./ 
nto suatencidn. venganza al cielo, no bastan para caeri^jfi 
I la consecuen- en la eterna condenacidii, y de comSi-tu^,^ 
s de los adver- guiente, importa poco al bien de la so-;.*i_y 

d de sus perfec- ciedad que el hombre llegue .d un gravtrr^ 

ningvin espiritu do de corrupcidn como el de Tiberiorbvj/: 
previese, todos Nerdn; monstruos ha habido que d esqsj^i 
iultan infalible- mismos superaron todavla. Y en talca-ife 
adad final. Pro- so, ^d qud se reduce el prden moral c<^n,|q 

nducto garanti- su prohibicidn absolute datodo Ibra'alp). 

, la libertad hu- dQud es de la diferencia intrfnseca * 
egla ni freno, y objetiva entre el bien y el mal? dC'6mb;| 
facultad- de en- concebir vina sancidn completay eficazv.P't 
d todos los ape- de la ley cuando se deja al pecador labl^’ 
mal. Dios que- esperanza de verse un dla en’brazos de'?^;^ 
pecador crimi- Dios,y de poder intimar d samisericor-' tij^ 
adrla que abrir- dia que ponga tdrmino d su justicla? ‘Xv'n.S 
el cielo, porque Pero se replicard que las penas dd 
•la supondria la esta vida bastan para salvaguafdia del ;i^s 
terna felicidad. orden moral. 

tencia constitu- Recordemos que ninguna, pena tfm-Sj 
anca concedida poral es capaz <^e forzar a! hombre d^l^l 
perversidad, y cambiar sus disposiciones inleriores,;~;|! 
rencia entre el pues que d ello oponen insuperableya- /.^ 
ecado no ha de 11a la libertad y la voluntad. La penduiv' 
ivamente de la temporal tiene un fin medicinal; pero .TV 
spirar temor y solamente en el caso de existir el peli- ;■ 
eguro de la im- gro de una pena eterna, pues que estd ‘ 
:6lera de Dios, destinadadevitar dstamediaritelacon- 
ntendriu, digd- version del culpable. Sin la existencia /■ 
egitimaciOn de del infierno, sin la necesidad de una i 


sus excesos. 

Tal es la lOgica 6 irrebatible conse- 
cuencia de la hipOtesis de los raciona- 
liStaSjConsecuencia que descubre dojos 
vistos SU falsedad. {Y hay acaso medio 
de rechazarla ? 

Podrian respondernos que no pre- 
tenden en manera alguna poner en du- 
da que al pecado correspondan penas 
etemas, sino que suponen que Dios, al 
crear, debe escoger, y no llaraar d la 
existencia sino los espiritus que no han 
de caer en la impenitencia final, y que 
esta suposiciOn se balla en harmonia 
con la doctrina catOlica, que distingue 
entre el pecado mortal y el venial, y 
que promete el perddn hasta d los ma- 
yores criminales. 


conversion del pecador para evitar la 
desventura eterna, ho tiene la pena 
temporal objeto ni razOn de ser. En la 
hipOtesis que combaiimos el hombre no 
correria peligro alguno de ser castiga- 
do con un suplicio sin fin, y por consi- 
guiente, no tendria Dios derecho algu¬ 
no para someterJe d las miserias y ca- 
lamidades dc esia vida; porque esos 
castigos pieiden su significaciOn desde 
el punto que aparece ser ya innecesa- 
rios cotno medics preservativos y pre- • 
ventivos de la pena del infierno, Y asf 
tendria el hombre derecho d quejafsfe 
de Dios, que le ha criado sin hacerle' 
completamente dichoso.. i; X 

Sacamosen conclusion que-elafirmar .i 
“que ningvin espiritu creddo se ha de 
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condenar^ conduce d consecuencias- 
quela razdn rechaza como falsas y ab- 
surdas, vidndose, por lo tanto, para no 
contradecirse.obligada d rechazar tarn- 
bidn esa afirmacibn misma. 

La objecibn que resulta de la aparen- 
te oposicibnentre labondad del Criador 
y la infelicidad de la criatura, siempre 
ha llamado la atencibn de los espfritus 
reflexives. Ninguno entre los escritores 
eclesidsticos ha abordado de frente es- 
te punto con tanta dedsibn como San 
Juan Damascene en su Didlogo contra 
los Maniqueos *. El estudio de este tra- 
tado nos suministrard preciosas acla- 
raciones. 

“iPor qub*, dice el ma'niqueo, ha ci ea- 
do Dios al demonio?—Por bondad y pa¬ 
ra hacerle feUz.—Pero Dios sabia que 
el demonio seria infeliz.—No le hace, 
pues que sblo por su propia culpa se 
condena el demonio.—Concedido; pero 
cbmo un'Dios bueno, sabiendo que el 
demonio se condenaria por su propia 
culpa, le creb no obstante esa previ- 
sibn?n 

Tal es la objecibn en toda su fuerza. 
Y no basta con responder: es un miste- 
rio; debemos mostrar al menos que no 
hay en eso contradiccibn. 

He aqui la respuesta que d esa pre- 
gunta da San Juan Damascene: Por- 
que, si la falta futura impidiese crear 
>por bondad, prevalecerla la malicia 
contra el bien, veaceria el mal d la 
bondad de Dios; "o xa.tov r.ix* Sv T-fiv loj 

0»oO iYa66':T,^si *. 

Luego explica esta respuesta del 
modo siguiente: 

“Preguntaelmaniqueo: iPor qubha di- 
cho el Seflor: mds le valiera d ese horn- 
bre HO haber nacido? (Matth., XXXM, 
34.)„ A lo cual responde el Damascene *: 

“Porque si estd bien que el bueno db 
bienes, vergUenza es y oprobio de quien 
recibe el no guardar los bienes recibi- 
dos, no proviniendo la pbrdida del do- 
nante, sino de la propia maldad del 
ingrato. Dios, como bueno que es, no 
puede dejar de daf bienes; no puede, 
es decir, no quiere. Mas aquel que re- 
husa recibir esos bienes, d si propio de- 
be imputarse lo que bl mismo se aca- 

* ^rtequt^ t. XC, 

< Ibidem^ col* 540* 

5 Dr U Fd oriodoxa, I, IV. c. XXI. 

* Mlgoe. coU x.s6$* 


rrea' al elegir rehusar en -veizde fcep* 
tar. No es, pues, justo ni conyeniepte 
que esa negativa d aceptap pueda ini' 
pedir d quien es bueno hacer bien y dap 
bienes. Porque la malicia triunfaria. 
de la bondad si cuando Diospor bondad 
llama de la nada al ser, pudiqra el maJ 
futuro, caida voluntaria fdera del bien* 
impedir una creacibn buena y hecha 
por quien es bueno. 

„Tampoco dijo el Seflor: Mejor fuera 
que no naciese este hombrb,.siqo que 
mejor hubiera sido para e,se hfitnbre.np 
haber nacido.n Es, en efectp,. justo y 
natural que quien es bueno haga bien 
y db bienes; mas quien recib,eiesos dOr 
lies y no los conserva, tnieca elbiehcen 
propia infamia suya. Porque. tjuien-ud 
ama el bien no ama, por^4o tanto, el 
bien que tiene bl mismo ni, se -del.eit:a 
de bl. • 

“Ser, no depende de nosptrosi-.sino 
solamente de Dios; “ser bueuo„ .depenr 
de de Dios y de nosotros. Dips,-.pues, 
hace lo que estd de su parte;, es d saber.; 
nos da el “ser bien„, copip.un sobque 
esparce los rayos de su bondad,sobre 
todas sus obras. Si lo querenios, y lo 
deseamos, participes seremo? tambidn 
de su bondad y estaremos.en ja luz.por 
toda unaeternidad. Si somos cobardes, 
si nosotros mismos nos-haceraos.'.cie- 
•gos, si no amamos el bien,.seremQS ex- 
cluidos desuparticipacibn,.Kp es,pues., 
justo que d causa de nue^tra villanja 
retenga la bondad sus b.eneficioS, .el 
primero de los cuales es .?^eLsej:„. No 
debe, pues, triunfar nuestra^malicia y 
dejar estbril la bondad divina- Porque, 
si tal fuese, ninguno de los seres, exis- 
tiria, porque ninguno hace un usodigno 
de aquella bondad; y si los comparamos 
con Dios, todos los seres creados son, 
en estricta justicia, indignos de la exis- 
tencia.„ . 

San Juan Crisbstomo, al explicai* la 
objecibn sacada dfel misterio de la re- 
probacibn, desenvuelve la misma idea. 

f MediteDBC eatafl trea palabras: *Scf edmad^ timimo, 
dice el Revdo, P. de Regudn ea su hermoao llbro SdfUxy 
Molinaf del cual tomamos Dueatras citaa. ea el carbeter de 
absurdidad que preeentael pecado.* San Anaelmo se expre* 
sacn los mismos UrmtoQS: liPorqui ha abandonado el de-' 
monio la justicia original? Porque lo qulso.—Cnir ergo vo^ 
luit? nonnisi quia voiuU-,** <8u voluntad) ipM libi cau$a 
/uit^ si did pdedi et el/edu$^ (De casu XXVII/)*- 

Ese es tambUn el carbeter de malicia h infelicidad esencial 
al pecado. porque ser su propia y (mica causa ea colocarsc 
fuera de Us InAuencias de la causa de todo bleni* 
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•T»Eos (r^probos) praescius formavit, 
▼incente bonitate praescientiam pro- 
viniendo dnicamente de la perversidad 
del hombre la previsidn de la eterna 
infelicidad, lejosde oponerse A la bon- 
dad de Dios, la pone de realce. Por- 
qae el abuso previsto de las gracias 
no' ha. impedido A Dios conceder d la 
criatura el benedcio de la existencia,y 
stt bondad triunfa, por decirlo asi, de la 
presciencia, pues que no rehusa ll.imar 
d la existencia A los que van A abusar 
continuamente de sus beneficios. 

Los Santos Padres insisten, segdn se 
Ve, en inostrar la distincidn entre el 
don hectao por Dios y el uso que de ese 
doh^ce el hombre, ectre la gracia que 
eleVa y perfecciona la naturaleza, y el 
mdrito 6 dem^rito, personal; entre el 
bien, siempre poderoso, y el mal, inca- 
paz de triunfar sobre la bondad; entre 
la voluntad antecedente, que es causa 
eficaz de todo bien, y la mera permisidn 
del mal, la cual se concilia con todos 
losatributos divinos. 

El fildsoib que A la luz de la raz(^n in- 
veStiga el oi'igen del mal moral 6 del 
pecado, distingue en ei su posibilidad y 
su existencia. La primera depends del 
caricter contingents y finito del set 
creado^ sujeto A flaquezas, pues que su 
inteligencia toma lo falso por verda- 
ro; y su voluntad se'adhiere al bien 
aparente, en vez de ir'en pos del ver- 
dadero bien. La existencia del mal se 
explica por el acto libre de la voluntad, 
que se rebela contra la ley de su Dueflo 
y Sefior. ESj por consiguiente, la posi¬ 
bilidad del pecado un corolario de la 
creacidn de los seres libres. Asi, pues, 
la-cuestidn que vamos examinando: 
•tpor-qud ha creado Dios espiritus cuya 
etema infelicidad preve? se transforma 
en esta otra: £ por qud ha creado Dios 
espiritus? £por qud les ha concedido un 
beneficio cuyo abitso hace por lo menos 
posible el pecado? 

{Por qud ha creado Dios espiritus? 
tpor qu^ les concede el peligroso don 
de lalibertad? £por qud les expone A la 
posibilidad del pecado? {no seriamos 
mds felices si no nos hubiese dado el 
libre arbitrio? He aqui las diferentes 
formas de una sola € iddntica cuestidn. 
Para hallar su solucidn conviene con- 
stderar el fin de la creacidn, que es la 
bondad divina. 


Es, en efecto, cosa esencial emtih'fin 
el ser querido absolutaraente y p6r<sf 
mismo, no siendo queridos los mediOS 
sino en cuanto al mismo conducen. 
Ahora bien; lo que Dios qulere por'si 
mismo es su bondad infinita, tinico bb- 
jeto proporcionado A su infinita volun¬ 
tad. No li:i podido, pues, Dios determi- 
narse A crear por otro motivo que por 
su bondad. 

Para Dios, la creacidn de las cosas, . 
tiene su fundamento en el amor'queles t. 


tiene, y este amor se apoya en el conb,- 


cimiento que de ellas posee. Ahora 
bien; del mismo modo que el entendi- 
mien to divino conoce las' cosas''‘que 
pueden existir fuera' de dl; en’CtinfitP ^ 
conoce la riqueza infihita de la eseufrfa 
divina, la voluntad de*Dios no pned^ 
determinarse A creaf por otrb motiVP 
que la bondad divina; que se . 

en comunicar al exterior sus-perfec-'^, ■ 
clones. ‘ 

Esa bondad de Dios no llama' A^fa' 
criatura A identificarse con El, sinoTA , 
la unidn intima que deja A salvo.la<‘dls*';Vj;''f^' 
tincidn personal entre Dios y la cria^-'^^:*^, 
tura; es, por conSiguiente, elfin de ia^’.^a 
creacidn; la felicidad-de las. criat^’Si si"" 
en el amor de Dios. 

Ahora bien; ese fin' comprende nece-Jl 
sariamente la creacii5hdb los-esplritu&^^'' 
pues solamente Astos Wn capace^.(i^v 
amar y ser amados; sdloi elloS son'ap^^ 
para gozar la felicidad que el-ampri<^/>> 
Dios y del prdjimo lieva cbnslgoi^De4r^ 
donde results que el puesto que el hpiSv);; 
bre ocupa en la creacidn y su felicida^ 
dependen de la espiritualidad 
alma. 


Las substancias destitufdas de razdn 




y de libertad, cualquiera ique sen'er**^^** 
brillo de sus perfecCiones, reallzanHb 
una manera inconscienteelfiridelCrea-v^l 
dor, no conocen 4 Dios^son incapaceS;^'- 
de amor y destinadas d'servlr anibm.^V'C?| 
bre. El cual, por el contrario. realizn'^'v^l 
inmediataihente ese fin “en cuanto que‘‘;’V^ 
aspira A ei por la inteligencia yla li- 
bertad. • 

Si, pues, la naturalezaespiritualcofis-.l ..^5 
tituye la mis bella prerrogativa del 
hombre, debe dste A Dios infinites gra- 
cias por don tan precioso, tanto mds 
teniendo como tiene la facultad de'au- 
mentar su felicidad por el 'uso de los 
numerosos beneficio.s de que plugo al 




'vj; 
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Sefior colmarle. Ahoi'a bien; lanatura- 
leza espiritual comprende la voluntad, 
como el circulo comprende un centro, y 
del inismo mode la voluntad supcinc la 
libertad, y la voluntad tinita la posibili- 
dad do la falta. la po^^ibilidad del pe- 
cado. 

He aqui,puo>. edmo la posibilidad del 
pecado, dc la cual so kiuoian oonio. do 
un lunar on la oroaoion, os on ol londo 
la oondici It do la suporioridad dc luios- 
tra naiuraleza y do nuestra I'olicidad. 
Sin libertad no hay nt amor ni dicha. 
Si puede llaraarse imporreocidn la po¬ 
sibilidad di abusar de esta eiuinonto 
y reiTOgativa, no sen'a razonable hacer 
per ello un cars^o a Dios. T.a iniporl'eo- 
cidn 03 ol sello de la criatura, y sola- 
ment se vuelve en perjuicio nuestro 
cuand lo queremos nosotros. Xitsolros 
somos quien, no obstante advortencias 
y amenazas. abusamos del don de Dios, 
y nosoiros los vinicos responsablos do 
las consccuencias quo ose abuso llova 
consigo. 

Faltanos osta ultima objooidn; Dios 
puedo, c mo todo poderoso quo es, in- 
tervonir para impedir 1 mal quo las 
criaturaslibres e ttln Apunto de come¬ 
ter. {P r quo no I hace? 

imerc-sa distin^uir en e.3o dos cosas; 
que Dios puede impedir el mal moral, 
y que Di s debe impedirl no permi- 
liendo a la libertad quv falte a su tin y 
su perlcccidn. 

Concedem s la primera afirmacion, 
que en nada desvirtua nue tr:t doctri- 
na; pero retamos al adversario A tiue 
nospruebe la seprunda.la cualdisia bas- 
tante de sor evidence por si misma; y 
o quo es mas; hasta vamos A probar 
osotros que seria vnno d imposible 
mpefio intentar scmejanle dcmosira- 
oidn. 

En efecto; el perntiiir (t\ pecado no 
repujrna A ninguno de los atribucos de 
Dios. Xo .i l.i saniidad diviiia, pues quo 
Dios al permitir el pecado no lo quiere, 
sino que, por el contrario, lo detesta y 
castiga. Tanipoco Ala divina sabidiiria: 

1." Porque la sabiduria misma re- 
quiere que en el curso ordinario do su 
Providencia conserve Dios las subsian- 
cias creadas, manteniendo la actividad 
de las mismas y las leyes de sus actos. 
Ahora, pues. la naturaleza misma de la 
libcriad humana citcierra la pu>ibilidad 


del abuso, y en ese abu.so es en lo-que 
consisie el mal moral. 2.” Porque los 
e.xtravios particularos dc la libertad 
humana puedon sor ulilizado.s para un 
lilt racioital por la sabidurta que go- 
bierna cl mundo. ‘Dios, dice .San Agiis- 
liit, perniito el mal porque e.s harto 
poderoso y biieno par;i .sacar bicli del 
ntal... Xo qiiicro Dios cl mal para quo 
rcsullc cl bien; pero uii.i vcz realizado 
cl ntal por la libre detcnnimicidn de la 
voluntad humana, lo ordena El albien. 

Adentas, la permision del mal moral 
no c.s tampoeo contraria a la bondad 
divina; 1.'* Porque la bondad requiere 
.solamente que de Dios al hombre los 
ntedios ncccsarios y lUilc.s para su feli- 
cidad. Ahora bien; en ninguna situacidn 
se Italia e' hombre en neoesidad de pe- 
car; liciic picno podcr para usar bien 
de Su libertad, para haccrla servir Asu 
dicha i si la usa mal, si la conviertc en 
instruineitto de la propia ruina, por cul- 
pti Su va sera tan sdlo. 2." l‘orque la bon¬ 
dad de Dios, guiada por su .sabiduria, 
debt' querer qite El se abstenga de in- 
lervenif parti impedir las faltas de las 
causas libres, cuando por una parte la 
permision del mal es necesaria para 
conservara la Ubertad.su carActermc?- 
riforio, y cuando por otro lado es 
necesaria para que se obtenga el bien 
supremo, quo basta solo. V^se, pues, 
ahora que hiobjecidn es soberanamente 
absurd:i c injusta, porque viene A ser 
como si dijt^ramos; Dios me ha concedi- 
do la libertad para hacer el bieri y al- 
canzar la felicidad; yo me he servido 
de ella para hacer el mal: soy desgra- 
ciado, y csto cxclusivamente por haber- 
lo querido libremente yo; jluego Dios 
cs un ttt.'ilvado por haberme dado un. 
benclicio que A mi propio me plugo con- 
vertir en dailo mio! 

Saquemos, pues, por conclusidn con 
J.-j. Rousseau que '‘murmurar de que 
Dios no Ic impide (al hombre) el mal 
es murmurar de que lo ha hecho de una 
naturaleza excelente, de que ha dado 
;i sus acciones la moralidad que las 
ennublece, de que le ha otorgado de- 
recho a la virtud... jque mAs podria ha¬ 
cer on t'avor nuestro el poder divUno? 
tPodia poner la conlradiccidn en nues¬ 
tra naturaleza,)’dar el proniio de haber 
obrado bien A quien no hubiese podido 
( brar null? iQue! .uScria cosa de qm; 
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para impedir al hombre obrar mal se 
leredujese al instiatoconviftidndole en 
b« 9 tia? Noi Diosi de mi alma; yo no te 
echar^ encara nunca el que me hayas 
becho ^ tu imagen, d bn de que pueda 
yoserlibre, bueno y feliz.como tu 
Del examen que acabamos de hacer 
de las dificultades opuestas contra el 
dogma catdlico de la etemidad del in- 
fierno, resulta, en conclusidn, que nin- 
gdn argumento sdlido demuestra que 
baya contradiccidn entre este articuk) 
deuuestra fe y los principios de la ra- 
No pretendemos, sin embargo, en 
manera alguna probar por la sola raz6n 
la existencia real del infierno eterno, 
porque no envuelve repugnancia el que 
Dios hubiese establecido urf orden de 
cosasen elcual la libertad humana fue- 
seinfaliblemente preservada de todo 
pecado,yendonde,porconsiguiente,no 
bubiese infierno. Hemos querido sola- 
mi^te probar que el infierno eterno es 
posible. For olra parte, la fe catolica 
nos enseiia que efectivamente lo hay. 
‘‘Los que hayan obrado bien, dice el 
Simbolo de San Atanasio, irdn A la vida 
€tema; y los que mal, al fuego eterno. 
Esta es la fe catdlica, la cual quieu fiel 
yfirmemente no la crej'ere no podrd 
salvarse.„ O'^^ase el articulo/wyifrxo.) 

A. Dupoxt. 
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iUCABISTIA.. — Pocos dogmas hay 
con tantaclaridadrevelados como elde 
laEucqristla, Muy de antemano habla 
predicho Jesucristo la institucidn de 
«ste Sacramento, segiin soUa predecir 
losgrandes acontecimientosdesu vida. 
Con cinco panes y dos peces, multipli- 
cados entre las manos de los Apdsto- 
les, acababa de dar alimento A 5.000 
personas. Las muchedumbres hablan 
querido arrebatar d Jestis para procla- 
marle rey, y El habia huldo evitando 
aquellos honores. Y habiendo los discl- 
pulosido d la mar, el dtvino Maestro, 
marcbando sobre las olas, levantadas 
por un gran viento, vino hasta ellos y 
desembarcarqn en Cafarnaum. AUi fud 
d buscarle al dia siguiente la.muche: 
dumbre. Estos dos milagroshabian pre* 
paindo lps;diumos para el anuncio del 
mds maravillobo de los.prodigios-“En 
yerdad, en yerdad, les dijqjesds, si no 
comiereis la carne del Hijo del horn' 

* SmUi».mi.lV,c.LXl. 
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brey bebiereis su satigreV.fiO tendril' 
vida en yosotros. Quien. come mi carper, 
y bebe mi sangre- tiene vida eterna,*||^ 
yo le resucitard en ei filtiipo dia.' Pueg 
mi carne verdaderaraente es coroida,fy 
mi sangre verdaderamente, es; bebid.d*^ 
Quien come mi. carne y bebe roi.sanyf’ 
gre, en ml permanece y yo en • 

(Joann., VI, 54-57.) ■ v rSj: 

Un afio despuds, la vlspera desu pcs 
si6n y muerte, reune el Hijo de Dios A iSi 
los doce ApOstoles y celebra con ellos >!f 
la Pascua, Era el cordero figura de la 
vlctinia del Calvario, y el convite pas* 
cual representaba el banquete eucaris- ^ 
tico. Uno y otro simbolo iban d vers^ ‘‘ 
ya realizados. San Mateo, en.efecto, 
San Marcos, San Lucas y San Pablq ^,-^ 
nos ofrecen el mismo relato en casi ^ 
iddnticos tdrminos. “Estando ellos ce- ^ 
nando, se nos dice,tom6 Jesds el pan y 
lo bendijo, y lo partid, y did d sus disci* ^ 
pulos y dijo: Tomad y coined; 4ste es 
mi cueypo. Y tomando el cdliz con ac- 
cidn de gracias, se le did diciendo: JS^*. > 
bed todos de 4sle, porque dsta es mi v 
sangre del nuevo testamento, que por; 
muchos serd derraraada para remisidp. j, 
de pecados.n (Matth., XXVI, 2o-28.).SPr> ^ 
blimes y fecundas palabras, cuya clari-, ' 
dad desafla todo gdnero de sofismas.Si>..j,; 
era, en efecto, el fin del Salvador.decla*- .)^^ 
rar que bajo los simbolos del pan-y del 
vino estarla El real y substancialmept^ 
presente, ^en qud tdrminos aids clarqs-jii*^ 
precisos hubiera podido - expresarse?;!^! 
Si, por el contrario, hubiese-inteptaid^^^^ 
hablar de no sd qud especie de pre$ep,£^ 
cia metafdrica, ^no deberia decirseqpft^^: 
d sabiendas y voluntariamente.ha^fcif^ 
engaiiado d sus discipuloi y d la lglejvip 
sia, y que habla dado brigep d una.nuex 
va idolatrla, pues que no lgnorabarla 
significacidn que hablan de reclbir sus^^^ 
palabras hasta el fin de loS- tienipds? '^ ‘ 
Y icdmo podrla conciliarse eso con su'^i 
divinidad? 

As! tambidn todos los Padres-de^M-vS^I 


As! tambidn todos los Padres-de-ldi *^5 
Iglesia desde San Clerhente 'Rptnaho^^^i^ 
San Ignacio mdrtir y Sap Justino/tpi^ 
das las^liturgias de la Iglbsia:4feOi'i’diitft^p 
y- de Occidente,' entre los.’^fiegoS-'y'lOs' ' 
latinos:, los coptos yilos'«gif>feip^i!ldi 
godos, los etiopes -y4os:sfrio$*jfatesti* 
guan con incomparable 'up^ntoidaidiy]. 
claridad la creencial de.^qda^iadt€dd''^| 
des y de.todoslos pueblos 
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eldogma^delaEucaristla. Los berejes, diante la muerte, par^ obrar nueslra 
aeparadosdelCatolicismo desde los pri- eterna redencidn; cojtno su sacerdiocio 

meros tiempos, haupermanecido fieles no debla, sin embargo^ extinguu;se p.or 
d este culto y demuestran il su manera la muerte, eu la dltima cenaf la-npcba 
el. origen divino delmismo. Hasta los que lu(S entregado, A fin de dej^-d 
infieles ban contribuldo A su esplendor; amadaEsposa la Iglesiaun sacri^cloiVir? 
pues al provocar desde un principio, sible, conforme d.las exigencias de' la 
CQn calumnias que tendian A desnatura- bumana naturaleaai con el cuali.se ren 
lizar dicbo misterio, las explicaciones presentase el sacrificio cruento que una 
de los apologistas, dieron ocasiOn A que vez babfa derealizarseenla cruz, y<pei?-:: 

resplandeciese la fe de la Iglesia pri- maneciese asllaraemoria.de <ilhastaia.i 
naitiya. consumacidn de los siglos,>y se aplicase;^: 

La tradiciOn constante de la Iglesia, su salvadora virtud en remisiOn de los; 
yno.sdlo ha visto afirmado enlas pala- pecados que se cpmeteu'cada dia; dor 
bias de^la cefia el dogma de la presenr clarando que babla sido cdnstitufdo Sa*. 
tna^real, sino que ha reconocido tarn- cerdote eterno segiiu el ordeh de Meiw 
bidn all! el dogma de la transubstancia- quisedec, ofrecid A Dios .Psadreqail) 

cidn y el del sacrificio eucarlstico. El cuerpo y Tsangre bajo las especies d^ 

Concilio Tridentino resume la creencia pan y vino, y bajo los slmbolos;de.esi 3 - 
de los siglos cristianos. mismas cosas, los did d coraer be 

“Este santo Concilio, abiertamente y ber A los Apdstoles, d quienes^^cons /- 
sin ambajes, profesa que en el santisi* tituia entonces s^icerdotes del Nuejyb; 
mo Sacramento de la Eucaristia, des* Testamento, y mandd d los misiiQ's 
puds de la consagracidn del pan y del Apdstoles y d los sucesores de ellos tdh 
vino, estd verdadera, real y substan- el sacerdocio que ofreciesen ese cuei*'' 
malinente,bajolas aparienciasde aque- po y sangre, dicidndoles aquellas pala- 
Uas cosas sensibles, nuestro Seflor Je- bras ; Haced esto en memoriaf mfa.„ 
sucristo, Dios y hombre verdadero.„ (Ses. XXII, c. 1.) “En este divino'sacrli 
(Ses.'XIII, c. L) “Quiso, pues (nuestro ficio de la Misa se contiene d incruefi, 
Salvador), que se recibiese este Sacra- tamente se inmola el mismo JesucristOi 
mento como alimento espiritual de las que una vez se ofreciO cruentamente eh 
-almas, con el cual se alimenten y con- el ara de la cruz. Una misma es/pues- 
forten los que viven de la vida de aquel ia hostia, y el que ahora ofrece por mir 
que dijo: •‘Quien me come vivii d tarn- nisterio delossacerdotes, el mismo que 
bidn por mi„, y como antidote para It- secfreciO entonces El propioenla cruz, 
bramos de las faltas cuotidianas y pre- siendo s61o diferente la manera de la 
servarnosdelospecadosmortales.Qui- oblaci0n.„ (Ibid., c. 2.) 
so ademds que fuese prenda de nues- De estos tres dogmas, el que con mds 
tra futura gloria y perpetua felicidad.„ ahinco quieren combatir los enemigos 
(Ibid., c. 2.) de la revelaciOn es el de la presencia 

.“Ya, pues,que Cristo,nuestro Reden- real. Saben que en este primer dogma 
tor, dijo ser verdaderamente su cuerpo se apoyan los otros dos, y saben taih- 
lo que ofreciabajola apariencia de pan, bi6n que las multiples maneras en que 
»empre por lo mismo estuvo la Iglesia los teOlogos catOlicos explican la con-, 
d® Dios en la persuasion, y asi lo de- versiOn del pan y del vino, y.’la razt^n 
Clara tambiOn ahora este Concilio, que del sacrificio eucaristico permiten po-. 
por la consagraciOn del pan y el vino net ficilmente en claro lo vaho de las 
se convierte toda.la substancia del pan razones que se quisiera opoheylcbhttk 
en la substancia del cuerpo de Cristo esos dogmas. En cuanto A la presem. 
nuestro Seilor, y toda la substancia del cia real de Jesucristo bajo los.-sfmbp 
vinoen la substancia de su sangre; la los de pan y de vino, recohoceniy^ 
cuaLconversion, conveniente y propia- ellos mismos que tiene A su favor.I'a ahb 
mente, la llama transubstanciaciOn la toridad de la Escrltura yde los PadreSy 
-Santa ^lesia catOlica., (Ibid., c. 4.) pero pretenden.que. tiene en contra lav 
i^'^Este Dios, pues, y Seilor nuestro, autoridad de la razOn. 
awque se habia de ofrecer El mismo A iQuO dice, en efecjio, el dogma ca.f 
Dios Fadre en el ara.de la cruz, me- tOlico? * i -•vi-(I 



Seg<te la doctrina revelada, la huma- 
nidad de Cristo estd d la vez substan- 
cialmente presente en el cielo y en to- 
dos los lugares de la tierra donde el 
sacerdote pronuncia la fdrmula sacra¬ 
mental; sobre los altares el cuerpo y la 
sangre del Salvador ocupa por compe- 
netracidn el mismo espacio qiie los 
accidentes reales de pan y vino: estdn 
el cuerpo y la sangre bajo cada una de 
lasdos especies, y bajo cada una de las 
X>artes de dichas especies,no solamente 
sise lassepara, sino tambidn antes de 
separacidn alguna. El cuerpo y la san- 
gre de Jesucristo.segdn la mayor parte 
de los doctores, gozan del mismo modo 
de presencia que el alma humana. Se- 
gdn los cartesianos, conservan una 
cierta extensidn, aunque minima, por- 
que la extensidn, dicen estos autores, 
es la esencia misma de la materia; y, 
por lo tanto, la humanidad de Jesu- 
cristo^td presente, no de una manera 
simple al modo que el alma, sino de 
una manera extensa tantas veces cuan- 
tas las puras apariencias de pan y vino 
encierran partes extensas y sensibles> 
Decimos puras apariencias, porque 
los cartesianos, fieles d su opinion que 
do quier hay extensidn hay substancia 
corporal, no pueden admitir la distin- 
(udnreal ylaseparabilidadde los acci¬ 
dentes. 

Ahora los incr^dulos pretenden que 
ofrece contradicciones manifiestas esta 
presencia simultdnea en una infinidad 
de lugares, la manera de estar presen¬ 
te atribuida comilnmente d la humani¬ 
dad de Jesucristo y, por fin, esto de 
ocupar un mismo espacio la humanidad 
de Jesucristo y las especies de pan y 
vino. 

En .efecto, arguyen ellos, un cuerpo 
que estd presente todo entero en cada 
imo de los puntos del espacio sensible 
tdmase espiritu, porque cesa de ser ex- 
tensoy divisible. jY qu6 mayor absurdo 
que el de un cuerpo-espfritu! 

Ademds, si dos cuerpos llenasen 
exactamente el mismo espacio, {c6mo 
podiian permanecer diferentes el uno 
del otro? jNo implica contradicciOn 
esto de no ser distintos y ser compene- 
toados? 

For filtimo, el cuerpo que estuviese d 
laves'en dos lugares diferentes seria 
doble, simultdneamente uno y varies: 


EUCARlSTlA 

huma- imo, pues que no tiene SinO'una:^ea» 
bstan- cia, una realidad; I'arios,-porque la 
en to- realidad que estd en punto del*e^ 
ade el pacio y la que estd en btro punto al^ i^>^^ 
sacra- jado miles de leguas no pueden cou^ y ^ 
lO y la tituir un solo y mismo ser, Ahora ble^^] 
ompe- serd la vez uno y va:pios,'tnb es cosg’ 
le los evidentemente absurda? Adenids quo 
estdn este cuerpo tendria respecto d si-mism</'|5 
ina de relaciones reales de distancla- Lb cu^'^ 
de las ic6mo seria posible nb .hacidndose,dby^ 
mente ble? La relacidn real, ^no supoDe*5l^|i 
tes de distincidn real de los dos tdrminos? 
a san- Tales son las principales objecipne^* 
parte que los adversaries de la revelacid.n.'^i.f 
modo oponen al dogma de la presencia 
la. Se- Los tedlogos catdlicos confiesanrde ^.^ 
a una buen grade ser el dogma eucarlstlcd ?'*; 


un insondable misterio,' cuyd posibilil ^ 


dady razbn intrinseca no puede cqmtf ^ 
prender positivamentc, no obstante3as 


ensefianzas de la revelacidn,hel es^lrisr^ 
tu humano. Siendo el cuerpo compucs^^ 
to de partes y divisible, no .se ye’cdmdfh^? 


pi 

m 


dos cuerpos 6 todas las' partes de'iun ;;? 


mismo cuerpo pueden ocupar el mls'mo>?r 
lugar. Secomprehde afin menu's edmSf ^^ 
un cuerpo que estd en Una parte'del|;^] 
espacio puede ocupar d graii distan^'r^;^ 
cia otra parte de dP al mismo tiempo^' jn"^ 
Ciertamente, ninguna fuerza creadd';;> ^ 
ha producido jamds tales prodigios. be 
donde se sigue que el dogma de la pre- -.j 
sencia real es superior d la ra^bw- No- 
por eso, sin embargo, habremos de pern 
sar que sea contrario d la raedn;- es . * 

decir, que haya principios ciertos con . ' 
los cuales se halle en manifiesta con* 
tradiccidn. Esto es lo que esperamos 
poner de relieve con la respuesta d las 
dificultades presentadas por los adver* 
sarios. • . 

Contradictorio seria, sin duda, el pre-* t 
tender que el cuerpo de Jesucristo se 
torna espiritu y que cesa de ser com- 
puesto de partes. Asl es que tampoco >; 
resulta eso del misterio, el cual dnica-’ - 
mente afirma que la humanidad estd ’ 
presente d la manera de los espirltus,- ■ 
que las diversas partes, permanecien* .1 
do distintas en cuanto d su realidad, 
ocupan todas el mismo espacio. es, * * 
por ventura, eso tornarse espiritu esen- • 
cialmente simple? . 

Ni es mds dificil eximir de foda nota /'f 


de absurdo la presencia slmultdnea de' 


la humanidad de Cristo y de Iasi espbi -.^'* 
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<a€S sacramentales en el niismo espa- 
tao, Advi6rtase desdeluego que no ti a- 
tamos ahora de lo que los escoUlsticos 
^laman compenetracidn circunscripti- 
VQy por la cual dos cuerpos dotados de 
e'xtensidn local ocuparian el misnio si- 
tio. Tedlogos hay, aunque son cierta- 
.mente pocos, que la creen manidesta* 
mente imposible, y explican de otro 
ihodo ciertos hechos revelados que pa- 
recen suponerla. £n la Eucaristia la 
.compenetracidn se llama mixta, y se 
iretifica entre las especies extensas y 
la-husnanidad de nuestro Sefior pre- 
aente A la manera de los esplritus. Nun- 
,ca se demostrard que ese hecho en- 
vuelva repugnancia. Se objeta que las 
especies y la humanidad no podrlan 
permanecer distintas,—Pues qud, ^el 
alma y el cuerpo no son diferentes el 
uno del otro?—{Y no estd, con todo, el 
alma substancialmente doquiera que 
estdn las diversas partes del cuerpo? 
^No-llena la inmensidad divina todo el 
universo, sin que Dios por eso se con- 
fuida con su obra A causa de esa pre- 
scmcia simultdnea? Ahora, si el alma 
htunana y el Creador tienen natural- 
mente semejantes modos de presencia, 
pennaneciendo con todo distintos de 
las substancias que compenetran, ^por 
ddnde seria manifesto que un cuerpo 
dotado de una presencia casi espiritual 
se confunde substancialmente con otro 
cuerpo por el hecho de la compenetra¬ 
cidn? 

Ademds, ;de. qud manera impediria 
im cuerpo A otro que ocupase simultd- 
neamente el mismo espacio con 61? Se- 
gdn la mayor parte de los fildsofos, re- 
sistiendolo, rechazdndolo. Pero tal ma¬ 
nera de resistencia sdlo puede ejerci- 
tarse con un cuerpo extenso, con lo 
cual, si el cuerpo cesa milagrosamente 
de tenerla extensidn local, queda A cu- 
bierto de toda influencia de los agentes 
cbrpdreos. Las especies sacramentales 
no pueden, pues, excluir el cuerpo y 
sangre del Seftor del espacio ocupado 
por las mismas. Supongamos, por otra 
P**^e,que naturalmente pudiesen tener 
acctdnsobre ellos; (Cdmo se demostra- 
fCa que laOmnipotencia divina no podia 
impedir esa accidn? 

Tampoco oirece mds dificultad el po- 
ner a salvo de toda contfadiccidn la 
presencia simultdnea del Salvador en 


una multitud de sitios. Si es naturalen 
Dios el Jlcnar las inmensidades del es* 
pacio; si es natural en el alma humana 
estar A la vez en todas las partes del 
cuerpo, (jserla inanifiestamente imposi- 
ble queun cuerpo en cierta manera eS" 
piritualizado ocupe doS 6 m'ds puntos 
del espacio? Pretenden ciertos' dina 
mistas que cadauna de las fuerzas sim¬ 
ples de que, segdn ellos, se compOnen 
los cuerpos, ocupa real y substancial¬ 
mente todos los puntos de su esfera de 


actividad doquiera obran esas fuerzas, 
ya ejerciendo atracciOn, ya repulsiOn.- 
Nada de absurd© ven en esto; antes Wen 
es ese, para ellos, el estado natutfal'de 
la materia. Dado lo cual,iseria^eviden- 
temente cohtradictorio que ‘el Cuerpo 
humano, que no es en esa hipdtesis di- 
namista mds que una reunion de Up gO-' 
nero especial de fuerzas siniples, este a e, 
la vez en varies puntos distantes eh elvj 
espacio? No se ve‘ que pudiera‘ surgif ^ 
el absurd© pprque se hubiese milagr^|j 
samente agrandado la esfera en que*'^’ 
cuerpo esta presente y ejercita'^ac^^ 
ciOn. ■ 

Ei cuerpo asi presente en unby^ 
silio, nos oponen, se hace'dbblej' 
de ser uno y se hace Varibs. 
here evidentemente, resporid^^^ps^^ 
mejante consecuencia del he^ot'ea^ 
puesto. El mismo cuerpo tiene al^'nii^^- 
mo tiempo varies mbdosde preSenci;^^ 
que son la razOn y el* fundamentpde 
las relaciones reales de' distancia^^^ 
pecto a si mismo. No se probara'qu^f^ 
misterio exija mds que' eso’. E ii^istirb-j 
mos en ello: si DloS se halla 


1 


partes, si el alma humana esta enYodb 
el cuerpo no obstantfeda unidad del seti'^ 
nadie probara que el cuerpo no pueda^’i 
absolutamente hallarse al mismo tibmw * 


po en varios sitios A menos de multipli- ^ 
carse. * 

. .«;V' J 

Lahousse, S. J. , ; 

EVANOELIOS (fos) y la cyitica h \ 
racionalista.^l:.A critica racionalista ' '■ 
aplicada a los Libros Sagrados esta del 
todo basada en la negaclOn de lo sobi'b' 
natural. Dios, nos dice esa critica,'ho ■ 
ejerce sobre la naturaleza'creada'nih* '] 
guna acciOn inmediata, no obra slnb 
por el intermedio de las fuerzas queti* j 
gen, ya el mundo material, ya el inte'-. \ 
lectual. Dios, al dar el ser A las crlatu- ^ 
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ras. ha establecido entre ellas relacio* 
nes inmutables, \ todos los ien<5menos 
que se realizan en el universo no son 
sino el desarrollo uecesario de las fu r 
zas que el Creador le ha inipn so desde 
el principio. Mds alld todavia va lu cri- 
tica materialista: niega la existencia 
de unDios personal, y dice que la ma¬ 
teria es eterna 6 increada y dotada de 
.uua fuerza de evolucidn en virtud de la 
.cual se produce necesaria y fatalmen- 
te cuanto pasa en el mundo. Segun este 
principio, que los incr^dulos suponen 
sin demostrarlo, el objetivo de la criti¬ 
ca racionalista es excluir del dominio 
de la historia cuanto en las narracio- 
nes biblicas entraiia una intervencidn 
inmediata de la Divinidad 6 de algun 
ser superior al hombre y no compren- 
dido en este mundo sensible. Henios de 
ver en otros articulos de qu^ manera 
han procedido a este fin los incr^dulos 
en sus trabajos relatives al Antiguo 
Testament©. Tdcanos aqui tratar sola- 
mente de losLibrosde la nueva alianza. 

Contra los Santos Evangelios ha diri- 
gpdo principalmente su encono el des¬ 
tructor intento de la critica. Los pre- 
cursores del racionalismo, los deistas y 
fildsofos del siglo XVUI, arrebatados 
pbrun ciego e irreflexivo odio,no se ha- 
bian tornado el trabajo de poner en sus 
ataques algo de apariencia cieiitifica. 
Pretendian estos tales presentar A los 
evangelistas como unos impostores que 
no merecen crddito alguno, y si Jesu cris- 
tomismo como un juglar que consiguid 
engaftarduna muchedumbre ignorante 
y crddula. En Alemania se abrid igual- 
piente la guerra contra Ids Evangelios 
por un desbordaraiento de seraejantes 
blasfemias, hechas del publico dominio 
' por Lessing en los cdlebres Fragmen- 
tos. de Wolfenhmtel, obra de Samuel 
Reimaro. Produjeron tales impiedades 
un inmenso escdndalo, y causaron en 
las almas lamentables estragos. Era, 
sin embargo, el lanzar contra Jesucris- 
to y sus Apdstoles la acusacidn de iin- 
‘postura una trama excesivamente bur- 
da j’ demasiado en oposicidn con la 
fisonomla, digdmoslo asi, de los Evan¬ 
gelios, para que pudiese lograr dxito 
entre hombres con pretensiones de se- 
guk en todo la luz de la razdn. El mis- 
nto J.-JSi Rouss'eau no pudo menos de 
protestar contra el proceder de sus ami¬ 


gos: “Os confieso, escribia dicho autdr, 
que la majestad de las Escrituras me 
asombra; la santidad de los Evangelios 
habla I'l mi corazdn. \'6anse los libro 
de lu ■ iild.sol'os con toda su pompa; jcudn ^ 


pequeflos se quedan en comparacidn; 
con (iste! {Puede, por ventura, un libro 
tan util, y juntamente tan senciUo, ser 
obra de los hombres? ;Diremos que la 
historia del Evangelic ha sido inventa- ; 
da A gusto? No se inventa asf, amigo, • , 

mio, y los hechos de Sdcrates, de los ' 
cuales nadie dnda, estdn menos atdStl- \ 
guados que los de Jesucristo. En el foh 
do, lo que se hace es retrotraer la dig- 
cultad sin destruirla, porque serla mds 
inconcebible que varies hombres -de 
acuerdo hubiesen fabricado este librd, 
que no el-que uno solo le haya con su 
falsia suministrado asunto. Nunca au- 
tores judios hubieran encontrado ese 
tono y esa moral, y el .Evangelic pre- 
senta tan grandes caracteres de ver- 
dad, tan manifiesfos, tan perfectamen-'^^'j^v 
te inimitables, que eP inventor serfa 
mhs de admirar que su mismo hdroe^^ 

La critica racionalista- emprendid 
otro camino; convino en admitir la bue- - ^ 
na fe de los evangelistas«y la probidad ; ■ 
de Jesucristo, pretendiendo« sin embaij;| ^ 
go, llegar por procedimientos raciong,!' 
les A la eliminacidn de lo sobrenaturaU 
Semler, A quien podemos llamar el ve^* / ' 
dadero padre del racionalismo alemdh . 
(1721-1791), introdujo-para explicar-los 
hechos evangdlicos elsistemade acom6- 
damiento. “Los judios, dice el tal aufbr,^ 
entre quienes vivid y-obrd JesUs, enla^p 
ignorancia en que estaban de las leyM^'^i- 
que rigen los fendmenos naturales. atri^ . V 
buian A una accidn prodigiosa de laDj^i^’^; 
viiiidad todos los hechos cuyas cau|^^^ | 
ignoraban. Jesiis, por.su parte, 
manera de hablar y obrar, se acomodaJj^^ 
ba A las errdneas opinlones de suscoii?^^ 
ciudadanos, cuyo espiritu no estaba 
maduro para una enseflanza mds con- 
forme con la verdad. Asi, por ejemplo, 
cuando JesUs mandd A los demonios de- - 
jar el cuerpo de los reputados como po- 
seidos, se acomodd A la preocupacidn 
popular que atrlbuia duna posesidn dia- 
bdlica la enfermedad de los locos furlo- 
SOS d de los epildpticos; y en realidad, 
curd Jesds, dice el tal sistema, d esos 
enfermos por procedimientos que en 
nada excedian la virtud de las fuerzas 
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natorales. Del mismo modo, habi^ndose 
persuadidolos judlos.en vista de las cu- 
raciones extraordinarias obradas poi* 
JestSs, que era este tauniaturgo el Me- 
fiSas prometido d su nacidn, Jesds dejd 
.^jhacer, consintid en llamarse el mismo 
^ Hajo de Dios 6 hizo todo lo que pudo 
•para confirmar al pueblo en su sencilla 
fe, En semejante disimulacidn no ve 
Semler cosa reprensiblc, puesquo ten- 
dfa al mayor bien del pueblo, y por 
Otra parte, se aflade, los orientalcs no 
tietien acerca de los deberes de la sin- 
cetidad las mismas ideas que nosotros. 

^Quidn no ve cudn injuriosa es :l la 
sagrada persona del Salvador esa teo- 
riar jAquel que se llama la verdad, que 
ha venido al mundo paradar testimonio 
de la verdad d iluminar A los que esta- 
bansentadosen las tinieblas,habria pa- 
sado suvida en hacerse aclaniar como 
un taumaturgo y adorar como un Di t>s 
sabiendo, sin embargo, & las darns que 
ni lo uho ni lo otro era! Todo hombre 
de bien tendria que reprobar seme¬ 
jante conducta como una indigna enga- 
iiifa y un sangriento uitraje contra la 
Divina Majestad. Es, por lo demAs, evi- 
dente que la expresada adaptaciOn, aun 
en el supuesto de que fuese compatible 
con la veracidad de Jesucristo, es inca- 
paz de explicar las circunstancias mila- 
grosas de la mayor parte de los prodi¬ 
gies que en el Evangelic se refieren. 

Asi que el ^xito de ese sistema de la 
adaptacidn durd poco. Vino A reempla- 
zarle el sistema del naturalismo, apli- 
' cado ya antes por Eichhorn A los hechos 
milagrosos del Antiguo Testamento, y 
que nnprofesorde Heidelberg, H. E. G. 
■Paulus, creyd poder extenderlo al Nue- 
Segdn dicho dicho profesor, no de- 
ben rechazarse como absolutamente 
falsoslos hechosque refiere el Evange- 
lio, sino que hace falta descartaiios de 
los adomossobrepuestos con que los ha 
revestido el genio podtico y religioso 
de los orientales, de quienes hemos 
recibido esa narracidn. En el lengua- 
je de aquel pueblo sencillo, aniador de 
imAgenes y de lo maravilloso, Dios es 
qnien envfa la llqvia y el rocio, quien 
deja oir su voz por el trueno y tiene A su 
servicio un ejdrcito de espiritus celes- 
tiales que producen bajo sus drdenes 
los fendmenos extraordlnarios, etc. Pa¬ 
ra determinar, pues, exactamente la 


realidad objetiva de los hechos eVangd- 
licos serla precise sustituir A esas cau- 
sas sobrenaturales las causas fisicas 
proporcionadas A los efectos, y suplic 
las circunstancias omitidas por el na- 
rrador, pero necesarias para la produc- 
cidn de los fendmenos en- el orden pu- 
ramente natural. Asi, cuando el evarir 
gelista nos dice qu JesAs anduv'o pon 
la mar, liabrA que suplir por la onlla ^p 
la mar. El Angel que se aparecid A ZAt 
carias serA una forma fantAstica pro-^ 
ducida por cl humo del incienso en-la 
semiobscuridad del santuario; las pala- 
bras pronunciadas por el celeste men^ 
sajero no son sino la expresidn de los 
deseo.s de Zacarias y la expiicacidn de 
una parAlisis de la lengua que. atacd. A 
aquel sacerdote en el extrema de su 
emocidn. Los Angeles de Beldn que sb 
mosiraron A los pastores en medio de 
una resplandeciente claridad y cantan-^ 
do la.s divinas alabanzas, eran un gr.upo 
de mercaderes qqe viajaban A la lujf de 
unas antorchas y cantaban para dis- 
traer el fastidio del camino. JesAs no 
resucitd verdaderamente,sinO'que des* 
pend de un sfneope en que le liabian 
tornado equivocadamente por mueftb. 

Basia con lo dicho para que se forme 
idea del sistema. Pero pronto-se cansa- 
ron. El sistema naturalista fud rechaza- 
do por los hombres formales como ptie- 
ril, arbitrarioen sus aplicacioh'esy des¬ 
tructive de toda verdad histdrica.Ases- 
tdle los mAs rudos golpes D, F. Strauss, 
que logrd mucho. mejor refutar el siste¬ 
ma de sus predecesofes que no probar 
el sistema mltico, A que apeld dl A su . 
vez para explicar lo sobrenatural del 
Evangelic. HaWal’e trazadb dl camino 
De Wette con suexposicidn mitoldgica 
del AntiguoTestamento. He aquf edmo 
definen el mito losrac'lonalistas: “Laex- 
posicidn de un hecho-d.de.!-un pensa- 
miento bajo una forma histdrica...,.de- 
terminadb por el genio y lenguaje sim- 
bdlico y rico-en imAgenes, propio dela 
antigUedad.„ 

Hay raitos /wsrdrfcos llamados tam- 
bidn leyendas, es decir, relates de sii- 
cesos reales, matizados solam’ehte por 
la opinidn antigua,quemezcla- 10 'd}vihb 
con lo humane, lo natural con 16 sobre¬ 
natural; los hay tambidn filQsdfiCoS’, es 
A saber: relates en que se enoierra-'un 
simple pensamiento, una especulacidn,’ 
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ttnaideacontempor^nea. Puedetiestas 
dos. especies, 6 bien mezclarse, 6 bien 
convertirse porlos floreos de la poesi'a 
en mitos porticos, donde el hecho y la 
idea primitives desaparecen casi com- 
ple^imente bajo los adornos de una bri- 
lUmte imaginacidn. Concedese que es 
dificil distiufifuir entre estas tres espe- 
Cies de mitos. ~La principal dificultad 
qne se presenta, dice Strauss, cuando 
del Antiguo Testamento se transporta 
al; Nuevo el criterio mitico, es la si- 
goiente: Solo se buscan ordinariamen- 
te los mitos en los tiempos primitives y 
fabulosos del gdnero huraano, epoca en 
que no se consignaba por escrito suce- 
so alguno. V es el case que en tiempo 
de Jesucristu los siglos miticos habian' 
pasado j'a niucho antes, y ya tambi6n 
desdelarga fechareinaba la costumbre 
de escribir. Sin embargo, ya Schelling 
habia concedido... que en un seutido 
mds amplio se podrd llamav tambidn 
lOitica una historia que, aunque perte* 
uezea d una dpoca eh que ya de muy 
\ atrds existia el hdbito de escribir, hu* 
i biese sido propagada oralmeme por el 
;; pueblo... Tales relates, como todas las 
leyendas, se ban formado poco A poco 
' de una manera de que no pueden y a ha- 

i Uarse vestigios, ban ido tomando cada 
-V€a mayor consistencia y ban conclui- 
: do por ser consignados en nuestros 

; Evangelios escritos.„ (Strauss, Vida 
i, de jestis, traduccidn de Littre, 1.1, pd- 
giaas52y54.) 

; Vdse por esa descripcidn que no hay 
i lugar d mitos en nuestros Evangelios 
I si estos libros ban sido escritos por 
^ contempordneos, testigos oculares de 
; los sucesos que refieren 6 discipulos 
i_ inmediatos de tales testigos, y si, ade- 
mdSjSe produjeron estos libros en sitios 
i donde era fdcil d los lectores e.\aminar 
veracidad del relate. Porque, en fin 
■« de cuehtas, los heebos evang^licos se 
1 refieren como realmente sucedidos y 

f i en la dpoca de los Apdstoles; no habia 
• transcurrido, pues, bastante tiempo 
para que pudieran transformarse en 
t. nutos. No se les escapd esta consecuen- 
^ cia d dichos doctores miticos, y asi su 
r sistema les llev6 fatalmente d negar la 
I dttteuticidad de los tres Evangelios si- 
i Udpticos, y aun del de- San Juan. Los 
evaqgelistas, decian estos escritores, 
tomiaron sus datos.de las narraciones 


que corrian en los diferentes centres 
cristianos en una dpoca ba.slante-remo-, , ‘ 
ta para no,ser ya posible distingulr en ■ 
dichos relates la realidad y la fdbula. 
Veremos mds adelante que la negacjdn ^ , 
de la auienticidad de los Evangelio^: v\ 
ningdn apoyo formal suministra dilla- 4 
explicacidn raitica. \ ^ 

Expongamos primero edmo conciben 
estos tales doctores la formacidn de los 
mitos evangelicos en particular. Los.♦; 
judios, dicen, esperaban un Mesias (jue ’ 
juzgaban predicho y descrito por; su.s 
profeias y figurado en los personajes 
cdlebres de su historia. Habiendo Jesiis 4% 
realizado algunos actos en que sus diS' w 
cipulos creyeron reconocer notas me- ** 
sidiiicas, le lomaron dstos por el Me- 
sias. Desde entonces surgid la persua- 
sidn de que todas las profecias y todas 
las figuras inesidnicas se habian reali- 
zado en su persona, y vino d ser en la 
imaginacidn de sus adeptos el hijo do 4; 
David, nacido de una Virgen en Be* 4; 
Idn, anunciado por la estrella de- Ba^ 
ladm; fud el taumaturgo celebrado por 4 
Isaias, sanador de ciegos y cojos,''el 3 
hombre d quien el Scheol no podia ter ^ 
tener en su domioio; d quien era precl- .-4 
so, por lo tanto, hacerle resucitar y vol- ; ■ 
ver al cielo, de donde habia yenido..,, '4 
Strauss no niega la existencia histd- 
rica de Jesds; considera como heebps . ' 
reales alguiias curaciones obradas ppr 4’ 
El en vnrtud decierto oculto fluido inag- 
netico; le concede su muerte trdgjca'ep -U 
la cruz despuPs de los tormentos de la 
PasiPn; pero, aparte de estos cuaatps^" - 
hechos que nada hieren su tauraatpj’^ 
iobia, relega la vida del Salvador - 
dominio de la mitologla. Sumanera^M ' 
proceder es uniforme en todo el curmW,;- 
de su obra. Despuds delresumen de - 

deterniinado hecho relativo d la 
de Jesiis, coraienza por seijalar lo qqp w 4 
la explicaciPn sobrenatural del hecho® 
ofrece, segun dl, de ioveroslmil y de 
contradictorio con los heclios sabidfis 
de la Historia, de imposible bajAryql*§ 
punto de vista, de.-las leyes fisicas;.4e 
inconveniente respecto dips atributoi 
de Dios, y concluye por rechazar dicha 
explicaciPn. Examina en seguida la;^-4 4! 
terpretaciPn natural que se ha queridd . ' 4 
dar del hecho, y demqestra fdcilmente 
que es arbitraria diefea explicaciPn y 4’ 
formalmente opuesta al. texto, evangd- 4 
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lico, dedonde se sigue que esta inter- 
pretacidn es asimismo'inadraisible. No 
queda, pues, mds que optar por el sen- 
tidb mitico del pasaje. Y ^cudl serd ese 
sentido mitico: La tipolog’ia del Anti- 
guo Testamento vendrd d presentar sin 
dificultad ese sentido ante los ojos del 
cridco. 

Como se ve, el sistema de Strauss 
estd desenvuelto con aire cientifico, y 
-seria, por otra parte, mostrarsc pooo 
le^ el desconocer la extensidn y varie- 
dad de conocimientos de este espfritu 
tristemente extraviado. Por lo cual, 
leidos sus escritos, no se extraila uno 
del mal inmenso que ban causado en 
,_las almas, principalmente en las de los 
protestantes, destituidos de un magis- 
terio infalible quepudiese salvarlos del 
naufragio de la fe. Bastan, sin embar¬ 
go, dos retlexiones fdciles de alcan^ai^ 
para derrocar por su base la aparatosa 
armazdn levantada por los mitdlogos. 
Prixneraniente, les cs imposiblo expli- 
car cdnio los hechos de la vida do je- 
stis, que suponen ellos purnmente miti- 
cos, ban sido firmcmcnte crofdos y alir- 
mados como realidades objctivas por 
los Padres apostdlicos, los tieles, los 
herejes y aun los paganos mismos, al 
principio del segundo siglo. Por otra 
parte, respiran los relates evangtSlicos 
tal aire de candor y sinceridad, que es 
precise admitir que los evangelistas 
Cretan, sin restriccidn mental alguna, 
enla verdad histdrica de los hechos que 
refieren. Ahora bien; por mds que se 
intentase negar la autenticidad de los 
Evangelios.nuncapodria traerse su re- 
daccion m.ls acd de mediados del se- 
^ndo siglo, epoca entre la cual y los 
hombresapostolicos queda tan sdlo una 
generacidn. Falta, pues, absolutamen- 
te espacio de tiempo bastante para que 
hayan podido formarse, propagarse y 
tomar cuerpo tradiciones miticas sobre 
la vida de Jesiis, y apoderarse del dni 
mo de los fieles hasta tal punto que los 
hombresmdsinstruldosy prudentes hu- 
biesen perdido todo rastro de esa su- 
puesta evolucidn mitoldgica. Tendria- 
mos aqui un milagro mds increible que 
todos los que se quiere rechazar con 
las teorias miticas. Que la realidad de 
Ids-hechos evangdlicos fud universal- 
•mente crelda entre los fieles desde prin¬ 
cipio del siglo segundo, cosa es que no 


necesitamos probar; resalta'CStO; 
evidencia^en los escritos quenos 
dande aquella dpoda, qiieniintentatfM 
quiera ponerlo en duda los mitdlo^os 
Mas he aqui contra ellos un argu.m'epta 
mds fuerte todavla: el Apdstol San-Ba*’ 
bio, en aqueJlas de Sus eplstolaslcpe^ 
todas las escuelas racionalistas acep- 
tan como autdnticas, afirma const'aiitd;- 
mente la resurreccidn de Jesucristo 
hace de la realidad de ese sucesO’.ila' 
base de toda su predicacidn, declara 
que si Cristo no ha resucitado vana .es 
luiestra fe, y apeUi dlos testigos super* 
vivientes que ban visto d Cristo resu? 
citado. {Es eso hablar de un hecho mi- 
loldgico, y cuando, d mayor abunda- 
niiento, se trata de un hecho que lleva 
linos treinta aflos sdlo de fecha? No, en 
modo alguno; jd no ser que se quiera 
juntar una audacia insensata d una re- 
linada nialicia! Y pues que el hecho de 
la resurreccidn, asi afirmado por San 
I'ablo, deja sin salida d los mitdlogos y 
su sistema, no tienen ya derecho de 
qufc los oigamos cuando pretenden ex* 
plicarnos los demds pasajes del Evan¬ 
gelic. 

' Los racionalistas franceses no .son 
sino una copia del racionalismo alemdn, 
sin quo hayan inventado nada, y el que 
se ha granjeado mds renombre por sus 
ataques contra losEvangelios se ha he¬ 
cho el ludibrio de los sabios de allende 
el Rhin por su inverosimil ligereza y 
sus procedimientos anticientificos.-Nos 
referimos a M. Rendu, que ha hecho 
con su Vida de Jesiis una mezcolanza 
informe de todos los sistemas surgido? 
en Alemania; discipulo d un tiempo de 
Paulus y de Strauss, propende d. pre¬ 
sentar los relatos evangelicos -como 
leyendas cuyo fondo le suministra la 
explica cion natural ; mientras que la 
explicacidn mitica da razdn de lospor- 
menores prodigiosos. Su si.steraa tro- 
pieza, por lo tanto, en todos Ids absur- 
dos que hemos encontrado en amhds 
autores alemanes, lo cual nos dispenSa 
de oponer d ese escritor nuevqs ar^- 
mentos. 

Para refutar por coinpleto las teorias 
racionalistas acerca de los Evangelios, 
es preciso demostrar con argumeritos 
positivos la autoridad histdrica de es- 
tos Sagrados Librbs, su autencidad, su 
conservacidn Integra y su veracidad: 
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materias que van a ser objeto de los ar- 
ticnlos §iguientes. . 

PcEDBX consultaese: Wallon, Del 
erudite que merece el Evangelio, se- 
gnnda edicidn, 18S6; Vigouroux, Los It- 
bros sagradosyla critica racionalista, 
t.II.Parfs 1SS6; Lamy, Introductio in S, 
Scripiuram, t. II, tercera edicidn. Me- 
chlinise 1837; Cornelyi S. J., Introductio 
in utrinsque Testatnenti lilros sacros, 
tomoni. Parisiis 18S6; Hug, Einleitiing 
sum N, J., t, II. Stuttgart 1S17; De Val- 
roger, Introduction aux livresduN. (/., 
tomo I. Paris 1861; Straus, Vie de Jesus, 
traduc. de Littre. Paris 1S')6; Kaulen, 
Eznleitung in die H.j Schrift. Frei¬ 
burg 1886. 

J. CORLL'Y. 



consecuencia Idgica del-princlpi^ 
damental de la escuela*de loi 


EVANGELIOS (Autenticidad de 
loS/i—Para juzgar del valor histdrico 
de un Ubro, precise es ante todo cono> 
cer la persona y las cualidades del es- 
critor,'^ tener ademds certeza deque 
la obrade dicho escritor ha Ilegado has- 
ta nosotros sin haber sufrido alteracio- 
nes notables,y tambidn,por liltinio.que 
nosconste de la ciencia,discernimienco 
yprobidad del .autor. Debemos, pues, 
tratar por su orden: primei;o, de la au¬ 
tenticidad; segundo, de la integridad; 
tercero, de la veracidad de los SaiUos 
Evangelios- 

Desde la mas alta antigiiedad ha re- 
oonocido la Iglesia cristiana como par¬ 
te de las Sagradas Escrituras cuatro 
Evangelios, ni mas ni menos, y los ha 
atribuldo d cuatro determinados auto- 
resi dos de los cuales, San Mateo y San 
Juan, pertenecian al Colegio apostdli- 
co, y los otros dos, San Marcos y San 
Lucas, eran discipulos de los Apdsto- 
les. Baste citar aqui 4 este proposito el 
testimonio de Tertuliano, que escribia 
4fines del sigloIl,.-l£?i.’. J/a/'cIo«.,IV,2): 

• por dltirao, dice, la fe nos la insi- 
nfian, de entre los Apdstoles, Juan y 
Mateo, y de entre los discipulos de los 
Apostoles, nos instauran en ella Lucas 
y Marcos., 

Mil ochocientos aflos se pasaron sin 
, que nadaviniese A perturbar esta creen- 
cia, hasta que el racionalismo, con la 
-mira de echar abajo la fe en lo sobre- 
natural, vino ;l protestar contra eso 
y os6 negar la autenticidad de los 
Esta negacidn era unu 


los. Porque,en efecto,'rfecphocida;la^au-- • 
tenticidad de los Evangelios , dstos'qqS'^ 
ofrecen, acerca de la yida de Jesd^iY^|^ 
latos de testigps oculares, 6 al ipenb^ 
de discipulos inmediatos de tales tes^^^ 
gos; relatps compuestos en dpO'cas.ba^-.^ 
tante cercanas 4 los aconteciinl^ntoS'|« 
para que todavla pudiese comprbti'atseP^ 
f4cilmentc la exactitud de la historjf^,^^ 
Pero, al contrario,negando laantenTti2f^^ 
dad de los Evangelios los pueden'-^tj^:^^' 
buir 4 autores desconocidos de 
ciencia y probidad no haya nirigifels 
garantias, les pueden asignar uni fec&a/'’^|S 
ni4s tardia para que en la dpoca'de/^ 
aparicidn los testigos de los acon(jeci4=^t?J 
mientos hubiesen desaparecido, y 
narraci'ones faltas de realidad 
^.pudiesen asl imponerse sln pbstdcul^^'’^: 
la credulidad popular. En ptesenCla^afe^ 
semejantes ataques, consideraroii ios'^ 
apologistas cristianos detjer suyp 
mostrar con irrefragables pruebas que- 
los cuatro Evangelios son realmeiite 
obra de los cuatro escritores cuyos noni-. ^ 
bres llevan. Vamos 4 dar aquI suceM- ^ 
vamenie, para cada uno de los Evangp- 
lios,cl resumen de esas pruebas. Como 
se trata de probar un hecho, colocamos 
en primer lugar loc argumentos extrln- 
secos, es decir, los testimonios expUcI- 
tos 6 iniplicitos que certifican ese he¬ 
cho, y pondremos en segundo t6rmino- 
los argumentos intrlnsecos 6 indicios 
que nos ofrecen los libros mismos de 
que se trata. 


1 . 

Sax 

cos. 


Autexticidad del Evaxceho de 
Mateo . — Argumentos extrInse- 


l.« 


Testimonios de la antigiiedad. 


Evangelios. 


—El m4s importante de todos es el de 
San Papins, Obispo de Hier4poli.s^ dis- 
cipulo del Ap6.stoi San Juan, cuya.s 
labras, conservadas por Eusebio de 
sarea, dicen asl (Hist. EccL, III, 
“Mateo, pues, en efecto, escribi6 
or4culos (■:* Xeyt;) en lengua hebrea. 
;Pero era este escrito el Evangelio ca- 
ndnico que lleva el npmbre' de dicho 
Apdstol? Los raciouaiistas contestan 
que no, que era simpleniente una colec- 
cidn de discursos (xi Xi'/w) del Seflt r 
que por lo menos no era m4s que. 
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prim era composicWn de la cual surgid 
el libro candnico.—Que la expr sidn -a 
). 6 '".a no excluye relates de hechos, re- 
sulta del contexto mismo de San Pa- 
pias; porque, hablando de San Marcos, 
emplea como sindnimos -A Vj'i-.t ..uptaxa 
(los ordculos del Seflor) 5 * '■■i i,n6 too 
Xpistou f, XsyOsvta f, z:a/6lvta (las pala- 
bras d los hechos de Cristo). Tanto es 
asf,que el mismoM.Rendn confiesa que 
el escrito de San Mateo de que nos ha- 
bla San Papfas podfa muy bien conte- 
ner relates de hechos. (Los Evange- 
Itos, pdg. 79.) Una vez puesto en claro 
esto, la suposicidu de los adversaries 
que no ven en dicho escrito evangdlico 
mds que un primer bosquejo del Evan- 
gelio candnico, es absolutamente gra- 
tuita. Mdsadelante demostraremos que 
es ademds inadmisible. El racionalismo 
intenta tambidn eludir la fuerza proba 
toria de este testiraonio recusdndolo 
como procedente de un hombre sin cri* 
terio. Papfas era, segiin Eusebio, un ta- 
lento muy mediano (ttoosi t 6 v 

voo-. . A lo cual debe responderse: 

1 . ** Que esa apreciacidn de Eusebio 
se resiente de exagerada y parece no 
tener otro motive que las opiniones mi- 
lenarias de Papias. 

2 . *^ Que en las palabras mismas de 
Papias que cita Eusebio se muestra 
aquel Padre sumainente solicilo por re- 
coger de boca de los hombres apostdli- 
cos lasverdaderas tradiciones de la pri- 
mitiva Iglesia. 

. 3.^' Que un hombre relativaniente de 
poco talento, reputado, sin embai'go, 
capaz de gobernar como Obispo una 
Iglesia importante, y autor de una obra 
digna de fijar la atencidn de un sabio 
como Eusebio, tenia, de seguro, bastan- 
te intelig'encia para discernirsi el Apds- 
tol San Mateo habia escrito d no en 
hebreo una historia del Salvador. Si 
esa historia fuese diferente de nues- 
tro Evangelio candnico. el escrito de 
Mateo, citado por Papias, habria deja- 
do eiitre los Padres del siglo 11 algun 
vestigio de su existencia. Ahora bien; 
esos Padres, como ahora vamos A ver- 
lo, no conocieron otro relato de Ma¬ 
teo sino nuestro primer Evangelio. El 
testinionio de San Papias es, pues, irre- 
iragable. 

Tiene ademds en su apoyo dicho tes- 
timonio el de San Irenco, discipulo de 


San Policarpo, que lo fu 6 •d'‘Sti vez del 
Apdstol San Juan. Aquel ilustr^Padre, 
educado en Asia, y que vinO despuds 4 
las Galias, Obispo de Ly 6 n y mdrtir, es 
el escritor mds antiguo que da lostiom- 
bres de los cuatro Evangelios. {Haer. 

Ill, 14,3 y 4.) Tenia sus libros d-manO’, 
cita A menudo pasajes queencontrafmos 
en nuestros actuales Evangelios.' 

TacianOy discipulo de San Justino, 
que floreciO en el siglo II, conocia nues¬ 
tros Evangelios tan bien, que compu- 
so una concordancia intitulada Did- 
tessaron, es decir, la obra de'Ios cua¬ 
tro. Dejamos ya mds arriba citado> el 
testinionio de TertulianoySk\ cualafiadi- 
remos elde Clemente deAlejandriar^ 
clarecida-lumbrera del si'glO Illy^Eriu- 
mera los cuatro Evangelios d itidica el 
orden en que fueron compuestos'sus’re¬ 
lates, (Ap. Euseb.y VIj’W.) 

Acabamos de presentar testimonios 
tornados de las Iglesias de'Asia, de las 
Galias, de Africa, de Siria y Egipto. 

La Iglesia de Roma posee tambidm un 
monumento del siglo II, en cuyo'texto 
se mencionan los Evangelios: el Canon 
fragmentario descubierto por Murato- 
ri. Falta el comienzo; pero como la par¬ 
te que se conserva menciona el tercer 
Evangelio, asigndndolo d San Lucas 
{tertio Evaiigelii lihrttm secundo Lu- 
ciim)y y el cuarto d San Juan, no'cabe 
duda que la parte perdida niencionarla 
tambidn los Evangelios de San Mateo 

San Marcos. 

2.“ Testimonios indirectos.-'Pone- 
mos en esta categoria los antiguos ma- 
nuscritos y versiones del Nuevo Testa- 
mento, como tambidn las citas de escri- 
tores de los primeros siglos. Todos los 
manuscritos llevan al frente del primer 
Evangelio la inscripcidn; segdn Mateo. 

Y entre estas versiones hay dos, la la- 
tina y la siriaca, que suben d la prime- 
ra mitad del siglo 11. Entre todos los li- 
bros del Nuevo Testamento, ningpino 
hay que, asi los Padres como los here- 
jes de la primitiva Iglesia, citen'mds d ■ 
menudo que el Evangelio de San Ma- i 
too. San Clemente de Roma (Cor., 13), 
San Policarpo 2) y San Ignacio \ 
de Antioquia (Polyc. 2, y Smirn. 1 ) citan 
palabras del Seftor consignadas en este 
Evangelio. El libro intitulado Ddctrina 
de los Apdstoles , cuyo texto’ primitivo 
se ha descubierto ahora recie'ntemente; j 


1229 EVANGELIOS ^05; 12^ 


y que sube tal vez i fines del siglo I 
{lidmeros 1, 3, 7,8,15), da tambi( 5 n mu- 
-chas sentencias de Nuestro Seflor, con- 
tenidas casi d la letra en el Evangelic 
de San Mateo; trae, entre otros pasa- 
jes, dste: “Xo ordis como los hipdcritas, 
sino como el Seiior lo ha ordenado en 
suEvangelio. Padre nuestro, etc.„ Si- 
gue la oracidn dominical exactamente, 
segdn la formula del primer Evangelic. 
LasobrasdeSrtii Justiiio estdn llenas de 
citas casitextuales de nuestro Evange- 
lio, y es completaraenle gratufta la pre 
tension de los autores racionalistas de 
que aquel Padre tuviese d niano un 
Evangelic .primitive que haya servido 
de molde a nuestros Evangelios ,sin 6 p- 
ticos. San Justine no es mds literal en 
.sus citas del Antiguo Testaraento que 
en las del Evangelic. Y es cierto, por 
otraparte, que este Padre conocia va¬ 
ries Evangelios candnicos, pues que 
atribuye la composicidn de los Evan- 
* gelios & los Apdstoles 0 d sus disci'pu* 
, los. Sabemos porOrigenes que tambidn 
el pagano Celso tenia nuestro Evange- 
lio. En sus ataques contra los crislia- 
nos habla, entre otras cosas, de la ve- 
nida de los Magos, del degliello de los 
Inocentes, de lahuida d Egipto, hechos 
todos referidos por San Mateo. Si pasa- 
mos, por fin, d los gndsticos de aquel la 
remota epoca, vemos por San Epifanio 
{Haer., XXIV, 5) que los nazareos y los 
ebionitas tenian el Evangelic de San 
Mateo. A'alentin Basilides lo emplea- 
ron d menudo pretendiendo apo 3 ’ar sus 
errores en el, y el libro gndstico 
aoeia, encontrado pocos aflos ha, cita en 
tmos veinte pasajes textos del misino 
Evangelio. 

Resulta de todos estos doemnentos 
que en el siglo II el Evangelio de San 
Mateo, tal como hoy lo poseemos,se ha- 
Uaba conocido 3 - recibido en todas par¬ 
tes como obra de dicho Apdstol, no tan 
s61o por los catdlicos, sino hasta por los 
herejes 3 * los infieles. De donde precede 
concluirque desde el siglo 1 debid deser 
tenido por aut«5ntico en Palest inn, don¬ 
de lu«§ compuesto, sin lo cual no se pue- 
■de explicar el venir todas las Iglesias 
en tan poco tiempo d estar de acuerdo 
para considerarloaut^ntico. Perosi des¬ 
de el siglo I se le atribuia a San ^lateo 
en el sitio mismo donde se did al pilbli- 
co, no se puede dudar que era realmen- 


te de aquel Apdstol. No, hubiera conse- 
guido ningfin falsario hacer pasar su 
obra por de un Apdstol entro.fieles que 
eran inmediatos discipulos dqlos Apds- 
toles. . ,, 

Argiwtentos intrin^ecQ^, —Segfin Ja 
tradicion, el primero de nuestros Evah- 
gelioscandnicos fud compuesto pot San 
Mateo, que, de publicano que era pri- 
niero, habia venidq luego d ser qnp de 
los discipulos privUegiados de JesfiSjEl 
libro iba dirigido d los judios cojayerti- 
dos, 3 ' tenia por principal objqto el pop- 
firmarlos en la fe rapstrdndoles ctim- 
plidas en Jesus de Nazareth las profe- 
cias mesidnicas del Antiguo Testamen- 
to. Nuestro primer Evangelio responde 
perfectamente d csos datos de la tradi- 
cidn.Este Evangelio esel finicoque nos 
informa de que el Apdstol Mateo fud tin 
publicano yque se llamaba .tambidn Ep'" 
vi, ydescribe censuspormenoreslayp- 
cacidn de este Apdstol. De las'insjtitu- 
clones judaipas haMa siemprp comp de 
cosa sabida para sus lectores, inienti:as 
que los demds evangelistas tienen cui- 
dado de dar en cuanto d eso la .explica- 
cidn oportuna. Supone d sus lectores al 
corriente de la geograflay de las,diyi- 
siones politicas de Tiefra Santa. ^Ve* 
mos, ademds, que este evangelista, si- 
guiendo paso d paso al Salvador eh Su 
concepcidn, su nacimiento, su vidaocul* 
ta, su vida publica, va seflalando, de 
unos en otros sucesos, edmo Jesiis rea- 
liza en su persona las profecias de la 
antigua Le 3 ^ Esto se ve por lo me'nos 
en veinte pasajes, sin contar varias alu- 
siones en que perfectamente se transpa- 
renta la referencia d aquellos ordculos 
divines. Las citas profdticas van ordi- 
nariamente precedidasde la fdrmula 'iva 
TXr.ptrtOT,; para que se cumpliese lo dicho 
por el I’rofeta. Para los pormenores de 
todo e.sto pueden verse las obras espe- 
ciales que indicarenios al final de este 
articulo. 

II. ArTEXTIClDAD-DEL EvANGELIO DE 
Sa.n Mak’cos. —Akgume.n’tos extrInse- 
cos. 

1 ." Testiinottios formciles de la anti- 
gnedad.—CQvao par a el primer Evange¬ 
lio, taivbitSn para el segundo, el mds gra¬ 
ve testiinonio nos lo ofttc&San Pdpias. 
‘•El saoerdote (Juan), nos dice, ephtaba 
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tambi^n que Marcos, el int<Si*prete de 
Pedro, escribid exactaniente, aunque 
sin orden, las palabras y acciones de 
Cristo. Cierto es que dl no habla oido ni 
acompaftado al Seflor, pero se habi'a he- 
cbo, como dejo dicho, cl acompafiante 
de Pedro, el cual daba sus enseftanzas 
segUn la necesidad (de las circunstan- 
cias), y no como quicn oxpusiora por 
orden los ordculos del Seflor. De suerte 
que Marcos no ha hecho mal escribicn* 
do asi algunas de estas cosas segun su 
memoria se lasrecordaba. Una sola co- 
sa le llevaba el mayor interes; es d sa¬ 
ber: no oinitird referir falsainente nada 
de lo que habia oldo.^^Ap. Euseb., His- 
toria Eccl ., HI, 39,) Los criticos mo- 
demos, por escapar del aprieto de la 
evidencia de estas palabras, pretenden 
que ese escrito de Marcos no es el 
Evangelic que leemos hoy bajo su nom- 
bre, sino un compendio de las predica- 
clones de Pedro, del cual se aprovcchd 
el segundo evangelista haciendo en el 
cambios y adiciones. Porque, dicen esos 
criticos, el escrito de Marcos es una 
compilacidn sin orden, niientras que 
nuestro segundo Evangelic nos presen- 
ta relates bien ordenados. Les respon- 
deremos que la fr,ise de Papias estfl su- 
ficienteniente justificada por la caren- 
cia de orden cronolOgico en la exposi- 
ciOn de “algunas ('£>•»)„ de las cosas re- 
feridas por Marcos, pues que ese carfle- 
ter se halla exactamente en nuestro 
Evangelic de San Marcos. Restanos, 
pues, entender el pasaje de Papias co¬ 
mo lo ha entendido Eusebio del Evan¬ 
gelic candnico segUn San Marcos. Y 
entendiendolo asi, pondremos en com- 
pleta harmonia las palabras de aquel 
Padre apostdlico con las de San Ireneo, 
que nos trae este testimonio incuestio- 
nable del siglo II: “Marcos, discipulo e 
interprete de Pedro, nos ha dejado i\ su 
vez por escrito las cosas que habian si¬ 
de predicadas por PedroM illacr., 111,1); 
testimoni cuyo sentido se precisa y 
completa con otros dos casi contenipo- 
rdneos, el de Clemente do Alejaiidn'a 
y e! de On'genes,* quienes dicen expre- 
samenie que Marcos, en su Hvangelto 
el segundo Evangelic dice Origenes), 
consignd lo que habia retenido de las 
enseflanzas de Pedro. 

Tampoco calla sobre asunto de tania 
nionta la Iglesia occidental. En elecio, 
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el catfllogo escriturario de Muratori 
(documento romano del siglo II) co- 
mienzu con estas palabras referentes 
al segundo Evangelista: Quibns tamen 
inter!nit et ila posuit; lo cualsignifica, 
sinduda.que el autor del segundo Evan¬ 
gelic e.stuvo presente <1 las predicacio- 
nes de Pedro, y que de ellas puso por 
escrito una liel relacidn. Af rica nos ha¬ 
bia a su vez, y nos dice por boca de 
Teriuliano: “Aunque tambi6n el que 
dio a luz Marcos se alirmc ser de Pe-,. 
dro, cu 3 m interprete iu6 Marcos.„ {Adv' 
Marcion, IV, 5.) ' 

2.'* Testimonios indirectos.-'-To(\.o& 
los antiguos manuscritos y versione& 
contienen nuestro segundo Evangelio. 
con la inscripciOn: segiln Mar.cos. l?e 
le encuentra mucho menos citado ’por 
los Padres de los siglos II y III, lb cual 
depende de que casi no contiene cosa 
que no se halle referida en tdrminos. 
equivalentes por San Mateo 6 San Lu 
cas. Xo sera, sin embargo, dudosQ.que # 
de este Evangelio haya aprendido.San 
justino que a los hijos del Zebedeo les* 
did el Seflor el nombre de JUjt^s di I 
Tnieno, pues que es Marcos el tinico 
evangelista quetrae este detalle. Pice, 
en efecto, aquel Padre que asi se halla, 
escrito en los Comentarios de P.edrOy. 
que es como si dijera en el Evangeliq^ 
de Pedro, pues que denomina los Evan*, 
gelios Los comentarios de los, ApPsto^^ 

les ('St ar:ovT,;j.ovu|Jia'a TCiv dt-uoTdlwv S 
Ta; eva-'-£A;a). 

Argnmentos i///r/«6'ecos.—Enl^re Ids 
Evangelios sindpticos, el segundo es, 
quien cuenta los hechos con mfls meqii- 
dos detalles y con circunstancias. ca 
ractcristicas tan propias que no ha po 
dido saberlas sino de un testigo ocular. 
Con ser el mas corto este Evangelio, es 
el mils completo en cuanto fl noticias de 
los dichos y hechos de San Pedro, par- 
liculannonte de aquellos que no redun-; 
d.in en honor de este A.pdstol, como,por 
ejemplo, su triple negacidn. En cam- 
bio , lo que resulta glorioso para dl pa- 
recc como dejado adrede en la obscur 
ridad, por ejemplo, el magnifico elogip 
que A su fe tributd el Salvador cuan- 
do .Sun Pedro Ic confesd como Hijo de 
Dios ante sus colegas en el Apostolado, 
indicios todos que cuadran bien 4 Mar¬ 
cos, intdrprete de Pedro. Es tambidn 
maiiifi i que este segundo Evangelio 
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se dirigfa, no d habitantes Palesii- 
nai sino especialmeute d los de Roma. 
Laspalabras hebreas que emplea se lo- 
mael cuidado de traducirlas, asi como 
^mbien de explicar los usos de los ju- 
dfoSjVhdllause, porlin, ensu textopala- 
bras lecnicus laiinas, como jr-.^o'jXiT(,up, 

XsVtOllu)'/ XT,>50'r. 

Todo ccncurre, pues, A corroborai' la 
tradicidn primitiva que airibuye la re- 
daccidn del segundo Evangelic candni- 
CO d Marcos, discipulo de Pedro, y quo 
nos lo da como compueslo on Roui.i 
en vida del Principe de los Apdsto- 
les. El Evangelic de San Marcos nos 
representa el compendio de las predi- 
caciones de San Pedro. 

III. Autexticidad del Evaxgeliode 
SaxLucas.— Argumextosextri'xsecos. 

1.® Testttnonios formalcs de la an- 
tigiiedad. — ^\ Catdlogo de Muratori 
nos ofrece un te.stimonio irrefragable 
‘del siglo II. "El tercer libro del Evan- 
gelio segdn Lucas, Este Lucas, medi¬ 
co, que despuds de la Ascensidn del Se- 
ior asocid Pablo d sus trabajos..., es- 
cribid en su propio nombre. segiin las 
ideas de aqudl (de Pablo . Con todo, el 
no vid al Seflor en came humana, y por 
eso cuenta los hecltos scgun pudo ad- 
quirir notioia. Asi es que cmpieza por 
hablar del Nacimiciito de Juan... Tei'- 
tuliano reprendid d Marcidn de haber 
alterado el Evangelio de Lucas. Este 
Evangelic, dice, se halla recibido por 
todaslas Iglesias. Marcidn, al contra- 
lio, es un desconocido. Reivindica a fa¬ 
vor de este escrito la autoridad misma 
de los Apdstoles porque composi- 
cida de Lucas, nos dice, es atribuida 
comdnmente d Pablo.„ {Adv. Mar cion, 
IV, 5.) La misma tradicidn nos trans¬ 
mite Sffn /r<v/e’o.--Lucas, discipulo de 
Pablo, consignd en un libro el Evange- 
liopredicado porPablo., (Haer.,lll, 11. i 
Y hasta da del Evangelio de San Lu¬ 
cas un andlisis detallado que responde 
exactamenite d nuestro tercer Evnnge- 
Uo candnico. iHaer., Ill, 14, 8, 4.) CIc- 
wente de Alejandria invoca en pro de 
un aserto suyo el Evangelio de San 
Lucas Strom., I, 21), )' Origenes cuen- 
ta el Evangelio segdn San Lucas entre 
loscuatro “solos admitidos sin disputa 
en la Iglesia universal.„ (Ap, Euseb., 
Historia EccL, \ I, 25.) 


2.® Testimonios indirectos. -^Tcdo.s 
los antiguos manuscritos y vei*siones 
dan al tercer Evangelio la inscripcidn 
segi’m Lucas. Un Padre del siglo II, 
San Jnstino, refiere la historia de la 
Anunciacidn,y da acerca del nacimien- 
to del Salvador pormenores que s61o en 
San Lucas se encucntran; dice tambidn 
que "los Apdstoles, en sus comentarios 
llainados Evangelios, nos c'nseflaron 
que Jesiis les did orden de consagrar 
el pan y el vino; que Jesds, en efecto, 
habicndo tornado el pan y habiendo da¬ 
do gracias, dijo: “Haced esto en merno- 
ria mia... i.lpol., 1,66.) Y San Lucas es el 
solo Evangelista que true estas pala- 
bras. La carta de la Iglesia de Viena, 
documento del siglo ll,aplica d los mdr- 
tires de aquell?. poblacidn el elogio que 
San Lucas tributd al sacerdote Zacar. 
lias. (Ap. Euseb., Hist. Etc/., V, 1.) Lp& 
gndsticos dan tambidn testimonid de la- 
autenticidad de este Evangelio. BasUi’- 
des e.vplioa en uu sentido herdlico las. 
pnlabras del diigel Gabriel d la Santlsi-A 
ma N'irgen. De Valentino nos dice San 
Ireneo que emplea varies testos sagra- 
dos que se encuentian solamente 
San Lucas. Marcidn, por dltirao, recha- 
zando los deiuds Evangelios, admitia 
dnicamente el de San Lucas sometidn-. 
dolo a mutilaciones e interpolaciones, 
El pagano Ci’/so babla de las dos -gC: 
nealogia.s de Jesus, de las apariciopes: 
de los dngeles en el sepukro del Sal¬ 
vador, y pretende hallar en contradic-« 
ci6n los evangelistas porque el uno ha- 
bla de dos dngeles y el otro de uno solo, 
aparecidos A las mujeres. Es, pues, evi- 
dente que desde el siglo U el tercet; 
Evangelio estaba universalmente' reci¬ 
bido como libro sagrado y atribuido 4 
San Lucas, discipulo de SanPablo. 

Argttmenlos intrinsecos .—Pardndor 
se A considerar el tercer Evangelio, f4- 
cilmente se descubren en 61 varios ihdi- 
cios que dejan ver la influencia: d‘e,$ani 
Pablo, y responden, por lo tantb;.-4-jia 
tradicidn d que el terber evangejiislia 
es un discipulo del grande Apdstol-f-y 
se propuso principalroente .reproducir 
en su escrito las eoseiianzasde su maes.- 
tro. V desde luego entre el tercer Evan¬ 
gelio 3 " las Eplstolas de.San Pablo ad* 
vidrtese notabilisima concordancia de 
lenguaje. \"arias expresiohes comunes 
A ainbos escritores no ocurren eu los 
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deiDis del Nuevo Testamento. Tales 

son tJLt.!>ocovs?v , §.«5>'Kiov, 8:6, ‘/dpi; 3ia0rixr„ 
’jMteu, etc.Vdse enambos la afici<5n A los 
compuesios depreposicioues, tales como 

?:aj»»p~upEc05i, iw.aXeo^at, a’jvrapa',ivioOa'., 

etcdtera. Las palabras de la instituci(3n 
de la Saarrada Kucarisiia las relioro de 
la misnia manera San Pablo en la Hpis- 
tola primera A los corintios (XI, '24 y 
mientras que no se observa otro tanto 
en San Mateo y San Marcos, lil orden 
de las apariciones de Cristo rcsucitado 
es el mismo en el tercer Hvani:' elio \ on 
la primera Epistola A los corintios (XV, 
5,7). Aflddase que el esiilo de nnc.stro 
evangelista es mds puro y menos he- 
braizado que el de los otros do.s sindp- 
ticos, cualidad que responde bien al ori- 
gen heldnico y d la instruccidn mAs cul- 
ta de San Lucas, medico nacido en An- 
tioqui'a, la opulenta capital de Siria. Y, 
pordltinio, el tercer Evangelio mani- 
fiestamente se dirige A convertidos, 
cQuidn raejor que un compaftero de San 
Pablo podia desempeftar tal ministe- 
rio? 

• Objecioxes coxtra l.a autexticidau 

DE LOS TRES EvAXGELIOS Sl.XdPTICOS 

Antes de ocuparnos en la autenticidad 
del cuarto Evangelio. examinareinos 
priraeramente lo que contra la autenti¬ 
cidad de los tres primeros se opone. 
Forman casi causa comdn en la contro- 
versia, hallAndose respecto A esto el 
cuarto Evangelio en harto diferenle 
caso. 

Sabido es de todos que hay entre los 
tres primeros evangelistas ungranpa- 
recido desde que comienzan el relate 
de la vida pilblica de Jesus. EncuAn- 
transe en ellos referidos casi los inis- 
mos hechos, en el mismo orden, y A ve- 
ces pasajes considerables se correspon- 
den casi palabra por palabra. Mas A la 
par de estas semejanzas hay tambiAn 
diferencias muy considerables, ya en 
Ids pormenores de los hechos, ya en el 
orden de los relatos, ya en cuanto A las 
'expresiones. E^tas semejanzas diver- 
'gencias piden una explicacidn. Fundan 
las escuelas racionalistas dicha expli- 
cacidn en negar la autenticidad de los 
tres escritos. Lassemejanzas, dicen los 
citados racionalistas, suponen un fondo 
comtin sobre el coal han trabajado los 
tres autores 6 los que respectivamente 
les precedieron, y las divergencias son 


el resultado de nuevps arreglqsiSdCdSi* 
VOS, A los cuales hanrllevado^su. qontip* 
gente varies desconocidos, yiquejres- 
pondian A la evolucidn inconsciente de 
las tradiciones,populates en las/rdife- 
rentes situaciones y estado de cosas en 
que se establecieron las comunidades 
■ cristianas. 

Segdn ese sistema, serian nuestros 
Hvangelios composiciones, digdmoslo 
asi, impea'sonales donde no ha lugar d 
ninguna responsabilidad, comotampoco 
A ninguna comprobacidn.Iiichornsupo- 
nia la existencia de un Evangelio pri- 
mitivo muy elemental, redactado en 
arameo por los Apdstoles en comdn, 
para que les sirviese de fdrmula catq- 
quistica unifonne. De ahi provendriap 
los el ementos comunes de los tres sindp- 
ticos. Lo que es comdn solamente. d 
dos de ellos, deberia su origen .d, un 
arreglo del primitivo escrito. En cuati' 
to A lo peculiar & uno solo, serfa precko 
atribuirlo, ya al fondo comtin,ya d arr($- 
glos ulteriores. Hfzose observar d- Ei* 
chorn que un Evangelio primitivo ara* 
meo podria servir bastante bien/para 
motivar las semejanzas relativas-d los 
hechos y al orden de los relatos, .pero 
que no serviria para explicar la coh* 
cordancia verbal de las tres composT 
clones griegas; porque era natural que 
un mismo texto arameo hubiesQ; gido 
traducido en diferentes tArminos.,;p 0 j 
tres escritoresqueno se hubiesen pue§* 
to de acuerdo, Visto lo cual,;modified 
dicho doctor despuAs su opinidn 
niendo para fondo conitin. una,.vergidu 
griega de un Evangelio primitivo.,Cr^- 
yeron los propaladores de esas ideas 
generalmente encontrar el tal Eyangq' 
lio primitivo en las atribuldas por 
Papias al ApOstol Mateo, den elTibrb 
que el mismo autor atribuye A Marcos. 
La idea de Eichbrn fuA explotada de di- 
versas maneras por otros erf ticoSi ViA- 
ronse sometidos los tres Evangeiios 
una especie de andlisis?anatAmiAOivSe 
clasificaron por grupos los diversos pa^ 
sajes, A cada grupd seUA did lugai’.en 
una serie de termin'ada de arreglos, y 
de tpda esta fantdsticagestacidn se su- 
puso hablan nacido lbs tres librbs ca- 
ndnicos tales como ahora los poseemos. 
Gratz, Ewald, Reville y Holzmau.se 
distinguieron en* estos estudios ,• donde 
lo ridiculo se las apuesta d lo arbitra* 
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rio, desperdidiando’ en vano para eso 
tesoros de erudicidn. 

Para derribar de un solo golpe todas 
eSsas teorfas, basta observar que el 
Evangelio printitivo, 6 por lo menos los 
immerosos arreglos 4 que se hubiese 
sometido, no podrian menos de d jar 
en la historia algun rastro de su exis- 
tencia. Ahora bi'en.y los mismos adver- 
sarios tienen que convenir en ello, no 
solamente esos arreglos ni ese Hvan- 
gelio primitivo no los viO alguno de la 
Iglesia primitiva, sino que tampoco se 
encuentra la menor mencidn de eso, ni 
se hace en ninguna parte la menor alu- 
si 6 n d ellos. Este sistema nos habla, 
pues, de lo que hubiera podido pasar, 
-pero no de lo que ha pasado. 

Este vicio radical del sistema de un 
Ev'angelio primitivo escrito no se ocul- 
t<5 d doctores racionalistas mds Idgicos. 
Para desenredarse de esa dificuliad 
Gieseler y de Wette supusieron un 
Evangelio primitivo no escrito, sino 
propagado solamente de viva voz por 
los Apdstolesensus predicaciones cate- 
quisticas. Las enseflanzas de los Apds- 
toles, repetidas constantemente poco 
mas d menos en los mismos terminos, 
debieron grabarse en la memoria de 
los fieles, y expresarse despuds de una 
manera casi iddntica por quienes toma- 
•’ron d su cargo el consignarlas por es¬ 
crito. Paralelamente con las enseflanzas 
apbstdlicas habrian surgido ademds, 
acerca de la vida de Jesds, tradiciones 
locales mds 6 menos extendidas, cut'a 
fdrmula,igualmente fija en la memoria 
popular, pasO d uno d otro de los relates 
evangdlicos. De aqui las semejanzas 
comunes d dos evangelistas solamente 
y las divergencias entre uno y otro. 

Tal sistema de explicacidn supone 
gratuitamente que nuestros Evange- 
lios contienen tradiciones legendarias 
ajenas d la enseflanza de los Apdstoles. 
“Esa hipdtesis se halla en contradiccidn 
con los mds formales testimonios de la 
antigdedad. Siempre 3 ' doquiera han 
'estado los fieles en la persuasidn de que 
los Evangelios no les enseflaban sino la 
mds pura doctrina de los Apdstoles. 
Siempre y doquiera han sido rechaza- 
dos los Evangelios apderifos, porque 
sustituian d esa doctrina tradiciones 
sin autoridad, 6 extendfan los relatos 
evangdlicos d cosas de que no hablan 


hablado IpsApdstoles.En Cuarito d es 
es, pues, inaceptable'el sistemade'Gi 
seler, que. resultai al coQtrario,.=muy 
plausible en otras apreciaciones*.«i;.se 
admite que los Apdstoles, acompddndd' 
se en sus ekplicaciones catequisticas 
d las circunstancias mu 3 ’’ cliferentes de 
sus auditorios, escogian preferente* 
mente ciertos hechos de la vida t^e JS' 
sUs y variaban la manera de expQnet> 
los segiin las necesidades y dlsposicfe- 
nes de sus oyentes. 

El Evangelio de San Mateo serfaicon- 
forme d esto, el compendio de la ense- 
hanza de los Apdstoles tal y como la 
dirigian a los fieles procedentes del ju- 
dai'smo; el de San Lucas serla el refle- 
jo de la predicacidn apostdlica destina- 
da a la instruccidn de los gentiles coi 
vertidos, y el de San Marcos, final men¬ 
te, representaria la catequesis de San 
Pedro d la comunidad cristiana de Rq- 
ma, en el niimero de cuyos fieles figupa* 
ban casi por igual los procedentes del 
judaismo y del paganismo. Modificado 
asi el sistema, alcanza hoy favor entre 
rat ios doctos catdlicos 3 '^ tiende.d.sus- 
tiiuir al sistema que, para explicar las 
relaciones de semejanza de los evan¬ 
gelistas sindpticos, quiere admitir. que 
San Marcos haya conocido 3 ' empleadp 
en su trabajo el Evangelio de S^U Mq- 
teo, y que San.Lucas se hayat servidp- 
de las obras de sus predecesores.'Esta 
ultima explicaCidn parece poco conlbh- 
me con la sencillez de nuestros eyange- 
listas, y no da suficiente razdn de las.di 
vergencias que de pronto se presentan 
en un pasaje que se supope ser .trans- 
cripciPn de uu ejemplar preexis.tente., 
Por otra parte, si los evangelistajS-nqs 
dan la fPrmula de las predicaciones pQ- 
pulares de los Apdstoles, se pregunta 
con motivo edmo no se epeuentr^. 
de esa fdrmula en los numero^ps dis 
cursos de los Apdstolesquenos.ha pon- 
servado el libro deloSJSfc/tps^.ni ep las 
cartas que los ApdstoleS; han escrito d 
los fieles; cdmOilos-Apdstoles, eiifjSUS 
discursos y susicartas,. citan los te 5 ;tps 
del Antiguo Testaniento.en otra fpymg 
que los evangelistas en sus relatos; q 6 - 
mo, dirigidndose 4 judXos convertidos, 
recurren d. otras> prpfecias. mesidnicas 
que San Mateo en su Evangelio. Sea 
lo que quiera de estas dificultades, los 
sistemas catdlicospara explicar las re 
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lacibnes mutuas de los sinbpticos no 
tropiezan con ningxina de las imposibi- 
Kdades y errores histbricos, contra los 
coales miserablemente se estrellan las 
tcorias de los incrbdulos. 

.Podemos hacer aqul caso omiso de 
varias objeciones de detalle que nues- 
tros adversaries ban presentado con¬ 
tra los sindpticos, y que mds bien se re- 
fieren d la veracidad de los autores sa- 
g^rados. Se pretende seflalar en estos 
libros rauchas inverosimilitudes y con- 
tradicciones de un Evangelio respecto 
d otro. Pero las alegadas inverosimili- 
cudes sblo parecen tales d espiritus 
que se ha fonnado una falsa idea de 
la Providencia sobrenatural de Dios 
en el mundo, del lugar que correspon- 
de d los milagros en la ejecucibn de los 
designios divinos, etc. Las supuestas 
contradicciones, 6 versan s6lo sobre 
menudencias, y son en tal caso compa¬ 
tibles, si no siempre con la inspiracion, 
con la autenticidad de los Hvangelios y 
con la veracidad subjetiva de sus auto¬ 
res (porque hasta unos testigos ocula- 
res pueden equivocarse sobre los de- 
talles raenudos deunhecho 0 recordar- 
los imperl'ectaniente), 6 bien se- acha¬ 
ean tales contradicciones respecto <l la 
substancia misma de la narracibn, y 
entonces incuntbe al crltico ortodoxo 
buscar una conciliacibn razonable en- 
tre los evangelistas. Y aun en el caso 
de que, por carecer de docuinentos que 
no hubiesen llegado A nosotros, no lo- 
grasc la critica encontrar una concilia¬ 
cibn aceptable, lo que le corresponde- 
rxa seria confesarsu ignorancia sin po- 
ner por eso en duda la autenticidad de 
los. Ev’angelios, que se apoya en prue- 
bas irrefragables. En buena Ibgica, no 
basta una diflcultad insoluble para de- 
bilitar una tesis convenientemente de- 
raostrada por los medios que le son 
prepios.—En su lugar examinarenios 
varias de esjis objeciones. 

IV. Autexticidad del Evaxgelio 
DE Sax Juax. 

El cuarto Evangelio presenta una 
lisonomia enteramente distinta de los 
■tres primeros. Es una obra aparte, es- 
crita con un fin polbmico especial, al 
cual se subordina todo en la eleccibn 
dft los sucesos de la vida de Jesus alii 
referidos. Propdsose el autor demos- 


trar la divinidad de Jesucristo-contra; 
las sectas herbtjcas que negaban estc 
dogma capital. La antigua:. tradlcibn: 
sefiala tambibn otro fin en este byan^^ 
gelista; habiendo omitido los sinbptM 
cos casi enteramente los h chQS de^tloa 
dos primeros aflos de la vida piiblica db; 
Jesiis, se propuso el autor del cuarto] 
Evangelio suplir ese sUencio. 

Undnime estd todala antigUeda/i'.en; 
proclamar por autor de este Evangelio 
al Apbstol San Juan, el discfpulo que 
Jesus araaba. Verdad es que, en medio 
de ese concierto, se muestra, sin-em-v; 
bargo, la voz discordante de unas.ecta 
herbtica, la de los alogos; pero es sabL 
do que sblo razones dogmdticaslesller 
varon A no querer reconocer la manor 
de un Apbstol en un escrito queafirma- 
ba tan abiertamente la existencia y los 
atributos del Verbo de Dios. Razones 
dogmdticas andlogas ban impulsado A 
los incredulos modernos A emitir dudas 
sobre la autenticidad de este docu-r 
memo aposiblico. De un siglo A esta 
]-iurte bun einprendido y continban pro- 
movieiulo contra esta verdad una en* 
carnizada lucha, en cuyo fondo, se 
diee, va la disputa contra el dogma de 
la divinidad de Jesucristo. Importa, 
por lo tanto, hacer resaltar cudn clara 
aparece dichu autenticidad. 

Aiu;u.mextos extrInsecos.— 1.® ■ Tes- 
timonios formales de Iciantigiiedad.— 
Ninguno de mds valla que el de San 
Ireneo, Obispo de Lybn, nacido y edu- 
cado en Asia, en donde fub discfpulo de 
San Policarpo, discfpulo bste A su vez 
de San Juan. He aquf lo que nos dice 
ese ilustre doctor; “Despubs Juan, diS' 
cipulo del Seftor, que descansb sobre 
su pecho, publicb bl tambibn por .su 
parte un Evangelio cuando.oresidta en 
Efeso, en Asia.„ {Haer,, III, 1.) Tan Cla¬ 
ras son estas palabras, tancomplefoslos- 
datos, tan grande la competencia.y-^u^ 
toridad del testigo, que, aunque no po- 
seybsemos mas testimonio que bste, de- 
beriamos tener por indm le la auten¬ 
ticidad del Evangelio de San Juab*. 
Pero no nos vemos reducidos A ese solo" 
testimonio; vienen, asl del Occidemte 
como del Oriente, voces unfsonas drco- 
rroborarlo. La Iglesia de Roma nos da 
A conocer lo que allf se pensaba>ejd el 
fragmento de Muratbiri, 
estas palabras: “Er autor del cuarto 
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^ Evangelic €5 Juan uno de los dlscipu- 
I los. Conio sus condisclpulos y los Obis- 
‘ pos le exhortaban d escribir, les dijo: 
j Ayunad coamigo tres dlas, principiando 
I ho\% y ttos comunicaremos mutuamen- 

• te lo qut haya sido revelado A cada 
; ano. Aquella misma noche fu 6 revela- 

iio A Andres que Juan debla escribir 
i todo en su nombre, }’ hacer revisar su 
trabajo portodoslos demis.„ Cualquie- 

• ra que sea el valor histdrico de esta 
^ narracidn, resulta ciertamente de las 

citadas palabras que hacia el aflo 170 
^ la Iglesia romana tenia como cosa fue- 
[ ra de duda haber sido conipuesto el 
t cuarto Evaugelio por el Apdstol San 
t Juan. La Iglesia africana nos habla A 
I sii vey por boca de Tertuliano. Este 
i. Padre delsiglo U distingue claramen- 
‘ te entre los cuatro evangelistas dos 
Apdstoles; Juan y ^klateo. Atirma que 
' antes deaparecer el Evangelic de Mar- 
' eidn, otro Evangelic nos da d conocer 
la ittcredulidad de los hernianos del Se- 
i- fior, ysdlo San Juan es quien nos infer- 
I ma de ese particular (, VII, 5 ). En Egip- 
to, hacia esa mismaepoca, escuchamos 
A Clemente de Alejatuirui deoirnos, 
^egdnlatradicidnde losancianos-, que 
*Juan, pues, el postrero de los evange¬ 
listas, viendo que en los Evangelios de 
los otros se hallaban referidas las co- 
sas corporales, rogado de sus compa- 
iieros compuso, bajo la inspiracidn del 
; Espiritu Santo, un Evangelic espiri- 
tual.. (Ap. Euseb., Hist, Reel., VI, 14.) 
Siria nos ofrece el testimonio de San 
Tedfilo de Antioqtiia, quecoloca d San 
Juan entre los escritores inspirados.y 
fecita d la letra el comienzo de su Evan- 
gelio. Los testimonios formales no su- 
ben mds alld del siglo II, lo cual no es 
de maravillar si se considera que San 
Juan escribiO ya hacia el fin del I; pero 
aun de tiempos anteriores poderaos le- 
coger preciosos testimonios indi rectos. 

2." Testimonios indirect os.—Los tn- 
contramos en las antiguas versiones, la 
itdlica y la siriaca, que contienen el 
cuarto Evangelic segtinjuan^ y en las 
citas de los Padres. 

Ignacio de Antioqula dice del 
Espiritu de Dios “que sabe de dOnde 
. viene y addnde va„; lo mismo que viene 
'A decir San Juan del Espiritu Santo 
, {Ad. Hhi/ad., VII; Joann., Ill, 8 ); el au- 
^ ;tor de la carta d Didgnetes, escritor 


del siglo 11, habla del Verbff :Divpio 
los mismos t^rminos que asn Jutin “ 
su prOlogo y en el didlogo de Jesdscoil ; { 
Nicodemus {Ep. ad Diog.yVllil. ) Sa.^ i 
Policarpo conocia ciertamente el cuarf 
to Evangelic, pues queensu cartad*los r 1? 
de Filipos (7) cita un texto de la Episto- 
la primera de San Juan (IV, 2,3), y e,S v 
sabido, y asl lo confiesan todoslos crF/>; U) 
ticos, que esa Epistola es del mismo au<- ^ :|i 
tor que el cuarto EvangeJip yque supp^ 
ne su existencia. San PapiasasimisittO, J 
se sirve de la Epistola primera de 
Juan (Apud. Euseb., 
conocia, por lo tanto, tambiPn el 
Evangelic. San ■cit■a■‘••las'p•ai^i 4 ■;.^|^^ 

bras de Jesucristo d'Nicodemui| 
la necesidad del Bautismo (Joann.vin,V^ 
5), y hace una alusidn evidente 
ro que este doctor expuso al Salyaddr ; Ip 
(T/'.vp/i., 105); pone exactamente.como 
San Juan,y con expresidndiferente que ! 
los Setenta, la profecia de Zacarlas: ; * 
Mlrardn alrjue tnimpasdfm {ApoK I* t 

52). 7'rtctViwo comienza svi Diatessaron 
por el prplogo de San Juan. Apolinar, 
Obispo de Hierdpolis, s61o del cuarto ‘ 
evangelista pudo aprender que Je! 5 tis 
celebrd la Pascua el uia U de la luna, 
que en la cr uz fu 6 herido su costado y 
que de la herida salid sangre 3 ^ agua*. 
{Frag. Pat. gr., V, 1297.) 

Xo menos terminantes son las citas 
de los antiguos gndsticos. Basilides 
dice que en los Evangeiii;s estd escrito: 

Era la verdadera Ins que ilumina 'd 
todo hombre ve nido a esterntmau Phi- 
losop/i., \'ll, '22). Tolomeo cita como del 
Apdstol Joann., 1 , 3. (Ap.Epiph., Haer.^ % 
33). Teodoto cita Joann., XVIII, 11 : Pa- 
dre, sa niiflca/os en mi nombre. Herd- 
cleonte escribid un coraentario sobre 
el Evangelic de San Juan, del cual nos 
ha conservado fragmentos Origenes. 

En conclusidn.—Svin Juan murid d 
fines del siglo I. Varies de sus disci- 
pulos vivieron, sin duda, hasta media- ^ 
dos del II. Ahora bien; desde el siglo 11 
toda la Iglesia posefa el cuarto Eyan- 
gelio, y lo atribuia sin vacilaciones hi - 
controversias A aquel Apdstol, y1o4s#-'|^ 
ba por doquiera como una obr^-iBs'-’-cflS 
pirada. ^Cdmo explicar todo estO;si 
Evangelic hubiese brotado, como dije- ■ S 
ron los racionalistas, eh pleno siglo? ir 1 ^ 4 ? 
de la pluma de un falsario? ,HI 

adversaries no han siquiera Jhtentado f El 
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csa^explicacidn, que «s absolutamente 
isiposible. 

'<. Akgcmentos iNTRiKSECOS.—El autor 
del cdarto Evangelic se designa dl mis- 
mo sin poner, empero, su nombre. Es 
“eldiscipulo que amaba Jes\is„, y ese 
di^fpnlo, segiin toda la tradicibn, no 
es otro que San Juan. 

Per otra parte, asi resulta del mismo 
libro. Habia en el Colegio de los doce 
•Apdstoles tres preferidos por el Maes¬ 
tro: Pedro, Juan y Santiago. Adembs, 
Pedro y Juan aparecen en los Evange- 
lios sindpticos frecuentemente asocia- 
doslosdos en diversas coyunturas de 
laivida de Jesds; El autor del cuarto 
Byangelio nombra ca^i todos los Ap6s- 
tedes-nienos seiialados: Pedro hace un 
g^ran.papel en-sus relates, apareciendo 
en eUos mds de una vez asociado al dis- 
efpulo que amaba Jesds; pero en nin- 
gdn pasaje hallamos designados por 
SOS nombres d Juan y Santiago su her- 
mano. Una vez vemos mencionado^ d 
los hijosdel Zebedeo en lahistoria de 
laaparicibn del Salvador A la orilla del 
lago de Tiberiades. El autor habia A 
menudo del Precursor, sin que en nin- 
gunparaje le a^ada el sobrenombre de 
Bautista; le llama Juan d secas, mien- 
trasqne en los sinbpticos d quien se de¬ 
signa asi es solamente al Apbstol; ano- 
malia que tiene explicacibn obvia si el 
mismo Juan es el narrador. Dicho na- 
rrador, por otra parte, es ciertamente 
un judio de Palestina, pues ningdn otro 
estaria tan al corriente de las costum- 
bres judias y de los pormenores histb- 
ricos y geogrAfieos del pais. Habia de 
Cand en Galilea porque sabe que hay 
otro Cand en la tribu de Aser; conoce 
la situacibn exacta de Cafarnaum, sabe 
que al otro lado del mar de Tiberiades 
se elevan unas montafias; que en aquel 
sitio el lago es lo suheientemente estre- 
cho para poder rodearlo d pie en una 
noche y llegar por la maflana A Cal'ar- 
naum; describe detalladamente la pis¬ 
cina de Betsaida, conoce la fuente de 
^od y evalda exactamente la distan- 
cia de Jerusaldn d Betania; enumera 
/as grandes fiestas delosjudios, sefiala 
la.dpoca en que se celebran, j' hace ob- 
servar que el octavo dia de la Esceno- 
pegiaerapardcularmente solemne. Y, 
pbr.Ultimo, se ba haliado presente d la 
qrucifixidn de Jesds, y ha visto por sus 


propios ojos brotarsangre. y agua del 
Gostado abierto-de J^sdsv <Puede, jpe-, 
dirse mds para caracterizar aVadtpriji 
declarar que no puede ser qtroi-algwp, 
sino San Juan? 

OujHClONES DE LOS RACtONALlSTAS- 
CONTUA LA AUXENTICJDAD DEI< EVANGEr 

Lio DE San Juan.— Pretenden: -l.i Qpet 
el autor del cuapto Evangelic no ps un 
judio. 2.® Que este Evangelio.cpntiqne; 
errores de hecho que■ no cabrldp; ;eu 
un testigo ocular. 3.® Que. estd .en-.cob* 
tradiccibn con los sinbpticos, y:prQfesa{- 
doctrinas religiosas. diferentes- de' las 
de bstos. 4.® Qup pone en boca de* jesus 
discursos que Jesds no baipronuncia-, 
do. 5.® Que el dia que seftala para la 
celeb racibn de la dltiraa < Paseua. -pft 
conCuerda conla tradiqibndeSau Juan.! 
Examinemos una tras otra-iesas difi-; 
cultades: . .iofij’ 

1. “ El autor del cuarto EvangeHq 
habia siempre de-los judlos en tercera 
persona y se coloca en contraposifiidn 
con ellos; no es, pues, se dice, un judio. 

Olvidau aqui que San juau escribib- 
en Efeso para cristianos procedentes 
del gentilismo, en una bpoca en qubilos 
judlos hablan perdido ya su nacionali- 
dad. Y por otra parte, hdblando 
A los judlos, ^no les dice dbrahdm.vus^' 
iro Padre (Joann., VUI, 56), sin. que 
esto le impida ser El mismo de la.raza. 
de AbrahAm? , 

2. *^ Pretenden que el autor se h'a 
equivocado en colocar A Betania. tras- 
el Jordan (I, 28); en hablar de una ciu? 
dad.de Sichar, desconocida en la his* 
toria de Israel (IV, 5); en llamar A Cal* 
I'As Gran Sacerdote de aquel aflo, como 
si el pontificado supremo hubiese sido 
un cargo anual; error tanto mAs grose- 
rb cuanto que CaifAs ocupb aquella 
dlgnidad dicz afios seguidos. 

Respucsta: En vez deBetania, deb^A- 
leerse Betabara. Por lo demAs, .San 
Juan habia enotro lugar expresamente- 
de Betania en Judea, pueblo cercano A. 
Jerusalbn. Sichar era probablemente 
una corrupcibn de Sichein, ciudad prin¬ 
cipal de Samaria, situada al pie d$ >la 
inontafia sagrada de los samaritanos. 
San Juan dice que .CaifAs era Gran Sa¬ 
cerdote aquel aflo, sin decir por qstO; 
que no lo fuese antes ni despubs. 

3. “ Los adversaries del Evangelio- 
de San Juan tratan de contradietbrios. 
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I rclatos que mutuamente se completan. 
r San Juan conocfa los ties primeros 
^ Evangelios, ysnponfa que los conocfan 
I ^uinbi^n sus lectores. Sabla que sus 
[ antecesores no habian iiiteutado dar 
! una biografla completa de Jesds, sino 
qpe, al contrario, cada uno de ellos ha- 
bla escogido y dispuesto su relate se- 
gdn un plan determinado. Los sindpti- 
cds no habfan sefialado mas que una 
ida de Jesus A Jerusaldn, y al mencio- 
t nar cinco Juan no les contradice. Ha 
I podido asimismo contar c6mo Jesus, al 
I principio de su vida pdblica, arrojd d 
f' los-vendedores del templo aun sabien- 
1 do perfectamente que el Maestro habia 
[ realizado un acto igual tres aflos nids 
1 tarde, segdn los sindpticos. For lo de- 
mds, no es imposible • que los sindp- 
: ticos, A propdsito del relate de los he- 

i chos y acciones de Jesds en el templo 
, eh la proximidad de la postrera Pas- 
S cua de su vida, hayan mencionado 
‘ en aqnel lugnr el acto de autoridnd que 
elSeiior habia llevado d cabo en el 
; templo tres aflos antes. San Mateo y 
San Marcos no prestan grande aten- 
cidn al orden cronoldgico, prefiriendo 
1 segulr el orden-Idgico de los hechos. 
Repdrese, ademds, que la duracidn pre- 
cisade la vida pdblica de Jesds nin- 
guno de los cuatro evangelistas la fija, 

■ En ninguna parte dicen los sindpticos 
que todo lo que reficren haya pasado 

I en un aflo solo, y el cuarto evangelista, 
1 aunque nos hable de tres <5 cuatro Pas- 
I cuas celebradas por Jesds, no dice que 
•: no celebrase otras despuds de su bau- 

l' tismo. 

1 Quieren los racionalistas que el Je- 
j sfls de los sindpticos sea un persona- 

■ je diferente por completo del que nos 
ofrece el cuarto Evangelic. Dicen que 
el Maestro, segdn lo presentanlos si¬ 
ndpticos, es un doctor sencillo, popular, 

[ cuya enseflanza es casi exclusivamente 
moral, que propone esa enseflanza en 
parflbolas accesibles fl las inteligencias 
I vulgares, y que cuando le llaraan Hijo 
i • de Dios impone silencio A las lenguas 
i indiscretas. Al contrario, en el Cristo 
de Juan ven un fildsofo que habia por 
sentencias enigmdticas, un dialdctico 
sutil}’’ obscuro; su enseflanza es dognid- 
tica; sieitipre ocupado de su personali- 
I dad, incuica continuamente la fe en su 
1 naturaleza superior. Ahl tienen ustedes 


lo que ha descubiertp la “critlca„jy lo 
que nadie habia visto en dieolooho|Si^ 
glos. tPor venturhufl-pi’ofesor de Teo- 
logla habia del mismo modo cuando ex- 
plica A sus alufnnos que cuando^ bajahf 
do’de la cdtedra, se pone a ensefliir el 
catecismo d los niflos d dlas gehtes d^' 
campo? Ejeraplo esdste quecuadramuy 
bien al caiso que nos ocupa, Los sindpti* 
cos nos muestran d Jesiis predicandoi'S 
las poblaciones rurales d comerciant^S 
de la Galilea. Juan cuenta las di^^ut^ 
del Salvador con los escribas, Ips farh 
seos, los sacerdotes de Jerusaldnjhoihf 
bres instruldos en la ley y familiarizar 
dos con to das las sutilezas= del i^abinisi 
mo. Ndtese ademds el diferente ftp qiid 
los evangelistas se proponfan.. Los SL 
ndpticos enderezaban la mira d hadep. 
donolfer d Jesds comoel Mesias,ei gran 
libertador de Israel y de- todds las qaj» 
ciones. Juan tenia enfrente los dogma-, 
tizadores gndsticos, que atacaban el ca^ 
rdeter divino del Salvador, d '^uienes 

queria oponer. la-afirmacidn y :demos- 
tracidn que de-sii.dilviaida.dhabia'4p^d 
Jesucristo mismo., 

4." Digamos, por .dltimo, 
discurSOS de J esds debieron causdi^uhg 
profun da impresiOhen el disdpul^aim^ 
do que reposd eh-.el hecho del %iva>; 
dor. No es de maraviUar^ por loitahj^ 
que estos discursos le quedasen-'m^ 
presentes A la memori.a, mds grabadds 
en el corazdaiy que.d su tiemjjhjo^qri 
tuno los haya cpmunicado por<es.qDtp 
d la Iglesia. Si se replica que estos dis». 
cursos son demasiadd largos, para quife 
un Apdstol haya..podido retenerlqs y 
reproducirlos tantos aflos despues/pdV 
drd responderse que el evangelista ncits 
da el sentido de las palabras del Seflac 
y la substancia de sus discursos^. md^ 
bien que la explanacifln que les dl6 .el 
Divino Maestro. 

No era necesario gran, esfuerzo de 
memoria para que el discipul'o anlado. 
de Jesds pudiese repetir de esta mane<^ 
ra discursos d los cuales el dialoguismo 
prestaba el oporiuno realce y vive:^dt 
Hay ademds que suponer que en stts 
predicaciones y catequesis habla'coi 
mentado d menudo aquel Apflstolestas 
divinas palabras y que hablan llegado 
d serle del todo famlUares, En ftn, si .d 
veces el escrltor no hubierarecordaftp 
e.xactamentc, consigo tenia al Esplrltu 
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Santo para recordarle todo lo que lia- 
biadichoel Maestro. (Joann. \n', 26.) 

5.*^ La quinta objecidn la sacan de 
la cdlebre controversia que sc entabli3 
en el sigflo II entre el Papa Sun N’fc'.or 
y. algunos Obispos de Asia sobre el dla 
en que habfa de celebrarse la liesia de 
Pascua. Polfcratesy sus adherente.s in- 
vocaban la tradici^n de San Juan on 
pro desu costunibre de celebrar la lies- 
ta el dia 14 del mes de Nisdn. Ahora 
bien, se dice, el cuarto Evangelic colo- 
ca la ultima cena de Jesus en el dfa 13 
de dicho mes. Dos respuestas se pue- 
den dar. En primer lugar, San Juan pu- 
do muy bien haber adoptado para la 
fiesta de Pascua el 14 de Nisdn, aunque 
bubiese en su Evangelio puesto la cena 
en el dia 13. Y en segundo lugar, pode- 
mos negar la suposicidn de los adver¬ 
saries. Porque es bastante mds proba¬ 
ble que San Juan coloca en .su reUuo la 
cena en la noche del 14 de Nisdn, segdn 
el sentido que naturalmente presentun 
las narraoiones de lossindpticos. No os 
aquf ocasidn oportuna de entrar en esa 
cuestidn, una de las mds coniplicadas 
para los intdrpretes de los Evangelios. 

Todas esas objeciones estdn sacadas 
de elementos intrinsecos al mismo li- 
bro; que tal es el modo con que habi- 
tnalmente proceden los criticos incr^- 
dulos. Han ensayado tambidn sus fuer- 
zas en el terreno de los testimonies 
extrinsecos. Xopudiendo aducir contra 
la autenticidad del cuarto Evangelic 
una sola palabra de los testigos de la 
autigUedad, ban invocado su silencio 
para sostener que el ApdstolSan Juan 
no habia nunca habitado en Asia. En 
otro caso, dicen, no habria dejado de 
invocar Ignacio deAntioqufa, en sus 
cartas d las Iglesias de Asia, la autori- 
dadde ese Apdstolpara morigeraiias. 
Y no vemos que se haga alii mencidn 
alguna de Juan, mientrasque, por el 
contrario, hallamos que se nombra d 
San Pablo en la carta de Ignacio d los 
efesios. A lo cual contestamos: Que es 
cierto que era de esperar semejante 
mencidn en las cartas de Ignacio; pero 
no se demuestra que en absolute debie- 
se encontrarse en ellas. San Pablo ha¬ 
bia, como San Ignacio, pasado por Efe- 
so para ir al martirio, y d tal titulo se 
invoca su recuerdo, mientras que .San 
Juan no habfa estado de pnso en aqiie- 
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Ha Ciudad, y no procedia, por lo tanto; 
que .se le citase con San Pablo en ese 
pdrrafo de dicha carta. Tambi^n* San 
Policarpo, en la carta que de 61 nos ha 
quedailo, habia de .San Pablo sin men- 
cionar d San Juan; mas conviene tener 
en cuenta que escrlbla d la Iglesla de 
Filipo.s, fundcada por San Pablo, y en la 
cual no habia estado nunca San Juan. 

EVANGEIAOS {iHtegridad de‘lds). 
—Una vezsentado que hade admitirse, 
como acabamos de demostrarlo, la au¬ 
tenticidad de los cuatro Evangelios de 
San Mateo, San Marcos, SanLiitasy 
San Juan, fdcilmente puede inferirse 
de ahi su transmisidn Integra sin dlte-, 
racidn substancial. 

Desde luego-ninguna alteracidh aM 
ha podido efectuarse en vida' de- lbs 
Apdstoles. Porque, si se hubierah.Kb- 
cho alteraciones notables en su obra, 
los Apdstoles, esparcidos por todb el 
mundo civilizado, nolohabi'ian ign'ora- 
do, ni sabiendolo lo habrian tolerado 
en silencio. En aquella bpoca, por-otra 
paite, cualquiera mutacibn habria'Sido 
al instante puesta en plaro por ercote- 
jo con los autbgrafos-que existfan atih. 
Pues tampoco despubs de la -muferte 
de los Apbstoles, d prinCipios ’-del si- 
glo II, hay lugar d que-se hiejese al* 
teracibn en el texto. Porque, segiin tes- 
timonio de Tertuliano (Pmx.J'r36), los 
autbgrafos de los escritos apostblicos 
existian todavla al comienzo del si* 
glo HI. En el siglo II los Evange¬ 
lios, como por San Justinolbt’sabe- 
mos, se leian pbblicamente durante’la 
celebracibn de la liturgia. Hizose as! 
notorio para los fieles eP texto, y- fub, 
por lo tanto, imposible desde entonces 
ninguna alteracibh ■ oculta.- EnN’eUsi- 
glo II ya habian sido compuesl:aSi»y 
corrian ya la versibn latina die lbs 
Evangelios y la siriaca; en las cuales 
se encuentra exactamente todo nuestro 
texto. En fin, desde aquella bpOca te- 
nemos en los escritos de los Padres 
multitud de citas de los EvangelioS}: y 
todas ellas se hallan en nuestros-actua- 
les ejemplares. Sanireneo, entre otros, 
da el andlisis de todo lo que en el Evan- 
gelio de San Lucas se contiene, y todo 
corresponde exactamente d nuestro 
texto actual. Desde los siglos III y IV 
abuiidan en los Padres de la Iglesla 


EVANGELIOS (Integridad de los) 


12+9 EVANGELIOS (Integridad de los) S2SQ 


lascitas del Evangelio, y son en todo 
cooformes d nuestros textos. Del si- 
glo IV proceden nuestros mds antiguos 
manuscritos de los Evangelios, manus- 
critos que son hoj’ las mds preciadas jo- 
yas de nuestras grandes bibliotecas, y 
tambidn aqui hallanios un testimonio 
inds, conspirando esos manuscritos d 
deponeren favor de la conservaciOn In¬ 
tegra de los Evangelios. Para compro- 
bar nuestro aserto basta cotejar una de 
1ms ediciones criticas del Nuevo Testa- 
meoto, en donde van consignadas todas 
las yaiiantes del texto, y entre las cua- 
les son las mds cdlebres las de Tischen- 
dorf y de Tregelles, 

Serla una insensatez querer expli- 
car este acuerdo con decir que en el si- 
glo r\’se habia hecho dominante el tex- 
to corrupto. Eso supondrla, en electo, 
que los Padres y los copistas de los si- 
gIosIIl 3 ’ IV tenian todos ejemplares 
maleados, y maleados de una misma 
manera, y esto sin haber qnedado nin* 
gdn vestigio de otros ejemplares dife- 
rentes incorruptosdcomiptos de diver¬ 
se modo, no obstante haber sido ea los 
siglos lily II copiado, traducido y cita- 
do constantemente y por doquiera el 
texto evangdlico. Hasta seria precise 
que ya en tiempode San Agustin hubie- 
se desaparecido todo vestigio de un tex¬ 
to diferente. He aqui, en efecto, laspala- 
V bras del santo Doctor: “Nada pueden 
decir mds descarado, 6 para hablar en 
. terminos mds blandos, mds irreflexivo 
c ni insubstancial que esa afirmacidn de 
{ ' que nuestras divinas Escrituras han 
: sido corrompidas, pues que no pueden 
demostrar eso con ningunos ejempla- 
res existentes en cosa de tan reciente 
A memoria., (De util, cred.. Ill, 7.) 

-Lo que vamos diciendo se refiere d 
‘ la '^tegridad substancial de nuestros 
Evangelios. Probada quedarla dsta, 
I, aun en elcaso deque la crltica llegase d 
inostraF la existencia de algunas inter- 
j’ polaciones de detalles, y tambi^n ha he- 
L cho ensayo de probarlas. De dar crd- 
I dito d los tales crlUcos,- habria que 
I considerar.como apdcrifos: 1 .®, los dos 
? primeros capltulos de San Mateo; 2.®, el 
j final del Evangelio de San Marcos 
f. (XVI, 9-20); 3.®, el relato del sudor san- 
^ guineo de Jesds en el Huerto de las 
Olivas (Luc., XXII, 43,44); 4 .®, la men- 
[ ci 6 n del dngel que bajaba d la piscina 


de Betsaida (Joann,, V, 4); 5.®, la.htsto* 
ria de la mujer addltera (Joann., VII, 
53: VIII, 11): 6 .®, el dltimo capitulo del 
Evangelio de San Juan. Examinemos 
brevemente estos pasajes, sobre los 
cuules intentan pi'oraover dudas: •• 

1. ® LlevOles d poner en duda el ori- 
gen apostblico de los dos.primeros ca- 
pitulos de San Mateo la dificultad que 
hallaban para hanuonizar su relato con 
otros pasajes de la Biblia. No tenian 
razOn, segun vamos d verlo- Los dos 
primeros capitulos del Evangelio de 
San Mateo se encuentran en todos los 
manuscritos y versiones antiguas. Hay 
sdloalgunos manuscritos ique colocan 
la genealogia de Cristo alprineipio del 
libro, fuera de la serie histdrica de los 
hechos. Los antiguos Padres citan tex¬ 
tos de esos capitulos. El fildsofo paga- 
no Celso los alega al disertar sobre las 
dos genealogia.s y sobre .la adoracidn 
de los Magos. Julio Africano publicO 
en el siglo III una dUertacldn sobre la 
harmonla entre las dos genealogias> 

2. ® Dos manuscritbs de primer or- 
den, el del Sinai y el del Vaticano, ter¬ 
minal! el ultimo capitulo de San Matj- 
cos en el versiculo 8 .® por estas pala 
bras: cifovoovto Los otros cddic.^ 
tmciales afladen los versiculos del final- 
El manuscrito L los hace preceder de 
una nota concebida en estos tdrminos: 
•‘Hay aun esto despuds de 

Todas las versiones, y hasta el fragi- 
mento evangdlico siriaco dado 4 1 
por Cureton, traen la conclusidn 
pleta, Los manuscritos mindsculps 
traen tambidn; algunos con nota- 
marginal de que el pasaje fioal-faltann 
los ejemplares antiguos y en los.-mds 
exactos (accu ratio rib us).-hos Padres 
son muy fa vocables. Lo 
Aphraates, Agustin,.Cesdreo de 
tantinopla y laSinopsis 
nasio. Eusebio y Jerdnimo hacennotar 
la divergencia de los manuscritos. Vic¬ 
tor de Ahtioquia conoce esa divergen-. 
cia, y admite,sinembargo,eltextoente- 
ro. Dionisio de Alejandria dice en'SU 
carta candnica que los alejandifinos, en 
conformidad d San Mateo, el 

ayuno de la cuaresma el Sdbado Santo 
por la noche (Matth..,XXVIII, 1), mien- 
tras que en Roma, en conformidadd 
San Marcos (XVI, 9), se ayunaba hasta 
la ma&ana del dia sigulente. {Habrd 
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sido tal vez esta aparente contradic* 
cidn - causa de que concibiesen en 
Oriente sospechas contra los dltimos 
verslculos de San Marcos? Conjetura 
es ista que parece bastante bien fun- 
dada y que darla raz6n de todas las 
variantes de los manuscritos respecto 
d este pasaje. 

3. ® Los dos versfculos de San Lucas 
que refieren el sudor de sangre de Je- 
sds, se hallan tambi6n omitidos en dos 
manuscritos de primera importancia: 
el alejandrino (A) y el Vaticano (B); pero 
se encuentran en el sinaitico y en todos 
los otros maydsculos, menos uno. Con 
todo, en muchos c6dices hdllase marca- 
do ese pasaje con un obelo <5 un asteris- 
co. San Ambrosio y San Cirilo de Ale- 
jandria no dan comentario de dichos 
versfculos. San Hilario estd indeciso. 
San Jeronimo los admite formalmente, 
advirtiendo, sin embargo, “que se ha- 
Uaa en algunos ejemplares„. Un falso 
temor de escAndalo habrA hecho supri- 
mir ese relate en las lecturas pviblicas, 
y, por consiguiente, en los ejemplares 
destinados A ese uso. Sabemos por San 
Epifanio qu'e asf se hizo con un pasaje 
enque se habla de las lAgrimas del Sal¬ 
vador. 

4. ® Sin que se sepa gran cosa por 
qu6 causa, omiten muchos manuscritos 
el verslculo del Angel de Betsaida, exi- 
gido, no obstante, por el contexto, pues 
que sin A1 no se comprende la raz6n de 
ser de la respuesta del paralitico: “Se 
iior, no tengo un hombre para que al 
agitarse el agua-me meta en la piscina, 
ycuando llegoyo,ya otro bajddelante.,, 
Los Padres de las diferentes regiones 
de la-lglesia, Cirilo de Alejandria, Cri- 
sdstomo, Tertuliano, Agustin y Ambro¬ 
sia, conocen y aceptan ese versfculo. Si 
no fuese aut^ntico, icdmo se explicaria 
el hallarse asf acordes los Padres? 

5. ® La historia de la mujer ad Alter a 
no encuentra el terreno tan llano para 
hacer aceptar sus tftulos de autentici- 
dadi'Los argumentos crfticos en pro y 
en contra son casi del raismo valor. No 
lids creeinos en el caso de entrar A dis- 
cudrlos aqut Los catdlicos son comun- 
mente de parecer que el decreto del 
Concilio de Trento De canotiicis Seri- 
pturis (Sess. IV) no les permite recha- 
zar esta historia, pues que constituye 
VDAPartede uno de los libros candnicos 


enumerados por el Concilio, ‘parte que- 
“se lee en la Iglesia catdlica y se-:con> 
tiene en la antigua edicidn Vulgatartl 

6.® San Juan, se nos dice, termina 
evidentemente su relate en el 'capltu* 
)o XX, y por lo tanto, el capftulo XXI es. 
afladido por otra mano. Pero ly por quA 
no ha podido el mlsmo San Juan, des- 
pu6s de terminado su trabajo, afladirle 
un apdndice que le pareciese litil? ^De- 
beria por eso cambiar laredaccidn pri¬ 
mera del capftulo con que, por de proA- 
to, habla pensado terminar? Lo cierto 
es, segiin los documentos de la antigtte- 
dad, que el Evangelic de San Juan no 
se ha tenido nunca sin ese capftulo en 
la Iglcsia. Y aun hasta suponiendo que 
hubiese side afladido por los discfpulos- 
de aquel Apdstol A la obra de su maes¬ 
tro, precise serfa aceptarlo como un es- 
crito inspirado. Pero ninguna razdn de- 
cisiva iinpideconsiderarlocomo debido 
por entero A la pluma del Evangelista.. 

PuunKS’ CONSULTAHSB, adeinAs de las 
obras indicadas en el artfculo, Los 
Evangelios y la crttica racionalista; 
Lardner, Credibility of the Gospel; De- 
marest, De auctoritate Bvangeliorum^. 
1866; Kaulen, Einleitung in die heilige- 
Schrif, pAgs. 373-446. • 

EVANGELIOS ( Veracidad de los) _ 

Demudstranla las consideracidhes- si- 
guientes; Consta la veracidad deuntes- 
timonio cuando concurren en los; tes- 
tigos todas las garantfas apetecibles 
respecto al conocimiento de loshechos 
que refieren y A la probidad que garan* 
tiza lo sincere de su relacidn. Y si ade- 
mAspuede demostrarse que les hub'ierai 
side imposible engaflar A sus leetbres,. 
aun en la suposicibn de- pretendeHwes. 
entonces completa la prueba. PueS^Vo- 
das estas garantfas tenembs por -pairte 
de los evangelistas, 

Poselan Astos conocimiento exacto. 
de los hechos que refieren. Dos dC ell os, 
San Mateo y San Juan, eran Apbstoles, 
y como tales habfan, vivido tres aflos' 
enla intimidad de Jesfls, habfan side 
testigos oculares de-la mayor, partejdp 
los sucesos de la v'ida pflblfca ;dO;Sil 
Maestro; y en cuanto A los demAs he¬ 
chos de aquel tiempo, sus noticlas. pro- 
cedian de compaflerqs que las habi^' 
presenciado; y flltimamente, los hechos 
que ningfln’Apbstol habfa presenciado, 
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les eran conocidos todos por testimo- 
.-;iuo de personas fidedignas que en ellos 
habian tornado parte; es d saber: las 
Santas mujeres, Juan Bautista, Nicode- 
inQS»laSantlsima Virgen.etc. San 1^1 ar- 
cos, conforme d una tradicidn indiscu- 
tible, habia recibido sus datos de San 
Pedro. San Lucas.nos dice misino 
fen su prdlogo que ha tornado sus noti- 
cias cuidadosamente de los que vieron 
las cosas desde el principio y fueron 
f>xnimstros de la palabra; donde esta Ul¬ 
tima frase parece aludir especialmente 
d San Pablo, que tambidn por su parte 
yid al Sefior y recibid de £l inmediatas 
revelaciones. Testigos tan bien infor* 
mados pudieran, cuando mds, equivo- 
carse en algunos pequeilos pormenores 
indiferentes d la substancia de los he- 
chos. Y si ademdSjComo aqui realmente 
acontece, escriblan bajo la inspiracidn 
del Espiritu Santo, exentos quedan de 
todo yerro.Repdrese, sin embargo, que 
pertciieciondo la presente disevtaoidn 
d los predmbulos de la fe, debemos en 
ellahacerabstraccidn de la inspiracidn 
y considerarlos Evangelios dnicamen- 
te como documentos histdricos. 

La criticaracionalistarehusa admitir 
estas conclusiones. Todos los testigos 
de los hechos evangdlicos fueron, nos 
dice, gentes del pueblo sin instruccidn, 
sencillos y crddulos, muy preocupados 
con respecto al cardcter del Mesias, 
, dispuestos de antemano d explicar en 
un sentido sobrenatural todas las ac- 
.cionesalgoextraordinarias de su Maes¬ 
tro, d quien habian tornado por el Me- 
Sfas. 

Valdria algo semejante objecidn si el 
testimonio de los evangelistas y de los 
que les refirieron lo que habian visto y 
ojfdo versase sobre la explicacidn de 
laaicatfsas de esos hechos sorprenden- 
tes; pero completamente se desvanece, 
toda vez que se aplica d los testimonios 
relativosd latfxtsf^nciade esos hechos. 
Porque los hechos evangdlicos de que 
se trata caian bajo el dominio de los 
sentidos; de m^o que para hacer cons- 
tar con certeza su existencia bastaba 
<^e los testigos no fuesen sordos ni cie- 
gos. Vedmoslo con un ejemplo: San Ma¬ 
teo, San Pedro y San Juan se hallan con 
'sn' Maestro en un sitio desierto, adon- 
de habia seguido una gran muche- 
dombre de pueblo. Jesiis pone en ma- 


nos de ellos cinco panes y'dos peces, y 
con tan escasa provisidn vaii recorrien- 
do los grupos de d cincuenta personas, 
y ven los panes y los peces multiplicar- 
se entre sus manos. Cinco mil hombres 
comen d discrecidn de aquellos alinaen- 
tos que les distribuian los Apdstoles^^y 
cuando ya todos se hartaron reco^en 
dstos doce cestos de las sobras de aquel 
prodigioso banquete Ahora bien, pre-* 
guntaremos nosotros: si el mds sutil iil6<« 
sofo y el mds exigente acaddmicose hu- 
biesen hallado presentes d aquel suce- 
so, ihubieran ellos visto ni hech'o cons- 
tar otra cosaque aquellos tres hombres 
del pueblo, de quienes nos vienen tres 
narraciones de este milagro? Algdn 
adepto de la ciencla moderna emitiria 
tal vez la hipdtesis de que Jesds habia 
hipnotizado d sus Apdstoles, y que ellos, 
obrando bajoclimperiode la sugestidn, 
se iniaginaron practicar todos aque¬ 
llos actos para con una turba igualmen* 
te itnaginariu. Pero, de ser eso, los 
Apostoles, al salir del estadohipndtico, 
no habrian recordado nada de lo que 
bajo el imperio de la alucinacidn hu- 
biesen hecho; y jcdmo, ademds, Jesds 
hubiera podido traer d la memoria de 
los moradores de Cafarnaum, al dia si- 
guielite, el recuerdo del prodigio que 
acababa de hacer en favor de ellos? En 
vano serd que la ciencia incrddula:se 
vuelva y revuelva en todos sentidos; 
nunca llegard d demostrar que,respec¬ 
to d a este milagro y otros igualmente 
fdciles de probar, sea el testimonio'de 
los Apbstoles menos aceptable que pU- 
diei a serlo el del mds circunspecto cfl- 
tico. Es, pues, manifiesto que los evaii- 
gelistas son en general testigos perfeC- 
tamente enterados de los hechos que 
reiieren. En cuanto d las causas de esos 
sucesos, no procuran de ordinario dar 
la explicacidn de ellas, sino que-Se con- 
tentan con decir que JesUs mismo'ha 
apelado d sus obraspara confirmar-su 
misidn dtvina. 

Ni es menor que su competencia.Ia 
sinceridad de los evangelistas.-Resulta 
asi desde luego de las cualidades nipr 
rales de esos escritores, Hombtes sen- 
cillos y llanos, irreprensibles en sucpn- 
ducta, y que en tpdas las ocasiPnes«h 
muestran llenps de candpr y franquezd^ 
El espiritu del hpmbre estd hechp para 
la verdad, y es una ley mural que no 
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ftttia 4. ella sin un inters que le mueva 
^ jnendr.. Ahora bien; interns po- 

tener los evangelistas enengaftar- 
nos.rnspecto d la vida y acciones de su 
divino Maestro? Si d sus ojos fuesen 
falsos los hechos que refieren, no serfa 
ento'nces para ellos Jesds el Mesfas, 
Hifo de Dios; seria tan sdlo un misera- 
.ide impostor que los habria seducido 
indignamente, y de quien nada podian 
•yaesperar. Vefan, por otra parte, d los 
pqderosos del siglo desatarse doquiera 
contra la nueva doctrina y contra sus 
adeptos; de mode que la mentira no 
Itabrfa de proporcionarles mds que ve- 
jaciones y desgracias por todos estilos; 
y despuds de una vida miserable, termi- 
nada tal vez en un suplicio, no tendrian 
que esperar sino una eternidad de cas- 
tigos en pena de su malicia. A noser in¬ 
sensate de remate, £puede un hombre 
mentir en semejantes condiciones? 

Pero aun admitlendo pot* un momen- 
to que los evangelistas, contra todas 
las leyes que gufan al hombre en sus 
actos Hbres, hubiesen querido engartar 
d, los lectores, imposible les hubiera 
sido conseguir tal intento, y la mentira 
habria quedado inmediatamente al des- 
cubierto. No olvidemos, en efecto, que 
los evangelistas son escritores contem- 
pqrdneos de los acontecimientos que 
refieren, acontecimientos que constitu- 
yen hechos de altisima importancia, y 
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les. Por consiguie 9 ,tqj 
habido fraude de su 
haber sido cdmplices toAos 1 q?i 
les, y que haberse concertadq^jj^rd 
mentir todos y para mqntir 
misma manera. iCabe en cab'ez^.'sana ,• 
que tantos hombreSj recqmen^^ables - 
ademds por la santidad de s^ 
biesen consentido en tan crimina^l^^qfi^j. 
piracidncontaltenacidadque tqdqljp^e^ >4^ 
firieron morir d desdecirse ? Y ^o4av|| 
mds; aun suponiendo que d tanto hujjmse'^ | 
llegado su hipderita perversidad^£C^iik4 *1 
habrlan logrado con groseras mentu’as -fi}, 
persuadir d los judios y d los gentffes'd 
renunciar cuanto hasta alU habian.c'ref* 
do y practicado, traydndolos d Ta fe de 
una doctrina nueva que ofrece al enten- 
dimiento insondables misterios, y al 
corazdn una moral opuesta d todos los 
instintos de la naturaleza sensual? 
Cierto es que surgidoposicidn entre los 
judios y los geotilea. (Pero en quiS for- 
ma?Los magistradosde Israel prohiben 
d los ApOstoles predicar en nombre de 
Jesiis Nazareno; quieren ahogar la vbz 
de los testigos; refutar sus palabras, .pi 
lo intentan siquiera; y en cuanto d los 
gentiles, los vemos hacer mofa del 
Maestro crucificado y de la abyeccidn 
de susdiscipulos; era ya demasiado tar- 
de para que pudiesen suscitar duda so- 
bre la realidad de los hechos evangd- 
licos. 


que han pasado en su mayor parte en 
pUblico ante un auditorio en parte fa¬ 
vorable y en parte hostil al hbroe de 
esos relates. Muchedumbres enteras, 
se nos dice, han oido los discursos de 
/esUs, han visto sus milagros. Pues si 
nadie hubiese visto ni dido tal cosa, £no 


Deducese, pues, de todo esto que si 
los hechos evangdlicos fuesen falsos, 
seria el mayor de los milagros que. el 
universe todo los hubiese aceptado cp- 
mo. verdaderos, y se hubiese resignado, 
para obrar en conformidad con ellos, d 
los mds duros sacrificios de la inteli- 


hubieran al momento rasgado el velo 
de la impostura aquellos que se decia 
haberpresenciado esos hechos? Con lo 
.cual habria acabado para siempre la 
creencia en los Evangelios, convictos 
asi de mentira. 

Repdrese tambidn que en el momento 
de redactarse los Evangelios habian ya 
los Apdstoles predicado en muchos si- 
tios los discursos de Cristo, sus mila¬ 
gros, ysobre todosure.surreccibn, todo 
lo cual habfa pasado d ser creencia de 
Iqs fieles. Las narraciones de los evan- 
gefistasno podian, pues, hacerse acep- 
tar sino d condicidn de hallarse acor- 
des con la predicacidn de los Apbsto- 


gencia y el corazdn. ^ 

Atentos sdlo d presentar eii.jt^do,,^! 
lleno de su clar^dad la .ipipbsi^^l^d. 
de fraude en los evangelist^,.p^4^jhLe» ;;, . 
mos dicho del sello dp sincerida^rq^P 
estos escritores han impreso sin pen* 
sarlo en su obra. Jamds ha podido njn* 
guna persona de bueha fe, aun ,s(en- 
do ajena U hostil d nuestras Crjeepci^, 
leer los Evangelios sin que ie cause 
profunda impresidn el aire de candor y 
verdad que estos admirables librosyes- 
piran. Ningunapretensidn $e encuentra 
alii de elocuencfa hqmana, ninguna pa-- 
labra de exageracidn en los. relatps, 
nada que huela d odio^ adulacidp'b de: .;ji 



EVANGELIOS 


seo lie agradar; doqaiera la sencillez 
del narrador, que de nada se preocupa 
sinb de comunicar d los demds las co- 
sas que ha sabido. No ocultan aquellos 
hombreSj Ui la bajezade su origen, ni 
su qstrechez de ideas; refieren lo mis- 
mo las reprensiones recibidas de su 
Ma^estro que las palabras halagUeftas 
de fete para con ellos. Los hechos mds 
sorptendentes estdn alii descritos sin 
encai^ecimiento, y los mds injustos y 
crueles tratamientos que sufrib su Maes¬ 
tro descritos sin expresibn alguna de 
safiavNinguna precaucibn adoptan para 
conciliar crddito d su palabra, y el mis- 
mo San Juan da como supremo argu- 
mento de la verdad de.lo que refiere el 
asegurar que lo ha presenciado y que 
dice la verdad. Insertan con la mayor 
frecuencia en sus relatos las mds mi- 
nuciosas circunstancias de tiempo, de 
lugar y de personas con un tono de in- 
diferencia en que se echa de ver bien 
que tienen plena seguridad de no ser 
desmentidos. En fin, entre las cosas 
que relatan las hay tan elevadas y mis- 
teriosas, que el genio de los mayores 
lildsofos no pudo jamds llegar hasta 
ahf; por ejemplo, los discursos de Jesds 
que nos transmite San Juan, ^cbmo hu- 
biera podido inventar tan sublimes ord- 
culos el limitado talento de unos cuan- 
tos hombres del pueblo? 

Objecioxes. — La incredulidad anti- 
cristiana no se ocupa en la discusibn de 
los argumentos que acabainos de adu- 
cif en pro de la veracidad de los Evan- 
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siempre que el evangelista es quien Se 
engaila b engafla d sus lectores; y tqdo. 
cuanto en los diferentes evangelistas 
ofrece algdn aspecto de contradiccibn, 
al instante lo declaran inconciliable 
esos criticos; y todo cuanto desde el 
punto de vista racionalistaparece inve- 
rosimii, lo proclaman desde luego fabu- 
loso. Ya dicen de un prodigio referido ' 
por aquellos sagrados autores*queues 
indignode la majestad deDlos; ya ase-\ 
veran de otro que es manifiestamente , 
inventado para hacer aceptable'sel^i^ , 
lato. Larga y enojosa tarea seria irph:* 
sando revista d todos lospasajesdis^^s 
Evangelios tachados as( de eiro'pifppi' ' 
la crltica raciqnalisfa, y discutienidbl]p| 
frecuentemente filtiies argumehtpi^ep 
que pretende apoyar sus acusadioheft 
Muchos de esos argumentos se de^tf^ 
necen por si mismos desde el punto en 
que se reconocen los Evangelios'por 
obra autbntica de los’ Apbstoles ^ SttS 
discipulos, y otros noUeneamdsrazOn 
de ser que la mala fe y el tesbn de‘paif- 
tido en quien los formula, pues con di(f* 
mo algo benbvolo hacia los autores'sa- 
grados disipanse esas nubes antojadi- 
zamente condensadas. 

Sblo tenemos que examiner aqufciei'- 
tos pasajes cblebres, cuya veracidad ha 
side atacada con alguna aparienefa de 
razbn, y que presentan formales difi* 
cultades aun para una exbgesis leal* 
mente emprendida. 

1 Las dos genealogias de Nuestiro 
Se/To/'.—Dos evangelistas, San Mateo 


gelios, y hasta llega d confesar que, de- (1. 1-17) y San Lucas (III, 23-38), dan la 
mostrada la autenticidad de los Evan- lista de los ascendientes de Jesds. Am- 
gelios, deben'a admitirse en su conse- bas series, Concordes desde Abrahdm 
cuencia la veracidad de los mismos. hasta David, tbrnanse diferentesdpar- 
Parapbtase, pues, dicha incredulidad tir de la siguiente generacibn, pues, se¬ 
en la suposicibn de que dichos libros gdn San Mateo, desciendejesiis de Da- 
sOn una especie de obra inconsciente b vid por Salombn y los Reyes de Judd, y. 
impersonal, y no tienen de consiguien- segdn San Lucas por Nathdnyuna serie 
te, por lo que toca d sus autores, dere- de personajes desconocidos la maydr 
cho alguno d nuestra creencia. Al abri- parte en la historia del Antiguo Testa- 
go de esa arbitraria suposicibn juzgan mento. En cada una de las dos’genealo- 
esos adversaries series permitido todo giassemencionadSalathielysuhijpZp- 
dlos escritos en cuyo examen robabel; pero el padre del primero'y ‘el 
y rehusan 'tratarlos co- hijo del segundo tienen respectivamen- 
mo Se'tratan las obras histbricas profa- te nombres diferentes. Los racionaliS- 
nas. Asl, desde el moraento en que sur- tas, siguiendo las huellas .de Celso y 
ge la menor dificultad para concertar Porfirio,declaranabsolutamenteinco’n- 
los relates evangblicos con los datos de ciliables las dos genealogias, y falsak, 
cuaiquier historiador profano, por obs- por consiguiente, las dos, b al, menps 
cliro binexacto que bste sea, deciden necesariamente una de ellas. 
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Los «critores ortodoxos han pro- 
poesto varies sistemas de conciliacidn, 
entre los cuales, dos sobre todo, mere- 
cen ser especialmente mencionados. 

Primer sistema.SdiXi Mateo trae la 
genealogfa de Jos 6 , San Lucas la de 
Marfa. San Hilario {Optisc. in A. Pair. 
Mdij I, pdg. 447) nos informa que )'a en 
su tiempo eran varies de esta opinion. 
No nos ha quedado, con todo, escrito 
alguno de los antig^os en que se halle 
expuesta. Como quiera que sea, ha te- 
nido acogida bastante favorable entre 
los modernos. He aquf la explicacidn 
que se presenta. El texto griego de San 
Lucas dice (III, 23): xal autt); f,v 6 '1 t,3o 0; 
e^Ckv ‘rpiflt .ovt* «p^6;jLevo<, wv cl)j ivo Ai^iTO 

'^14? ’I«i»xr,o 103 'H),l loo MiiOdi. Si conside- 
ranios como un par^ntesis las palabras: 

tvout?£io ui 6 ; litputiibatur filins 

Joseph, el texto, libre de ese par^nte* 
sis, queda asf: ijv 6 dpyr 4 ;i*vo<, 

S» -tog 'Ha! io 5 lo cual significa 

claramente que Jesiis, reputado como 
hijo de Josd, era de Heli, el cual d su 
vezera de Matbat... Seria, pues, Heli 
el primero de sus ascendientes mascu- 
linos, y por ponsiguiente, padre de la 
Santfsima Virgen. Laconformidad par- 
cial de ambas listas en cuanto & los 
nom^res de Salathiel y de Zorobabel 
puede explicarse por la ley del Levira- 
to, que imponia al pariente m^s proxi¬ 
mo de un jefe de familia muerto sin hi- 
jos casarse con la viuda de aquOl 3 ' lle- 
var legalmente su nombre. Dicha ley 
habrfa proporcionado A Salathiel, hijo 
deXeri, otro padre legal llamado Je- 
chonfas; Jos 03 'Maria descenderian am- 
bos de Zorobabel, uno por Abiud y otro 
por Resa. En confirmaciOn de este sis- 
tema de explicaciOn, hacen notar que 
el nombre Heli pudiera bien ser una re- 
ducciOn de Eliachim, 3 ’" Oste d su vez 
otraforma de J oachim, que, segdn la tra- 
diciOn comdn, fuO el nombre del padre 
de Maria. El libro de Judith ofrece un 
ejeraplo de la equivalencia de esas dos 
formas: al niismo Sumo Sacerdote, A 
quien se ie llama Eliacim en el cap. IV, 
sele llama Joacim en el cap. XV (IV, 
5, 7, 11 , 3 ' XV', 9). Por otra parte, segdn 
una tradicidurabinica, la madre del Me- 
slasdebe ser hija de Joachim Eli. (Ap. 
Galatin., Dearcan. cathol. verit., libro 
VII, 12 .) TambiOn hallamos en la Opoca 
cldsica del griego construcciones de la 


forma fiv to 3 *HXl, en el sentido'de"^/ qU6 
es hijo de Hell. Es, se dice por dltimo, 
altamente probable que San Lucas, ed-- 
cribiendo para gentiles ajenos A la's 
prescripciones legales de la Sinagogay 
nos haya dado la genealo^fa de los ver-> 
daderos antepasados del Salvador; cu- 
3 'a serie, en linea ascendentCj no podia 
comenzar sino por el padre de la Vir 
gen Marla. Omitiria, no obstante, el 
nombre de la Virgen Madre, porque 
no era costumbre hacer menciOn: de Ids'?? 
mujeres en las genealogias. 

Los adversaries de esta opiniOtt'pre-i* 
tenden rechazarla por su novedad*'e'n 
lo cual no van acertados, porque, se^dn 
mds arriba dejainos dicho, yayariosla 
sostenian en tiempo de San Hilario. 
Tambidn se alega que si San Lucas bu*- q 
biera querido darnos la geneal 6 gfa:de 
Maria deberia expresarse mds'clai^i 
mente en ese sentido, diciendO) por 
ejemplo; oO-a i&v, dj; ulA; 

&XX 01 too 'HXl; mas parece no se*repata‘ 
que, si quiso dar la genealogla de San 
Josd, tampoco habla con la claridad 
apetecible, puesquehubiera debido dq^ 
cir: (l>v, <ji< fvo|ii|;sTo, ul4t, ,ul«tr/HX,l; 

•jIoo MaxOax... Objdtase tambidh'ijue jds'p 
mejores manuscritos ponen , fivlioW;..*; 
ivoptE^xo 'Iwatj®, xoo ’HXI. 4 .; pero puede' 
responderse A eso que, siendo mds difi* 
cil la leccidn comdn de las ediciones, 
debe ser probablemente preferida. Se 
alega, por ultimo, ser inadmisible, en 
vista de la profecia de Nathdn. (II Sam., 
VII, 123 ' siguientes), que Jesus descien-r 
da de David por Nathdn, y no por Salo.-. 
mOn; A lo cual se responde que ninguna 
profecia hace al Mesias descendiente 
de Salomon: principe que la Escritura 
y la TradiciOn nos presentan comofigu- 
ra del Mesias, mas no como uno de sus 
antepasados.- 

El segundo sistema de conciliaciOn 
tiene A .su favor documentos de la anti- 
giiedad que han llegado hastanosotros. 
Segda este sistema, ambos Evangellos 
dan la genealogia de San JosO; el uno 
segdn la serie de los ascendientes npr 
turales, y el otro segdn la de los antq^ 
pasados legales, que habian venidod 
serlo en virtud de la ley del Levirato 
cada vez que los ascend,ientes natura- 
les, casAndose con la viuda de su priOxi- 
mo pariente muerto sin hijos, habian 
adoptado el nombre de €ste para'Susci* 
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tarle una posteridad que la ley reputa- 
"ba como realmente del mismo. Asl, Ja- 
-cob, hijo verdadero de Jos6 (en la su- 
posicidn de la genealogla natural se- 
gdn Saa Mateo), habtia side repula do 
legalmente hijodeHelf, porque, muerto 
-dst^sia bijos, Jacob, su paiiente, se ha- 
'bfa casado con suviuda. Mathdn, padre 
de Jacob, seria el mismo que Mathat, 
padre de Hell. No diferencidndose los 
•dos aombres md$ que ea una sola letra, 
seria el uno corrupcidn del otro, intro* 
•ducida, v. gr., por el traductor del tex* 
to ea lengua aramea de Saa Mateo. 

* Convienen todos ea que si se lee de 
bueaas d primeras el texto de San Lu¬ 
cas, se cree leer alii la genealogia de 
Saa Josd. El genitivo too ‘HaI se adapta 
naturalmente al nombre mds prdximo, 
■’IttfTrjT, mds bien que al mds lejano, ’It,ooo?. 
No es, pues, de maravillar que los anti- 
guos hayan entendido d San I^ucas en 
ese sentido, y que sehaya buscado des* 
deluegoen ese terrenounasolucidnd la 
dificultad. Hacia el fin del siglo II, res- 
pondiendo d Aristides Julio Africano 
<Ap. Euseb., Ifist. Eccl., I, 7), refiere 
una tradicidn que corria entonces, y 
que pretendian.viniese de los inmedia- 
tos alSalvador. “Muerto sin posteridad 
Heli, deefa la expresada tradicidn, su 
fiermanouterine Jacob tomd por esposa 
4 la viuda deHelf, y de esta unidn nacid 
Josd, que, segun la ley del Levitico, 
vino dser asi legalmente el hijo de Heli. „ 
Por otra parte, Levi y Jacob, nacidos de 
una misma madre, Estha, tuvieron por 
padres el primero d Melchi, descen- 
■diente de David por Nathdn, y el segun- 
do d Mathdn, descendiente de David 
por Salomdn. Julio Africano no se mues- 
tra deltodo satisfecho respecto al valor 
de esa tradicidn. San Agustin parece 
haberla ignorado, pues que para con¬ 
ciliar entre si ambfis genealogias re¬ 
curve primero d la hipdtesis de la adop- 
cidn, y al adherirse despuds d la expli- 
cacidn fundada en la ley del Levirato 
nada dice de esa tradicidn. 

Los autores que adoptan este segun- 
do sistema sostienen que no era en mo- 
do alguno necesario que los evangelis- 
tas diesen la genealogla de la Mrgen. 
Porque, dicen esos autores, habiendo 
nacido Jesds de la esposa legitiraa de 
Josd, debia gozar de todos los derechos 
y privilegios de un hijo de dste, y los 


antepasados de Josd pasaban & serlo 
suyos, y por ellos venia dl mismo d ser 
heredero del troho de David, conforme.- 
<1 las profeclas. As! razona San AgttS«> 
tin. Los Padres dicen tambidn que la 
genealogia de Josd era por eso .mistnq 
la de Maria, porque, siendo Maria hija/, 
unica, no habia podldo casarse sinQ.coh»f.. 
un individuo de su familia. 

Cada uno de ambos sistemas tiene su/l 
probabilidad, mientras que la hipdtesis. 
racionalista es altamente. improbable, 
iQud interds, en efecto,podia tenet San, 
Lucas en inventar de cabo d rabo, e.sgol 
larga lista de nombres diferentes de lo$; 
que trae San Mateo? Si conocia la..gOr, 
nealogla de su predecesor, todo le invi* 
taba d transcribirla tal como estaba; yjj 
en caso de no conocerla, id qud hab%*{ 
de inventar dl una segfin la cual Jesfidw 
no contuse d los Reyes de Judd en el, 
ndmero de sus ascendientes?. .;; 

2.’’ M edicto de C^sar Augusto (tu*.• 
cas, II, 1-5).—Segfin Sail Lucas, el-yiaje r, 
de Josd y Maria d Beldn lo ocasiond ua:;i 
edicto de Cdsar Augusto en quese orde-, 
naba un censo general de todos,los siib-; > 
ditos del Imperio romano, censo que sc. ii 
hizo en Palestina,segdn el texto, gobep:c' 
nando la Siria Quirino-*, d consecuen,-i,: 
cia de lo cual, por ser Josd .de la raza.;, 
de David, tuvo que hacerse inscribirq 
en Beldn, la ciudad de David, y alld fu^, > 
por lo tan to, con Maria su esposa, : 

Achaean d esterelato mdUiples erroo(. 
res; l.° Aldgase que la historia no co?/ 
noce ningdn censo universal• del Imperd 
rio en aquella dpoca. 2.® Que QuirinoJ 
no fud gobernador de Siria sino varies 
aftos despues del nacimiento de JesfiSid 
cuando fud depuesto Arquelao. Entom 
ce s, diez ados despuds del nacimientode. 
Jesds, hizo aquel gobernador un cen--# 
so, cuyo recuerdo nos ha transmitido la 
historia. 3.® Un censo de los siibditos '' 
del Imperio no podia efectuarse en Ju¬ 
dea, puesto que dicha comarca obede- 
cia por aquella dpoca, no & losromanos-, 
sino al Rev Herodes. 4.® Las leyes ro- 

* El texto sagrado no dice: gobernando la Siria Quirino^ 
sino que hi/o cl empadronamiento Qulrlno, gobernador dc 
la Siria: facta cst a pmesirtc SyriaeCirviOt el cuat no gober- 
naba todavia la Siria cuando hizo el censo, pero el la habU 
gobernado cuando se cacrlblb el BvnogeUo, cn cl cual, por 
tanto, con razon ae le llama gobernador de U SirlOi Beta 
parece la verdad, ypor consiguientcla mejor solucldn de l? 
diftcultad. Veise a Calmet cn sue Ditcrfacionct» ‘ 

(NorA »e u\ vaitsioM 
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manas no exigian en modo alguno que 
los ciudadanos se hiciesen inscribir en 
el punto de donde era originaria su fa- 
milia. 

Podemos, por de pronto, dar il todas 
estas dificultades una respuesta indi¬ 
recta. Pnesque San Lucas.refiere tan- 
tas otras cosas de cuya perfecta exac- 
titud histdrica nos consta aun en los 
mds minuciosos pormenores, debe pre- 
somirse que por lo que toca A esc edic- 
to imperial, becho notabley fdcil enton- 
ces de comprobar, no habrd estado me- 
nos bien informado ni menos sincere 
que respecto d tantos otros. Por lo cual 
dnuestra ignorancia de ulteriores fuen- 
tes histdricas deberd achacarse cl mo- 
dvo de las aparentes contradicciones 
en este punto entre el Evangelic y la 
historia profana. 

Los racionalistas pretenden; los unos 
que el evangelista ha confundido este 
supuestocenso con el que hizo diez aftos 
despuds el gobernador Quirino; los 
otros que ha inventado eso para expli- 
car el viaje de la Santa Familia A Be- 
Idn. La primera suposicidn se encuen- 
tra refutada con los Actos de los Apds- 
toles (V, 37), donde San Lucas mencio- 
na ese otro censo, que ocasiond el le- 
vantamiento de Judas el Galileo; cono- 
cialo, pues, perfectamente, y no podia 
confundirlo con un censo anterior. Es 
mds: nos dice de dste que es el primero 
hecho bajo Quirino. Para que la segun- 
da suposicidn tuviese algdn viso, pre* 
ciso seria imaginar A San Lucas desti- 
tuido de sentido comdn- Forque, en el 
tal supuesto de que debiese absoluta- 
mente inventar un motive para la ida 
de Josd y Marla d Beldn, tenia A mano 
otros muchos que podia relacionar con 
la vida privada dela Sagrada Familia, 
ynohabia de ocurrirsele nunca un su- 
:ceso de notoriedad publica, cuya false- 
dadhubiera visto inmediatamente todo 
tm pueblo. Ni aun era posible que un 
acontecimiento asi adquiriese con el 
tiempo una existencia mitica. 

Vamos abora A las respuestas di- 
rectas. Y ante todo, el silencio de los 
historiadores profanos Tdcito, Sueto- 
nio, Didn, Casio, Josefo, nada prueba 
contra la realidad de ese enipadrona- 
miento, porque esos autores estdn lejos 
de presentarnos una historia completa 
del reinado de Augusto. MAs grave es 
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la omisidn de dicho censo enlatabla 
de Ancira, donde Augusto menciqna 
cuntro de estas operaciones hechas 
bajo su gobierno. Pero hay otro docu* 
memo que supone un censo general de 
todo el Imperio: es el Breviarium Itn-x 
periXy en donde Augusto consigndcuan; 
tos ciudadanos y aliados habia en. ar? 
mas, cuantas Aotas, reinos, provincias, 
tributes 6 impuestos contaba el Impe¬ 
rio romano (Tac., Annul., I, U). Uni* 
camente un empadronamiento general 
pudo sum inistrar tales datos A aquel 
principe. La intervencidn de Quirino 
ni^ganla varios int6rpretes, y dicen al 
efecto que eltextogriego,aOTT|V| Atoyp*®^ 

Ttja Duplet^ 

se traduce muy bien por: JSste censo t^vof 
lugar antes que Quirino fuese goiferr 
nadov de 5tria.De modo que San Luca^ 
habria afladido esa observacidn para 
evitar que se confundiese aquel empa- 
dronamiento con el que se hlzo inAi^ 
adelante, siendo gobernador Quirino, 
despu^s de depuesto Arquelao., El ger 
nio de la lengua griega no es contrario 
A esta interpretacidn, pues que desde 
luego se encuentra basta ^enjos autor 
res profanos .ttpuno?, en lugar4e.«j?t{,‘^pj;, 
y hay ejemplos del participioj^ngeniti- 
vo regimen departlculasandloga$,>A..si^ 
iirte.iov 11 jX66v‘:o; Jtjroviou (Jer:, .'XXIJC,»,2y 
significa; despiUs de la partida dfi jei- 
conias, y no: despuis, habiendP 
do Jeconlas. 

Los que no se complacen .- de ,esta 
explicacidn, pretenden que Qvdrinov:^ 
bien fud dos veces gobernador, de.-^ 
ria, 6 bien ejecutd el primer .censq,iC<H 
mo delegado especial del-Emperador, 
con la cooperacidn de Saturnine, gq- 
bernador de la provincia-eq aqueken- 
tonces. De esta manera se hatmooizB- 
A San Lucas con Tertuliano,i£l cual 
pone dicho empadronamien(tO;bajo 
turnino (.Adv. Marcion, IVy 19J,-y-.con 
Josefo, que nos dice que Satum.ino.no 
fud relevado de su cargo basta 743, 
U. C., es d saber, un ailo por lo menos 
despues del nacimiento de Jesucristo» 
y que tuvo por sucesor A Q. Varo, que 
ocupd el puesto hasta la muerte de He- 
rodes el Grande. La lista de los gober- 
nadores de Siria dada por Josefo no 
es completa, porque es cierto que .en- 
ti'e V'aro y Quirino hubo Volusio Sa- 
turnino en 758, Marcio Censorino en 
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f Lolio en ^7; y como se sabe que 
‘ Aogbsto'limitaba los poderes de sus 
t l^ados en las provincias entre tres y 
cinco ailos, puede adn haber sitio para 
• otro gobernador entre Varo y Lolio. 
Pues'dse, nos dicen, fu 6 Quirino; por- 
qne €ste, segdn Tdcito, recjbib los ho- 
nores del triunfo despu 6 s de haber 
vencido en Cilicia d lbs honbmadas. 
I' ^ asf que Cilicia estuvo bajo losgo- 
“"• bemadores de Siria desde ?28 hasta el 
reinado de Vespasiano, por donde ven- 
driamos d incluir d Quirino en la serie 
de los gobernadores desde 750 hasta 
i 753, dpoca en'que se encargb en Roma 
{ de la educacidn de Cayo Cbsar, hijo 
‘ adoptive de Augusto. Con lo cual el 
empadronamientosehabrfa comenzado 
r bajo Satumino y continuado bajo Qui- 
' rino, al cual lo refiere San Lucas- 
t En el estado en que entonces se en- 
[ contraba Judea bajo la obediencia de 
[ un Rey instituido por Augusto y en 
I eompleta dependenda da aquel Prlnci- 
f pe, no pndo pensar Herodes en eximir 
{ sus Estados del censo romano; 3 ^ aste, 
E por el contrario, pudo muy bien aco- 
[ TOodarse d las costumbres judfas, que 
-- dieron siempre una grande importan- 
^ da d la autonomfa de las famllias. Ma- 
i ria debiO hacerse inscribir con JosO en 
su cualidad de hija heredera, pues que 
se trataba de un censo que habia de 
■ servir de base al reparto de los impues- 
^ tos; ademds, que aun en el caso de que 
^ estuviese exenta de inscribirse, era na- 

( [ ^tural que, para hallarse al tiempo del 
nacimiento de su hijo al lado de su es- 
poso, acompadase d dste. 

[ Para coxsulta; Wallon, Creencia 
t -que merece el EvangeliOy 2.* parte, ca- 
[ pitulo m; Zumpt, Comment, epigrap,, 
i, Das Geburtsjdhr Christi, p. 26 y 

[ sig.;-Mommsen, Rex gestae divi Au- 
: 'gtis/i, ex monum. Ancyr.y p. 121 y sig.; 

Comely, Introd. in N. J., pdgs. 156-160; 
I Patrizi, In Evang. , lib. HI, dissert. IX 
yXVni. 

I ni. ios Afagosy la hulda d Egip- 
E -to. —^San Mateo y San Lucas estdn acor- 
fc des en poner el nacimiento del Nifio Je- 
l, sds en Beldns sino que San Mateo pa- 
f tece suponer que aquella poblaciOn era 
^ *la residenda habitual de la Sagrada 
t -Piunilia. Allf se proponian volver al 
L regresar de Egipto, y el temor d Ar- 
•qnelao les hizo cambiar de propOsito, 


y con amonestaciOn- del elelo se 
d habitar en Nazareth; -'Lucas,^al 

contrario, coloca en Nazareth la mora* 
da de JosOy Maria; alii es donde. se 
obra el misterio de la AnunciaciOn; alU 
es donde vuelve la Sagrada Familia 
despuOs que Maria ha dado cumpli* 
miento d la ley de la PurificaciOn; Los 
racionalistas encuentran inconciliables 
estos detalles entre si, como tambidn 
con lo que San Mateo refiere de la ado» 
raciOn de los Magos y la huidad Egipto. 

“O bien vinieron, se nos dice, los Magos 
antes de la purificaciOn de-Maria, y en* 
tonces no queda sitio en la historiapara 
este suceso, puesto que la buida d Egip* 
to fu 6 muy d continuaciOn de la mar- ■ : 
cha de los Magos, y que, por otra par*- • 
te, despuOs de la oblaciOn en el templo; 
fueronJosOy-Maria diij arse definitiVa- * 
mente en Nazareth; 0 bien los Magos ■ ^ 
vinieron despuds de la purificacidnvy^ 
por consiguiente, cuando.la Sagrqda 
Familia se hallaba establdcidaoii'Kft* .^^} 
zareth; y entonces, icOmo se compone^l^ 
que hay an encontradoal Nillo en Ber'^^ 
Idn, y que al regresar de.BgiptO Jos'6 
haya podido pensar desde luego en vol* ||| 
ver d Beldn?„ : •*> 

Por mdsque se conceda que San Ma* 
teo habia como si no supiese la resi-, 
dencia de la Sagrada Familia en Naza^ 
reth antes de la vuelta de Egipto, y San 
Lucas como si nada supiese de la veni- 
da de los Magos y de la hulda d Egiptoj ’ 
es falso, sin embargo, deducir de esoia 
incompatibilidad de sus relatos. 

He aqui cOmo los aduna San■AguSr ^|^^ 
tin: El Nifio nace en Boldn,iy.recibe;|^ 
alii la circuncisiOn. Pocos dias despuds^^^^p 
llegan los Magos, y vueivenAsu’pais^f^ 
luego que han adorado .dl Nifio. 
puds de su marcha se cumplen lo& <ilas i^ 
de la purificaciOn de MariarUaa .vez^l 
que JosO y Maria cumplen enjerusal^,^| 
cuanto la leyprescribia/apacece;el-fer^^ 
gel d JosO y le ordena huir-d Egipto. La 
Sagrada Familia permanece alli hasta 
despuOs de la muertO de Heroder,-;y .|^ 
vienen luego d fijarse en Nazarpth/^P 
Esta explicaciOn satisface muy biOA 1 % 
respecto d hacer entrar la adoraciOn ^^.^-J 
de los Magos y sus consecuencias 
el cuadroevangOlico; pero deja integra gAJ 3 
la cuestiOn de la residentia’ de la Sa* H 
grada Familia en Nazareth' antes .*de 
estos sucesos. ■ ' ' 





EVKuhtLlOS {Milagros 2e 


1268 -* 


1 . ’ • T 

Una* soluciiSn harto mds probable se 
en nnamuyantiguatradicidn que 
encbntramos ya en Exisebio {Quaest. 
evarig. ad Steph.)y San Epifauio {Haer., 
9) y San Jerdnimo {Chron. Euseb., 
adann. 3), segdn la cual los Magos no 
llegaronsino dos ados despuds del naci- 
miento de Jesds. Esta tradicidn se en- 
cnentra tambidn en las antiguas pintu- 
ras de las Catacumbas que representan 
ese xnisterio. Jesds noaparece en ellas 
como nn recidn nacido envuelto en pa- 
fiales y reclinado en el pesebre, sino 
como nifio de unos dos ados en las rodi- 
llasde su tnadre, no es esotambien lo 
que el evangelista nos insinda cuando 
nos dice que Herodes hizo degollar los 
nWos de dos a'flos abajo, conforme al 
tiempo que habia averignado de los 
MagosP En esta hipdtesis se admite, 
siguiendo d San Lucas, que despuds de 
la presentacidn de Jesds en el templo 
la Sagrada Familia volvid en seguida d 
Nacareth, pei'o que poco tiempo des* 
puds transportd su residencia A Beldn, 
la Ciudad de David, donde habfa nacido 
el Hijo de David. 

Hay tambidn intdrpretes que hacen 
regresar la Sagrada Familia A Beldn 
despuds de la Presentacidn, y en tal ca¬ 
se entonces habrian venido los Magos, 
y San Lucas habria omitido hablar de 
esa corta estada en Beldn y mencio- 
nado sdlo la llegada de Josd A Naza¬ 
reth. 

Hay, por ultimo, quienes colocan la 
adoracidn de los Magos en Nazareth, y 
serf a alii adqnde habfan ido guiados 
por la estrella, no obstante las indica- 
ciones de Herodes. Pero puede enton¬ 
ces preguntarse si habria podido igno- 
rar Herodes ese cambio de itinerario 
de sus hudspedes; y si lo sabfa, i A qud 
venfa la degollaciOn de los Inocentes 
en Beldn? 

Estas diversas soluciones tienen to- 
dassuprobabilidad, aunque ninguna se 
imponga como cierta. Lo que, por el 
contrario, no podria tener probabilidad 
alguna,seriaquehubiese inventadoSan 
Mateo toda esta serie de hechos, veni- 
da de los Magos, hulda A Egipto y de- 
goUacidn de los Inocentes, tan sdlo por 
poder aplicar 4 Jesds de Nazareth dos 
6 ttres profedas,' sabiendo, sin embar¬ 
go, que muchos podrian convencerle 
vergonzosamente de impostura. 


Puede coNsiixARSE' principalmente'-^j 
sobre esta cuestidnd Patrizi, DeEvan^'- 
geliis, lib. Ill, dissert. XXVII. ^ 

J. CoRLuy. 

EVANGELIOS {Milagros de los). 
Refidrense en el Evangelio muchos hei 
chos prodigiosos, obrados unos por el 
mismo Jesucristo, otros en su favor por 
SU Eterno Padre (Cf. Hettinger, Apo- 
logctik, 1.1, pdg. 855 y sig.), y foririatt 
la principal base de la demostracidn de 
la fe cristiana. 

Milagros obrados por Jesucristo,— 
Verificdronse unos en lo^elementos, y 
otros en los hombres. “Aqudllos, dicq 
el autor arriba citado, son la expresidn 
visible de la comprobacidn del dominio 
de Cristo sobre la naturaleza, el pre- 
ludio de la glorificacidn futura del uni* 
verso, simbolo de la accidn salvadora 
de Cristo en su Iglesia con respecto A 
las almas.,, A esa categorla correspon* 
den el screnar las tcmpestudes, el cu* 
minar el Salvador y su discfpulo sobre 
las aguas, la conversidn del agua en 
vino, y la multiplicacidn de los panes y 
los peces. 

Los milagros obrados en los hombres 
son las curaciones prodigiosas‘ de los 
enl'ermos, la liberacidn de los posefdos 
y la resurreccidn de los muertos.^Las 
curaciones mds notables son la del cie-* 
go de nacimiento, referida por San 
Juan, la de los ciegos de JericO, ladle 
la hemorrofsa, la del paralitico curado ■. 
en la piscina Bethsaida, y de otro para- 
li'tico A quieu sanO en Galilea,''la.cfe‘Uttlc 
leproso purificado de su mal iamediit'\>' 
tamente despuds deJ sermOn de la mon- ^ 
tafia, y otros diez.curados mds adelan-L 
te, las del hijo del:dulico y delsiervo " 
del centuriOn. Los poseldos quedibrO 
fueron principalmente los del pafsr derc 
Gerasa, otro que encontrd en 1^ Sina-i - 
goga de Cafarnaum, Tin epiieptico y uii , 
sordo-mudo, cuyas enfermedade's- pro- 
venfan de la accidn.dlabdlica. Tres rer .^ 
surrecciones de muertos nos refiere el b 
Evangelio: la del- hijo: de la viuda de.;' 
Naim, la de la hija <ie; Jairo, jefe-dife la'> 
Sinagoga, y la de Ldzaro. < t 

Los evangelistas no relatan detalla* t 
damente mds que una minima parte der 
los milagros obrados por; Nuestro Se-;b 
flor. en los horobres;i>varias veces fe-*. 
piten que las gentesi»le traian d Jesfis> 




1269 EVANGELIOS {Milagros de los) 


1270 


todos los enfermos, y los poseldos to- 
dos do4a localidad, y quo los sanaba 
4 todos, (Luc., VI, 19: IX, 2; Matth., IV. 
23: XXI, 14,) La respuesta dada por el 
divino taufuaturgo 4 los dos enviados 
de Juan. Bautista perinite inferir que 
los ^uertos por El resqcitados no fue- 
ron sdlo iqs tres que el Evangelic men- 
ciona nominalmente (Matth., IX, 5; Lu- 


.cas, VH,..22.) Porque, si bien es cierto 
que la yesurreccidndel joven de Naim 
didlugar 4 la embajada del Precursor, 
dsta fud anterior 4 la resurreccidn de 
la hija de Jairo y a la deLdzaro; de mo- 
deque laspalabras mortui resurgunt se 
refieren, por lo tarito, probablemente 4 
muertosno enumerados nominalmente. 

Al ejercer asi en los hombres su vir- 
tud de hacer milagros, Cristo, segun lo 
noian los Santos Padres, no-sdlo inten- 
laba darles prendasde sudivina benefi- 
cencia,sinoque se proponia simbolizar, 
por suaccidn milagrosa sobre los cuer- 
pos, SU influencia redentora sobre las 
almas en el orden de la gracia. \'enia 
como Reden tor 4 librar las almas de 
las enfennedades contraidas por el pe- 
cado y del cautiverio del demonio, au- 
tor primero del pecado. Venla4 devol- 
ver asl 4 las almas rescatadas con su 
sangre la vida sobrenatural de la gi*a- 
cia, simbolizada por la vida corporal. 

La verdad objetiva de estos milagros 
la tenemos certificada: a) Respecto 41a 
mayor parte de ellos, por el testimonio 
Concorde de varios narradores contem- 
por4neos; b) por el testimonio del pue- 
,blo en medio del cual se realizaron; 

c) por los mismos enemigos de Jesus; 

d) por* Jesds en persona, cuando de- 
-clara hacer estas obras en virtud de la 
potestad divina comunicada por su Pa- 
dre; por multiples confesiones de los 
criticos modemob hostiles 4 los mila¬ 
gros del Evangelio. 

Explanemos aigdu tanto esto. 

a) .La crltica histdrica, llamada 4 juz- 
gar de la realidad objetiva de un hecho 
de la andgUedad, no vacila en dar un 
sufragio favorable cuando encuentra 
ese hecho ahmindo por contempord- 
neos dignos de te, sobre todo si se pue- 
de comprobar que los diversos histo- 
riadores no se han copiado <5 tornado 
de uha misma fuente sus informes. Pues 
tales son las circunstancias de la ma- 
or parte de los milagros evangelicos. 


Refidrenlos varios Evangelistas inde- 
pendiente cada cual de los otros, pues. 
que difieren respecto 4 ciertos detalles 
y respecto 4 la ihanera de presentar 
los hechos, y esas diferen^ias, crean 4 
vec.es serias dificultades, no eii cuanto 
4 ia substancia de la narracidn, sino. 
respecto 4 algunas circunstancias ac« 
cesorias. Asi, los tres sindpticos est4n 
acordes en referirnos. que^ hubp la 
racidn de un ciego 4 la^puertas de 
ried; pero San Mateo y San Marcos rq- 
fieren la curacidn al salir Jesds de ik 
Ciudad, y San Lucas al en(rar en ella. 
Los milagros que conpceifQqs sdlo por 
un evangelista tiepen compirobada Iq. 
garantia de su exactitud en la concor- 
dancia respecto 4 los ptros hechos, de 
los relatos de varios narra4qres,]El tes-, 
timonio de los evangdistas,.se halir 
adem4s coniirmado por el de San P 
dro en el discurso que dirige 41a mu- 
chedumbre despuds df la venida del 
Espiritu Santo, dondc recuerda los mi 
lagi'os de Nuestro Seflor JesuciJstd 
estos tdrminos: ^estis, dice, aprp- 

bdiio poy Dtos entte vosotf^os, cpti vii'- 
tudesy prodigiesy s^f^ale^s .q^e ^Dios 
hiso por en medio de vosotroSf 
vosotros losabiis wtiiVw.- /Act., 11, 

Cf. Act., X, 33.) 

b) Los milagros de Cristo no/uerpn: 
hechos en secreto; de la mayor 
de ellos fueron testigosocuiaresnume-.; 
rosas muchedumbres. iJas cuales, 
vencidas por la evidencia, proclam an 
altamente el prodigio y su cardeter mi-o 
lagroso. Asi, por ejemplo,^despuds* dp 
la multiplicacidn de los panes, la mu- 
chedumbre que habia comido de ello^ 
exclama que Jesds es verdaderamentq 
el Profeta que ha de venir, y quiere en 
consecuencia de esto hacerle re . A 
vista deljoven deNalm vueltodlavida, 
los que presencian el prodigio decla-, 
ran que un gran Profeta ha aparecido 
entre ellos y que Dios ha visitado 4 su 
pueblo../rtw/ds ha aparecido cosa igual 
cn Israel, dicen los que oyen hablar 4 
un hombre mudo que ucaba de curar 
Jesds. Estos milagros, tan manifiestos 
cuanto numerosos,. son lo que le atrae 
las muchedumbres.y hace que crean en 
lil sus discipulos. Entre dstos se cuen- 
ta Nicodemus, doctor de la Ley € indi* 
viduo del Sanhedrin, y que diced Jesds; 
Rabbit sabemos qiie de. Dios has vent.- 
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do por Maestro, ptics nadie ptiedc ha- 
cer estos portentos Quc tt’t haces si >to 
estuviere Dios cou il. Joann., Ill, 2. 
Cf. Joann., II, 53: M, 2: XII, 18.) No es 
posible que muchedumbres enteras se 
hayan equivocado sobre hechos tan pa- 
tentesytan fdciles de comprobarcomo 
losque del Salvador refiere la historia 
evangdlica. Y aiin menos puede supo* 
nerse semejante ilusidn en un fariseo 
doctor de la Ley. 

c) Por afladidura los enemigos mds 

encamizados de Cristo, los Pn'ncipes 
de los sacerdotes, los esc ribas y los 
fariseos, aunque altamente interesa- 
dos en negar la existencia de esos he- 
cbos maravillosos de Jesds, dan testi- 
monio de la realidad objetiva de los 
fnismos. hacemos:^ exclaman en 

plenoConsejo,^or^f«^^s/e hombre hace 
mttchos portentoSy Si le dejamos asi, 
creerdntodos en H.r, (Joann., XI,47,48.) 
El Sumo Sacerdote Caifsls no encuen* 
tra nada que responderles, sino que es 
necesario deshacerse del tauinaturgo 
(Ibid., 49-50). Y cuando despu^s los 
Apdstoles predican el Evangelio en 
nombre de Jesucristo y apoyan esa pre- 
dicacidn en los milagros del mismo, los 
individuos del Gran Consejo de los ju- 
dios no piensan ni por un momento en 
negar 6 poner en duda la realidad de 
aquellos prodigies; intentan dnicamen- 
le tapar la boca & los testigos. Durante 
la vida del Salvador los vemos recu- 
rrir al miserable subterfugio de que 
Jesus lanza los demonios por vii tud 
diabdlica; d lo cual el Salvador, con 
una breve respuesta, les demostrd sin 
caber rdplica lo absurdo de tal impu- 
tacion. 

d) Al testimonio de los discipulos de 
Cristo, del pueblo judlo y de los ene¬ 
migos de Jesds, se ailade el testimonio 
del mismo taumaturgo; testimonio de 
capital importancia en la disputa en- 
tre racionalistas y ortodoxos. Porque 
d los ojos de los mds decididos ad- 
versarios de lo sobrenatural (dejando 
d un lado algfunas raras excepciones) 
es Jesds, al menos, un hombre de gran 
sabiduria, de una probidad invulnera¬ 
ble, de una santidad que hace de 61 un 
lipo de perfeccidn para el g6nero hu¬ 
mane. Si, pues, un hombre tal declara 
que hace sus obras prodigiosas por la 
intervencidn de poder divino; si la.s 
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alega como seAalcs das por -el 

mismo Dios para atestiguar la misidn 
divina de suHijo, ese hombre tan pru'^ 
dente y sabio no es victima de unit 
ilusidn; ese hombre tan probo n’oprb- 
here una mentira: 6se hombre tan san^ 
to no desempeila el papel de un vil imd 
poster, de un juglar no menos impd 
dente que iinplo. Ahora bien; nadaha^ 
mds claro en el Evangelio que ese ttS- 
timonio que da Jesds de .sus propids 
obras. Acababa un dla de curar 
infeliz posefdo que el demonio habid: 
vuelto sordo y mudo. El pueblo, arrebtf* 
tado de admiracidniexclamabai -V-^dK 
ventura es iste el hij'o de David-P'^ 
'‘No, respondieron los fariseos.'WO- 
arroja los demonios sino' porKBeels^ 
bub, prlncipe de los demoniosV^iRe$l 
pondidles Jesus: '*Si Satands arrojafd 
Satands, estd dividido contra si61 
pio, c'CO^no, pues^se sostendrd-SH rei- 
noP Mas si yo arroj'o los demonios p>oV 
elEspiritu de Dios, Ha venido ponio 
tanto d vosotros el reino de 
(Matih., XII, 22-28.) A' un paraHtlcbj'e 
dice: “ Ten confianea, hijo; se:te perdo* 
nan tus pecados,^ Murmuran los esciri> 
bas y lo juzgan una blasfemiai’ pero' 
Jesds les replica: “Para que sepdis^ue 
el Hijo del hombre tiene potestad>erida 
tierra de petdonar los pecadosi{dte6 
gidndose entonces al paral{tico),7tfVrf#*i‘ 
tale, toma tu lecho y vete d M'caseefji 
(Matth., IX, 2-7.) En otra ocasi^ii dijd 
A los judios: “Si no hago las obras-de 
mi Padre, no me credisy'PerdVgiidits 
hago y no me 'querHs creer d ml\\ 
creed d las obras; para que conosedis 
y credis que el Padre estdeen miy yo 
en el (Joann., X’^Sy-SS.) Eh'ofi?^ 

ocasidn asimismo, hablandb A sus'di^ 
cfpulos de la increduUdad de loSjjudfbV, 
“Si no hubiese hecho'entre eliOS^'oVfii^ 
que ningiin otro hiao, no tendH'an 'pe\ 
cado; pero ahora (las) han 'bisto'.y Mi'e 
ha7t aborrecido d ml y d mi 'Padr6‘^ 
(Joann., XV, 24.) Pordltimo, despud§ rfe 
haber curado A un hombre atacadd'''de 
pardlisis crdnica de treinta y ocho a’flbSf, 
explica A los doctores edmo tiene fddo 
su poder de Dios, su Padre) y dice’ex- 
presamente: “Las obras misnias-^^ite 
yo hago dan testimonio de mi}‘qiie'ei 
Padre me envi6.„ (Joann., V, 36.) 

e) Mereceri, ciertamente, fecogbrse 
las confesiones que el fulgor de'16s 
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mSagros de Cristo arranca A los re- 
presentantes de lacrftica demoledora 
mds radical. Strauss, aunque llevado 
por su sistema d tomar como niitos 
los bechos maraviUosos del Evange- 
lip, no puede menus de aceptar como 
Idstdricos algunos, porque demasiado 
veqnesuprimirlos todos es romper toda 
la trama bistdrica de la vida del Salva- 
dori he aqui sus palabras^S/rei7sc/iri/- 
/en, m, pig. 153): “Su poderio sobre las 
almas,al cual se juntaba tambidn acaso 
alguna rirtud curativa fisica, realizd 
curaciones que nosotros tratamos de 
expUcar de algdn modo d nuestro en- 
temder por la analogia con la virtud 
mag^dtica. Respecto d todas las cura¬ 
ciones prodigiosas, halla nuestra inte- 
ligencia un punto de apojo en el poder 
ascendente 3^ descendente en incalcu¬ 
lable grado del espiritu humano sobre 
snorganismo; partiendo de lo cual pue- 
do yo formarme con elpensamiento una 
expUcacidn posiblCi no soiamente para 
la expulsidn de los demonios, sino tam- 
bidn -para la curaciOn de los paraliti- 
cos, ci^os, etc.. Bien se retieja en la 
frase del cdlebre mitdlogo lo embara* 
zado de su pensamiento; pero bdstanos 
.ahora baberle oido aceptar como 
realidades objetiv^as ciertas expulsio- 
nes de demonios ciertas curaciones 
maravillosas obradas por Nuestro Se- 
ilor, Otro racionalista, Hausrath, acep- 
ta tambidn las curaciones, que se basan, 
segun dl, sobre conmociones nerviosas; 
mientras que otro tercero, Schenkel, 
cree encontrar la expIicaciOn de estas 
cqraciones en las cualidades person a- 
lesextraordinarias del taumaturgo. En- 
tre los (ranceses, contentdmonos con 
citar dM. Rendn {Vida dc Jesiis, ilus- 
trada,pag. 178). “Casitodoslos milagros 
que JesOs creyO hacer parecen haber 
sido ^ilagros de curaciOn... La medici- 
qa cientifica, fundada desde cinco si- 
glos antes por Grecia, era en la dpoca 
de^esi^ casi desconocida para los ju- 
dios de Palestina. En tal estado de co- 
nocunientos, la presencia de un hombre 
superior que trata con apiabilidad al 
enfermo y le da por alg^ios signos sen- 
sibles la seguridad de su curacidn, es d 
menudo un remedio decisive. iQui^n se 
atreyerla d decir que en muebos casos, 
y fuera de las lesiones completamente 
caracterizadas, no vale el contacto de 


una persona de exquisito.mdrito tantq 
como los recursos de la Farmacia? lla 
satisfaccidn de verla cura. Da lo que 
puede, una sonrisa, una esperanza, y 
esto no es en vano.„ Tenemos tambi^ii 
aqui confesidn de la existencia de los 
heebos y tentativa de explicacidn na» 
tural. 

Fdcilmente se eeba de ver, por lo de- 
mds, cudn inepto es pretender dar la ex- 
plicacion de los milagros de Cristo por 
causas flsicas ocultas que obrasen so¬ 
bre el sistema nervioso de los enfer- 
nios. En efecto; si enfermedades que 
estdn en el sistema nervioso, como pa> 
ralisis y epilepsias, se curan alguna vez 
instantdneamente por una conmocidn 
psiquica extraordinaria, como pueden 
producirla, por ejemplo, las influencias 
hipndticas, es claro que tales causas no 
pueden curar en un instante las ulceras 
de la lepra, devolver la vista dun cie- 
go de nacimiento 6 el oido,i un sordor 
mudo. Y monos podrian aiin vdlver A 
la vida un caddver presa ya de la.po; 
dredumbre del sepulcro. Cierto es q|ie 
semejantes hechos los relegan los ra- 
cionalistas al dominio de ids mitds 6 le- 
yendas; pero tal distinetdn es por de¬ 
nies arbitraria, y se ve.bien que la ban 
inventado s61o por lo apurado de su 
causa. 

Milagros obrados por Dios Padr^ A 
FAVOR DE su Hijo.—Tales son los prodi- 
gios que precedieron y acompadaron el 
nacimiento de Jesus: ei anuncio que el 
arcdngel San Gabriel trajo d Maria de 
la Encarnacidn; la notiem del nacimien¬ 
to, comunicada A los pastores por los 
angeles, y A los Magos por una estrella 
maravillOsa; el mensaje celestial gUP 
previno A Jos6 que huyese d Egiptdry 
luego que volviese dla. tierra de Israel. 
Tambi^n el descender sqbre Jesus el 
Espiritu Santo despuds del bautismio, 
oydndose la voz en que elJPadre decla- 
raba ser aqudl su Hijo; la.glorificacidn 
de Jesds en su transfiguracidn; los pro- 
digios obrados en la naturaleza al mo- 
rir Cristo, y, por dltiniOj la Resurrec- 
cidn y la Ascensidn, pon todas las cir- 
cunstancias prodigiosas que las acom- 
paftaron, habrdn de. colocarse en esp- 
mismo orden de'bechos in/lagrosos. ’ 
El mds importante entre e^os mila¬ 
gros es el de la gloi'iosa resuirreccidn 
de Cristo. Seflalado por El mismo entre 



^75 EVANGELIOS 

todos 16s dem^ como una irrefragable 
I^eba de su nodsidn <Uvma,hasido tam- 
bidn, entre todos,; el' mis sdlidamente 
probado.ya respected la existencia del 
hecho y sus circunstancias, y a en cuan* 
tod su cardcter sobrenatural y demos* 
trativo. Materia es 6sta en que se ocu- 
para otra pluma, dedicdndole un ar- 
tfculo especial. 

Los prodigies obrados en la natura- 
lena al morir Jesds, el obscurecerse el 
Sol, temblar laTierra, abrirse las tum- 
bas, causaron tal impresidn en los asis* 
tentes.que arrancaron al centuridn que 
estaba de guardia junto A la cruz la de- 
claracidn de la divinidad del Crucifica- 
do, y obligaron A la muchedumbre de 
los espectadores A entrar en cuentas 
consigo mismos y confesar su crimen 
ddndose golpes de pecho. 

La transfiguracidn de Jesds tuvo s61o 
por testigos tres Apdstoles escogidos, 
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otras barcas eo'eV mar de TiljenadesV 
Levdntadas las’ olas por'dn''furi6’sb 
viento, itivadfkn y amehazabantira^ar 
el frdgil esquife, y entretarifo’ el Maes¬ 
tro dormia profundatnente d la popa 
sobre un cabezal. Despidrtanle los dis* 
cipulos implorandp su auxilio; Jestis les 
reprocha su poca fe, y conmind al vien¬ 
to ydijo A la vtxsx\ '^Enmudece^ cdltd.^ 
Y cesd al punto el viento, y sobrevino 
una gran tranquilidad. Todoslos que lo 
presenciaban quedaron estup’efactos, 
y exclamaron: '^^Quiin es iste que le 
obcdecen el viento 'y la mar?„--Vna. 
teinpestad adn bastante violenta puede 
d veces calmarse en bien poco tiempo; 
pero el giro de las fuerzas nalurales tto 
puede producir ese efecto en un ins- 
tante, d la simple palabra de un hom- 
bre. Ndtese tambidnque Jesds ho esco* 
gid ei misino el niomento propicio para 
inter\'enir; fueron los dlscipulos quie' 


pero dejd en ellos la mds profunda ini* 
presidn. Ados despuds San Pedro ape- 
la d este prodigio como d una prueba 
manifiesta de la divina misidn y del 
glorioso advenimiento de su Maestro 
(HPet., 1,16-18). 

La vox del Padre y la manifestacidn 
del Espiritu Santo en el bautismo de 
Jesds, fueron como la inauguracidn au- 
tdntica de su vida apostdlica; este do- 
ble milagro reveld la persona del Me- 
sias d Juan, su precursor; y dste a su 
yez, dando d conocer d su comiti\ra la 
alta misidn y sublime dignidad de Je¬ 
sus, le proporciond los primeros disci- 
pulos, San Andrds y San Juan. 

En cuanto d los prodigios que seila- 
laron la venida de Cristo al mundo, los 
evangelistas San Mateo y San Lucas 
no tuvieron probablemente otra fuente 
para sus noticias que el testimonio de 
la Santisima Virgeii, habiendo muerto 
San Josd, segdn parece, durante la 
vida oculta de Jesds. Mas ese testimo¬ 
nio, aunque dnico, nada deja que de¬ 
sear en cuanto al conocimiento y sin- 
ceridad del testigo. 

Cwieter MbreaAtaral d« los prlnoipales mllagrog 
- de Sedor* 

' Pl- APACIGUAS' LAS TEMPESTADBS Y EL 
BROOIGIO DE CAMINAR SOBRE LAS AGUAS. 

•^La- primera vez que Jesds imperd d 
la mair^ialldbase en una barca con sus 
discfpolos, y bogaban por alii cerca 


nos determinaron el momentd coil des* 
per tar A suMaestro.Y SU gritbde an'gus* 
tia: ^Seiior^ sdlvanos, perecemo's^^ nbs 
muestra que en aquel moraeriito eMaba 
la tormenta entodo su furor; Ip nTatufill 
era que se prolongase y fue'se. apaci- 
gudndose despuds popo d poc6^^]fe8ds, 
por otra parte, no bubiera podi^plllln 
una insigne impostura, Imperai: la c^- 
ma d una mar cuyas opdas se apddi- 
guasen naturalmente.Los aS!stcntyl,al 
aclamar el milagro, no hacianiiids 'qup 
atestiguar la verdad de un hecht) 
pasabad su vista.—Strauss coi^es?aq& 
“de la manera que los evange|iSt^^ 
cuentan este suceso’ debemos*fpcon8- 
cerlo por milagro„ ( FtVa rf^//st2ir,* tr^ 
ducida por Littrd; tomo Il.'pdg.'i^jl^Jj 
Viene A esa conclusidn *desptt^s*%fe 
haber refutado la explicacidn'pr<>puli-i 
ta por la escuela naturalista.’^sjf'be?: 
previsidn del fin pfdximo de la’*teM’ 
pestad, una alocucidn d los 
acerca de la tempeStad^ y riiotiv6S-dfc 
animacidn inspirados por la c'obfiaii^ 
de que el Gran Profeta no popeHerf^^ 

Y hecho esto, recutTeStrauss,;S6^fa^ii^ 
sistema, d la pxplicacidn 
ginando que, ePmo^^oisdS' 
mar, por eso habfan-de atrib^p't^^' r 
tanto al Mesias.' Ya se'^eiicuentrd^’h^^ft 
lugar la refutaciPn'*d«i sisteini’^iprdS- 
aplicado d los heebos evang:^!!^^??^ ■ 
seria inUtil repetiria, hplicdndiiij^'e^' • : 
particular d cada caso, 
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En otra ocasidn, la noche siguiente 

la multiplicacidn de los panes, vino 
^' Jesds d los Apdstoles andando sobre 
lassaguas; y recibido por ellos en la 
barca, bizo cesar instantdneamente un 
viento contrario que levantaba el mar. 
San Mateo aiiade al relato de San Mar* 
^cos y San Juan que Pedro, habiendo 
bido al Seiior decir: '^Tened confiansa^ 
soyyOftw temdis„, le respondi6:“S^i7or^ 

sots VOS, ntandadme que vaya hasta 
VOS sobre las aguas„; y Jesus le dijo: 
“F(P«,s Pedro entonces bajd de la barca 
y andaba sobre el agua;pero viendo un 
viento fuerte, temid; y como comenzase 
i sumergirse, clamd diciendo: '"Sc/lor, 
sdlvdme.r, Y al punto Jesds le tendid la 
mano,yle levantd y le dijo: '"Homhre de 
poca fe, (por qu6 dHdaste?y^—\2vi cuer- 
po sustraido A los efectos de la grave- 
dad, cosa es que ha parecido siempre 
, cOntraria A las leyes que rigen la ma¬ 
teria. Pero semejante efecio puede ser 
producido por un poder angdlico, bue- 
no d malo. Ejemplo de ello nos sumi- 
nistra la misma Biblia: un dngel bueno 
transportd A traves de los aires al pro- 
feta Habacuc hasta la cueva de los leo¬ 
nes,-^onde estaba Daniel (Dan.. XI\', 
35); un dngel malo llevd A Nuestro Se¬ 
iior al pindculo del templo y A la cima 
deuna altamontaila(Matth., I\', 5-8). 

En nuestros dias pretenden algunos 
hombres deciencia referir ese fendme- 
no A los efectos del hipnotismo, y lo 
designan con el nombre de levitacidn. 
'^eguran que ciertos hipnotizadores 
.producen A menudo la levitacidn en las 
personas sometidas A su influencia. No 
es.todavfa ocasidn de decidir sobre el 
valor de estos asertos, ni sobre la natu- 
raleza de la causalidad de esos casos 
de' levitacidn. Sin embargo, A ser rea- 
lies los hechos alegados, nos parece 
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coldgico normal, vX< If? 

Pedro vemps qbe^ie^iiali;^ qii sij^^ 
ordinario, y nad.q, li(Aj(||ue |iudn;d,^J^p 
nosis. No queda, puesi para explicair.o] 
relato evangdlico mdi que^ una,cpi^a' 
lidad sobrenatural, el superior pp.4erfp 
del Hombre-Dios.—La escuela pajtura’ 
lista imagind traducir el 
OatXotJOT,? (ambulare super mare)- por 
caminar por la orilla de la mar, cpmo 
se dice <ixp*T07te8iiiiiv Inl 69(*89orv)c.([(rbS- 
trametari super mare,) Pero, comppb* 
serva muy bien Strauss, halldndoselos 
discipulos en plena mar (Matth.j XlVj 
24), icdmo habia de haber llegado junto, 
d ellos Jesds caminando por la orilla? 
Por otra parte, San Pedro, al bajar. de 
la barca, anda sobre las olas y se su- 
merge; y asi, lo que es 61 al menos, no 
fud hacia su Maestro por la orilla. Con 
lo cual Strauss, vidndose sin nioguna 
otra salida, recurre una vez mds 4 la 
explicacidn mitica, y discurre que el 
caminar sobre las aguas no es sino uoa 
aplicacidn ideal A Jesiis del paso ^el 
pueblo de Israel A travds del Mar Rojo 
y el Jordan, sin pads variante que la de 
retirarsc cn un caso las aguas y man- 
tenerse firmes en el otro bajo los pies 
del elegido de Dios. 

Milagro de das bodas de CanA.— 
Jesds, en virtud de la sdpllca de su Ma- 
dre, manda A los sirvientes llenar de 
agua seis grandes dnforas que hacfan 
en junto algunos hectolitros de cabida. 
Terminada esta operaciPn, les mapda 
tomar de aquel licor y presentarlPj-al 
presidente del festin, el cual advierte- 
que es un vino excelente. El naturalis- 
mo no ve en todo esto mds que unjupgo 
de cubiletes. Jesds hajbria hecho .trapr 
este vino sin que lo supiesen los cpn^- 
dados ni el encargado,.y lo habria lie- 
cho servir en el momento crltico. Eso 


muy probable, si nocierto, que sean es exponer perfectamente cdnioselas 
debidos A una accidn diabdlica ocul- arreglaria cualquiera ^para proporciiO' 
t^. Como quiera que sea, en el hecho nar en una boda una sorpresa:agrada< 
evkngdlico que nos ocupa no se trata ble, pero no es decir nada que estd 
de hipnotizadores ni de hipnotizados. acorde con el relato evangdlipp. Los 
Los Apdstoles, jadeantes sobre sus re- sirvientes han tornado el vino-de las ^ 
mos, hacen vanos esfuerzos para ven- misraas vasijas que ellos por- su prbpia 
cer el viento contrario, y ven entonces mano acababan de llenar de agua hasta 
a Jesiis que se adelanta hacia ellos so- el tope. No es, pues,- uu vlud. traidp de 
bre'el agua. Creen al pronto ver un antemano. Je.siis na toca4‘dichas'hi- 
fantasma, y daman aterrados, serendn- drias, que son-grandes cdntar6s'de 

doseiuego a la voz del.Maestro. Todo barro^puestos establement^eh^|a.puer- 

lo.cual denota en. ellqs. un estado psi- ta de la sala del festlp phi^ sen^^iaias- 
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4 >unficaciones 

iudios aotcs-dc la’conuda* Por ninguna 
causa uatoral ^xplicarse la sus- 

titucidn de aqueUa enorme cantidad de 
vftio d un yolumeu igual del agua depo- 
sitada alii un momeuto antes. Decii; 
quelos sirvientes.y Jd misma Maria es- 
taban, sin duda, eu el secrete, yque s61o 
tueron .engaiadns^ los convidados, es 
hacer representar d Jesiis un papel in- 
digno de su veracidad y de la gravedad 
(Jq'su cardcterj es suponer, contra toda 
verosiniilitud, que San Juan Evangelis* 
ta’no supo nunca cdmo habian pasado 
las cosas en Cand. De sobra esld afladir 
qqe tal hipdtesis es incompatible con la 
inspiraadn.del relate. Mas como los 
adversaries de los milagros no admiten 
esa inspiracidn, deberemos hacer aqui 
ab'straccidn de ella. 

Los mitdlogos, d su vez, tienen con¬ 
tra el milagro de Candreparos est^ti- 
ticos. No es admisible, dicen algunos, 
que Jesds haya querido favorecer a I 
borrachera con un milagro. Se les res- 
ponde que nada prueba que en Cand se 
hayan transpasado Iqs llmites de la 
templanza, y aun la expresidn cum 
inebriati fueritU^ empleada por el pre- 
sidente del festin, es sdlo un hebrais- 
moque indica dnicamente cierta sacie- 
dad de bebida d que se llega de ordi- 
nario al fin de un banquete. Al menos, 
replican 6stos, ese milagro hubiera 
side indtil y sin relacidn alguna con la 
misidn de Cristo: no respondia d ningu-; 
na necesidad real del prdjimo y era in- 
diferente para el establecimiento del 
reino de Dios: no entraba en el cardc- 
ter de Jesds hacer semejantes mila¬ 
gros, y asi le vemos rehusarlos d Sata- 
nds en el desierto y d Herodes en el 
curso de su Pasidn. Muy descaminados 
van estos nuevos fariseos al critical- en 
Jesds un acto de delicadaatencidn para 
con unos modestos esposos, y de filial 
deferencia para con la mds amante de 
las madres: son incapaces de percibir 
los misterios del reino de Dios, el des- 
posorio mistico de Cristo con su Igle- 
sia, la prenda sensible de la transmuta- 
tacidn eucaristica, el honor deferido al 
Matrimonio sacramental, en una unidn 
(^e fiiddedlfigura, etc. Sdcase encon- 
olusidn que^para todo espiritu no domi- 
nadofdjf^horror d lo sobrenatural, todo 
pasd ett’las bodas de Cand como San 


Juaitlo refiere; que con esto, s] ^ 
frase del evangelist^, manifest^! 
su gloria, es depir, su divino p.o^ 
que el milagro que r apababa dp^]^ 
fu6, con raz<in,.para sus discip.tij^i 
motivo de cr.eeri en (V*; JoanhJ 
1-11). El procedimieuto.de Strauss;,' 
para dar un color mitico al hechoij 
Cand invoca todos los prodigios A 
tiguo Testamento en que ha lntex.ireni>| 
do el agua, es tan extravagante quppoiJ ■ 
si niismo queda suficientemente re-i 
futado. ; ' / 

Multiplicaci6n de los-panes Y. liuS 
PECES. —Nuestro Seflor hlzp este'?nil.a» 
gro dos .veces:. primero, alimen^tfdp * 
cincomil hombres con cinco. p.anef.y 
dos peces; despuds,aUmentando.cuaJ^O 
mil hombres con siete panes y unos^pp: 
cos pececillos. Las sobras de la.cpmidUi 
recogidas por los discipulos llen^Pn»la 
primera vez doce cestas, y la segun^a 
siete espuertas. El primerp de estPSimif 
lagrps lo cuentan los cuatro evange^ 
listas; el segundo solamente San Mateo 
y San Marcos. Jesds raismo recuerda 
estos dos hechos d sus discipulos, dl* 
cidndoles: “^:VVo os recorddis de los cin* 
CO panes para los cinco mil hombres^y. 
cudntas cestas recogisteis^ ni de los 
siete panes entre cuatro mil hombres^ 
y cudntas espuertasrecogisteisPf,Sieii- 
do casi identicas las circunstancias de 
arabos milagros, basta que probemos 
la realidad histOrica del primero;. 

No hay casi en la historia evangdlica 
un hecho cuyas circunstancias hayan 
sidomejor especificadas que las de es.ta 
multiplicaciOn maravillosa. El tiempo 
nos lo indica San Juan (VI, 4): apro-f. 
ximdndose la fiesta de Pascua; el, lu- 
gar fud en Galilea, una llanura-de- 
sierta que se extiende; al pie de.una 
montaiia d la parte 'del nprdes.te del 
lago de Genesareth; :1a manera.cdmQ.^ 
vino alii la gente, costeandp'd^pie Idfri^l 
bera septentrional del lago para irreA| 
busca del Seflpr, que habla cruzadWpt^ 
lago en barca; el inotivo que los 
ba, los numerosos prpdigios que-Aal ' 
obrado Jesus en favor de los enfei%P^ 
el ndmero de oyenteS'que.eomiiei^ 
se hartaron, cinco mUhpmbn^i.^mf 
tar las mujeres ylofividftds; ia>^ 
que did lugar al milagro, una 
sa m uchedumbre rodea A Jesus 
sitio desierto, yidnese encinia la t?^^ 
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y aquellas 'gentes no ban tornado adn 
nii^^ .alimcnto, por lo cual los Ap6s- 
toles instan d su Maestro para que los 
despida. Jesds les dice: “iVo hay. necesi- 
dad de que se vayan: dadle vosotros de 
comer,,, Despuds, dirigidndosedFelipe: 

4dnde,\e dilo,comprarentospanes 
para que coman ^stos?„ Replica Felipe 
que apenas llegarlan escasamente dos- 
cientos denarios empleados en pan. 
Bueno, contestaron los demds con su 
tandco de ironfa; vamos A buscar los 
panes por esa suma. '^cCudntos panes 
pregun ta entonces Jesus; y An- 
drdsle responde: "^Hay aqul un mucha- 
efto que tiene cinco panes y dos peces; 
peroesto^qui es para tantos?„ Los de- 
mdSi habiendo sin duda hecho algunas 
pesquisas, dicen A su vez que no hay 
mds que eso, Entonces ordena Jesus 
que los hagan sentar sobre la hierba, 
y asl lo hicieron por grupos de ciento y 
de cincuenta; toma los panes y los pe¬ 
ces, y habiendo dado gracias los distri- 
buye A su&discfpulos, y dstos A la mu- 
cbedunibi4. Comen los cinco mil A dis- 
crecidn, y despuds que se hartaron re- 
cc^en los discipulos doce cestos del 
sobrante de la comida. 

Cuando en la historia profana se en- 
cuentra un acontecimiento narrado por 
varios contempordneos con los mds mi- 
nuciosos pormenores de tiempo, lu¬ 
gary personas; cuando todos los rela- 
tos, <^mpletdndose mutuamente, ol're- 
cen un conjunto donde todas las cir- 
cunstancias concuerdan perfectamen- 
te;y si,dmayorabundamiento, esas cir- 
cunstancias se encadenan naturalmen- 
te, y nada hay en ellas que sea invero- 
simil, ninguna critica formal vacilard 
en aceptar la exactitud histdrica de 
esas narraciones y en considerar el he¬ 
cho como real y acontecido tal cual se 
refiere. Condiciones son dsas que con- 
curren todas por excelente mancra en 
la multiplicacidn de los panes; de modo 
que es imposible para una critica de 
buena fe ver una simple alegorfa, una 
leyenda, un mito, en la narracidn de los 
cuatro evangelistas. Y asi, cuando exa- 
• mina uno los argumentos de la critica 
adversa.vdse que, en dltimo resultado, 
: sereducen A la imposibilidad de expli- 
car el hecho por sdlo las fuerzas natu- 
rales. Tambidn nosotros reconocemos 
y {voclaroamos esa imposibilidad: pero 


aAadtmos quCv en-conformidad . dieso., > 
mismo, queda-entonces lugar d la .ac- 
cidn divina de aqueJiquya existencia 
en este suelo muestra ser la del Rijo de 
Dios, uno con su Padre en naturaleza 
y poder. .r/fi-: 

Los mitdlogos no quieren ver en 
multiplicacidn de los panes mds que, 
digdmoslo asi, una segunda edicidn,pa¬ 
ra el Mesias del mand en el desierto,.y 
en la multiplicacidn de los peces una 
copia de la Iluvia de codornices que.un 
dia salvd del hambre d Israel. Mas. ex- 
travagante todavia es la explicacidn 
naturalists. La gente menos acomoda. 
da, dicen, habia agotado sus proyisip- 
nes; los ricos reservaban las suyas; y 
entonces, para trderlos A que partiesen 
con los pobres su alimento, Jesjls^^e 
habria puesto d distribuir ]&1 mismo.lo^ 
cinco panes y dos peces que cpn.sjti- 
tuian la provisiPn del colegio apostdlit 
co; con lo cual, seguido el ejemplo dql 
Maestro, pudieron todos saclar el ham¬ 
bre. jVaya un cuadro de alta fantasia! 

Una cosa olvidan, y es que, segiin el 
evangelista (Joann., VI, 13), los doce, 
cestos de sobras recogidas despuds, de 
la comida provenian de los cinco panes 
de cebada que se habian repartido- 
M. Rendn, segiin su costumbre, se da d 
imaginar una leyenda; que se habria 
originado una sobriedad extraordina- 
ria, de que habria dado muestras una 
muchedumbre dvida de escuchar al 
Maestro. 

Justo es que digamos tambidn algo, 
de una diheukad que presents la conci-- 
liaciOn de los relatos de los dos casos 
de multiplicacidn de los panes. Poco 
despu6s del primer milagro, que lo ha¬ 
bian presenciado y habian tornado en 
el parte activa los discipulos, hdllase 
nuevamente Jesus en presencia de una 
muchedumbre hambrienta que le ha¬ 
bia seguido hasta el desierto, y dice d 
sus discipulos: "Me compadesco de la 
muchedumbre, que ha ’tres dias ya_ 
perseveran convtigo y no tienen que 
comer, y no qiiiero despqcharlos en 
ayunas por que no desfall^can en.el 
camiHO„; A lo cual responden Ips disci¬ 
pulos como la primers vez: ddnde » 

tendremos en el desiert9.,pfpes bas- 
tantes para alimentartdf/i^a Settle? 

Obj^tase que debieran responderle: 
“Seflor, dadles de comer como l^cisteis ‘ - 

jn' 
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jeVotro dia., Cierto es que hubieran 
j>odido; p€:TO falta que hubieran debido 
, responder asl. cual no sucede, pues 
que podian hablar por de pronto A su 
:Maestro de un medio natural para sub- 
yenir d las necesidades del mbmento. 
Si Jestls les hubiese indicado un sitio 
donde hubiesen podido encontrar vi- 
veres, se habrian dispuesto & ir A 
buscarlos. El respeto que al Seflor te- 
nian no les permitiria proponerle, asi 
debuenas' d primeras, que obrase un 
milagro. Sabian por experiencia que 
Jesds queria tener la iniciativa de sus 
prodigies, y que quienes sin motive 
bastante se los pedfan habian mds de 
una vez experimentado una negativa. 
Es, por lo demds, posible que Jesds les 
hubiese dicho antes: "Dadles de co- 
mer.n Los evangelistas son muy con- 
cisos al referir el milagro repetido. 

Ctoaciones milagrosas. — El poder 
milagroso del Salvador se empled cn 
toda clase de enfermedades; padeci- 
mientos en los drganos de los sentidos; 
ceguera, sordera, mudez; enfermeda¬ 
des nerviosas: epilepsia, pardlisis; le- 
siones en los raiembros: cojera, tulli- 
miento de las manos; enfermedades ex- 
•ternas, como la lepra; enfermedades 
intemas, flujo de sangre; enajenacidn 
mental; afeccidn A la medula espinal 
(en la mujer encorvada), etc. Una vez 
obrd gradualmente la curacidn de un 
ciego; A veces'se sirvidde tocar con su 
mano, de aplicar su saliva, de una tie- 
rra humedecida: y lomds A menudo, 
una palabra ha bastado phra devolver 
la salud. De ordinario, los enfermos 
eran traidos A su presencia y oian su 
voz; mas A veces la curacidn fud A dis- 
cancia y sin saberlo los enfermos, y en 
algunas ocasiones desaparecid la en- 
fermedad al practicar los enfermos, le- 
jos del Seftor, un acto indiferente que 
El les habia ordenado (como el ciego 
de nacimiento y los diez leprosos). 

;Y no basta, por ventura, esta senci- 
11a exposicidn para refutar de antema- 
no cualquier sistema que los criticos 
incrddulos puedan inventar intentando 
explicar todas estas curaciones por el 
juego de las fuerzas naturales? Se ha 
pretendido que Jesds habrla aprendido 
en Egipto procedimientos secretos de 
medicacidn. Pero, iddnde 6 cudndo ha 
empleado remedies que guardasen pro- 
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porcidn algunacon las curaciones obra- 
das? Se ha supuesto una virtud magnd- 
tica; pero, (ha curado nunca instant^* 
neamente semejante influencia otra 
cosa que afecciones nerviosas? • dHa.?: 
cedido nunca la lepra, los flujos des^- 
gre, etc., d una influencia magnetic a. ^ 
hipndtica? Si la sugestidn hipndtlca ha 
podido hacer surgir algutia vez.j^rup- 
clones sanguinolentas, jamds ha produ- 
cido tal resultado sino despuds de pa- 
sado algdn tiempo, y nunca en una per¬ 
sona sometida por primera vez d. Id 
accidn del hipnotizador. Por otra p.artei> 
las curaciones A distancia y sin saberlq 
los enfermos, como la del siervo del 
centuridn y la del hijo del rdgulo, hb 
pueden entrar en el cuadro de las curir 
clones hipndticas. Ha querido atiribW 
se A la imaginacidn de los qnfermQS un 
gran influjo enlas curaciones evangd- 
licas. Si la critica quiere que ehtreraos 
A discutir ese arguments, que nos pre* 
sente antes casos ciertos en'quela imar 
ginacidn hay a devuelto la vista d;^cie; 
gos de nacimiento 6 la completa salud 
en un instante A cuerpos roidos de 
ceras invetcradas, cuales son las de los 
leprosos. No hay evasiva: 6 bieti hay' 
que admitir el milagro en las curacio- 
nes que obrd Cristq, 6 bien hay queme.- 
gar la existencia de esas mismas; 0 pe- 
raciones. Si se escoge este Ultimo parf 
tido, se tropieza con la autenticidad y 
la veracidad de los Evangelios, segdn 
testimoniode toda la antigtiedad; y toda 
vez que los adversarios piden d veces, 
que se les presenten documentos oficia- 
les, podemos, en cierto modo, satisfa- 
cer A su pretensidn. En el siglo II,Qua¬ 
drate, en una apologia dirigida al Em- 
perador Adriano, declara expresaraen- 
te que 61 mismo en persona ha conver- 
sado con enfermos curados milagrosa- 
mente por el Seflor. 

Examinemos ahora alguna de las cu¬ 
raciones mds cdlebres. 

El siervo del centuri6n y el hijo 
DEL Aui ICO DE Cafarnaum.— Tienen de 
coimin entre si estas dos curaciones 
haber sido obradas A distancia y sin cp- 
nocimiento de los enfermos. Las despds 
circunstancias son tan diferentes que 
es dificil concebir edmo Strauss seha 
tornado la molestia de dedicar una lar- 
ga disertacidn A la cuestidn de saber si 
los tres relates (Matth., VIII, b seq-i 
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Luc:, Vll, 1 seq., Joann. IV,46 seq.] se 
refieren & uno, dos <5 tres hechos distin- 
tds. Dejemos, pues, preguntas ociosas, 
y'digamos tan sdlo brevet palabras 
acerca de una contradiccidn aparente 
entre San Mateo y San Lucas en la ex* 
posicidn del milagro obrado por nues- 
tro S^or a ruego del centuridn. Con- 
frontemos ambos relates. 

San Mateo.—'^Y como entrara en Ca- 
famaum, aceredse d dl un centuridn ro- 
gdndole y diciendo: Seiior, un mozo mlo 
yace'en casa paralltico y malamente 
atormentado. Y le dijo Jesds: Yo ird y 
le curard. Y respondiendo el centu- 
ridri, dijo: Sedor, yo no soy digno de 
que -entrdis bajo mi techo; decidlo sola- 
mente de palabra, y sanard mi mozo, 
Pues tambidnyo soy hombre constituf- 
do ^ subordinacidn.^ 

• San Lucas .—“Entrden Cafarnaum. 
Y dstiu),doenfermo el sirviente de cier- 
to ceqturidn, iba d morir, al cual tenia 
en mneba estima. Y habiendo oido de 
Jesds, envid d dl los. notables de los ju* 
dfos rogdndole que viniese y salvase d 
sn sirviente. Y ellos, habiendo llegado 
d Jesds,le rogabanconinstancia dicidn- 
dole:' Que es digno de que le concedas 
eso.M'Jesd.siba, pues, con ellos, Y cuan* 
do estaba ya no lejos de la casa, le en¬ 
vid amigos el centuridn diciendo: Se- 
fiori, nd^os mqlestdis, pues no soy digno 
de que entrdis bajomi techo, por lo cual 
tampoco me he juzgado digno de ir d 
Vos; perodecidlo de palabra, y sanard 
mi mozo. Pues yo, hombre constituldo 
en snbordinacidn...^ 

La respuesta de Jesds es la misma en 
ambos Evangelios. “En verdad os digo; 
nienlsrael he hallado tanta fe.„ Si se 
concreta uno al sentido obvio, parece 
que ^lo el centuridn habrfa hablado d 
Jesds segdn San Mateo, y segdn San 
Lucas, al contrario, dicho oficial no ha¬ 
brfa siquiera encontrado al Salvador, y 
todo habrfa pasado entre Jesds y los 
amigos del centuridn, San Agustin ha- 
bfa visto la dificultad, y he aqui la solu- 
cidn que propone: Pasd todo exacta- 
mente segdn lo expone San Lucas; y 
San Mateo, queriendo abreviar la na- 
rracidn; ha-atribufdo* al mismo centu* 
ridn Id qhe sus amigos dijeron d hicie- 
ron en isti nombre. Bs uh modo de ha* 
blar yulgarmente nsadoen la conversa* 
cidn, y quedna<Hese‘'le oourre tacharlo 


de error. Los evangelistas, d cuyo dic- 
tado deja el Espfritu Santo lo que los 
tedlogos llaman el verbunt materiaVe, 
es decir, la expresidn del pensamiento 
divino, acostumbran acomodarse 'al 
lenguaje comdnmente usado entre’ lbs 
hombres. 

La realidad histdrica de ambos su- 
cesos estd d cubierto de todo ataque., 
Los relatos estdn claramente circuns- 
tanciados y tienen un p.erfecto color 
local. Por una parte, un centuridn, pifi- 
cial romano, tal como debfa haberlo 
en un pais dominado por los romahos, 
de la otra, un BaatXtKic, nombre que de- 
signaba un oficial de palacio *, y, por lo 
tanto, en el presente caso un cortesanb 
de Her odes, tetrarca de Galilea. Cali- 
ficase de descenso el camino de Cand 
d Cafarnaum, y tal es, en efecto, la con- 
formacidn relativa del pals. Los’domds- 
tiCos que salen al encubntro del padre 
para confirmarle la fausta noticla, y id 
fe del padre confirmadad Iq vista del 
prodigio, todo ello e$ natural y np cq'» 
rresponde al campo de la alegoria. La. 
intervencidn de los judfos en pro de un 
gentil favorecedor del pueblo de Israel, 
es tambi6n muy probable* .Ni lo es me- 
nos la alta idea que el centuridn, horn 
bre recto y leal,, se ha formado del po- 
der.de Jesds, y.el temor respetuoso que 
le impulsa d buscar intercesbres para 
conel radd/todopoderoso-iCdmo 
de atreverse dl, un pagano,- d presen- 
tarse ante el gran Doctor?.:Los. 
nalistas encuentran inexacto lo que 
ce San Lucas, de que el .‘sirviente 
centuridn iba d morirse, pues la 
lisis no es, al decir de ellos, una enfer- 
medad mortal. Pues qud,{no lo es cuan- 
do proviene de una appplejfa? Y aun 
cuando dimana de otras causas, ,>no 
concluye al cabo d veces por traer la 
muerte? Objdtase tambidn que la 
cidn de San Lucas es deshilvat a, 
porque el centuridn invita d Jesds d 
que venga d curar d su sirviente, y 
cuando Jesus se acerca decldrase dl 
indigno de recibirlo. Pardeenos, por el 
contrario, tal cooducta.un efecto muy 
natural del temor respetuoso, que creep 
de pronto al acercarse etHijo de Dios. 

Evidente es que eh estas dos curacio- 
nes no ha interveuldo hiriguha causa 

< PropiuDente, hm Mteo,’un falaciega.~^^6ta'dtl Trt^ 
ducter^ ■ V 
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natural; hada de influehcia moral del 
que cura 4 los enfermos; nada de ac- 
cfdn salutffera sobre la imaginacidn de 
^tos, pues que ignoraban todo lo que 
lejos de ellos acontecla. Ni puede tam- 
poco traei'se aqui 4 colacidn el magne- 
dsmo animal. Jesds no habia visto 
nunca los dos enfernios, y no podia, por 

• lo tanto, ejercer sobre ellos ninguna 
accidn hipndtica, aun en el caso de su- 
ppaer demostrudo que tal accidn pueda 
ojercitarse 4 distancia en una persona 
sometida con antelacidn al poder del 

‘hipnotizador. Hay, pues, en estos dos 
sucesos una accidn sobrenatural y divi- 
na, y dnicamente por ella pueden expli- 
carse los el'ectos alll obtenidos. 

Y si respecto 4 otros casos la critica 
negativa nos objeta causas naturales 
ocultas, tendremos un importante ante* 
cedente para no admitir tales causas 
que entren en concurrencia con la ac- 

• ci6n divina^ ya comprobada de antema- 
no en el taumaturgo. 

La escuela de Strauss imagina haber 
tlicho la dltima palabra acerca de estas 
curaciones ,4 distancia con hacer obser- 
var la semejanza que tienen con la cu- 
racidn de Naam4n, el sirio, obrada por 
Eliseo sin ver tampoco al enfermo. La 
ihcredulidad de Naam4n se reproduce 
en la del 4ulico, censurada por Cristo, 
y los mensajeros del centuribn repre- 
sentan el sirviente enviado por Eliseo. 
Explicacibn si se quiere ingeniosa, pe- 
To completamente inverosimil, y que 
en realidad nada explica. 

El P.^RALITICO DE GalILEA V EL DE 
BisTHSAiDA.— Nuestro Seflor obrb mu- 
chas curas deparaliticos, y hay dos, 
sobre todo, que merecen m4s particu¬ 
lar atencibn: la una por haber hecho el 
Salvador aquel milagro expresamente 
como prueba de su autoridad divina, y 
la otra porque, babibndose hecho en 
un dia de sibado, sirvib de pretexto 4 
una encarnizada persecucibn suscitada 
contra Cristo por los jefes de la Sina- 
goga. 

La primera de dichas curaciones nos 
la refieren los evangelistas sinbpticos 
de este modo: Trajeron 4 Jesds un pa- 
iralitico en una Camilla sostenida por 
cuatro hombres. No pudiendo conse- 
guir acercarse con bl 4 Jesds 4 conse- 
cuencia de la muchedumbre que le ro- 
deaba dentro de la casa, subieron al 
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techo,y destejando, bajaron el enfermo 
en su lecho ante Jesds. El cual, viendo 
esta fe dijo al paralitico: “Confia^ 
se te perdonan los pecados.^ Y estaban 
allialgunos escribas yfariseos,que de- 
cfan entre si: "iQub dice bste?.Blasfe- 
ma. ;Quibn puede perdonar los peca- 
dos sino sblo Dios?„ Pero Jesds, p?ne- 
trandosus pensamientos, les respondib: 
“/Por qub estdis pensando mal en vqes- 
tros corazones? cQub es ra4s f4cU, de- 
cir 4 este paralitico: Tus pecados.sean 
perdonados, b decirle:Lev4ntate, tpma 
tu lecho y echa 4 andar? Ahora,. papa 
que sepdis que el hijo del hombre^tiepe 
en la tierra potestad para perdonar Jps 
pecados, te digo (afladib dirigibndpfe 
al paralitico): Lev4ntate, toma tu-le¬ 
cho y vete 4 casa.„ Y al instante, se le- 
vantb bste, y tomd su lecho y echb 4 an- 
dar delante' de todos; demodo que to- 
dos se maravillaron y. daban gloria 4 
Dios diciendo: “^Nunca tal vimos,„ , 

El narrador entra, como se ve, en to- 
dos los pormenores; trdtase, pups; de 
un hecho perfectamente conocido, y no 
de un acontecimiento conservado. y*' 
transmitido poi* alguna vaga b indecisa 
tradicibn. Y ademds,- el modo, que em- 
plean para presentar. el.enfermo 4 Je-. 
sds es enteramente Gonlorme 4 los 
usos de Palestina, cuyas casas ^tipneu 
ana plataforma 4 la cual se entra jjqy: 
una escalera exterior, y qu.e, com^i<^^ 
por una abertura con el;.interiors'll 
edificio. Pero siehdo demasia40;^a^fts^; j 
ta dicha abertura para dar . 

fermo echado en una camiUh’iilq^qtt^ 
lellevaban debier'on • agrandarl^^^^l ; 
tando algunas 

tro Seflor, al decir desde Inegqiai^^' ‘ ■ 
ralitico: “Tus pecados te son perdp.hftl 
do5«, declara implicitamente qjtte^:|4 
enfermedad.de aquel ;hombre, erh^ n 
castigo de sus pecados. EstP ;princi|ii|q ' 
de la conexibn entre el pe.cadpiyjab - 
enfermedades corporales, io yqinqs 
enunciado con frecuencia-en 
guo Testamento (Lev>v XXVl, 14; 
Deut., XXVIII 15, 39; II Par., .XXJ, ■ 
15, 18 seqO; y estaba tan admitido por' 1 
los judlos en tiempo de Jesds» quie pep- ' 

saban que ninguna enfermedad,-tenia ^ 

otro origen que el pecado actual; Por i 
eso rectifica Jesds en este puntb Iqs | 
ideas exageradas.i de sus discipulps. | 
(Joann., IX, 1 * 3 .) Afladamos para cop- 1 
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ta prueba'de la verdad histdrica 
da'^ta curacidn, que pas6 en presen- 
era de nn conenrso apiilado de espeo- 
tadores, varies de los cuales vivfan to- 
divia'Sin duda cuando los evangelis- 
tas escribieron sus relates. Repdrese, 
ademas, que el prodigio lorefierentres 
historiadores que, sin cootradecirse en 
nada, aportan cada uno al acervo co- 
mdn su contingente de pormenores 
propios. Mils adelante examinaroiuos 
el cai^cter milagroso de la curacion. 

La segunda curacidn arriba citada, 
la refiere sdlo San Juan. “Habla, nos 
dice, en Jerusaldn, cerca de la puerta 
de .la's Ovejas, una piscina llamada 
Bedi^ida (en giiego Bethesda),^^ cin- 
co pdrticos, donde yacia una muche- 
v diunbre de enfermqs, ciegos, cojos, pa- 
raUticos,, esperando el movimiento del 
a^a; Y un dngel del SeAor bajaba a 
sus'tiempos d la piscina y se movia el 
agua, ;^el que primero bajaba d la pis¬ 
cina despuds de moverse el ngua, que- 
dabasano de cualquier enfermedadque 
taviese-'Habia alU un hombre que 11 e- 
«\:^aba treinta y echo aAos de enferme- 
dad^ al cual, vi6ndole JesUs yacer alii 
y conolciendo que llevaba mucho tiem- 
poyledijo: “iQuieres sanar?„ No sospe- 
chando este hombre los designios de 
Jesus, le respondid:—“Sefior, no tengo 
hombre que cuando se hay a inovido el 
agua me dntre en la piscina; y asi, cuan¬ 
do yo llego, ya bajd otro antes.,. Dicele 
Jesds:.“Levdntate, toma tu Camilla y 
echa d andar.„ Y al instante quedd sano 
aquel hombre, y recogid su Camilla y 
atidaba.n 

^ta curacidn repentina obrada en 
pdblico, fud comprobada lo bastante pa¬ 
ra servir de punto.de partida a la cdle- 
ra de los sanhedritas contra el Salva¬ 
dor, porque habia .mandado d aquel 
hombre que llevase su Camilla en un 
dla'de sdbado. Desde entonces urdie- 
roh'lds del Sanhedrin contra el tauma- 
turgo aquella serie de intrigas y perse- 
cuciones que habia de terminar en el 
sangriento drama del Calvario. (Vdase 
roann.> Y, 16: VU,;1,20,21,) Este acon- 
tecihxiento tiene, pnes, su lugar preci- 
soeniavida de Jesds.fiI,mismo Strauss 
ednsiente en admitirlo como un hecho 
real,qo'mismo que-lacUracidn del pa- 
ralftico de que antes hemos hablado. 

No queremos disiinular que de todas 
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las curaciones inaravillosas, l^s dd*la ‘ 
pardlisis ofrecen^ds fdcil ocasidqjp.arit 
las explicaciones naturales idegad^ 
por la crltica incrddula. Hay,: cieria* 
mente, pardlisis que pu.edeh curar Jns* 
tantdneamente bajo el influjo de una 
fuerte conmocidn moral, y mds fdcil- 
mente aim en personas de un sisjema 
nervioso especialmente sensible, En los 
histdricos la menor sacudida produce 
pardlisi.s calaldpticas, que cesan tan. 
pronto como se trae d los pacientes al 
estado normal. En las personas some* 
lidas d la accidn de un hipnotizadpr 
produce dste y destruye d su voluntad 
pai dlisis por simple sugestidn. He.aqui 
lo que afirma un hipnotizador cdlebre, 

' 3^1. de Rochas {Revista cienilficaj^ 12 
de Febrero de 1887): 

“Se hizo salir d la fuerza del lecho, en 
que estaba inmdvil largo tiempo hacia’, 
d una mujer atacada de una paraplegia 
de este gdnero (pslquica); despuds, h^a- 
bidndola puesto en pie, se le dice:T- 
“Ande usted,„ y he aqui que anda.„,Y 
aquel doctor aflade: “Teneroos ul un 
ejemplo de curacidn milagrosa que 
explica rauchas otras de dstas. cQod 
hay, pues, que inipida explicar de una 
manera andloga las curaciones de par 
rallticos obradas por Jesds, y en parti¬ 
cular las dos que acabamos de veferir? 

Respondemos priraeramente que el 
caso del par'alitico de Bethsaidanp ofre- 
ce paridad alguna con las.”curacioqes 
hipndticas; el enferno no habia encoh- 
trado nunca djesds, y hasta nilo 
cia aun despuds de su;curaci6n (j 
V, 12-13); no podia,' pue's, -estar sujeto 
respecto d Jil d ninguiia influencialm.ag- 
ndtica. No habia tampoco motivo. algu- 
no para que la palabra'de. Jesds 
jese en aquel enfermo- tma fuerte cori- 
mocidn moral, pues quetiio sospechaba 
hallarse en presencia, de 
curarle, segun se ve por., 
que did d la pregunta: “iQuieres 
Nunca los hipnotizadore^ han; 
ni obranln curaciones en 
circunstancias. ^ 

Mds campo se ofrecia para 
una endrgica accidn moral 
por la palabra deliMaestro‘enWel’ 
paralitico, cuya confianza deb 
ciertamente extraordinaria. El 
ter de Jesds se opone,' ‘sin 
que admitamos, ni aun para este 
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una. ejsplicaicWa‘natural. -Jesiis, cuya 
probidad y sinceridad estdn por encima 
de’todo ataque, cura A aquel enfermo 
para probar su poder diviuo de perdo- 
nar los pecados, y la prueba resultarla 
vana si la curacidn fuese efecto de las 
solas causas naturales; sabla, pues, Je- 
sdsque obraba por la influencia de una 
virtud divina. As! lo comprendid tam- 
bidn la multitud presente al prodigio, y 
did gloria & Dios. Y toda vez que Jesus 
no los saca de esa idea, prueba es que 
babfan comprendido bien el verdadero 
cardcter de la curacidn. Un Ultimo efu' 
gio quedarla & la explicacion natural: 
es i saber, que JesUs mismo participa* 
se tambidn de la ilusidn popular atribu- 
yendo & una intervencidn divina la vir¬ 
tud magndtica d fascinacidn que en su 
persona se revelaba. Mas semejante hi- 
pdtcsis, ademds de que no responde d 
la idea del conocimiento de las nids 
ocultas co.sas que los Evangelios nos 
muestran en Jesds, no puede sostener- 
se enfrente de muchos otros prodigios 
que evidentemente superan las fuerzas 
de la naturaleza. Si dstos son sobrenatu- 
raleSicporqud las curaciones de los pa- 
raUticos, que se presentan como igual- 
mente maravillosas que las demds, ha- 
blan de formar excepcidn ellas solas? 
La analogia con los otros milagros del 
Salvador debe, pues, hacernos conside- 
rar. tambidn como sobrenaturales esas 
curaciones. 

CuRACidx DE LEPROsos.— Nuestro Se- 
llor curd muchos leprosos, lo cual no es 
de extrailar, porque esa horrible enfer- 
medad era muy comdn entre los judlos. 
Los Evangelios refieren con detalles 
principalmente dos de esas curaciones; 
una que JesUs obrd poco despuds del 
sermdn de la montafia en un solo en- 
fermo, y otra mds adelante d favor de 
un grupo de diez de estos desdichados. 
La primera nos la refieren con las mis- 
mas circunstancias los tres sindpticos; 
la segunda la sabemos solamente por 
San Lucas. 

Un leproso se arrojd d los pies de Je- 
sfis dicidndole: “Sefior, si.querdis po- 
ddis limpiarme„; y Jesfis, extendiendo 
su mano, le toed diciendo; “Quiero; sd 
limpio„; y al punto quedd limpio de su 
lepra, es decir, curado. Y JesUs le dijo: 
?‘Mira, no lo digas d nadie, sino ve y 
mudstrate al sacerdote.^ 


Cuando su- Ultimo -yiaje.d. Jer’iiiiallafHt; 
al pasar JesUs por Samaria, 
su encuentro diez leprosos, los cuales 
se mantuvieron d distancia.y clamaron 
d El: “JesUs, Maestro, tened misericor- 
dia de nosotros.„ Y habidndolos visto 
JesUs, dijo: “Id d mostrdros d los sacerr 
dotes.n Y sucedid que mientras iban 
quedaron limpios. Sdlo uno de entre 
ellos, un samaritano, vino d dar gracias 
al Salvador, que se lamentd de la in- 
gratitud de los otros. 

Ciertos racionalistas han querido ver 
una pardbola en este segundo relato^ 
porque parece que tiende por complete 
d recomendar la gratitud por los bene- 
ficios recibidos y d levantar para con 
los judlos el concept© de la nacidn sa- 
maritana. Pero el que de un hecho sur- 
ja una leccidn moral, ipuede ser, por 
ventura, motive para negar, nl poner 
siquiera en duda, su realidad histdrica, 
cuando todo en la narracidn nos mues- > 
tra un hecho vetdaderamente sucedi* 
do? Respecto al primer relate, no ha- 
llan pretext© alguno para poner en dur^ 
da la realidad del hecho. iSei'^a Inten' 
tado con suposiciones ajenar^ial.relate, 
y hasta contrarias d Su contenido, quu. 
tar d esta curacidn su cardeter mara*; 
villoso, transformdndola en una mem 
promesa de futura curacidn. |Esfuerzo 
vano! La sencillez y previsidadelrelsr 
to echa por tierra esa imaginaria hipd 
tesis, y subsist© demostradoque JeSlis 
enel primer caso, con sdlo tocaiie y de¬ 
cir una palabra,’ devolvid instantdhea- 
mente la salud d un hombre cubierto de 
lepra (Luc., V, 2), y que en el segundo 
caso obrd semejante prodigio. en'diez 
hombres d un tiempo, y. eso d distancia, 
mientras iban ellos d ver d los sac.erdo-: 
tes para darles razdn de su ;esta4o* 
Vdase ahora el juicio de .Strauss iTfS- 
pecto d semejante hecho,(Traduc. por 
Littrd, torn© II, pdg. 74.); .“La lepra, dfri 
causa de la profunda altemcidn ld%^ 
humores, es la mds tenazy maligni^^in 
las erupciones. DeV olverr pues^d*^(l|ii^& 
palabra y un toque su intejgridal^i^nj^ 
dad d la piel careomida^por. el<>|pi 9 d,e|^^ 
miento, cosa es absolutamienteiini^|^<^^ 
bible, puesto que es representai>^^^ 
un efecto inniediatOrlo que necesi^)^^i^ 
efectuarseuna‘larga serie de 
nes intermedias.n'Bpto, diremos,"^’esjP 
tambidn no$otroSie.f i.nooncebibl^^d.^6i() 
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por una iiitervenci6ii sobreaatural, 
que, atendido el cardcter de la persona 
^ qiiien se concede, no puede ser sino 
xrn verdader^ milagro. 

CURACldX DEL CIEGO DE 5AC1MIENT0.— 

tQni^ no conoce la belUsima narra- 
cidn que nos ba dejado de este prodigio 
el disclpulo amado? jEso no se inventa! 
No nos detendremos en discutir las ri- 
diculas bipdtesis de que ha echado nia* 
no la escuela racionalista para transfer* 
mar en ima operacidn quirdrgica la 
aplicacidn, en los ojos del enfermo, de 
la tierra humedecida. Si tales hipdtesis 
tuWesen algo de verosimil, bien se les 
babrla ocurrido alguna, al menos d los 
fariseos, en la informacidn minuciosa 
que bicieron acerca de esta maravillo* 
sa curacidn. El favorecido con el mila* 
gn> didles* sdlo esta categdrica res* 
pnesta: “Hizo lodo, y me uotd los ojos y 
me dijo: vete 1 la piscina de Silod, y Id* 
rate. Y ful, y me lavd y veo.„ No en- 
cobtrando qud replicar d estas tan ter* 
minantes palabras, no pudiendo dis* 
pntar el cardcter milagroso de la cu* 
racidn, aqnellos astutos doctores no 
ven mds recurso que poner en duda 
que aqnel hombre fuese ciego. Pero en 
-vano; eondcele la mucbedumbre, y sus 
padres atestiguan que ha nacido ciego. 
Y, en fin, preludiando sin duda el siste- 
i ma de los racionaliotas, quieren hacer 
j confesar al ciego que su curacidn no 
I ser efecto de una intervencidn 

i divina; pero con una palabra los hace 
collar el curado. Vidndose entonces 
sin salida, prorrumpen en injurias y 
I arrojan d mi hombre de la Sinagoga. 
No por eso se debilitd ia fama del mila- 
gro. Asl que algdn tiempo despuds los 
“judios,, es decir, los mismos jefes del 
’ pueblo que habian hecho pesquisa so* 
bre la curacidn, viendo d Jesils llorar 
la muerte de Ldzaro, se dijeron entre 
f. si: ‘‘{Nopodrfa dste que abrid los ojos 
}■- del ci^Owde nacimiento hacer que dste 
nomuriese?,, (Joann., XI, 37.) Strauss, 
despuds de haber discutido minuciosa* 
^ mente todos los elementos de la expli* 
^ cacidn natural, concluye asf: “La ex- 
' plicacidn natural nos deja, pues, tarn* 
I- bidn aqtti atados, y nos queda en pie 
I un ciego de nacimiento curado por Je* 
sus.„ -Op. cit, pdg. 97.) Pero no es mds 
• feliz i su vez el doctor mltdlogo cuan* 
r do pretende, por su parte, eliminar del 


terrenohistdrico esta curacidn, ajegau' 
do que no han hablado de ell a los sindp- 
ticos, y que el autor del cuarto Evange* 
lio ha explicado mal la e.timologla de la 
palabra StXoijx. Razones ambas sin va¬ 
lor, toda vez que los sindpticos no refie* 
ren los hechos'de la accidn apostdlica 
de Jesds en Jerusaldn, y que el verda* 
dero nombre del manantial era Schi~ 
loach, lo cual.en efecto, significa e«- 
viado.r, (Joann., IX, 7.) 

LiBERACidN DE energCmenos.— La cri- 
tica racionalista trata de seres imagi* 
narios d los demonios, y para ella los 
poseidos no son mds que dementes. A 
principios de este siglo un sabio exposi¬ 
tor catdlico, J. Jahn, sin negar la-exis* 
tencia de los demonios, se ha mostrado' 
tambidn, por su parte, favorable d la 
opinidn que considers d los energdihe* 
nos, incluyendo hasta los mehcionados 
en el Evangelio, solamente como enfer*. 
mos atacados de enajenacidn mental. 
Los judlos, segtin esta opinidn, estftban 
ciertamente en la idea de que la locura 
procedla de una posesidn diabdllca: 
estds poseido de un demonio y estd$ 
loco, son para eltos expresiones stnd* 
nimas.Asi vemos que los judlos,oyendo 
d Jesds afirmar su soberana potestad 
sobre la vida y la muerte, exclaiUarori: 
“Tiene un demonio y estd fuera 'de si* 
£Por qud le escuchdis?„ (Joann., Xj 20.) 
Ademds de la locura, atribuianse tam- 
bi6n otras enfermedades dinflujo dia* ^ 
bdlico. El padre del epildptico lundtico 
pretende que un espiritu es lo que ata 
ca d su hijo y le arroja al suelo. Ld ca* 
nanea clama tambidn que Su hija es 
cruelmente atormentada por uh demot 
nio. El Salvador, se nos dice puesymi- 
rando como inofensiva aquella opinidn 
popular, no juzgddel casocontrade'cir- 
la; antes bien, por una pntdente con* '' 
descendencia, acomodd Sii’ihanei^a^de 
hablar y obrar d aquel erro’r cdmiin, 
sin pronunciar sobre la redlidad de las 
cosas. Debemos examinar brevemente , 
tal teorla. 

No es nuestro dnimo sostefier' que 
nunca se haya engaflado erpuebld ju* 
dio achacando al demonio una enfer* 
medad producida porcausasnaturales, 
y hasta es probable que d menudo no co* 
rrespondiese semejante juicio d la rea¬ 
lidad de las cosas. Pero no pddemos 
conceder que tal juicio fuese siempre 
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errdne^.'Los Evangelistas mismos afir- 
man varists veces el origen diab61ico 
de ciertas enfermedades curadas por 
Nuestro Seftor. Diccn, en general, que 
' Jesds curaba muchas personas vejadas 
por los espirftus inmuodos (Luc., VI, 
18). Otro tanto dice San'Pedro hablan- 
do .a la familia del centuridn Cornelio 
de que Jesds pasd sanando todos los 
Oprimidos del diablo (Act., X, 38). Nues¬ 
tro Seflor mismo declara haber ligado 
Satands, dieciocho ados hacia, & la 
mujer encorvada, favorecida por su 
milagro (Luc,, XIII, 16). Manda A los 
demonios salir, y los espiritus le obe- 
decen, y los enfermos sanan, segdn lo 
vemos en la liberacidn del epil6ptico, 
extensamente referida por San Mar¬ 
cos (IX, 16-28). V'emos en otro lugar 
(Luc., XI, 14) que .lesds lanz6 un denio- 
nio que era mudo, y que, habiendo Ian- 
jtado al deinonio, habld el mudo y se 
admiraron las muchcduiubres. Que en 
todas esas circunstancias se haya aco- 
modado el Salvador al errdneo con- 
cepto del vulgo, no podemos suponerlo 
sin imputarle nientiras. ;No serf a una 
. mentira formal decir queSatands habia 
Cenido encorvada dieciocho ados d una 
persona si ese encorvamiento fuese 
debido d causas naturales? ^No seria 
otra tal el decir ante un enfermo ordi- 
nario; ‘^Espi'ritu sordo ymudo, yo te lo 
mando; sal de 61, y no vuelvas rads d 
61?- (Marc., IX, 24.) Pero si estos ar- 
gumentos no bastaseii para convencer 
d los adversarios, ;qu6 podrian respon¬ 
der ante el hecho del endemoniado de 
Gerasa? Era 6ste un loco i'urioso que 
habitaba desnudoen los sepulcros, que 
era el terror de los transeuntes y que 
habia roto las cadenas con que en vano 
habian intentado sujetarle: cuya ulti¬ 
ma circunstancia arguye, sea dicho de 
' • paso, una fuerza sobrehuraana en aquel 
desgraciado. Y al ver desde lejos d 
Jesds aquel loco, se le echa d los pies, 
le suplica que no le atorraente y le 
reconoce por Hijo. del Altisinio; segun- 
da circunstancia que manifiesta una 
verdadera posesidn, el conocimiento 
de las cbsas ocultas, pues que en aquel 
entonces no podia dicho demen te saber 
por niedios naturales la filiacidn divina 
de Jesds. .Habi6ndole preguntado el 
Seflor “£Qu 6 nombre tienes?„ reSponde 
“Legidntengo por nombre, pues soraos 


muchos.„ Habia cefca de all! una'piara 
de puercosj en ndmero de do^s'mil.-Loa 
demonios pidieron & Jesds que lesper- 
mitiese entrar en aquellos ahimales, y 
Jesds se lo permitid; y saliefon los de¬ 
monios de aquel hdmbre y entraron en 
los cerdos, y la piara se precipitd' im- 
petnosamente en el mar y‘'se ahbgd. 
Imposible se hace aqul ninguna expli- 
cacidn naturalista. Si lio fuese-real la 
posesidn de aquel hombre, *no habria 
demonios que saliesen de 61, ni que en- 
trasen en los cerdos, y entonces nada 
explica aquella desatentada'carrera de 
los cerdos al mar, donde van & perecer. 
Cierto que hayquien ha dicho que el 
loco se habra precipitado • sobre los 
animates y les habrd espantado extra- 
ordinariamente, empujandqlos asl a la 
mar. ^Mas qui6n ha de creer que un 
solo hombre I'urioso pudiese causar 
semejante efecto en una piara de do& 
mil cabezas, y en tal modo, ademds, 
que los animates no se dispersasen en. 
varias direcciones, sino-que todos=a 
una {uno impetu) se lanzasen- a’ aho- 
garse? 

Los mitdlogos atacan de otxomodola 
realidad de esta posesi6n.'IIacenlnotar 
en primer lugar que haydifereiicia en- 
tre el relato de San-Mated ^ los de los 
otros dos sindpticos, pues que-dstos’lia- 
blan de un solo poseldo y San Mateo 
menciona dos. Afladen que ningdn mo- 
tivo podia impulsar A los demonios a 
querer entrar en los puercos que-tban 
a morir en seguidaj ni Jesas,p6r sttpar- 
te, podia darles un permiso que tan 
grave daflo habia de inferir.a los due- 
flos de los animales.Facilmentese echa 
de ver la poca subsistencia de tales ale- 
gaciones. Porque si los poseidosde Ge¬ 
rasa eran dos en las mismas?coiidicio- 
nes, pudieron-San Marci^jy. San Lucas 
contentarse con describir lo tocahte A 
uno de 'ellos. 0 tal Vez no^ablan: que 
hubiesen sido dos. Siendo losdemonios 
espiritus ■mal6fiebs,-podian.desearqna 
corapensacidn del mal que codisu e,x» 
pulsidn del-cuerpoide aquel ’ hombhe se^ 
les impediav En/Cuanto a Jesds^ duefio 
era de sus criaiuras y podia tener muy 
buenos motivos para permitir la-i^rdl- 
da de la piara'. Los dueflos^ ^hteslmuy 
apegadas aios bienes de- este.^inundo 
(segdn se' ihfiere de lo que despuds trae 
el relato evang6lico), mereclafcproba- 
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blemente ^x(>erimcntar aquelli p^rdi- 
da inbtetial ea sus bi^nes. Iniltil es, por 
lo demds, ir mds alii en las tonjeturas 
sobre estc pmto. 

Tenemos, pues, averiguado: a), que 
ea tiempo de Nuestro Seflor habia en 
Palestina verdaderos poseidos; b) que 
•los demonios que moraban en los cuer- 
lk>s causaban en ellos diversas especies 
de; enfermedades; c) que la enajena- 
cidn mental particularmente ei'a d ve- 
ces efecto de -una posesidn diabdlica; 
d) que Nuestro Seftor arrojd realmente 
. i los demonios del cuerpo de vai ios 
pbsefdos, y los libertd por eso mismo 
de las enfermedades que los afligian; 
•e) que los espiritus malignos pueden 
ocupar los cuerpos de los animales lo 
mismo que los de los hombres. (Vease 
art. J^oseidos.) 

Rescrrecci6x de moertos.— Hay tres 
resurrecciones de muertos obradas por 
el Salvador, ouya detallada narracidn 
nos ban transmitido los Evangelistas: 
la de la hija de Jairo, referlda por los 
tres sindpticos; la del hijo de la viuda 
de Naim, que la refiere sdlo San Lucas: 
y la de Ldzaro, de la cual sdlo San J uan 
nos ha conservado el relate. Como de 
todos los milagro^ de Cristo son dstos 
los mis esplendentes y los que m.is se 
resiste i creer la critica racionalista, 
se concibe que haya agotado dicha cri- 
tica todos sus recursos para hacer bam- 
bolear la certeza de los mismos. A las 
escuelas naturalista, mitologista y le- 
geudaria ha venido i unirse ultima- 
mente la escuela hipndtica, con el pro- 
p6sito de echar por tierra la realidad 
objetivade estos prodigies evangdlicos. 

Resurreccidn de la hija de Jairo. 
—Exponen detalladamente este niila- 
gro San Marcos y San Lucas, pero 
lo cuenta mis compendiosamente San 
Mateo. Segun refieren los dos primeros, 
Jairo, jefe de la Sinagoga, vino i pos- 
trarse i los pies de jesds, dicidndole: 
‘‘Mi hija esti i los dltimos; venid, € im- 
ponedle la mano paVa que se salve y 
viva.-Jesus le acompafla haciasu casa, 
y cuando estin ya niuy cerca vienen 
las gentes de la casa de Jairo y le dicen-. 
“Que ha muerto vuestra hija; no moles- 
tdis al Maestro., Mas Jesds, habiendo 
bfdb^estas palabras, dijo A Jairo: “No 
temas, cree tan sdlo., Entra en seguida, 
y devuelve la vida iaquellajovencita. 


Segdn* ei'-relito de San Mateoi hb Se 
menciona ya'el peligrb extreme, slho 
la muerte. El padre, posirindose' ante 
Jesilis, le'diee:.*$ellof, ml hija acaba de 
morir; pero venid, 4mponedie Ih mano 
y viviri., A lo cual jesds se - levanta j 
acompafta al;|iadre. 

El racionalismoproclama quenopuer 
den conciliarse .ambas naffraciohes, y 
.se prevale de esa'Shpuesta contradic- 
cidn para rechazar cotno^una fibula ^sl 
hecho mismo de la Vesurreccidn. Abs 
lutamente destltu{da*de razdri es Sein 
jante consecuencii. {Cuintas yeces 
cede que sobrelos hechos mis patentes 
se forman relates que estin en' cohtri- 
diccidn relativamente i algunacircnns* 
tancia accidental? Podria i lo miS' in> 
ferirse que San Mateo no estaba* exac 
tamente informado de la manera en que 
el padre expresd su sdplica. Pero como 
se trata aqui de narradores inspiridd^, 
es necesario ahondar mis en el exameh 
de la diiioultad. No diremos conKulncel 
y Schleusner {Lexic. N. T, 

TiXEUTiw) que la palabra debe 

traducirse: estd d los lUtimos-/ pot'que 
ese significado no se muestra eh ni; • 
ghn otio pasaje, y adeinis el verbo' esti 
en el aoristo, y anuncia, por cohsiguierf- 
te, una cosa pasada. Pardeenos que 
San Agustin explica la divergencia de 
una manera satisfactoria. San * Mateo, 
dice, quiere contat en pocas palabras 
que Jesds ha devuelto la vida'i*una jo- 
yencita i ruego de su padre, el ctial te¬ 
nia sin duda la intencidn' de rogar 'i 
Jesus que sedignase curarisu hija ago- 
nizante, 6 resucitarla Si estaba muerta; 
El evangelista le hace expresar sola- 
raente lasuplica correspondiente'al su- 
ceso que aconteciO* en efecto-, y dfeja^i 
un lado todos los preliminares. ‘Lhive-^ 
racidad de los es cri tores sagridbs'h ' 
exige que relaten i la letra'ifod^'ii 
palabras de los interlocutoresjlji'S^S^u 
las palabras que ponen en Su'bob^^^es 
pondan i la expresiOhdesuptn^a^ltbi] 
to. Nada mis qUe d'SO* e'xi’gbri’lo^^bft 
bres de un narrado¥V^Tf<iic6*.*S?a!j’jS^i« 
tin saca de'su eiplicacidh estd'^^t^ldjn 
te principio de ‘eifdgesisr'I^Seh’li'Ab' jj 
cual, apferidembs ;dl'e dsta’s 
n .0 contrari’as frases de Ids evaifg^ii^ 
tas una cosa dfesdtfVlUego 
muy necesaria'fque enrlaWp'alib^^^ 
cualquiera no' debeiijii^ ■atfenderili'ihotl 
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layoluntad, paracuyaexpresidn deben 
se|?nr las palabraSi y que no miente 
qmea refiere cpa otras. palabras lo que 
quiso aqu€l cuyas palabras no dice.„ 
(De Cons, evang,^ H, 66,67.) 

Pretenden.por otra parte, los crlticos 
adversos que aqueUajoven.no se halla- 
bamuerta en reaUdad, sino tan s61o 
apairentemqiite sumida como en un sue- 
fioletargico. Jesiis mismo, dicen ellos, 
lo declara asf d los presentes: “No esid 
muerta la muchacha, sino quednerme'^ 
M. de Rochas hace notar ademds que 
.Jesds obra acertadamente en apartar 
la mucbedumbre de espectadores, por- 
queel aislamiento es,.en efecto, muy fa¬ 
vorable para despertar del sueflo hip- 
udtico (Revista cientifica, 12 de Fe- 
brero de 1887, pd^^. 213). Este docto 
aupone, sin duda, que se trata en el pre¬ 
sente caso de una persona histdrica. 
Aunque el histdrico se halle d veces 
hasta en nifias de pocos aflos, results 
en el presente caso con obvia claridad, 
por el conjunto de la narracidn, que las 
palabras de Jesds eran en sentido figu- 
rado: aquella muerte que iba d ser den- 
tro de breves momentos reemplazada 
^r la Vida, merecia mds bien el nom- 
bre de sueflo. En otra ocasidn Jesds di¬ 
ce dsusdiscipulos: “Nuestro amigoLd- 
sato duerme„, y la expUcacidn que da 
61 mismo d sus palabras indica que que- 
rfa decir que Ldzaro habia muerto. En 
el presente caso tbdos los asistentes 
creen que fu6 una resurreccidn, porque 
no les cabfa duda sobre la realidad de 
la muerte. Nuestro Seflor los deja en 
tal idea, y hasta les impone el silencio 
sobre lo que acaba de hacer. Esto hu- 
biera sido de su parte una supercherfa 
indigna si todo lo que suponian prodi- 
^o no consistiese mds que en una su- 
gestidn hipndtica 6 cualquier acto'na- 
tural andlogo. 

Resurreccidn del hijo de la viuda. 
—Aqui el milagro recayd en un muerto 
que Uevaj^an d enterrar- Jesds encuen- 
tra la lunebre comitiva en la puerta de 
Naim.Probablemente el difunto era pa¬ 
ra 61 un extraflo; nadie le habia habla- 
do.de la indole de su enfermedad. Sin 
andarse en averiguaciones pdra d los 
quellevaban el caddver, toca el f6retro 
ypronuncia: "Mancebo, te lo digo: le- 
vdntate.„Y al punto el que estaba muer¬ 
to se incorpord, y Jesds lo devolvid d 


su madre, Con lo cual, asombrado; el.i 
pueblo, exclamaban: .‘‘j0«e un gran Pro- > 
feta se ha levantado. entre hosotros 
Dios ha visitado d su pueblo,^. 

Pasa ya de arbitrarlo.querer tambidn ' 
buscar aqui una muerte aparen^e^ ystv 
poner que Jesus, simplemente con daph 
un vistazo al caddver, se habia asegu- c' 
rado de que era aqudl un caso de letarw/; 
go. Pues qu6, ^antes de paraf d los.que •) 
llevaban el muerto y tocar;ei!f6retro,'i-^ 
no habia dicho yad lama.dre:iVb//ores^;ii 
Estaba, pues, desde entonces decididpjq 
d hacer revivir el. difunto.- Aderadsit^ 
aqui asimismo deja el taumatur|fOfqueJo 
el pueblo saque.de este liecho.un arguito 
mento en favor de su misidn divina. P|p 
lo cual debemos inferirque teniadl mis^ 
mo la conciencia de haber obrado una- 
verdadera resurreccidn. La realidad > 
de 6sta no puede, pues, ser dudosapara 
todo critico no obcecado por la tauma-' 
tofobia. 

Resurreccidn de Ldsaro.—E&tt mi¬ 
lagro es el m^s esplendente de cuantos 
obrd el Seflor durante su vlda morl;dl. 
Para echarse de encima esta pesadilla 
losracionalistas, ensayan por de pronto 
la recusacidn del testigo. Esta resul 
rreccidn, dicen, ia cuenta sdlo el cuar- 
to evangelista; y aun dado que,admita- 
mos ser ese evangelista el Apdstol San 
Juan, seria el flnico sobreviviente de 
los acompaflantes de Jesds. Sabiendo, 
pues, que no habia ya nadie que pudie- 
se comprobarlo, podia inventar impu- 
nemente ese milagro y revestirle de 
todas las circunstancias propi^ para 
aunientar la verosimilitud y reaizap'Cl 
brillo del suceso. Un hecho tan insigtte, 
si hubiese realmente sucedido, no po¬ 
dia escaparse d la atencldn de los evan- 
gelistas sindpticos; no podian dsto^ig 
norarlo porque habria.pasado en pre-^ 
sencia de todos los Apdstoles, y no po¬ 
dian omitirlo, tanto menos cuanto quej 
aquel hecho habria tenido marcado in- 
flujo en la Pasidn de Cristo, la cual re-i2 
fieren todos los sindpticos. (Cfr. A- R6- r J 
ville en la Revista de Ambos Mundos/g 
1866, tomo LXII1-, pdgs. 91 y 92 v) > i.^ v-i 

Semejante hipdtesis ’tiene desde lue-'.ir 
go en contra suya tma'grave predqn i-. 
ci6n, porque supone al cuarto evange-i J 
lista muy diverse de lo que en toda su . > 
obra aparece. For confesidn. de todos i - 
los criticos moderados es idicho aUtor.jn 
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I hombre-probo ysincero^'cuyos relates 
f todos^respiran im grandb candor y nna 
cier^ sencillezajenadtoda sospecha de 
supercherla. Ninguna necesidad, por 
otra parte, tenia para defender su cau¬ 
sa de.foijar de cabo A rabo una fdbula 
detan’colosal impudencia como lo hu- 
bieia sido isa., en la suposicidn de los 
a^^rsarios. £s mds: aunque hubiera 
querido fotjarla no le hubiera sido po- 
sible,6habrla sido al menos un intento 
insensato. En efqcto, ^qud probabilidad 
p<^a haber de hacer aceptar un mila- 
gro tan conspicuo.tan circunstanciado, 
obradodiaspuertas de Jerusal6n, y del 
coal, ^embargo, no hubiera ninguna 
menioria entre los cristianos? Seme- 
jante narracidn, presehtada de pronto 
sesepta'ados despu^s de la muerte de 
Jesus y sin que nadie hubiese oido ha- 
blarnunca de tal'cosa, hubiera bastado 
para comprometer el erddito histdrico 
del cuarto Evangelio. San Juan tenia d 
mano bastantes otros argumentos de la 
^uinidad de su Maestro, para que fue- 
se'd.inTentar uno que, en lahlpdtesis 
de la’ objecidn propcesta, hubiera esta- 
dbdestituido de toda verosimilitud. 

El silencio de los sindpticos sobre 
ese acontecimiento .podrd ser inexpli¬ 
cable para quienesse figuren A dichos 
evamgelistas como unos historiadores 
ganosos de contar cuanto saben de la 
vida de su hdroe; pero se explica sin 
dificultad cuando se forma una idea 
exacta del fin especial que cada uno 
de ellos se propone. San Mateo mira 
sobre todo A demostrarles A los judlos 
que'Jesds es su Meslas anunciado por 
los Profetas, y la resurreccidn de Ld- 
zaro. no entra en ese cuadro. San Mar¬ 
cos es- un eco de la predicacidn de 
San.'Pedro, y puede ser muy bien que 
San Pedro, fijdndose sobre todo en la 
resu^eccidn de Jesds, no se sirviese 
apenas en sus ensefianzas de esa otra 
resurreccidn obrada por el Salvador. 
San Xfucas se propone sobre todo mos- 
trar A Jesds como el .Salvador de la 
gentilidad, objeto al cual era ajena la 
resurreccidn de Ldzaro. Ailadamos 
una razdn aplicable d todos Ids tres 
sindpticos, y es que dichos evangelis- 
tas, por motivos que no es del caso 
exanunar«ahora., concretan su narra- 
cidn'de. la vida pdblica de Cristo d lo 
acontecido en Galilea y.-en la Perea. 


la entrada triunfal de Jdsds'en^Jerdsar^P 
Idn. Ahora bien; esa. entrada tdvo 
gar despuds de la resurreccidi 'de-Xi^'t/^. 
zaro. No correspofide, pues,'>esa resdi^*' 
rreccidn dla serie de sucesos que; se ^ '|!i 
proponlan relatar Ids'sindpticos.- 
vemos tambidn.que omiten la'cui'aCldtf'^lp 
del paralltico de Bethsaida 0OahiI4’^)^|^^ 
y la del ciego de nacimientd (Jd^^#M 
IX), dos milagros asxmisfnd m'dy' COn^^;^ 
picuos, pero verificado^.'eii la'^^clw^’did^t.^ 
Santa; V 

Examinemos ahora el‘ plan •dd.;}atii‘P;?| 
que de otra categoida‘4e''adversaVi6|^'^{. 
aquellos que suponen^al'inarraddrrsfn;"^ 
cero pero poco injdrmado; ‘ 

Segdn dstos, Ldzaro no habla‘faI14i'^\ | 
cido, sino que hacfa el muerto.' EP^y'Su*^ 
familia lo hablan arregladd-todO'pard , 
procurar d su amado Maestro la gloria : 
de resucitar un piuerto* Unbs de estos 
adversaries entienden que Jesds* 
raria el supuesto complot,.-y segnii’'l!’^ 
otros lo sabrla y se habria prestado /d 
ello. Pardceles que Jesfis y la familia 
de Betania podrian creerse permitido 
un inocente fraude del cual tan saludd -^ ■ ' r 
ble efecto se recababa. 

Rechazamos desde luego con indig- 
nacidn una explicacidn que supone A 
nuestro adorable Salvador culpable de 
una supercherla'indigna de unhombre 
honrado, ofensiva d la Majestad divina', 
y hasta tambidn-eh el presente caso*“ 
blasfema.puesto que en una oracidn'so- 
lemne Jesds tributO gracias d su Padre 
celestial por haberle dado en esta resu- 
rrecciOn un testimonio de su misidn di¬ 
vina (Joann., IX, 42). Precise es tener 
completamente depravado el sentido 
estdtico, y haber perdido'toda nocidn 
exacta del bien y del mal, para ver sdlo 
un fraude inocente-en lo que hubierd 
sido detestabillsima supercherla. ■En-'' 
cuanto A la familia deBetania^nos edp 
bastante cpnocida para que podamoS'i> 
juzgarla capaz de tomar parte en el-de^pl 
nigrante complot que e$os crlticos^delt 
endosan. Por otra parte, si Jesds igno*>^j 
raba el complot, tenlantambidn quedgsm 
norar A su vez los individuos de aque-, 

11a familia la intencidn.dol Maestro,' y 
entonces, (podla darse nada mdS. insen¬ 
sate 6 imprudente por parte de ellos j 


Cierto es que-tcaen ademds ld%fetqr4a’v/4' 
de la PasiOn; pero 'van'(4e' ac'uer^o'^^ 
tomar el relato de dsta* tan sdlb de’sd^P •: 


1303 ‘ EVA^GELIOS 

que el simular ante los judios una muet" 
te qtie'habieran tenido al cabo que des* 
mentir si Jesds no querla 6 no podia de» 
vohrer la vida al simnlado difunto? Si, 
el contrario, Jesds estaba al co* 
rriente de todo, todavia era menester 
que sebubiese podido encubrir el juego 
tan perfectamente que los judios pre* 
sentes, enemigos-la mayor parte del 
Maestro, no bubiesen tenido sospecha 
alguna del fraude. Su manera de obrar 
despu^ de la resurreccidu del muerto 
prueba bien que no les vino en mientes 
semejante '• sdspecha;.^ iPorque unos en 
vista del prodigio^creyeron en Jesds, y 
otros fueron & contdrselo todo d los fa- 
riseos. Con lo cual se reunid el Sanhe* 
■drin, y be aqui eltema de sus delibera- 
c1on«; cQuiS hacemos, porque este 
hotttbre hace itiuchas seilales (mila- 
gros)? Si le dejamos asl, todos creerdn 
en d/.„‘ (Joahn;, XI, *17,48.) Precise era 
que la tnuerte de L4zaro fuese bien in- 
Ndiscutible paraqueendquclla asamblea 
de bombres iostruidos y hostiles al tau- 
niaturgo niuna voz se levantase d mos- 
tinr dudas sobre aquel punto capital. 

Queda,pues,sentado por los rads con- 
Vincentes argumentos del orden moral 
iquetodopaSdrealinente segdn elEvan- 
gelio lo refiere.Ldzaro,verdaderaraen- 
te tnuerto y'enterrado decuatro diks, 
volvid repentinaraente d la vida por da 
palabra de Jesds, y el Padre Eterno, so- 
leranemente invocado por el Hijo, con- 
curriendo con su oranipotencia d este 
prodigio, ratifica ante la muchedumbre 
alii presente haber dadoal taumaturgo 
la misidn de Mesias. 

El rumor del milagro se esparcid en 
seguida y excitd en los judios, reunidos 
entonces en Jerusaldn para la Pascua, 
un entusiasmo general. A la noticia de 
■que viene Jesds d la ciudad precipita- 
se la muchedumbre A su encuentro, lle- 
vatido raraos de palraa y de olivo, ten- 
diendo sus vestiduras en el camino y 
aclamdndolo conefusidneomo el hijo de 
David, que viene ennombre del Seflor 
(Joann., XII, 13, P)). El espectdculo de 
semejante triunfo desconcierta A los 
•del Sanhedrin: ** I'Vis nada adelan- 
tainoa: he a^ul qtte todo el nittndo va 
en pos de 61 .f, Pues bien; ivan acaso A 
entablar una pedquisa severa sobre* la 
r'esufreccidn de Ld’zaro, causa de todo 
este mov'imiento? No; bien saben que 
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sdlo sacarian de esoquedartavergoni^af 
dos. Por de prontov.bo. v,e» otro me4iq 
que suprimip el mftlesto testigp:.“/>|«^!fr 
ron, pue$, en ntatar.d.Ldsaro Qoair\\i.-^ 
XII, \^)^dqmen Je$dshabiaresucitado 
de-entre los muertos,, (id.,-9). Este Ulti¬ 
mo rasgo completa para nosotr.ps la de* 
mostracidn del milagro, ., i ?. , . , 

La TRANSFiGURACidN. — Distlngupsc 
este milagro'de los anteriores eh que 
fud obrado en Jesds por el Padre celeSi* 
tial, mientras que losrptros fud Jesqs 
mismo quien los obrd. r- ; i -i 

Los criticos racionalistas han enednt 
trado en estebecl3W).evang^i9Sqi;y5,<?^ 
po que les parecid podian e^J^far 
favorablemente,- y ban pretendidpg^n 
empefto transforman en. aiucioaciq^es 
subjetivas ^todos los detaU'Wj^q^.^^e- 
cen sobrenaturales en aquel'ifeu^^W^de 
glorificacidn* ; 

• Jesiis, dice la^escuelanath'n^ij^^i^q* 

bia citado d*dos discipuld§5S^q|o|, y 

queria que SUS tresibds (adniOAAii^os 

asistiesen d;la eatr>eylsta>- 

perabah A los inyitadosfjesiiky^i^i^es 

Apdstoles’se'ponen-'en 

se quedan'dorroiddsr.Lleg^j^^i el^qr 

tretantodos 'ddS'-adeptois: 

sus voces despiertan4os.-i^|^iw^8t 

ven h Jesds !eh!la*ciina 

iluminado porlbsrprimeroSlTj^j^^d? 4^ 

aurora; reflejadps adenjdS;i.p$Fj|a^il^c* 

ves de alrededor. 

man A los dos desconOjcidQS;p0l5M9^d,s 
y Elias. Y luego dos .ven Mesaparecer 
en una ndbe- didfana, y creenjpir,,una. 
voz del cielo en esta exclamacidn de 
uno de los adeptos;v‘‘Jif« 
attiaUo,..„ 

Toda esta armazdn de hip6tesis; se 
desquicia ante* esta sencilla frase del 
Evangelio: “Y 'al'bajar ellos del monte, 

les did Jesds orden diciendo : j4 

digetis hivisidn hasta que:.el:Hijo del 
Hombre resucite de entrelo.smuei^tosi.,„ 

■ Palabras con las cuales nosjbace* Je¬ 
sds comprender claramente que los 
Apdstbles acababan de.percibir unayi- 
siuii objetivamente real; puessSi hubier 
sen sido victimas de una^alucinacidn, 
la lealtad pbligaba A su Maestro- ^ isa- 
carlos de su error. ; 

Monos todavia puede elioardet.ey 4el 
Salvador compadecerse domeliipimjto 
de vista‘rtidS moderno que .pret^de 
atribuir la ^^alttcinacldn„.de‘losApdsto- 
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les A’wui sug€sti<ia qu©J les habria-. he- 
cho ilu Maestro durante an estado de 
sueftb inagndtico, Porque sital hubiera 
habido.alvolver de su sueflo los hipno- 
tizados no babrfan recordado lo que ha- 
blanvisto y oido: con lo cual no podrian 
Ser .ellos quien hubiese dado A los 
evangelistas la noticia de la visidn. Y 
por J«ds- tarapoco la habrfan sabi- 
do, pnes queria guardarla ocqlta du¬ 
rante su Vida mortal, Y ademds, ^no 
serfa unainsensatezen Jesds el impo- 
ner ^encio i sus Apdstoles acerca de 
ana vimdtt de la cual ninguna concien- 
eta babrfan tenido al salic de su hip* 

nosis? ^ 

CoRLuy. 


pulos al pie. del Mpn t.e la narrd; 

cidn dp escenas donde, ’'mezcla Xp 
gracioso con lo vulgar y.lo burlescQ.. 

El Bvangelio del pseudo Mat o el' 
Evatigelio de la Natividad.de: Maria, 
y el Evangelio drabe de.la ntfiee, son 
compilaciones mds 6 menps intcrpola- • 
das del Protoevangeliq y del de'Tom^^S- 
La segunda clase d EvangeUos apd-.iii'-j 
crifos se resume en el*. EvarygeliOj:,!^. ^^^.! 
Nicodemus, compuestq dos 
diversas: , \ 


a) Las Actas de = JPilcUos, e^ppsi^^^. 


*' 


EVANGELIOS APOCRIFOS.-Di- 
cen que lamoneda falsa pruebala exis* 
ten<da de la legltima, porque si no hu¬ 
biese dsta nadie pensara en fabricar y 
dar salida i la otra. Asi sucede con los 
Evangeltos at>6crifos: se ban pubUcado 
Como moneda falsa de los Evangelios 
candnicos. 

Seha dado el nombre deEyangelios 
apderifos'd narraciones relativas d la 
vida de Nuestro Seftor Jesucristo, pero 
no recibidas en la Iglesia como parte 
de la-^ Escritura. Los primefos relatos 
de este gdnero fueron escritos en .el 
siglo II, como mds adelante veremps; 
dividense en dos categorfas, refiridn* 
dose los unos al nacimiento y niilez de 
Jesus, V'los otros dsu Pasidn y bajada 
d los infiemos. Existe gran mimero de 
Evangelios de la primera clase; pero se 
agrupan bajo tres tipos primitivos; 

a) El Protoevattgelio de Santiago, 
falsaoiente atribuido d Santiago el Me- 
hor, cuenta la historia de los padres de 
la Bienaventurada Virgen Maria, el 

. nacimiento de Jesus y los suc^os des- 
puds acaecidos hasta la degollacidn de 
los inocentes. 

b) l^ Evangelio de To mds el israe- 
Ufa, que algunos juzgan ser el Apdstol 
Santo Tbmds. Refieren sus pdginas una 
serie de prodigios queseponen como 
obrados por Jesds desde su huida d 
l^pto basta la edad de ocho aflos. 

c) lAi Historia de Josi el carpintero. 
Se ocupa en narrar la vida y la muerte 
de San Josd, padre, nutricio de Jesds. 
Este mismo divino Sebor es quien apa- 
rece en el libro dirigiendo A sus disci* 


del proceso de J.esds en, eji^trip^na^4e^.w 
aquel gobemado^ rqqianq^^y.de jK 
cucidn de la sentencia. , ^ 

bj La Bajada d los infternos, \a. cual,‘«0| 
segdn su titulo lo indipa,.refiere 
todos sus pretenses detalles la baja^^f-'^^ 
del alma del Salvador, al liinboj 
las almas de los Patt'iarcas y de los 
tos de la ley antigua esperaban su, r.^8*.,;^^;^ 

Al T?v!ino*AHA Ha Mir Hir An ' 



tas dePilatos d Tiberio, otra dePila$^|^,:' 
d Herodes, y- otra .de Herodes d 
tos, donde se cpmupicuq el uqo.^l o|^sj^ 
los motives de su cpnvei8idtt!4;fe»/^^:^9*f^ 
Jesucristo;. una relacidai^e tUa^oSj^p*.;^ 
breel proceso, ntuerje, re^uspeppl^^y 
principales ..milagrqs de 
laciones mds .6 menos, cpntradicto^^l^i^* 
acerca, de la muerte de> Pilfjto^^ 
narracidn de, Jpsd de .j/^iinatea^^»^;^^ 
fin, la Veng ansa detSqlvadpr, 
reminiscencia de la rfuna,de, JerusM<fu;^^ 
por los ejercitps de Yespgsiano 
Tito, que se pone en el reinad6,dejXi’^^a-‘: 

Todos estos escritos aqui enumei^ajj:^^ 
dos han llegado hasta nosotrps,mo siq*^? 
haber sufrido varias alteraciones d 
arreglos, de los cuales serladificil for- 
marse una idea exacta. Los Padres de 
los primeros siglos mencionan otros 
Evangelios en gran ndmerp /easi pdra 1 
cada ApPst’ol el suyo), dq loa cuaies 
apenas se han conservado algunos i 
fragmentos. Parece que varios de es* 
tos Evangelios no se-diferenciaban sino * 
por los diversos titulos puestos d wna 
misma obra. Debe tambidii colocarse 
entre los Evangelios dp ,que quedan 
fragmentos el Evangelio segdn los 
hebreos, frecuentemente. mencionado 
y citado por los Padres. N.o yeqiad ser, 
segdn el conjunto de los .datds de la 
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tradici<Sn, otxacosa qoe el texto origi¬ 
nal arameo de San Mateo, interpolado 
por las sectas judaixantes. San Jerdni- 
molo manejd y tradujo; mas tanto di- 
cha traduccidn como el texto que en 
ella se trasladaba perecieron ambos. 

Greemos dtil, desde el punto de vista 
apolog^tico A que pertenece nuestro tr a- 
bajb, dar aqui un sucinto andlisis de las 
principales producciones literarias que 
Se comprenden en la categoria de los 
Evangelios apdcrifos. 

Protoevangelio de Santiago.— Joa- 
quiny Ana son representados aqui como 
doS esposos desgraciados que no ban 
tenido familia. El Sumo Sacerdote re- 
cbaza por este motivo ignominiosamen- 
te del templo A Joaquin, y ^ste, en su 
desesperacidn, se retira al desierto, y 
se somete alii A un ayuno de cuarenta 
dfas y cuarenta noches.- Ana, retirada 
en SU casa, deplora su esterilidad. Un 
dfa de fiesta, sin embargo, reconvenida 
por lamujer que la acompaflaba, se vis- 
te sus mejores galas, y bajando A su 
huerta se sienta A la sombra de un lau¬ 
rel, y alii un nido de pajarillos que ve.en 
una rama reaviva toda su pena. Dirige- 
se al Seilor, y le ruega que haga cesar 
su liumillacidn. Apardcese entonces un 
di^el y le anuncia quetendrd una cria- 
tiira, la cual serd desde su nacimiento 
consagrada al Sefior. Al mismo tiempo 
un mensaje celestial da aviso d Joaquin, 
que' deja su desierto y vuelve A su ho- 
gar, y nueve*meses despubs Ana da A 
lu 2 aquella hija de bendiciOn, A la cual 
pohen por nombre Maria. A los seis me- 
ses la niila anda sola, y todo en ella 
nianifiesta la acciOn divina que'la pro- 
t^e; A los tres ailos presentan en el 
tempi© d la Virgeni 

Snbe sola y con prodigiosa rapidez 
lasqmiice gradas qde van al altar de 
•Ibs Kolocaustos'(Ps. i/a«/i.^4). Es edu- 
cada en el templo como una casta palo- 
ma alimentada por un dngel, y pasa alii 
sus dias entre la oraciOn y el trabajo 
hasta la edad de doce afios. 

Pedida en matrimonio por un sacer¬ 
dote, rebusa la propuesta alegando su 
vote de virginidad {Ps, Matth.,1). En- 
tbnees, con una orden del cielo, el Sumo 
Sacerdote Zacarias reune A todos los 
viudos de Israel y les-previene que de- 
positencadauno su rdmo ante el Sefior, 
y aqnel cuyo ramo sea distinguido con 


m 

un prodigio; serd el custodio de la Vir- 

gen bendita. Bien pronto' sale una palq- 

ma del ramo de Josb, artesano de la 

raza de David. Al ver esto, Josb se en- 

tristece y alega su avanzada edad y 

que tiene hijos; no obstante lo cual, ql 

Sumo Sacerdote quiere que el anclanq 

obedezea A la voluntad de Dios.\Jose se 

resigna, y lleva A la Virgen Maria. Esta 

se ocupa en casa de* Jos6 en tejer y efi 

adornar el velo del Santuario,' y niien- 

tras se halla absorta en este ’trabajp 

recibe la visita del dnjgel, que le anuir 

cia serd Madre del Redentbr guardan- 

do Intacta su virginidad. Sigue despii^s 

la relacibn de la visita d Santa Isabel'^ 

de la vuelta A Nazareth. Entonces Jo^e 

advierte el embarazo de Maria;’Hdce5e;' 

la descripcibn de’ stt dolor y desesperaf" 

cibn. Maria afirma su inocenciaT 

se halla coumovido,’y un dngel Vie'neA 

sacarle de su afdn. En'ei entrei^ntB^ - 

Josb y Maria son acushdos ante tel'Sumrf^ : ' 

Sacerdote y sometidos d la pitiebAdl 

las aguas amargadds; de la * cu^ Sdlen* 

triunfantes, y el pueblo* recohbcersff 

inocencia. Procldmase entonces ei^edic- j 

to de Augusto-; en cuya vi^jhd'se’brdenS' 

el recuento de todas laS'faihiti'aS'^^^ 

narias de Belbn, y ‘Josb <marclia'^ti‘‘^' 

esposad aquella ciudad. Habiendq ll<^f ’ 

gado la hora de'dar’dluz MariaV^jrbs^ . 

hace entrar A la Virgen eh undlgrpt^’ • 

y corre A buscard una'partera die'B^' < 

Ibn. Todos lbs eleme'ntos parecen'.i|Sta^j r' 

en confusibn. La parteira llega ■ de'mat' ' 

siado tarde, ha nacidb yael hiApry^uflS] j 

nube Hen a la g^uta, ilumihadd Mbiulcrj 

vivo resplandor. La paftera'<irfe42w'^&i 

misterio; per© otramvijer, dbiiaL}naa^«lc‘ ^ 

una curiosidad impertihente ; 

menta el castigo del ciblb;yjes;c^4idi^ vj 

por el recibn nacido.:S|gUelhegbr'K^^f 1 

toria de los Magbs, quejidehehAI^^^^i 3 

despubs del hacimiento del’ ^^vad^" 

{Ps, Matth,,l6)^lA ordenSan^ftk^*'^^ ',5 

Herodes y el retirwse'San' julan^Ba^ y] 

tista y su 'madre d una montafi^f^d^^. - 

se entreabre para reclbirlos’y vtfeiiye'ii* ' ■ 

cerrarse en seguidavEl Sumo Sacerd^ 1 

te Zacarias, padre del Precursoriv^l! ;• 

asesinado en el SantasantbrUm'por, or- *; 

den de Herodes. Toda esta historia. se > 

presenta como escrita por Santiago’, el '1 

hermano del Sefior. ’ ^ 

El Evangelio de Tomds el israelii a ; | 

y el Evangelio drabe de la ihfdncia 

✓ ’ 
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debea considerarse juntamente. Este 
tieiie una parte origiaal: el viaje de la 
Sagrada Familia por Egipto, viaje 
'anunciado por prodigies y se&alado 
en todas las ciudades con los mds sin- 
gulares milagros que obra alii el Niflo 
Jesds. Detidnense largo tiempo en Ma- 
tarea; Uegan tambidn d Mentis, donde 
visitan al reyFardon. Despuds de tres 
ados de residencia vuelven d Beldn, 
donde tambien las envolturas de Jesds 
y el agua que ha servido para lavarle 
curan los enfermos y libran d los po- 
seidos. Y entre dstos se encuentra Ju¬ 
das Iscariote. Lo restante de dicho es- 
crito' estd calcado sobre el Evangelio 
griego de Tomds. 

Este dltimo es una nomenclatura dri- 
da y sin interds de los milagros obra- 
dos por Jesds niAo desde los cinco d 
los doce ^os. Aparece alU Jesds como 
un niAo travieso, caprichoso y cruel, 
como un maguillo que juega con la 
vida y la muerte de la gente que le ro- 
dea- Asf, un niiio que estropea unos po 
citos de agua que Jesds habia escava- 
do muere y queda seco alii mismo: y 
otro que le toca en el hombro es igual- 
mente .presa de la muerte. Asi tam- 
bidn el nido caza doce pajaritos un dia 
de sdbado, y al reprochdrselo bate 
suspalmas y los pajaritos cobran vida 
y vuelan. Cura toda clase de enferme- 
dades, resucita muertos, y excita por 
doquiera la admiracidn de las muche- 
dumbres. Pero tambidn d menudo con- 
cita contra si y contra sus padres d 
las personas que le cercan, porque, 
quien quiera que en algo osa faltarle, 
es castigado con la muerte. San Josd le 
reprende, y se ve obligado d corregirle 
tirdndole de las orejas. Tres doc tores 
prueban d ensedarle las letras, y los 
detiene en la aleph, les pregunta los 
niisterios de ella y los convence de 
i^orantes. Uno de ellos pega al niflo, 
secdsele la mano y se muere. Cons- 
tiiiyendo Josd una cama para un mag¬ 
nate, se habia equivocado en las medi- 
das; y con echar la mano Jesds se es- 
dran ai punto las maderas que resul- 
taban cortas. Habidndole su madre en- 
yiado por agua, rdmpesele el edntaro 
y el Kifio trae el agua en su manto, et¬ 
cetera, etc. Terminase, todo con la na- 
rracidn del Niflo perdido y encontra- 
do en Jerusaldn, adonde, siendo ya 
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de doce aflos, „ha]>id ido con Josd. y 
Marfa. V 

La Historia de josi el cdrpinter.o 
sdlo ha llegado hasta nosotros en una 
versidn drabe; parece que el texto ori¬ 
ginal habia sido compuesto en lengua 
copta. Habiendo reunido Jesds en tor- 
no suyo sus discipulos en.el Monte de 
los Olivos, les refiere los principales 
rasgos de la-vida de su padre nutricio 
y todos los pormenores de su muerte. 
Los diez primeros capitulos resumenld 
que dice de Josd el Protoevangelio de 
Santiago, La parte original comienza 
con el und^cimo. JosdUega d la edad 
de ciento once aflos con perfecta salud 
de cuerpo y espiritu. Advidrtele enton- 
ces un dngel su prdxima muerte. Josd, 
turbado y medroso, se va al templo i 
implorar el auxilio de Dios y de su dn¬ 
gel de la Guards en aquel temeroso, 
paso. Vuelto d Nazareth, se tientjie en. 
su lecho y siente luego la proximidad 
de la muerte. Maldice; d imitacidn de. 
Job, el dia de su nacimiento,y ednfiesa; 
al Seflor todas sus faltas. Despuds llarj 
ma en su auxilio d su Divinp Hijo. Acdr-, 
canse Jesds y Maria, y'le hablan.con 
ternura, y se sientan Jesi^, d la cabece-- 
ra, y Maria d los pies. Josdpide perddn 
d Jesds de las vacilacionesque un tiemi: 
po tuvo sobre sospechar de la castidad 
de su esposa y de las reprensiones. que 
se ha atrevido d dirigirle ddl mismo, ^ 
Mas he aqui ya la muerte, que 
escoltada de infernalcs monstruos. J 
exhala gemidos llenos de 
sds aparta d los monstruos y pide 
Eterno Padre por el moribundo. 
den d su voz Miguel.y Gabriel, q 
cogen el alma de Josd, la enyuel 
un luminoso velo y la preservan 
ataques de los demonlos; Jesds 
el cuerpo yerto de su padre 
Anuncia dlos.present^.la 
servada d la memoria del saqto 
no, y los celestiales favores que 
de recoger los homhi'es del ;QUl<to 
han de tributarle. Habiendp 
Jesds su relato, pregdntaoie los 
toles por qud Josd hapadecido la 
te y no ha sido inmortal, como Elias, 
Enoch. El Salvador les .respdnde quc j 
todos los hombres estdn ,sujeios d: la- 
muerte, ni la evitardn tampoco los misr^ 
mos Ellas y Enoch, porque los matardr 
el Anticristo. 
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.SI Evangelio-tle Kioodemui. 

^Primbra parte.— Las Actns de Pila- 
/os.—Poderaos con M. Variot llamar d 
esta obra “un ensayo de apolog^tica 
cristiana^. Aparece aquf Jesiis acusado 
de magia y denunciado al,tribunal de 
Poncio Pilato. El gobernador lo envfa 

bos^ar; pres^ntase Jesiis, € incHnanse 
4'Su paso las dguilas romanas. Los 
Prlncipes de los Sacerdotes hacen car¬ 
go d Jesiis de su nachniento ilegftimo, 
de la degollacidn de los inocentes y de 
Ifi hulda d Egipto. La muchedumbre se 
declara contra el acusado. Pilatos in- 
terroga d Jesiis, dinsisten los judios 
en la acusacidn de atentado contra el 
templo, de usurpacidn del titulo de rey 
y de blasi'emia contra Dios. Pilatos ti- 
tubea, consulta, declara inocente d Je- 
sds.—Segundal'asedel debate. Comien- 
za con un alegato de Nicodemus en fa¬ 
vor de Jesiis, y presdntanse despuds 
los testigos de descargo; el paralitico 
curado por Jesiis, los ciegos, los estro- 
peados, los leprosos, la hemorroi'sa, 
llamada Verdnica; los demoniacos li- 
bertados por dl. Un postrer testigo ha- 
bla de la resurreccidn de Ldzaro. To- 
dos estos testigos son recusados por 
los Judios bajo diferenies pretextos. Pi¬ 
latos quiere salvar & Jesiis, y los judios 
dan la preferencia d Barrabds en pa- 
rangdncon el Salvador, Pilatos cede 
por liltimo, aunque reprendiendo d los 
acusadores jl la nianera que el didcono 
San Esteban en el libro de los Actos. 
Proniinciase la sentencia, y la liigubre 
comitiva se dirige al Calvario. Aiidden- 
se aqui algunos pormenores d los rela- 
tos evangdlicos, y la redaccidn griega 
mis reciente entra en largas amplia- 
ciones acerca del dolor de Maria, i 
quien llama ij Oiot^K«c, Este pasaje es 
muy tierno. Jesiis expira, y un soldado 
le rasga el costado derecho. Pilatos y 
sumujer Horan la muertede Jesiis. Los 
jii^os, al contrario, contindan en su 
obra de odio. Ponen en un calabozo i 
Josd de Arimatea, pero es libertado 
^J®firrosamente. He aqui que los guar- 
dias que vuelven del sepulcro de Jesus 
anuncian la resurreccidn del crucifica- 
do. Los compran para que callen. Cua- 
renta dlas despuds sube Jesiis al cielo 


desde la m,OAta.ila d® Melel?, en Galilea, 
habiendo. asistido i esta .liltima apari- 
cidn tres judips distihguidos, lo$ cuales 
van i.relatarla i los-del Sanhedrin.. 
Los judios, provocados.por Nicodemus, 
hacen busfcar por todas partes,i Crisjo 
en Judea; pero envez.de dl hallani 
Josd de Arimatea, elcual les refiefje 
c6mo ha salido de la prisidh despuds dp 
una visidn de Jesiis resucitadp,. Qud.* 
danse consternados los judios, y los sb- 
siega Nicodemus. Con nuevas pesqui- 
,sas no pueden ya dudar de la ascensidn 
de Jesiis, y concluyen por dar gloria d 
Dios de todas estas maravillas. 

SiiGU.\D.A r.uiTE. Labajada dlo'sih- 
JesCis, dejado ya el sepulcro, 
habia resucitado i gran niimero de 
muertos, y entre otros i los hijos del 
anciano Simedn, i quienes, por pro- 
puesta de Josd de Arimatea, manda 
llamar el Sanhedrin. Invitados i dar 
cuenta de lo sucedido, escriben la rela- 
oidn de la bajada de Jesfis d los in* 
fiernos. 

Una viva luz anuncia primeramente 
i los habitantes de la obscura mansiOh 
que ha aparecido enla tierra el Mesias. 
Juan Bautista llegaj’ declara que le ha 
visto en la tierra, que le ha mosti'ado d 
sus discipulos y que le ha bautizado," 
Seth, i ruegos de Addn, refiere cdnio 
habiendo ido enbusca delOleo dela rai- 
sericordia, que tiene virtud para curat 
todas las enfermedades del gdnero huv 
mano, se le respondiO que ese. 61eo no 
se daria i los hombres sino despu^s de 
cinco mil quinientos ados, cuahdo el 
Hijo de Dios tomase la naturaleza hu- 
mana; que entondes haria revivir, i 
Addn y sus descendientes, los lavaria 
con el agua del Espiritu Santo, los un- 
giria con aquel Oleo y los curafia de 
toda enfermedad. Este discurs^ difunde 
alegria entre los Patriarcas yjo^, Pr^l 
fetas. Aparece entbncesSatanis'y hace 
undiscursod. Hades, personificaciOn del 
infierno. Dice que ha sido testigo de los 
prodigies de Jesiis, pepo que ha inipulf 
sado d los judios d crucificar^d'aquei 
hombre cuyo poder tantas victimas Ije 
habia arrebatado. Que ese Jesiis qqe 
se dice Hijo de Dios, pero es solamente 
un hombre, va.d llegar d la mansiOh i^e 
los muertos: toca ahora al infierno ap; 9 r 
derarse de bl y feteqerlo con yig^pro^q 
esfuerzo. Hades d f[u Vez maniitesta sijs 
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temores, porque ese hombre manda 
como duefio d la vida y d. ia muerte, y 
fiid, sin duda, efecto de su palabra el es- 
caparse LAzaro del infierno que ya lo 
retenla; iqud poder bastard d detenerlo 
d dl mismo? Coaque, asl, lo mejor serd 
no permitirle la entrada en el infierno. 
XJnruido parecido al del tnieno viene d 
interrumpir aquel didlog^ infernal; las 
voces de los dngeles anuncian la llega- 
da del Rey de la gloria. En vano Hades 
bace cerrar y gfuardar las puertas de su 
iinperio; ellas por sf solas se rompen y 
el Rey de la gloria hace su entrada. 
Apoddrase de Satands y lo entrega d 
Hades con orden de encadenarlo hasta 
el segundo advenimiento del Hijo de 
Dios. Ejecdtase la orden, y Hades re- 
procha amargamente al prlncipe de los 
demonios el haber dirigido sus ataques 
con^a el Rey de la gloria. Este recibe 
entonces los homenajes de Addn y de 
todos los justos: les anuncia su rcscate 
y los lleva resucitados d la gloria, don- 
de se encuentran con Henoch, Elias y 
el buen ladrdn. 

Los doshijos de Siraedn, que el texto 
latino llama Leucio y Charino, conclu- 
yen aqui su relate y desaparecen. En un 
apdndice al texto latino, Anas y Cai- 
fas, requeridos por Pilatos, confiesan 
quedespues de la resurreccidn de Jesiis 
ban ecbado de ver en dl la realizacidu 
de las predicciones y figuras de sus li- 
bros sagrados. Pilatos, despuds de ha- 
berlos oido, envia al Emperador una 
breve relacidn de lo que ha pasado con 
resp|cto d Jesds, y dice que si dl lo 
ha condenado fud porque los judios le 
engajiaron. 

Todos los Evangelios apdcrifos son 
compo^iciones pseuddnimas; pero los 
aiitores qne los atribuyen d Apdstoles 
6 d discipulos, 6 d otros contempord- 
neos de Cristo, dejaron en sus escritos 
pruebas perentorias de su impostura. 
ElProtoevangelio, en primer lugar, no 
puede ser obra de Santiago, Obispo de 
Jerusaldn. Un judio contempordneo de 
Jesds, y que vivia en la ciudad Santa 
sdfrente de los cristianos circuncisos, 
debla saber que nunca bubo Sumos Sa- 
cerdotes con los nombies de Rubin, 
; Zacarias y Simedn. No podia ignorar 
que elSumo Sacerdote Zacarlas, d quien 
los judios habian dado muerte entre el 
templo y el altar, no era el padre de 


San Juan Bautista. Un Apdstoltanpuro 
y austero como Santiago el Menor no 
hubiera nunca escrito y dado d lapu- 
blicidad los detalles obsceaos y..repug-: 
nantes que se encuentran en^el'Proto* 
evangelio d propdsito del^ nacimiento 
de Cristo.—Si Tomds el israelita fuer^ 
uno de los doce Apdstoles, no nos pr.e 
sentaria al Niiio Jesiis bajo un aspec|:q 
indigno de su alta misidn y de s^ div^' 
nos atributos. Al Salvador no babia de 
figurdrselo uno de sus Apdstoles como 
una especie de niago dedicado d jugar 
d los milagros, sin mds resultado que 
hacerse adinirar y poner en apuros d 
sus padres.—El autor del Evangelio la¬ 
tino del pseudo Mateo ha querido hacer 
pasar su obra como traduccidn hecha 
por San Jerdnimo de un texto original 
hebreo de San Mateo, y con ese objeto 
ha supuesto una correspondencia entre 
el santo Doctor y los Obispos Croma- 
cio y Heliodoro del tenor slguiente, 
Habiendo sabido dstos que San Jerdni- 
ino ha encontrado un volumen hebreo 
de niano de San Mateo, donde se refie* 
re la historia del nacimiento de Maria 
y de Jesiis, le ruegan les envie una tra¬ 
duccidn latina de dicha obra. Jerdnimo 
accede a su peticidn y les envia la ver 
sidn, aunque protestando que no en- 
tiende haya de contarse esa obra entre 
los libros candnicos. Ahora es el caso 
que San Jerdnimo, en sus escritos au- 
tdnticos, rechaza con desprecio, como 
ensueiios apderifos, ciertos pormeno- 
res contenidos en este que quiere su- 
ponerse Evangelio de San Mateo, pop 
ejemplo, lode la partera llevatja^l^ 
gruta del nacimiento, y lo de que San 
Josd hubiese tenido hijos de otro ante¬ 
rior matrimonio. En la historia de josd 
el carpintero se ponen en boca de Jesiis 
mismo palabras en que resulta confun- 
dido Herodes el Grande, el de la dego,-: 
llacidn de los inocentes, con Herodes 
Antipas, el que matd d San Juan Bau 
tista. 

El Evangelio drabe de la Infancies, 
se dice encontrado en el libro.delSum.p 
Sacerdote Joseph, contempordneo de’ 
Jesucristo; pero dicho escrito es.roani- 
fiestamente una reproduccidn interpo- 
lada de obras anteriores. El Evangelio, 
de Nicodemus abunda, en reminiscent 
cias del Nuevo Testamentp^ y coritippe 
citas literales de las epistolas de Sdn 
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Pablo; se hace allf decir d los judlos 
que su ley les prohibe aplicar la peiia 
de ittuerte; se coloca en Galilea la mon- 
tafia desde donde Jesiis subid al cielo, 
y se hace del Olivete una regidn en 
qoe se encierra la montafi^ de la As- 
censidn, d la cual se llama Mamilch; se 
supone d los guardias del sepulcro pre- 
sentes d la converwcidn del dngel con 
lassactas mujeres, etc., etc. El texto la¬ 
tino da d los resucitados hijos de Si- 
medn los nombres de Leucio y Chari- 
no, dos nombres de un mismo hereje 
gndstico cdlebreen elsiglo IV. Uno de 
estos supuestos hijos de Simedn da d la 
palabra Alleluia el significado de: el 
Seiior vendrd por todas las cosas. No 
sabia, pues, jota de hebreo. 

Vemos que la maao de los falsarios 
se descubre por doquiera en los Evan- 
gelios apdcrifos-tDeberemoSiPor tanto, 
decir que todo lo que atiaden dstos d 
los verdaderos relates evang^licos se 
halle destituido de valor histdrico? Tan¬ 
to como eso, seria desdeflar demasiado 
estos documentos de la antigUedad. 
Los Evangelios apderifos son el eco de 
las tradiciones populates, tradiciones 
enlas cuales corren lo verdadero y lo 
falso mezclados d una. Sabemos por 
San Juan (XXI, 25) que los Ev angelios 
candnicos estdn lejos de haber consig- 
nado todos los rasgos de la vida del Sal- 
v’-ador. tPor qud, pues, algunas de estas 
graciosas narraciones contenidas en 
tal d cual pasaje de los apderifos no 
podrian llenar en parte los huecos deja- 
dos por los autdnticos? Pero en tal caso, 
£qud medio hay para discernir lo I'abu- 
loso de lo histdrico? 

Por de pronto, relegaremos entre las 
ficciones esa multitud de prodigies 
chocantes y otros rasgos de cardeter 
vulgar que no cuadran bien d la dig- 
nidad del hombre Dios y d la idea que 
debemos formamos de su sublime mi- 
sidn. Daremos tambidn poco erddito d 
aquellos relates que no hacen sino 
transportar d la vida oculta de Jesds 
los hechos y actos de su vida pdblica 
consignados en los Evangelios candni¬ 
cos. Ambas consideraciones concurren 
para que el Evangelio de Tomds, el 
Evangelic deipseudo Mateo y el Evan~ 
gelio drabe de la Jnfancia deban ser 
casi totalmente eliminados del dominio 
de lahistoria, digual suerte correspon- 


derd d muchos detalles de la Histori 
de Josi el Carpintero. 

En cuanto d las Actos de Pilato^., fd- 
cil es descubrir el objeto que se propo<( 
nia el autor. Quiso por un lado discul- 
par en parte al Gobernador.romano,. 
por otra hacer aparecer d los< jefes 
la Sinagoga como te$tigos involunta- 
rios, y porlo mismb irrecusables^deja 
resurreccidn de Cristo. Todo en.lostde 
bates ante Pilatos y en las investiga- 
ciones del Sanhedrin parece inventado 
adrede para ese dcsignio. En todo este 
escrito nada hay, d nuestro julcio; que 
sea histdrico, d no ser dos pormeiiores 
de los preparativos de la crucifixidn: el 
lienzo que rodearond la cintitra del 
Salvador, y la corona de espinas pues- 
ta tambidn entonces en su cabezaf. La 
tradicidn habia, sin duda, conservadp el 
recuerdo de estas cosas, pues no ^’ ve 
en otro caso razdn alguna para invenr 
tarlas, 

Tal vez tambidn deben buscarse ea 
una tradicidn popular veridicalos nom 
bres de los dos ladrones Dimas y Ges- 
tas. El nombre de Longinos dado al 
ceuturidn quehaciala guardin'junto d 
la cruz, y que otras tradiciones aplican 
al soldado que rasgd el costado de Je- 
sds, parece mds bien indicar el emplco 
de aquel oficial en el ejdrcito romanb; 
porque es, en efecto, derivado de 
nombre dado por San Juan al arma em* 
pleada en elCalvario (Joann., XIX, 34) 

La Bajada d los infiernos tiene cier- 
tamente un fondo histdrico que sabe¬ 
mos per la revelacidn. El rey pi <^eta 
David habia entre visto el prodigio (man- 
do cantaba en el arpa de oro: '^iOhJjPios 
VOS no dejarHs mi alma en las profun' 
didades del infierno!^ (Psalm. 10.) 
Habianse cumplido los tiempos, ydoa 
Apdstoles uno tras otro describfan to- 
dos los pormenores de este prodigio.El 
que habia de subir d la mansidn'de la 
gloria habia comenzado por descender 
d los lugares mds bajos de la tierra 
(Ephes., IV, 9), habia penetrado en;la 
prisidn donde estaban encerradas las^it 
almas de los muertos y las habia hechoot; 
oirla palabrade consuelo(IPet., 1II,19);(>J 
los muertos habian tenldo tambidn .sit 
Evangello y el secreto de la -vida en, >> 
Dios (Pet., IV, 6). Aquel ante, quien;! 
debe doblarse toda rodiUa en el.cieloir,n 
en la tierra y en Ips infiernos (Phil., ;- 
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II, 10),'*habla hecbo oir su palabra 
victoriosa, y se ie haMa visto elevarse 
criimfonte despu^ de haber derrocado 
los poderes del abisino y libertado del 
caativerip las almas de los Patriarcas 
y de losProfetas que le formaban corte 
en seflal de victoria (Col., II, 15.—Va- 
riott’Xos Evangelios apdcrifos, pi- 
gina 300). Los aatigubs Padres Igna¬ 
cio, Ireneo, OrfgenesyTertuliano, apo- 
yindose en estos testimonies de las 
Escrituras, celebran en sus obras este 
dogma de fe, que el Simbolo consigna 
con laspalabrasrOescwirfiV ad inferos. 
£1 trabajo apderifo qne sc refiere d este 
dogma no es en gran parte mds que un 
desenvolviroiento podtico de los dates 
de la revelacidn. Describe las circuns- 
tancias del misterio tal como se com- 
placeria en representarlas la piadosa 
consideracidn de las meditaciones as- 
cddcas.Esceptdese laandcdotadel 6Ieo 
de la misericordia que fud d buscar 
Seth dlas puertas de la gloria. Trans- 
forma tal narracidn inhdbilmente el 
senddo figurado en sentldo propio, y 
debe dtSecharse tanto mds que parece 
relacionada con la secta herdtica de los 
sethianos. El apdndice de los textos la¬ 
tinos y el prdlogo, enque aparecen los 
hijos de Simedn, son igualmente puras 
ficciones. For lo demds, esta segunda 
parte del Evangelio de Nicodemus po- 
see un verdadero mdrito literario, y 
mereceria un lugar al lado de los belles 
fragmentosdpicos dela antigtledad cld- 
sica. 

Rdstanos examinar lo que puede ha¬ 
ber'de’histdrico en los relates del naci- 
miento y nidez de laSantlsima Virgen. 
Observemos en primer lugar con Cal- 
raet que “nada obligaba d los que com- 
ponian el Protoevangelio, en un tiem- 
po tan cercano d los Apdstoles y en 
que-la memoria del padre y la madre 
dela Santisima Virgen estaba tan re- 
ciente, d fingir los nombres de Joaquin 
y de Ana„. Hay, ademds, en esos rela¬ 
tes dos hechos que tienen d su favor la 
autoridad de los antiguos Padres, y que 
por este concepto merecen ser acepta- 
dos coino histdricos, en cuanto d la subs- 
tancia por lo mentj^i es d saber: la pre- 
sentacidn de la Santfsima Virgen en el 
temple, y el nacimiento de nuestro Se- 
fior en nha g^ta en Beldn. San Grego- 
t’rio Niseho Dotn., tomo in. 


pdgina346) habla as£ 'de Id pritnera'de^” 
las expresadas tradlciones: “El padre ; 
de la augusta Virgen, hoihbre venera¬ 
ble..., habla llegado d la vejez slii'tener 
hijos. A ejemplo de lamadre de Samuel, i 
pidid al Sefior que no le rehusase Id 
bendicidn otorgada en la ley d la fecuh-^?^-, 
didad, y prometid consagrar d Dibs Id 
criatura que le naciese. Fu6 escuchadd'^; 
su oracibn y tuvo una hijd,' did cual pu-^^ ^ 

so por nombre Marla. Tan pronto 
hubo lamadre terminado'el tiempo de su 
lactancia llevb la nifia al te’mplo y cum-''- 
plibsuvoto consagrdndoladDibs, y lue- : i 
go los sacerdotes latuvleron d su cui-; . 
dado en aquel santo asUbcOmo enpirb^^ 
tiempo d Samuel.„ La misma tradicibn 
reproduce tambibn San Epifanio en el t t". 
siglo IV {Haer ., LXXIX), y mds adblan- - 
te San Juan Damasceno \Defide ^ 

IV, 14). Es, por otra parte, conforme:‘d 3 

las costumbres judlas. “Segdh antiguos."^^^^. 4 
usos de los judlos, podlan las muje^ ^ 
res velar d la puerta'del taberndculo', y 
algunas de ellas, como la esposa del Su¬ 
mo Sacerdote Joyada, tenlan d su car¬ 
go la educacibn dela niilez.n (IV Reg. 

XI, 2, 3.) Despubs de la vuelta de la 
cautividad se habian d^ado alrededor 
del templo aposentos en .que moraban 
separados los hombres, las mujeresy 
los nifios de uno y otro sexo (Joseph,,. 
B.J.y V, 14, y Antiq.^ XV, 14). Hablase 
permitido d algunas vlrgenes, las que 
estaban destinadas al servicio del tern- 
plo, pasar su juventud en. el recinto de 
aquel edificio. Por esovemos que,cuan- 
do Helibdoro intentb forzar la puerta 
del santuario, las virgenes que all! es¬ 
taban encerradas acudieron despa vori- 
das al Sumo Sacerdole Onfas (II Mac!, 

Ill, 19). En el momento del nacimiento 
del Salvador, Ana, hija dePhanuel, era 
del niimero de las mujeres que no deja- 
ban el templo.,, (Variot, op. cit., pdgi- 
na 189 y sigs.) 

La tradicibn de la gruta de la Nativi- 
dad la encontramos ya consignada en 
el siglo II por San Justino (JrypA., 18),. 
que dice que Marla dib d luz d Cristo- 
en una cueva (ev (rnriXslt}) wi) cerca de 
Belbn. San Jerbnimo (Ep. 58 ad Paul.y 
habla tambibn de la gruta donde el di- 
vino Niflo dejb oir sus prlmeros gemi- 
dos. Hoy dla mismo en Belbn se desig- - 
na la cripta de la Iglesia de la fTativir 
dad como el sitio en qutf se realizb este 
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gran misterio. Hie de Virgine Maria 
Jesus Christiis natus est. Tal es la ins- 
cripeWn que all! se lee grabada en el 
siielo. El Evangelic del pseudo Mateo 
dice que el tercet dia despuds del na- 
ciiniento del Niflo sali 6 Maria de aque- 
lla gruta para entrar en el portal, don- 
de colocd d Jesds sobre el pesebre. 
Tambidn estedetalle podria bien tener 
algun fundamentohistdrico. La presen- 
cia del buej" y del asno es mds sospe- 
^osa porque se la presenta como cum- 
plimiento de una profecia de Isaias 
(I, 3), cuyo sentido no se ha compren- 
dido bien. 

tEn qud dpoca aparecieron por pri- 
mera vez los Evangelios apderifos? 

Elmds antiguo de ellos fud, sin duda, 
el Evangelio segtin los hebreoSy que, 
como arriba hemos dicho, no es sino el 
Evangelio de San Mateo con interpola- 
Clones. San Jerdnimo nos ha conser- 
vado fragmentos de dl. Lohabla tra- 
ducido en latin, lo tenia en gran con- 
ilderacidn, y citaba de buen gradosus 
textos, no para hacerlos aceptar como 
candnicos, sino para sacar algunas 
aclaraciones r'especto d ciertos pasa- 
jes dificiles de San Mateo. Las inter- 
polaciones que caracterizan el Evan¬ 
gelio segun los hebreos, fueron intro- 
ducidas sin duda por los ebionitas y 
nazareos poco despuds de su separa- 
cidn'de los verdaderos fieles proceden- 
tes de la circuncisidn, es decir, a fin del 
siglo I. Segdn ciertos racionalistas, 
estos fragmentos habian formado par¬ 
te del original arameo redactado por 
San Mateo mismo d por el Evangelista 
que lleva el nombre de este Apdstol. 
Algunos antiguos Padres parecen ha- 
"ber compartido ese parecer, 3 ’ San 
Epifanio en particular dice que los 
nazareos posefan el Evangelio de San 
Mateo escrito en hebreo y mu}' com- 
pleto.(//ru*r.,XXXIX, ^l).Otros autores, 
como Clemente de Alejandria, Orige- 
nes y Eusebio, titubean en atribuir al 
evangelista estos pasajes que no se en- 
cuemran en el griego de San Mateo. 
Teodoro ^lopsuesteno hasta reprocha 
A San Jerdnimo el haber introducido 
en el Canon un quinto Evangelio. 

Estas fluctuaciones de la tradicidn 
se explican bien si el Evangelio segdn 
los hebreos no diferia en substancia 
del de San Mateo; el verdadero texto 
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del evangelista, traducldo fielrii^hte al. 1 ^ 
griego, habrd side alterado poflas sec- 1 ; 
tas judaizantes. En nuestros dlas, ^ 
doctor Hilgenfeld (Libror. disperdtt.^j 
fragm.) ha pretendido establecer utfa 1 
distincidn substancial entje el E.varig:e-;| \ 
lio segdn los hebreos y el de San Mateo^f - 
que ha llegado hasta nosotros, preteSi- ^ 
diendo que aqudl seria el'mis antigup, 
y el escrito candnicose habia deriya^ ^^ 
de 61 mediante diversas mdtilaciones'y^j 
adiciones. Los fragmentos qden'p^OT j 
quedado del Evangelio de los^heSt'^Ss^^ 
respiran, segdn dicho doctor, 
me de antigttedad y uri cat^efei , _ 
candor y de precisidn que se (bj^ln- 
tran mucho menos en el libro^j^dW^^ 
de San Mateo. Por dtra parte,t‘^^4,' J 
si est vangelio no hubiera^lsitgu^.^ Jj 
composicidn autdnoma, ise con'cl^.^ue^. 


se hubiese tornado Jerdnimo el*- 
de traducirlo? Para respondejrl^S 


digamos en primer lugar J 

rasgos vulgares 6 inverosimil^i'cSSlilia 


nidos en erEvangelio delos .j 

cuadran A ufia redacclSn‘apps(Sili^|j|;i 
vdase, sobre todq,' el siguieiit^^!^aj|,', ‘|| 
donde se hace decir "d 'Jesds^^e'‘^|u'i'^ 
Madre el Esplritu Santo 16 t:ratispdi^5r ^ 
asidndole de un cabello, M tridn'IetTa^^ 

En cuanto d la atenciM^^e-'t^s 


bor„. 


hay a dedicado San Jerdnimo j^^af la)' 
conocer las aficiones criticns'^de^eslb ^ 
sabio doctor para que un escrfif^l^: 
que creia velvet d hallar’ 
arameo de San Mateomerecips^i^di^ 
sus ojos los honores de una tra 3 ife 8 G^{ i 
Integra. Nada en las'Obras'del^Si|3tO< j 
hace suponer que haya admitidd'^uili^l j 
Evangelios de Mateo substanbialmeS^ r 
diferentes. Si dice, pties, que’ variTO 
miran el Evangelio segdn loS hebrwS w 
como el original de Mateo, vdse que 
61 no habla hallado entre ambas 'obras ^ 
mds que divergencias accidentales..' *' 
Los Padres antiguos, mal infdrink- 
dos al principio acerca del origin’de 
estas divergencias, han hablado al^- 
na vez con bastante respeto de los tex- 
tos propios de las interpolaciones apd- ' 
crifas; mds adelante, habidndosepuesib . 
en claro eso, el Evangelio* Segdn'Ips , 


hebreos ha side tratado de apderifo, “no 


A causa de los puntos'que conservaba 
en comdn con nuestto San Mateo;'sind 
d causa de las adiciones que habian al¬ 
terado Y desnaturalizado all! el primer 
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£ir^gelio candnico. No ha podido ser 
a&terior al original de San Mated, por- 
que ningnln escrito es anterior i. si mis- 
mo. Pero las adiciones que le colocan 
en la clase de los apdcrifos tendrdn 
.aierapre el cardcter de la compilaciOn 
y arreglO„. (Variot, op. cit, pdgi- 
nas ,377-378.) 

Passes d tratar ahora de los Evan- 
gelios apOcrifos propiamente dichos. 

Apenas el Salvador habia subido de 
este mundo d la gloria de su Padre, 
cuando yarios de sus disclpulos se pu- 
sieron d consignar por escrito lo que 
.porla.tradicidn popular habian sabido 
bpeante d las acciones y palabras del 
,‘di^o Maestro. Muchos de estos ensa- 
yos resultaron sin duda faltos de exac- 
tihid, coroo lo insinda con bastante 
claridad Sian Lucas en el prdlogo de 
suEyangelio. Esta clase de relates vi- 
nieion d. ser, sin duda, el primer ndcleo 
de los Eyangelios apderifos propia* 
mente dichos. Estos presuponen todos 
roanifiestamente los Evangelios cand- 
mcos, tendiendo d suplir su silencio 6 
d completa'rlos con un intento apolo- 
gdtico. HdUanse salpicados de alusio- 
nes d los hechos evangdlicos y de citas 
dmehudo literales de los Evangelios 
verdaderos. Son, pues, posteriores al 
fin del primer siglo. Hay, ademds, en 
dichos escritos pruebas evidentes de 
gnosticism o; ciertas expresiones, to- 
madas del lenguaje gndstico, no dejan 
d^a de la afinidad de los Evangelios 
a^crifbs con las sectas del siglo II. 
Ldanse,; por ejemplo, los pasajes en 
que se pone al niflo Jesfis ante varios 
preceptores, y donde disputa con los 
doctores en el templo. Oigase en la 
Bajada d los infiernos d Hades repro- 
chando d Satands por haber osado ha- 
birselascon Jesds y no haber sabido 
reconocer aqudl arbol de la ciencia 
(rficpitowetiK). Esto noslleva d creer que, 
como los fragmentos apderifos del 
Evangelio segdn los hebreos, nacieron 
en^e los nazareos; de la misma suerte 
.el i^osticismo fu6 el terreno propicio 
donde germinaron las primeras semi- 
Uas llevadas por la tradicidn popular: 
desarfolladas y alimentadas por nue- 
vas cpucepciones de la imaginacidn, 
produjeron poco d poco esa coleccidn 
de relaciohes que constituyen una es- 
.pecie\de mitologfa cristiana. Y deci- 


mos mitologla, porque el concepto_d.e 
Strauss resulta tan exacto si lo apli- 
camos d los Evangelios apderifos, cuan- 
to tiene de falso al pretender dl apli- 
carlo d los Evangelios verdaderos. Asi 
Strauss, para dar alquimiapor oro, tiene 
cuidado de raezclar constanteinehte los 
pormenores que ofrecen los apderifos d 
los que suministran los relatos candui- 
cos, y con este artificio encuentramodo 
de extender pdrfidamente d esto.s dlti- 
mos una regia que sdlo puede apUcar- 
se d los otros. La autenticidad dq los 
Evangelios candnicos establece tharca* 
damente la distincidn en cuanto d esto, 
entre las obras apostdlicas y las lucu- 
braciones impersonates, fruto de la 
imaginacidn y de la especulativa sobre 
los sucesos biblicos. 

El Protoevangelio do Santia 
conocian ciertamente San 
(t 403) {Haer., LXXIX, 5) y San 
gorio Niseno (t 394). Origenes, en^ el 
siglo III, menciona eiLibro de Santiago. 
y lo pone en paralelo con el Evatigeiyip^' 
de Pedro. Clemente Alejandrino, ahfe- 
rior d Origenes, hace alusidn esqfllr 
bro, y San Justino (del siglo 1 
ria tal vez de alii lo que jios dice’jees-- 
pecto d la gruta de Beldn. Nada/jpor 
otra parte, en el libro revela una feqli^afe, 
posterior d mediados del siglo II, y,'‘pprf| 
el contrario, el propdsito que se 
vierte de vindicar de toda sospecha-la^ 
virginidad de Maria cuadra perf]ec.t|i“|^ 
mente d dicha dpoca, en que se dirigtan i^- 
contra esa verdad la mofa y ata^Uls ^ 
de los sectarios, Ids judios y Ids 
ganos. No tardd en pasar Occidqnt« 
dicho libro. San Jerdnimo atribuye^A j 
los ensueflos de los apderifos lo que se' pv. 
decia de la presencia de una coma^e^"^ 
llamada para Maria en Beldn, y de'qtie ' 
San Josd hubiese tenido hijos de w 
primer mati’imonio. Estigmatiza del 
mismo modo la anddocta de la muerte 
violenta de Zacarias, padre del Pre¬ 
cursor. Poco despuds, San Inoc'fe'ncip I 
condena solemnemente “los libros que 
llevanlos nombresde.Matias(a. Mateo), 
Santiago el Menor, Pedro y Juan, es¬ 
critos por un tal Leucio.d los que 

llevan los nombres de Andrds, Tomfis, d 
tambidn de otros.„ (Inoc, I, adExuper.) 
Existia ya, pues, en el siglo IV el apd- 
crifo latino designado con el nombre 
de Mateo. Es la refundicidn en uno del 
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JProtoevangetio y del Evangelio de 
XotHds. El decreto de Gelasio enumera 
taml)idn entre los apdcrifos que han de 
Tcchazarse el Evangelio de la Inf an- 
da y el de la Xatividad de MayUi. Los 
cuales, como dejamos dicho, son mds 
liien arreglos que traducciones de los 
textos griegos de Santiago y Tomas. 
M. Tischendorf Evattg. apocr., Frole- 
gom. XX\T1) es de opiuidn que el 
Evangelio de la Xatividad de Marla 
fud compuesto en Occidente contra los 
maniqueos y los montanistas cn ra\ or 
de ser Maria descendiente de David. 
Habria, pues, sido piiblicado en el 
.siglo III, y servido mis adelante para 
la redaccidn del pseudo Mateo. Dicho 
erudito refiere tambidn la aparicidn de 
la historia de Josi el Carpintero al si- 
glo V, la cual se habria pubficado en 
Egipto. El Evangelio de Tomds es 
coetdneo del Protoevangelio de San. 
dago. Origenes y San Ireneo lo cono* 
clan; el autor de los Philosophumena 
saca del Evangelio atribuido A Tomds 
una cita completa,. que no estd, sin 
embargo, en lo que se ha conservado 
hasta nosofros. Dice tambidn que los 
ofitas, gnOsticos del siglo II, se han 
servido de ese Evangelio. Eiisebio, en 
€l siglo R’, coloca el Evangelio de 
Tomds entre los libros pseudo apos- 
-tdlicos publicados por los herejes. San 
Cirilo de Jerusaldii es de parecer que 
el verdadero autor de la obra es un tal 
Tomds, discipulo de Mands, opiniOn 
que es, sin embargo, inexacta, porque 
el apOcrifo en cuesdOn es mds antiguo 
que Mands. El Evangelio drabe de 
la Infanddj de origen sirio segun Tis¬ 
chendorf (/, Pr. LI y sig.), es de 
^poca incierta. 

. El nombre de Nicodemus no aparece, 
con anterioridad al siglo VIII, al frente 
de las Actas de Pilatos. El prOlogo da 
ijsicodemus, ora como autor, ora como 
traductor de un libro publicado por 
Ananias <5 Aenias, y encontrado por 
dste bajo el reinado de Valentiniano y 
, de Teodosio. De donde se sigue que este 
libro no es conocido de los antiguos con 
su nombre moderno de Evangelio de 
Nicodemus. Lo cual no es motive para 
opinar, conalgunosescritores, que el li- 
rbro mismo no haya sido publicado has- 
.ta el siglo VI. Es bien conocido de los 
antiguos bajo el titulo de Memorias 6 
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Actas de P*7«^<?s,en latin Gesta.6 Acta 
Pilati. Hacenmencidndel mismo, como 
tambidn de su contenido, Gregorio de 
Tours {Hist. Franc., I, 20 y 23): Desdq 
los primeros siglos, los Padres, como 
San Justinb y Tertuliano, hablan de las 
Actas de Pilatos. Pero parecen mirai'- 
las como documentos autdnticos proce- 
dentes on realidad de aquel Gobernadbr 
romano, toda vez que invocan la ajito- 
ridad de las misma*s en sus apologias 
dirigidas ;l los Emperadores. Por otra 
parte, todo lo que de ellas presentando 
encontramos en la primera parte- de 
nuestro Evangelio de Nicodemus. iSe 
equivocaron, pues, dichos PadresJPor- 
que, al cabo, las Actas de Pilatos'qne 
nosotros poseemos son documentos ip- 
terpolados, si no del tpdo supuestbs,; 
iSon estos, efectivamente, aquejlosrtd 
los cuales opuso Maximino, segun nos 
refiere Eusebio, unas Actas de PMat&^ 
llenas de calumnias contra Cristoy stjs 
obras? Parece mds probable que las 
actas conocidas por aquellos Padres 
no han desaparecido del todo, sino qif0 
deben de encontrarse en substancia 
en el libro apderifo que poseemo$-bajb 
ese nombre. Como todos los apberifos, 
han padecido, naturalmente, notables 
alteraciones en el curso de los siglps. 
Nos inclinamos d creer que FilatpS 
envib realmente al Emperador.-,una re- 
lacibn del proceso de Jesfis; que dicBo 
escrito sirvib, digdmosloasI,de:crpquis 
para el apberifo, y. que bste sepublicb 
con intento apologbtico en eL'siglodJI 
por un judio convertido. Imposibleji^ 
decidir si San .Justino! y Tertuli^o 
tenlan A la vista iiVna^copia^dqltlte^ 
oficial, b sblamente la-obra dei>faj^a(i^p 
que abusb primerO'deluombr|^4<^^' 
cio Pilato para hacer aceptar»*sit^.^’ 
crito. ■ t " 

La Bajada d los^ infiernqs es/probU- 
blemente tan antigua como 
de Pilatos^ pero debida d otfa'plUi^. 
La obra original es griega, y -eb autoV 
un judio convertldo d Cristb,: pero eip 
traviado en los ei^ores del gnoticismo; 
un ofita segiin parece. Porque, eh efec- 
to, en esa sectai es donde. habfa la 
creencia de uuungUento saludable pco- 
ducido por el drbol'de Iq vida en el pa- 
ralso y administrado al alma en el mo- 
mento del bautismo, y eh-ella tanibibn 
donde se concedia d la sefial de'la cruz 
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-la virtud de abrir las puertas del reino 
•de Jaldabaoth, etc. 

jDe qud autoridad ban gozado en la 
.Iglesia ios Evangelios apdcrifos? 

En lo que llevamos dicho acerca del 
origen de los Evangelios apdcrifos, he- 
'snostenido varia5 vecesocasidn de pre- 
sentar el juicio de Ios Padres de la- 
Iglesia respecto A estas lucubraciones 
espurias. Los apologistas San Justino 
Tertoliano invocin la autoridad de las 
Adas de Pilatos como un argumento 
para con los Emperadores; 
algunos textos del Evangelio, segCin 
los hebreos, se hallan citados como au- 
tdndcos por Padres antiguos, sin duda 
porque creian que aquel Evangelio no 
era sino el original arameo de San Ma¬ 
teo, tal vez tambidn acaso porque las 
palabras que citan las sabfan por una 
tradicidn oral verldica. Bien pronto, 
desvanecida ya. aquella idea equivoca- 
da, vemos que no vuelven d aparecer 
ya tales citas. Aparte de algunas raras 
eaccepciones, los Padres tienen sdlo pa¬ 
labras de desconfianza y desprecio ha- 
cia los Evangelios apdcrifos; los mi- 
ran como cosa de los herejes y no les 
reconocen ninguna autoridad. Si ha- 
blan<alguna vez con respelo de cier- 
tos hechos narrados por estos apdcri- 
fos, no es como si los admitiesen por 
la autoridad del testimonio de dichos 
libros, sino como babidndolos apren- 
^dido de otra parte porpiadosas tradi- 
ciones, A las cuales creen poder prestar 
pmdentemente su adhesidn. En nues- 
tros dias adn vemos A los fieles y sus 
Pastores seguir la misma Hnea de con- 
dncta, admitiendo como histdricas la 
presentacidn de la Santisima Virgen 
en eltemplo, la gruta de la natividad, 
•etcdtera. 

El arte cristiano, que aspira A nutrir- 
se de poesia, es menos circunspecto; se 
agrada en reproducir la escena del 
buey y de la mula junto al divino Niilo 
ante el pesebre, en poner en la mano A 
San Jos6 la vara florida, y en hacer 
-descansard la Santa Familia bajo la 
-pabnera, que abate hacia el niio Jesds 
las ramas cargadas de fruto, etc. La 
Iglesia tolera de buen grado estas re- 
presentaciones que en nada vulneran 
el dogma: pero vigilard siempre para 
que no se pongan estas piadosas ficcio • 
nes en la misma categoriaque los he- 


chos consignados enlos'Evnngelios ca- 
ndnicos. - 

CoNcvvsi6n.-r'Paralie^lo entre< los 
Evangelios candnicosy los apdcrifos. 

—Lds primex’os aparecieron A la luz del 
dia, en una dpoca contempordnea'de 
los hechosque refieren;Ios segundosun 
siglo mds tarde, cuando la imaginacidn 
popular, dvida de lo maravilloso, habla 
tenido j'a tiempo de tender su yuelo 
respecto d la vida de Jesds y su-santa 
Madi'e. Ddbense los primeros A laplu- 
ina de Apdstoles dhombres apostdlicos 
conocidos y reverenciados por toda'la 
sociedad cristiana; fueron los segundos 
obra de au tores obscuros desconocidos, 
sin garantia alguna de ciencia ni probi- 
dad. Llevau los primeros al frente el 
nombre de sus autores, y la Iglesia toda 
reconoce sin vacilaciones en todos lbs 
tiempos su legitima filiacidn; usurpan 
los segundos fraudulentamente- nom- 
bres apostdlicos, <5 ampdran'se mentiro- 
samente bajo el patrodnio de doctofes 
autorizados; mas queda al punto des* 
cubierta.la trampa, y apenas algdu 
hombre de importancia en la Iglesiavse 
deja engaflar por un momento. Y;mieo- 
tras vemos que dstos son acogidos por 
el desprecio general de los doctores*- y, 
dnicamente citados como curiosidades 
singulares y tratados de ensueftos ex- \' 
travagantes, tributase 4 aqueilos pro- 
fundo respeto, recibesecadatinade sus 
palabrascomo un ordculodivino,yaipd- . 
yase el dogma y la moral cristiana en 
la doctrina que ellos ensefian. Ofreceti ‘ 
los unos relates sbbrios, Uenos de uba 
noble sencillez, donde todo 'es propio 
del cardcter de Dios hecho hombre'y 
tiende al fin de su divina raisiOn; al paSo 
que los otros hacen aparecer al Hijo de 
Dios como un taumaturgo capricKoso y 
maligno que hace prodigies como'por 
diversion, con milagros d menudo vul- 
gares y destituidos de otro efecto'qde 
el de excitar la admiraciOn; 0 bien'mez* 
clan con detalles verdaderos ficciones 
sin verosimilitud algun'a 0 adaptadasal 
marco de las teorlas her^ticas 'dela 
Opoca. Mientras que los unos concuer- 
dan admirablemente con las noclbnes, 
histOricas, geogrdficas y etnograficas 
que hallamos en Ios autores profanos de 
de aquella Opoca, estdnlos otros llends 
de anacronismos y de manlfiestas false- 
dades histOricas* sus autores', que sedF: 
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j^judlos de Pal^tina,-cometen.gro* 


de la existencia,:^e 

unos, como Mr. .Re^dn j admlten;qu<^. Iq 


i^ros. errores respecto d la geografla 
de aqaella regida 7 d las costumbres d 
institaciones de sus habitantes. El nil- 
mero deEvangelios candnicos estd pei'* 
fectamente determinado: la Iglesia co- 
aoce cuatro, ni mds ni menos, y su tex- 
to es fijo d invariable en todo tiempo y 
lugar; los apdcrifos, al contrario, se 
multiplican, se funden, se subdividen 
con una movilidad que forma la deses- 
'peracidn de la critica; su texto se trans¬ 
forma incesantemente, segdn el genio 
de las dpocas y de los pueblos en que 
se propagan. Todo, por ultimo, rinde 
en los Evangelios candnicos testimonio 
d la verdad; todo en los apdcrifos res- 
pira el fraude y el error. El espirilu del 
mal, al hacer surgir en la Iglesia esas 
obrasmentirosas,haintentado sembrar 
dnda y confusidn respecto d las verda- 
des fundamentales de la fe cristiana; 
pero sdlo ha conseguido realzar mds 
sus divinos resplandores por elcontras- 
te mismo de las tinieblas en presencia 
de la luz. 

PtJEDEX coxsult.^rse: Fabricius, Co¬ 
dex apocryphtis Xovi Test amentia 1719; 
Tliilo, Codex apocryphus Novi 2'esta- 
mentiy 1832; Tischendorf, Evangelia 
apocryphOy 1876; Calmet, Dissertation 
sur les Evangiles apocrypheSy al fren- 
te. del tomo VII de los Comentarios 
dissertation sur les Actes de Pilatey 
. cn el tomo de las Disertaciones; Mi¬ 
chel Nicolds, Etudes sur les Evangiles 
.ajpocrypheSy 1866; Hilgenfeld, Evange- 
liorum... deperditiorum fragmenta; 
Variot, Les Evangiles apocryphes, 
1878; Corluy, Les Evangiles apocry¬ 
phes en La Controverscy 1887. 

J. Corluy. 

BVOIiXTCIOKISMO. —Ddseestenom- 
bre d ana teoria segdn la cual los seres 
por sus propias fuerzas, y bajo la accidn 
natural del medio en que se hallan co- 
locados, desenvuelven paulatinamente 
SOS facultades y transforman su natura- 
leza. Algunos partidariosde esta teoria 
pretenden que basta con ella para ex- 
plicar el universp por sdlo el juego de 
las fuerzas de la materia 7 sin necesi- 
dad de reconocer la existencia d inter- 
vencidn de un Dios perscmal. (Vdase el 
, artlculo del MaterialistnOy y el articulo 
acerca de DioSy pdrrafo III, Pruebas 


mds perfect© puede set produqidq pqr 
lo menos perfect©; mientras otroSi cpnio 
Mr. Taine y Herbert Spencer, prpten- 
den que los seres superiores son;lQ& 
equivalentes de los seres inferiores de 
cuya evolucidn proceden. (Vdase el ar¬ 
ticulo Dios, pdrrafo II, Valor del princi- 
pio: Lo mds no puedeser producidopor 
lo menos: segunda dbjecidn de los evo- 
lucionistas.) Y unos, como Mr. Taine, 
explican la evolucidn por las causas 
eficientes excluyendo las finales,, al 
paso que otros, como los hegeiianos y 
los pesimistas alemanes, lo atribuyen d 
causas finales inmanentes d la natura: 
leza, y en parte inconscientes. (Vdase 
el articulo Dios, pdrrafo III, Pruebas 
de la existencia de- Dios. II, Pruebas 
por el plan del universo; objecipnes 
primera y segunda.) En los indicados 
articulos se encontrard la respuesta A 
d las dificultades que nos oponen. 

Otros evolucionistas no niegan que 
haya quo referir d un Dios distinto del 
mundo las fuerzas en cuya virtud se 
efectfia la evolucidn. Pero dstos no es- 
tdn acordes entre si cuando intentan 
fijar la extension de dicha evolucidn, 
al paso que aquellos de quien antes ha- 
blamos, es d saber, los materialist y 
los panteistas, pretenden que no se de- 
tiene en grado ninguno de perfeccidn^ 
iQud debemos pensar del evolucio- 
nismo? Al considerar la escaladeIpS 
seres existentes, vemos quexada un^ 
de ellos se desarrolla naturaimente deV 
tro de ciertos Ifmites, pero que hay.gra,- 
dos que no puede franquear. He aqui 
dichos grados; j* 

l.° La materia bruta no pasa d yi- 
viente sino por la accidn de un princi- 
pio viviente; 2 .®, una especie ylyiente 
no parece poder transformarse en otra 
especie viviente; 3.®, los animal^.irra- ' 

cionales no pueden conquistar la inteli- j 

gencia.y elalmahumanaescreadapojr^ J 
Dios; 4.®, los hombres, dotados de r|^ ^ 
zdn, no podrlan Uegar naturatejcitie.ljl,-: j 
conocimiento de lbs raisterios* 9 oJ?jf€^-v ■ 
turales de la Religion, y ha sido p^j^cp ] 
so que les. fuesen.revelados.sob^n^ 
turalmente. Pretender que estQ;^^vd;%^ 1 
liltimos grados puede franquearl.p^^l 1 
evolucidn, que Ipsanimales puedeqde^ -fl 
arrollarse de suerte que vengah 4 : 80 ry 
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raoonales como el hombre, y que el 
bombre podfa Uegar naturalmeote al 
conocixniento de todas las verdades de 
ikileligidnrevelada, esponerse' en opo- 
^adn con las ensefianzas categdricas 
delalglesia. 

‘Que la materia inanimada nopuede 
■\Hvir si no recibe la vida de un ser ya 
Vivo, se demostrarden el artfculoPriw- 
Sipio vital. 

Si pueden transfbrmarse las especies 
vegetales y animales unas en otras, se 
examinard en los-artlculos Darwinis- 
ttto^ Transfortnisnto, Monismo. 

. Que hay un abismo invadeable entre 
el conocimiento sensitive de los anima¬ 
ls y la inteligencia de los hombres, y 
que, por consiguiente, es necesario que 
el hombre haya fecibido de Dios tma 
alma espiritual, se probard contra los 
sensualistas y evolucionistas en los ar* 
tfculos Alma de los brutos, Asociacio- 
hisntOf Libre albedrlo, Moral. 

Y pordltimo, que la Religidn cristia- 
na no es el resultado de una evolucidn 
natural del espfritu humano y del sen- 
timiento religiose, sino que nos ha sido 
comunicada por Dios mediante reve- 
laciones sobrenaturales^ se encuentra 
en los articulos Milagros^ ProfectaSy 
Jglesia. 

* J. M. A. Vacant. 


SXTASIS. — El dxtasis divine es un 
e^do en el cual, absorta el alma por la 


rior. En lo interio'r'lSesffaltja ii^^^d 
las facultades supeflqr^-der'alinay^^^ 
particularmente-el anabr/ que seMejer^V 
citan de la manera mds ihtehsait ei^iii^ , 
exterior, la supr'esidn mds dinenb^*^l^« 
pleta de los fendmenbs' de la^ vidajsbi^p. 
sitiva, y aun dveces unls atehu^idn^jbM ; 
los de la vida vegetetfva,' pue#*quVeifit*w • 
ocasiones la actividad de la respira'is; 
ci6n<y la circulacidn'de^la’-sarigte^'se.^ 
hallan disminufdasd hasta en suspense*tv 
Segdn la mayor parte de los tedl6gos*:’i 
catOlicos, lo que acontece enlO'exieriqr#l 
es, mds bien que * un'bon particulaiTv lai: 
consecuencia de lo que p'asa’ di’‘el* in¬ 
terior. ' ‘ 

*‘Bs enseflanza comdn, dice M. Rivet, 
que el embargo de los sentidos es una 
consecuencia natural del interioi arrq- - 
bamiento. Tal parece es tambidh el die- ‘ 
tameh de Santo Tomds (2.*2.“,. q. 175, 
a. 2). Sudrez, que discute doctaniente 
esta manera de ver; participa d$*la 
misma opinidn, y no da otra razdii 
Relig.y lib. II, c. XV, n. 5) sino el no po- 
der el alma subvenir suficlentemente d 
lasfunciones orgdnicas cuando se halla 
absorta por el atractivo de la luz diviha. „ 

Lo que caracteriza, pues, el dxtasis V 
divino es la actividad extraordinaria^ 
y sobrenatural de las facultades supei v 
riores colocadas en presencia de lo jbi% ■; v 
vino. Tiene, de consiguiente, por rdsj^^;' 
tado propio comnnicar al alma una.. ' 
energia sobrenatural que se eleva ha^-> / 


contemplacidn y el amor sobrenatural ta el heroismo, y un impulse generoso - S' 
de Dios 6 de las cosas divinas, suspen- que hace que el extdtico se halle pron^d 
de la vida exterior y sensible; de suer- d emprenderlo y sufrirlo todo por Dios|. 
te que el extdtico se halla mds 6 menos Asi que en las causas de canoniza- 
privado de movimiento, de sensibilidad cidn no se pasa al examen de los 'dxta- 
y del uso de todos sus sentidos. sis, segiin las reglas dictadas pot Bl- 

'Distinguen los misticos, dice M. Ri- nedicto XIV (de Beatif. et canon.y 
vet (La Mistica, t. II, pdg. ^), tres lib. Ill, c.XLIX, n. 14), sino despu^de 
grados de esta atraccidn. Consiste el haber reconocidola existencia'devlrtu- 


primero en la simple enajenacidn de los 
sentidos externos, y se realiza ordina- 
riamente en las visiones sobrenatura- 
les sensibles; elsegundo suspende has- 
ta el ejercicio de la imaginacidn; el ter- 
cero se verifica por una contemplacidn 
.^telectual inefable en que los sentidos 
y la razdn humana (es decir, la facul- 
tad de raciocinar) no tienen cabida, y 
en que la inteligencia sola obra sin dis- 
curso, por una pura intuicidn. 

Vdse, pues, que es necesario distin- 
guir en el dxtasis lo interior y lo exte- 


des heroicas; y aun entoncesppbr niis 
que el dxtasis sea una g^acia sobrepdl 
tural, no se le da lugar entre los hechife 
milagrosos invocados para la beatified^ 
cidn, a no ser que, le acompaden ^otros 
fendmenos milagrosos por si .iinism'dl} 
Vdse por esto cudn infundada^bS;^ , ; 
asimilacidn que Ids racidnalistas^c'bn- 
tempordneos hkn prbpues'to del dxtasis 
de los Santos con el dxtasis que»;S^’prl' 
gina del histdricq y de* otras-'ehjferihe- ? 
dades nerviosas* (Vdase el ar^|®Es/^f. "/.[ 
rico.) < . V i*' 
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•Pretehdenlostaftssqiaeto'dos los San- 
'Ids cuybs dxtasis ha mirado la Iglesia 
domo dones ^obreiiaturales no eran 
"mis qiae histdricos, cuando resulta que 
los caraote'res del dxt'asis divino que 
hah experimentado los Santos son en- 
teramente diferentes de los dxtasis his- 
tdricos que hemos descrito conforme A 
lbs dates de Charcot y del Dr. Regnard 
eh el artlculo sobre el Histdrico. 

En el dxtasis divino las facultades su- 
periores del alma se hallan en tal esta- 
do de actividad que no que da ya aten- 
ci<5n y fuerzas para el ejercicio de las 
funciones orgdnicas. En el histerismo 
y'las enfermedades nerviosas, por el 
contrario, la enfermedad suprime la 
scnsibilidadylapercepcibn de los sen- 
tidos extemos,delo cual resultan aluci- 
'naciones que sonelestado natural de 
•Aoha imaginacibn delirante no regulada 
ni por la comprobacibn de los sentidos, 
n! por las apreciaciones del sentido 
combn. 

En otros tbrminos: la causa del tSxta- 
^ divino es la actividad extraordina- 
ria que Dios, comunica & nuestra inte- 
ligenpia 5 ’d nuestra voluntad, mientras 
que la causa del bxtasis histbrico es la 
incapacidad del organismo herido por 
la enfermedad. 

Nada dirb de los caracteres morales 
‘ de los extdticos; el bxtasis divino se 
'concede solamente d almas de gran 
yirtud, al paso que el histerismo aco- 
mete indistintamente d las personas 
virtuosas y d las que no lo son. 

Asl que los caracteres de ambos es- 
tados, aun en lo exterior, son absoluta- 
mente diferentes. Sin duda que en am¬ 
bos casos hay insensibilidad corporal, 
pero es lo unico que hay comun entre 
ellos. 

En el histerismo, el bxtasis enfermi- 
*0 va precedido, segbn el Sr. Charcot, 
de catalepsia y de movimientos des- 
ordenados, yes seguido de una postra- 
cibn general, y frecuentemente de de- 
dirio. 

»;*5Ahora bien; vamos d ver cbmo esos 
slntomas, bien conocidos para los anti- 
guos teblogos,fueron siempre mirados 
como signos de no ser divino, sino na¬ 
tural, tm bxtasis.—Porque distinguen 
efectivamente losteblogos, ademds del 
bxtasis divino, el bxtasis diabblico y el 
bxtasis natural. 


El bxtasis dialj^lico bS aquel eh que 
el demonio suprim’e la' sehsibilidad ex¬ 
terior para 'o’cupar ehteraniehte el al¬ 
ma con los cuadros que bfrecb’'d‘la ima¬ 
ginacibn. No es del caso exponer aqtii 
los signos que lo caracterizan. ■' 

Pero para raostrar la injusticia d< la 
acusacibn de los racionalistas resumii- 
remos aqui lo que dice Benedictb XIV 
(ibid., n. 4 ) del bxtasis natural cbmpa- 
rado con el bxtasis divinoi Seguh bl, 
el bxtasis natural aqubl qub Viehe de 
una causa, natural, sed'de una enier- 
medad que pone'el cuerpb en un esta- 
do de catalepsiay de insensibilidad, sea 
de una consideracibh qtie excita viva- 
mente la imaginacibn y hace refluir 
toda nuestra actividad nervibsa al ce- 
rebro, de tal manera .que ho pueden 
ejercitarse ya las funciones de loS\$eftr 
tidos. Asi Platbn'd veces, de piiro b^cu- 
pado en su filosofia, perdia elusb de IBs 
sentidos. 

Benedicto XIV (ibid., n. 5) trae des- 
pubs las seflales por las que se conoce 
el bxtasis natui'al, y entre las' cuales 
figuran en primer lugar todos los sihto- 
mas de las enfermedades que prbducen 
el bxtasis.—Debe ademds bste ser con- 
siderado como natural cuando se pre- 
senta siempre en un mismo momento, 
cuando el extdtico se torna despiibs pa- 
raliiico, cuando es victima de una apo- 
plejia d otro padecimiento parecido, 
si despubs del bxtasis siente cansancio 
pesadez en los miembros, ofuscacibn 
en el espiritu, olvido de lo que ha succtxi 
dido, palidez de rostro b tristeza y me 
lancoHa. 

Las circunstancias en que se preseh- 
ta el bxtasis pueden tambien ipostrar- 
nos que es natural. Asl, si algtiho cae 
en bxtasis. por el atractivo que siehte 
hacia algun bien%natural, b ya pbr^ue 
es sobrecogido de terror b de'pesar^d 
consecuencia de un repentino acciden- 
te, no hay lugar d duda deque no sea 
natural el bxtasis.* Otrb tanto'sucede 
cuando se produce el bxtasis d conse- 
cuencia de oir una milsica; 

El bxtasis divino tiene,'segdh‘Berie- 
dicto XIV (mim: ‘^■/cwacterbsbpuestb^. 
Conbeese por lad sellale's que lo pfece; 
den, acompailan y siguen. Se juzgd de 
ello, sobre todb, por JasVirt^db^ prac- 
ticadas hasta entonces porcl extdticb. 
Durante el bxtasis dlvfno, hada'de des- 
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ordenado se presenta ni interior ni ex- 
teriormentfe. Al salir del dxtasis queda 
quien lo tuyo mpdesto, lleno de dicUa, 
respirando suros^ouna suave alegria 
y Ueno su coruda de 'seguridad, y fir- 
memente resuelto i adelantar en la 
caridad, la Eumildad y las demSs vir- 
tudes. 

Asf bablaba Benedicto XIV en el si- 
gloXVin. Tales son las seflales por las 
que la Iglesia ha reconocido siempre cl 
yerdadero dxtasis divino. El cuadro 
que acabamos de trazar se ha visto 
realizado en los numerosos extdticos & 
quienesha consideradocomo tales. iPo- 
drfan, por ventura, exigirse pruebas 
.irads convincentes de que sus dxtasis no 
eran histdricos, ni efecto de neurosis, 
como nuestros adversaries lo han pre- 
tendido? 

Con esto dejamos contestado asimis- 
rao otro cargq que tambidn se nos diri- 
ge: el de haber favorecido el desarro- 
Uo de eso que pretenden sea neurosis 
y dxtasis natural con las prdcticas de 
las vigilias, de los ayunos y otras mor- 
tificaciones corporales. Dichas mortifi- 
caciones debilitan ciertamente las fuer- 
zas del cuerpq, pueden producir vahi- 
dos <5 un sopor de los sentidos, durante 
el cual la sensibilidad y la imaginaciOn, 
entiregadas d- si propias, se sobrexci- 
tarla'n como en los dxtasis histericos, 
en Iqs alucinaciones histdricas y en los 
efectos andlogos de una extremada 
debilidad. Pero yamos d ver por la si- 
guiente cita que los estados de letar- 
go de los sentidos han sido siempre en 
la Iglesia mirados como peligrosos; 
nuestros autores inisticos quieren que 
se les ponga remedio suprimiendo las 
mortificaciones si dstas fuesen el mo- 
tivo de ellos- 

Tomamos esta cita del Sr. Rivet {La 
Jfistica, tomo II, pdg. 369), que traza d 
los misticos cristianos las reglas d que 
deben ceiiirse, segdn la doctrina tradi- 
cional de los maestros de la vida espi- 
ritual. 

“Tdmase d veces por dxtasis lo que 
no es mds que un desmayo natural. Es- 
tos sincopes que tienen lugar en el or- 
den de la piedad pueden ser motivados 
por impresiones demasiado vivas, y 
prqvienen de la excesiva debilidad del 
cueipo 6 de su extremada sensibilidad. 
Duizuras interiores demasiado tiernas, 


anhelos imp^tposos, • .auspirps.^Pl’pfw* 
dos, determinan en yiertas pepspnas 
debiles € irnpresiopables up'ehftjqatf- 
mien to mds 6 menqs.prolpngadPjdinJlds 
sentidos... Seflalemqs todavia 
ma de desyaaeqirnipnto naturalftPuk?®’ 
te la meditaciOn qupda alguiep^l^so^jtp 
en uu pensamientp, sq abandopa.A^ 
concentracidn vaporosa, d una espet 
de pasividad que aletarga y. aparta; 
la vida sensible y co.osciente..^n^ 

Santa Teresa (Aos* Fmidaciqnes,.i 
pitulo \T)reprende con severidadta; 
excesos, que no son inds.que sensus 
dades espirituales mal disfrazadas. 
cuyo resultado,es consumir las fuer? 
corporales sinproyecho para el aim? 
hasta hacer perder el espiritu*^ no 
pone remejdio..,Y alla4^ la Santa: “A 
aconsejo d las priorqs que pongap to 
la diligencia posihleenquitar estqs p 
mos tan largos, qnq no-.es' ptra cpsa 
mi parecer, slno day.lvgdr d- que se 

llan las potencias y sentidos par^ 

hacer lo que su alula les manda;..y aj 
laquitan la gananpia que obedeciem 
audando cuidadosos de contentar al S 
flor, les suelen acarrear. Si atien^e q 
es flaqueza, quitar ayunos y discipUp 
(digo los que no son forzosos, y d tie 
po puede venir que sc^ puedan. tod 
quitar con buena.conciencia), dairle ( 
cios para que se distraiga.n 

• J. M. A. VACANt. 

T 

BZEQUIBL.—La autenticidad'dela 
profecia de Ezequiel no ha sido nunca 
formalmente objeto de duda, y hoy se- 
ria aun mds imposible ponerla en tela 
de juicio, pues queTos descubrimientos 
raodernos en Asiria forman el rads 
elocuente comentario del libro. profd^ 
tico, y proclaman su autenticidad-d in- 
discutible veracidad. (Vdase, por ejem- 
plo, la palabra Queruhin.) N.o pensa- 
mos, pues, detenernos en esta materid; 
queremos unicamente contestar al car* 
go do I’alta de d^coro que dirige Vol¬ 
taire contra Ezequiel d propOsito.dfe 
algunos pasajes, los cuales, por otra 
parte, desnaturaliza arbitrariamente 
el filOsofo del siglo XVIII. 

1 .® Jerusaldn.y Samaria, infieles. d 
Jehovah, lasrepresenta Ezequiel bajold 
alegoria de dos prostitutas. Esta en^ 
gica comparaciOn- qxigla algunas ex^’ 
presiones un tanto vivas; perp el misi- 


4 
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PB.—I. La fe, eh general, es un prin- 
cipio de conocimiento y de certeza que 
Se basan, no sobre la evidencia de las 
verdades que haj’ que admitir,' sino 
sobre la afirmacidn de un testigo^ que 
^be estas verdades, las revela y da 
testimonio de ellas. En particular la fe 
divina, de la de que queremos tratar 
aqui, ^ definida por el Concilio Vati- 
cano: “Una virtud sobrenatural por la 
cual, con la ajnida y bajo el impulse de 
la gfracia de Dios, creemos verdaderas 
las cosas que nos ha revelado, no por- 
que percibimos la verdad intrinseca de 
ellas por las luces naturales de la ra- 
zdn, sino d causa de la autoridad de 
Dios mismo que nos las revela, y que no 
puede ni engaharse ni engaharnos.n 
(Cows#. I, cap. III.) El acto de fe es pre- 
cisamente la adhesidn sobrenatural d 
estas verdades reveladas, procedien- 
do de la fe como nuestros conocimien- 
'tos naturales proceden de los principios 
de nnestra razdn. 

La fe divina es, pues, sobrenatural: 
1 .®, d causa de su objeto, que es sobre- 
iiaturalmente revelado; 2.®, d causa de 
su origen, que es la accidn sobrenatu¬ 
ral de Dios comuniedndonos la virtud 
d la capacidad de creer sobrenatural- 
niente, y las gracias actuales necesa- 
rias para que esta capacidad pase al 
acto y Uegue d ser acto de fe sobrena¬ 


tural; 3.®, por sus frutos, porque ella-es, 
el principio de salud y la ralz de juS- 
ticia que salva; sin ella nadie puede 
agradar d Dios, ser santificado, ni lid- 
gar d la vida eterna. 

Pero aunque asl sea sobrenatural, la 
fe no excluye en modo alguno nuestr'a 
cooperacidn, nuestro tfabajo ihtelec- 
tual, el ejercicio libre y prudente-de 
nuestra razdn. Inmediatamente 
de examinar los titulos que dla reve- 
lacidn asisten para recabar-’ 
creencia, los motives de su credibifi- 
dad, sus predmbulos,' es 'decir, la eiis- 
tencia y las perfecciones de Diosy de 
nuestra alma, el hecho de la revela- 
cidn y su alcance. Todo esto es obra- 
de razdn, aunque estemos ayudados de 
la gracia interior en la considefacidh 
de los milagros, de las profeclas, en 
una palabra, de las manifestaciones so- 
brenaturales del Espiritu diviD en el 
nhmero de las cuales hay que poner,.y 
en primer lugar, la existencia misma 
de la Iglesia catdlica con sus notas y 
sus operaciones claramente sol tur 
rales. Nuestra razdn, habiendo libre- 
mente formado su juicio acerca de la 
credibilidad de las verdades que la 
Iglesia le propone, puede libremen 
adherirse d ellas bajo el Influjo de la 
gracia por un acto propio, independien- 
te, libre de toda coaccidn y que p 
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mo Voltaire reconoce que “estas ex- tren mis c6modo este combustible, que^ , 

pre^onesque nos parecen libres no lo segdn dicen los viajeros, arde lenta* 

eran entonces, pues tdrminos que no mente y cuece muy blen el pan. Ni es, 

sondeshonestos enhebreo lo serian en por otra parte, necesario emprender 

francos,,. En virtud de cuya confesidn un viaje hasta el Oriente para encon- 

dicho fildsofo justifica i Ezequiel y se trar rastros de esa costumbre. No es 

condena i si propio, toda vez que em- desconocida en la misma Francia, y la 

prende la traduccidn en francos del encontramos, por ejemplo,en elCroisic 

texto hebreo y lo efecttia con expre- (Loire-Bajo). Explicado asi el texto en 

siones indecentes. “Fingls temer, le de- cuyo examen nos ocupamos, ninguna 

cla 1 este propdsito el abate Gen^e, dificultad puede ofrec’er. He aqul aho- 

que las pinturas candorosas del Pro- ra en qui forma lo desfigura Voltaire, 

feta choquen i espiritus ddbiles, y Cuenta, <3 iuventa mejor dicho, que 

emprenddis su jusdficacidn; pero sdlo Dios mandd i Ezequiel cubrir su pan, 

despuds dehaberlaspresentadoen toda antes de comerle, de excrementos hu* 

sa llanesa se os ocurre algo tarde manos.YhabiendomanifestadoelFro- 

hacer una reflexidn juiciosa.n feta su repugnancia, el Sefior le re^sV 

2.* Otro pasaje-de Ezequiel ha dado pondid, segdn Voltaire por. supuestor 

asimismo pibulo i la locuacidad de “Puesbienjosconcedoestidrcoldehuey 

Voltaire. Queriendo Dios anunciar por en lugar de excremento d^hombre,''y 

una alegorla la escasez y la penuria de con ese estidrcol amasardis ■^es^o 

combustible que desolaroni Jerusaldn, pan.„ Una vez arreglado asi su tenia| 

manda al Profeta que no tome mis que pasa el fiWsofo i encajar en dl , con 'su 

un corto alimento, y que dste lo cueza ordinaria facilidad, cuchufletas que no 

con excrementos humanos secos. Y transladaremos por respeto i nuestros 

habiendo excitado la repugnancia de lectores. Sdlo una reflexidn hemps^df 

^equiel aquella manera de coccipn, hacer: dejando i un lado cuanto a^a^ie 

pmrmitele el Seflor que sustituya al i la buena feyla veracidad, inp.es.sfii'' 

empleo del combustible antes indicado gular que baya venidp d acusar dp,,iq? 

elde boftigas de ganado vacuno (IV, decoroso un libro nada menos qucj^lij 

^te episodic sdlopuede causar gran- V^ase Vigouroux, Manual h\hUcQ^ :^ 

de extrafleza i los que ignoran las cos- tomo II, nUm. 1.030; 'Los Libras 
:lumbres orientales. En muchas regio- dosy la critica raciowaltsfa, tom6.-T^>'^ 
nes del Oriente empldanse los excre- (Voltaire); Guende, Cartas de atgUnQs.0 
mentos de los animales para la cochura judios^ a* parte (continuacidn), 
de los alimentos, sea por escasez de ta lV. 

lehas, sea aiin tambidn porque encuen- Duplessy. - ' " 
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ra jpor 'modo iddatico no producirlo. 
Enfin, cuaodo libremente ha abrazado 
la'verdad revelada, la razdn humana 
puede, con respetuosa y prudente II- 
bertad, buscar y ad.quirir una preciosa 
inteligencia de aqudlla, sin que, no obs¬ 
tante, esta ciencia de la fe, este conoci- 
miento teoldgico Uegue jainds d pene- 
trar la esencia misma del dogma y d 
darse de ^1 cuenta evidente, complcta, 
adecuada, como se da uno cuenta de 
un teorema'de Geometrla 6 de un fend- 
ineno de Ffsica. La muy cumplida parte 
de* libertad aseg^irada d la razdn hu¬ 
mana en el gdnesis y en el desarrollo 
del acto sobrenatural de fe hace que 
este acto sea meritorio ante Dios, en 
tanto que no podrla serlo ningdn acto 
cie^^o, necesitado, fatal, aunque, por 
otra parte, fuese sobrenatural. 

A esta teorla de la fe, que tomo del 
Concilio.Vaticano (Const. I, cap. I.) se 
refiere la de la harmonfa de la razdn y 
dela fe expuesta por el mismo Concilio 
(ibid., c. IV), Estos dos drdenes de 
conocimientos no son Unicamente dis- 
tintos en cuanto a su principio,—una 
facultad natural para el uno, y una vir- 
tud sobrenatural para el otro, sino que 
Iq son tambidn en cuanto d su objeto,— 
para el uno la verdad accesible por via 
de evidencia intiinseca 6 de razona- 
miento, y para el otro la verdad acce¬ 
sible por la revelacidn 6 testimonio de 
Dios. De ello results una innegable su- 
pe^oridad de la fe sobre la razdn, pero 
sindesacuerdoposible entreellas, pues- 
to que Dios es la fuente dnica de am- 
bas.Nada, pues, de lo que estd defini- 
tivamente condenado por lalglesia, 6r- 
gano infalible del pensamiento divino, 
5 que manifiestamente se opone d su 
enseObnza formal y definidva, podrla 
ser-filosdficamente verdadero. Nada de 
loquebs verdaderamente de fe puede 
dailar.^ progreso real de la raz6n, y 
naito de lo que es verdaderamente ra- 
cional puede oponerse d la verdadera 
fe. La raz6n no estd, pues, llamada d 
reglamentar la fe, ni d prescribirle de 
qud inanera debe entender los dogmas; 
y pbr su parte la fe, cuando proyecta 
sns decisivas y delinitivas luces sobre 
el terreno de la ciencia, sin duda impide 
d los sabios extraviarse en errores se- 
dalardosy condenados por Dios, peroen 
modo alguno pretende imponerles sus 


propios principios y su propio rtidtodo;'*' 
ellostienen lossuyos, cuyo uso legIt(mo / ■ 
contribuird por si propio d glorificar al 
Dios de toda ciencia. En (odo c'aso, na¬ 
da les autorizard nunca d levantar la 
bandera de la rebelidn contra la fe, nl 
d sostener opiniones errdneas que, s^ 
llegar d la gravedad del pecadd formal 
y notorio de herejia, se le acercan mds 
6 menos, y caen por esto bajo las' cen-. 
suras del magisterio de la Iglesia. 

II. Seria muy larga tarea, y parece 
que superflua despuds de la enseflanza 
tan formal y autorizada del Concilio 
Vaticano que hasta aqui hemos senci- 
llamente analizado, la de emprender 
la demostracidn teoldgica de los'dlfe- 
rentes puntos contenidos en la prece- 
dente exposicidn. Cohtentdmonds con 
decir que la B.iblia, en lbs librbsAiSf 
tdricos del Nuevo Testamento,"'y’‘'so-' 
bretodo en las Epistolas de Satf -py* ^ 
bio, suministra pruebas tan aburidaif-S 
tes de la verdad de toda esta docfHna|vf* 
que hay que preguntar sila audaciia^dV.ii . 
Lutero 6 su descono’cimlento del'sei|fi^-^| 
do real y tradicional de las Esci^ituf&*^ , 
bastati para explicar la aparici<5u’dl^lt-^?l 
sistema de la fe transforma’da en'cqnr^^ 
fianza en los mdrito's de'^esucfistQ'^ai^?^ 
la no imputacidn de nuestros pecadeSiF^ 
y, por consiguiente-, para nhestra jusVi»r!~> 
ficacidn ficticia y nuestra salyacitfn^i^it; 
Indole parecida. A un dnimo juiciosp'^/ti 
imparcial no costard trabajo cqnyei3~ M* 
cerse, por ejemploleyendo la EpistpIaHl^ 

a los romanos y la dirigida d 
breos, de que nada comdn'bay entrefei^'?! 
sistema protestante yla Biblia.-^I^i^lj^'^ 
contrario, de que hay plena identid'd^^' 
entre el sistema catdlicoy la ' Escri^^?^ ‘ 
.ra. No insistird, por tanto, sobrp'-es^i^?^. • 
punto, y hasta desdeflard la c‘oiDil^||^*^|^ 
versia habida desde el slgJoXViAa^l^^S 
el XVIII, para ocuparme salameuie^<^'' 
las principalesobjecionesdel'lib?e'j^e)|S®^ 
samiento del XIX contra lit clbcttinS!*j^^ 
promulgada en el Conciilo VaticSnolfe^^ „ 

III. Se dice: primeroi^ que la^a^^^^ *, 
humana es independtbnie'; au0nSniaf'^^ 
de ningdn modo obligada d adberlrse^^ 
las revelaciones positivas 6 con pretdii^^p. 
siones de tales; segundoj que Id sola^fd^i”-J 
admisible esel sentimiento que lleva'i' ■ ' 
ciertas almas mds sensibles" que otras d ' 
gustar delas verdadesy de losrelatoa 

de cardcter teoldgico y moral; tercerb^ 



qne elacto de f<e, entendido en el sea- 
ddd/catdUco, no es verdaderamente 
razbnable por falta de motivos series 
yde bases cientlficas; cuarto, que el 
mismo acto de fe, entendido de la mis- 
ma manera, no serla libre, sino oblig;a- 
do y forzado, 6 por la evidencia de su 
objeto, 6 por lainAuencia de la gracia 
interior que se requeriria para su pro- 
duccidn; quinto.que esta gracia es, por 
otra parte, perfectamente iniitil il los 
creyentes, como lo prueba la cuotidia- 
na experiencia; sexto, que es igual- 
mente verdadero en el sistema cat6li- 
co decir que somos dueflos y que no 
somos dueflos de creer, lo cual es pura 
contradiccifln, pura logomaquia; s^p- 
timo, que en virtud de nuestra libertad 
natural podemos, cuando nos place, 
poner en duda y en tela dejuicio la 
creenci?^ en la cual ya con anterioridad 
nos habiamos afirmado; octavo, que la 
fe es simpleraente el predmbulo de la 
Filosofta, que es tainbi^n capaz, y con 
firecuencia mejor que la Fe, de conocer, 
comprobar y explicar los dogmas hu- 
milde y ciegamente aceptadospor bsta; 
novenOj'que la Filosofia, la ciencia, la 
opinidn misma, son las verdaderas an- 
torchas de la Teologfa, las verdaderas 
regfas de interpretacidn del dogma re- 
velado; dbcimo.que hay verdades cier- 
tas opuestas la fe; unddeimo, que los 
estudios racionales nada tienen que 
tratar con la Iglesia y sus definiciones; 
duodecimo, que estando el mdtodo 
cientifico esencialmente basado sobre 
la libre investigacidn, un sabio no pue- 
de ser un cristiano, y un cristiano no 
puede ser un sabio; ddcimotercero, que 
no se puede admitir buenamente ni la 
condenacidn de todos los que no creen, 
ui ia salvacidn de todos los creyentes; 
ddcimocuarto, en fin, que es intolerable 
e irrazonable querer obligar la inteli- 
gencia humana que abrace 6 rechace 
opiniones que no sanciona 6 no conde- 
nanin^narevelacidn formal, ninguna 
definiddn eclesidstica, ya pontificia, ya 
conciliar. Omito,enti^dase bien, todas 
las" objeciones fonnuladas contra las 
verdades particulates de la fe, y me 
linfito d recogery discutir las que aca- 
ban de leerse y que atacan el principio 
nii^o de la fe y su teorfa general. 

ly.— Elracionalismo contempordneo 
se nfana,.pues,' 


, /• 

1 . ** De una.ifldependencia absoluta 

y universal respecto * d la revelacidn, 
los misterios y la fe; si otros quieren to¬ 
rnados en consideracidn, en bora bue- 
na.; en cuanto d 61, le tienensincuidado. 
Sin embargo, nada mds irracionaLque 
semejante pretensidn, porque, cierta-, 
mente, el Espiritu infinite sabe mds 
que un espiritu finite,, tal como es real- 
mente la razdn humana, y el Infinito^n 
ciencia, siendo tambidn el Infinitp eii 
poder, puede, cuando quiere, manifes- 
tar una parte de su saber al espiritq 
finite, y exigir de 6ste una adhesidn 
qne no podria denegar sin llegar al 
coliho del orgullo y de la locura. Nos- 
otros tenemos el derecho incontesta¬ 
ble de comprobar si lo que se nos pro¬ 
pone como contenido de una reveia 
ciOn divina merece en realidad si 6 no 
esta calilicaciOn; pero nadie tiene el 
derecho de decir d la palabra de pios; 
yo nada quiero de ti. 

2. '* El racionalismo sc engafla al 
imaginar que la fe catdlica es unsenti 
miento, un gusto, un instinto, en.cuya 
virtud unos son religiosos como otros 
son incrCdulos; la sana razdn, lejos de 
admitir finicamente esta «specie,de fe, 
la rechaza, de acuerdo con la-Iglesja, 
endrgicamente. La Iglesia quiereiqqa, 
fe que larazdn no desaprueba: ra’//o«a- 
bile obsequiutn, y la raz6n desaprqe- 
ba una convicciOn, si se puede em;« 
plear aqui esta palabra, fundada sobre; 
principios tan superficiales, tan moveC 
dizos, tan engaflosos como las arenas, 
y como los espejismos del sentimiento 
y de la imaginaciOn. 

3. ® El acto de .fe de los catdlicos 
estd enteramente conforme*, con -1^, 
exigencias de la raa6nmdsilustpa& 
Creeinos, en efecto, porque^ sabemo& 
evidentemente que. Dios .exi3te,.qn^<ej^:' 
infinito en perfegeidn, queno puede:^q^ 
ducirnos d error.i.qjie, se ha dignaiJ^' 
darnos una rev^Iacidn cuya 

cia histdrica, quyb contenidq .y*.;ci}ypj 
sentido estdn fuqra de.dlscusidj^vqu^l 
por consiguiente, nos manda; co^^ 
mar con ella nuestirps, pensamientpf 
una creencia sincere , solicitaiidQ^^;^ 
aderads para ello.y hacidndonoslaApoM 
sible por sus gracias .sobrenaturji^L^.. j 
cQud puede haber mds.ldgico y ci'e||^^ 
fico? Quien piense que ifi los , mUag^|>^, 
nilas profecias,. ni los derods signqsi^^; 


tuia revelaci6n cierta no estdn sufi* 
cientemente establecidos, se engafla 
. deuD modo extraflo, y debe examinar 


riamente, esquelaa'dhfesidnd la oposi- ’ 
ci 6 n d las verdades aSf predicada's es-'*^ 
tdn en relacidn con la^ inclinaciones y 


mds ateotamente los motives de credi- disposiciones de los oyentes; con.fre-| 
bilidad sobre los cuales se apoya la fe cuencia acaece lo contrario.Es inexact' 


catdlica, d los cuales, es verdad, no se 
leshallard evidentes y. concluyentes 
como una serie de teoremas matemdti- 
cos, pero se verd'que lo son al modo de 
una serie de proposiciones filosdficas 
d bistdricas de una certeza igual d la 
de las proposiciones mds indiscutibles 


topensar que se area real y sincera* 
mente s61o por desearlo; |cudntos qui* 
sieran tenerd recobrar'Ia fe. y 'no la^ 
tienen! Por dltimo, es inexact© pensaf'l 
que la gracia sea ig^almehte distribul-'* 
da d todos los oyentes, de los cuales’ 
mismos dependerfa asi su coriversidri 


delmismo orden. 

. 4.® Nadie seguramente duda de que 
no queden en estos preliminares de la 
fe, y en las verdades que nos son pro- 
puestas por Dios y por suIglesia,obscu- 
ridades, sombras sagradas 6 impene- 
trables al espiritu humano; nadie, por 
consigfuiente, duda de que la gracia di- 


como su incredulidad; sf, la iqcredull-’ 
dad es exclusivamente produetd del 
espiritu humano; mas la conversidn al 
Evangelic presupone necesariamehte 
la gracia, y la gracia en tales condi- ‘ 
ciones, en tal grado de abundancia y 
poderio que, si asf no fuese, la razdn y 
el corazdn noconsentirian en ellobfec- 


vina y la voluntad Humana no tengan 
que venir en auxilio del espiritu hunra- 
no, que juzga atinadameute que estas 
verdades son creibles y deben ser crei- 
das, pero que por si mismu pennane- 
ceria indeciso en su presencia y no 
llegaria hasta hacer de ellas la ley de 
su creencia y la regia de su vida. Aho- 
ra bien; precisamente por eso es por 
lo que el acto de fe es libre, y mediante 
la gracia meritorio. Lo que hay que 
creer no es evidente, aunque su credi- 
bilidad lo sea; no arrastra, pues, d la 
razdn con la fuerza irresistible de un 
primer principio 6 de una conclusidn 
visiblemente contenida en dos premi¬ 
ses evidentes. La gracia misma se con- 
tenta con solicitar nuestro asentimien- 
to, facilitdndolo, elevdndolo al orden 
sobrenatural, puesta que el acto de fe 
es un acto sobrenatural; no nos arre- 
bata merced a supreme lucha, no nos 
abruma bajo el peso de una presidri infi- 
nita d inevitable, sino que creemos con 
ella y por ella, y creemos libremente. 

5,® No se diga, sin embargo, que 
aqudlla esdesde luegoindtil,y queasi la 
experiencia lo comprueba toda vezque 
entre los oyentes de la predicacidn 
evangdlica, provistos de iguales auxi- 
lios y recibiendo iguales invitaciones 
para convertirse, unos lo haceny otros 
no, obedeciendo todos i sus predispo- 
siciones 6 inclinaciones naturales sin 
ninguna aparienciade intervencidn de 
loalto. Lo que ef|ctiyamente esinexac- 
to, y la experiencia lo demuestra dia- 


tivamente. Sea cualquiei’a el sistema 
que se adopte sobre la eficacia de la 
gracia, hay, por consiguiente, que ad* 
mitir que la gracia no es dada d todos 
de la laisnui luaneru, y que constituye 
un privilegio real en aquellos en quie- • 
nes obtiene la plenitud de su efecto. 
Todos la tienen suliciente para su sal* 
vacidn: estamos ciertos de ello; mas 
ipor qu 6 Dios no hace que todos con* 
sientan d ella realmente? He aqui el se¬ 
er,eto de su justicia y de su sabldurla iii- 
finita, adonde ni el intento de penetraf 
es permitido d ninguno. 

6 .® De ahi resulta que no hay contra 
diccidn en decir que el hombre es due- 
flo de creer, y al mismo tiempo ’qu’e-no*' 
es dueflo de tal cosa. Por una parte, in^ 
dudablemente es libre en creef; ed^cK^ 
paz de ello mediante la gracia, y niri-^ 
guno permanece perpetuamente en Id' 
incredulidad sino porsu culpa, toda vez 
que la gracia necesaria para la fe es' 
ofrecida d todos harto real y eficazmen*- 
te para que puedan creer y salvarse;' 
por otra parte, sin embargo, rfo’ llegart 
dstos d producir por si ihismos el acto-' 
sobrenatural de fe necesarid’para la-' 
salvacidn: las fuerzas de la naturaleza’; 
no bastan para ello; es precise, rechrrir' 
dla misericordia de'Dios, qiie tiepe'su#!^ 
tiempos, sus oportunidades, sus'mo- 
mentos propios; El encuentro de festos 
dos elementosindispensables, la gracia' 
yla libertad, no depende siempre de 
nosotros, y es importanteaprovecharse ' 
de €l tan luego como se presenta.’ ^ 


345 


FE 


1346 


7, ® Una vez eu posesidn de 1 a verdad 
Tevelada y de la justicia, por lo menos 
ioicial, cuya ra£z es la creencia soljre- 
natural, el hombre no tiene el derecho 
de renunciar d ella, de ponerla en duda 
ni en peligro, sino que debe conservar 
preciosamente esie tesoro, cuyo aban- 
dono equivaldrfa d un suicidio moral, 
puesto que con dl se perderla el princi* 
pio inismo de la vida sobrenatural; debe 
hacer d Dios el honor de no retirarse 
de suluzy de no menospreciar su pa- 
labra despuds de haberla creido; asf, 
pues, rechazard como imprudentes, pe- 
ligrosas y culpables las dudas y las ne- 
gaciones con que pudiera ser tentado. 
Ladnica libertad que puede permitirse 
es la libertad Idgica del sabio, del ted- 
logo que^ queriendo profundizar en los 
tnotivos de su fe, investiga si Dios exis- 
te, si es uno en tres Personas, si la se- 
gunda de estas divinas Personas ha en- 
cai'oado—sabiendo, por otra parte, per* 
fectamente y creyendo firmfsimamente 
que es asf. Tal es tambidn la condicidn 
del xd&o bautizado y educado en el Ca- 
toHcismo que, al llegar d la edad de la 
razon, ncf tiene ni puede tener motives 
series y suficientes para poner en duda 
Jos 'dogmas que ha - aprendido de la 
Iglesia; la demostracidn cristiana y ca- 
tdlica es harto evidente, cierta y aco- 
modada d todos los espiritus para dar 
cabida a una duda legitima. En cuanto 
a los paganos, incrddulos y hereticos, 
muchas causas exteriores, sostenidas 
por el impulse interior de la gracia, les 
obligan con I'recuencia d abrir los ojos 
acerca de la incertidumbre 6 incohe- 
rencia de sus falsas doctrinas; y, por 
consiguiente, tienen el derecho, y ire- 
cuenteraente el deber, demirar d 6stas 
.muy de cerca, y dudar de cuanto en 
ellas encuentran manifiestamente du- 

K’doso. 

8 . ® La FilosofiaylaFetienenmuchos 
objetos comunes, no sdlo los que sirven 
de pre^bnbulo d la fe, sino los que Dios 

Psehadignado comprender, aunquesean 
B del orden natural, en su revelacidn, 
que les da una claridad, certeza y fuer- 
zas enteramente nuevas. La Filosoffa 
cristiana, <5 mds bien la Teologia, la 
^ciencia de.la fe, puede tambien ejerci* 
tarseen.las verdades reveladasy sa- 
liCar de ellas admlrables' desenvolvi- 
mientos tedricos y admirables corola- 


rios -prdcticos; sin embargo, nada - de' 
todo eso autoiiza para-.considerar la fe 
como una merapreparacldn;’como una , 
introduccidn infantil 4 la Filosofla, que‘^ 


la raz6n modernaj viril al cabOi.emah-' 


cipada por dltimo, sustltuye* al ba^bu^. 


cir de las edades precedontes. I^o; ia^ > 


Filosoffa no puede por sf raisma conp^ 
cer los misterios, los dogmas sobre^a^ 
turales oontenidos en la revelacidn; ny^iS 
el libre pensamiento y la libre- inves^^ 
gacidnno pueden llegar jam^ d 
cubrir los secretos fntimbsylas ocu^.;^^ 
tas voliciones del ser, infinito; no, el' 
mundo visible, el mundo humane mis-^ 
mo, no tienen con el mundo divino una 
conexidn tan estrecha quese pueda pd?. *’^ 
sar como d pie llano del uno al otro. La 
comprobacidn de la fe no pertenece 'd 
la Filosoffa, pertenece d Dios solo, que 
exige el acto de fe como respuesta del 
entendimiento y de la voluntad del homn 
bre d su infalible ensefianza; pero la' 
comprobacidn de la Filosofia pertenece/ 
en cierto modo, d la Fe, ^ue sabe por 
Dios misnio lo que hay que creer de 
una porcion de cosas, cuyo .estudio-es- 
el tormento y con frecuencia tambidn 
la desesperacidn de la Filosoffa. Respec- 
to d la explicacidn de los dogmas de la- 
Fe, ella forma elcargo propfode la Igle-' 
sia docente, que es su intdprete oficial, 
yde la Teologia, que los interpreta bajo 
sus drdenes por trabajos cuya garantfa 
se halla en la vigilancia de esta misma; 
Iglesia, 

9.® La Teologia, aun esa infalible 
Teologia quo enseilan los Papas, los 
Concilios ecumdnicos d el Episcopal 
do disperse por todo el mundo, aun ' 
que unido por los vlnculos de la jerar-' , , 
qufa y de la disciplina,' la ■•TeoiOg’I'a,i';'a^ 
digo, tiene sumo cuidadO'en 
conforme al uso debido la Filosofla 


las ciencias; puede verse, p'or ejerAp!ai’?.'?S't 


el caso que de ellas hade el Scberan/i-l:’ 
Pontifice reinante, Ledn XUL- AqKk&ilu]0^ 






con todo, busca. en, dstas mxilia 
no seiores; se sirve de .dstas, no 'ias bbS* 
obedece; su luz es la de la fev es decir , 
de Dios revelador, de. la tradicidn ca** 
tdlica, de la recta y simple razdn. 
inteligeucia de losdogmas ha sido dacix ^ 
a la Iglesia por su Fundador, d la vea 


r A? ;,;s 


que los dogmas y sus fdrmula^ 


les; esta inteligencia le es 


por la asistencia sobrenatural dc jemA 
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cristo; no se debe bxiscarla, por consi* 
guiente, en otra parte, sobre todo en la 
opinidn pdblica, cuyas continuas fluc- 
tnaciohes muestran claramente su infi- 
mo valor como int€rprete de la verdad 
inmutable. 

10. Si se diese cr^dito & esta opinidn 
caprichosa y atrevida, habrfa en oca- 
siones verdades ciertas opuestas d la 
fe; mas para quien conoce la historia 
del dogma y la de la ciencia humana, 
esas antinomias son puras imaginacio- 
nes; no hay el menor ejemplo de una 
verdad naturalmente conocida y natu- 
ralmente cierta en contradiccidn con 
una doctrina del orden sobrenatural- 
Cuando se ha creldo comprobar ese 
conflicto, 6 bien es porque se ha torna¬ 
do como verdad lo que no era mds que 
tina hipdtesis, y en realidad hasta un 
error luego formalmente reconocido, 
6 bien se ha considerado dogma de fe 
lo que no era sino una opinidn teoldgi- 
ca, muchas'veces una opinidn poco fa* 
vorecida por la Iglesia, con frecuencia 
hasta una opinidn casi condenada por 
la Iglesia, como todavfa hace poco que 
acontecia d ciertos sabios ingleses, re- 
sueltos, como decian, d romper con el 
Crisdanismo, convencido de error por 
ellos, y que tomabanpor dogma de €ste 
puros desvarlos del cartesianismo 6 de 
la escuela escocesa; 6 bien, por Ultimo, 
se ha creido yer entre la proposicidn de 
la fe y la de la ciencia una oposicidn 
flagrante que sdlo existia aparentemen- 
te,- 5 ' en realidad de ningUn modo. 

11 . No es, por tanto, una imposibili- 
dad, vana quimera, la conformidad en¬ 
tre las verdades del orden racional y 
los dogmas de la fe, y nada tienen que 
temer de la Iglesia los sabios mientras 
piensen y hablen como sabios verdade- 
ros; antes tienen en las cuestiones que 
son del dominio natural, pero que res- 
pectand lafesobrenatural, un gran pro- 
vecho que obtener de las infalibles en- 
seflanzas de la fe, tanto como de los co- 
mentarios que de ellas ofrece la Teblo- 
gfa. Todos los verdaderos hombres de 
estudio lo saben, como saben igualmen- 
te que en presencia de una definicidn 
formal y absoluta de la Iglesia deben 
detenerse, bajo pena de salir de los If- 
mites de lo verdadero y caer en el 
error, porque la verdad no es contra- 
ria d sf misma, y cuando acerca de un 


mismo objeto babla por la revelacidn y., 
por la razdn, espaira dar del mismo pp^ 
clones iddnticas <5 compatibles ppr jo" 
menos. Por lo demds, claro estd qije sV^ 
la revelacidn nada contiene que de c^i'-- 
caddelejos se refieraal objeto estu-, 
diado por la razdn, dsta posee, toda s^ 
libertad de accldn y no tiene que , res^ 
ponder de sus conclusion es sino diald-;- 
gica y al buen sentido, ! , : ! 

12. Si bien es verdad que.el mUtodo ; 
cientffico moderno estd basado ,spbr^^ 
el principio de la libre inyestigacidn^ 
tambidn es verdad que no .^Eed^pre):^;.. 
tender gozar de yma licencla abs^rda^ 
sino de una libertad racibriatr^Acaso^ 
no tiene que respetar las leyes, et^rna^- 
del buen sentido y de ja l^i^p^7 i^uiz^p, * 
pretende dirigir svfe investigaciQ^es^a^- 
raundo de la imaginaci6ny,<te lo^sue-i. 
flos, lo mismo que al de la realidad y 
al de la verdad? Su libertad de inves-!^ 
tigacidn estd, por tanto, evidehtetnente ^ 
limitada) sin que por esto doje de sVr, 
verdaderamente cientfflca,. ^un ,en .ej^ 
sentido moderno de la.paiabra. iV por^ 
quidn estd limitada? Forzoso es reco-^ 
nocerlo: por la obra de Dios, por la,? 
prim era revelacidn que ha becho de si^ 
mismo mediante la creacidn del mtmdo^^ 
y del hombre. Mas si elfespeto d ’esta’' 
primera revelacidn no impide en modo., 
alguno al nidtodo moderno aer libre y, 
cientffico, ^cdmo la segunda revelacidn' 
divina, conservada y explicada por la 
Iglesia, habfa de destruir el cardcter de . 
ciencia y de libertad de aqudl? Cuan-- 
do Dios habla, ^es menos el Dios de la“ 
ciencia que cuando crea? Por consi-V 
guiente, el respeto d la religidn posi- " 
tiva no es mds anticientffico que ef‘, ■ 
respeto d la religion natural. Jam^,^i ; 
hdgase y dfgase lo que se quiera, pp-., ‘ 
drd desconocerse el derecho que Dio?,'; i 
la verdad, la realidad, tienen al res- ' i 
peto de toda ciencia que quiere 'respe-'^ J 
tarse d sf misma. Asf, pues, cuando la I 
Fe previene al sabio que acerca 
asunto de sus estudios existen dogm^'^ a 
revelados, definiclones 6 condenacib-'^J 
nes hechas por la Iglesia, aqudl de8^« 
preocuparse de ellas d la manera qu*^^ 
elpiloto de las seflas que le hace.'ef*^ 
faro encendido eh medio de los esc^^ 
llos. iSe disrainuye por esb la libertaH» 
de la ciencia y de la ihvestigaii^bi f^ 
cientffica? De ningdn modo, d hb^|Slr^B 


' que se sostenga lo que absolutamente 
es insostehible: que es esencial d la 
dencia el poder eirar en su caso, y 
que ei evitarlo es’anticienMfico; tanto 
valdria decir que es inhumano impcdir 
que un hombre se arroje d un abismo 
cqlocando un pretil en la boca de ^ste. 

resuelta la cuestidn de la 
ICb'e^d de lbs fildsofos y de los histo- 
respect© d la Fe, los cuales 
arrogarse el derecho de 
lecirla y de filosofar 6 de escri- 
Wc^ldstoria sin ^ardar atencidn d 
F^S^^nza de la Iglesia., La condi- 
^ ■^“'dfc’lbs sabios propiamente dichos, 

5 que cultivan las ciencias expe- 
. titles d exactas, es mds favorable 
r si cabe expresarse asi. d cau- 

(r^'dela carencia d de la rareza de los 
documentbs sobrenaturales relatives 
i sus trabajos. En efecto, hay muy 
^pbeos puntos de contacto entre estas 
.ciencias y la Fe en tanto que aqudllas 

[pemanecen en los confines de sus do* 
rminios y no ptocuran usurpar los de 
i.'&ta. Un algebrista, por ejemplo, d 'un 
^.bbtdnico sabe anticipadamente que no 
|,ha de ballar en sus estudios ninguna 
rcuestidh 'teoldg^ca, d no set que se 
faVenture en ciertas cuestiohes filosdfi- 
I cas que no son preclsamente de su in- 
l^tnb'encia; por cohsiguiente, disfruta 
libertad d ihdependencia en 
‘^^Vestigaciones. 

I^de aliadir que las liraitaciones, 
^^'^^efeiones puestas d la libertad 
‘‘“invesfigacidn cientlfica por la 
:ida divina y por la ensehanza 
ica de la Iglesia, no son tan 
^’in^erosas como pudiera creerse al 
^1^^d;^ar la extensidn de los libros 
y de las colecciones concilia- 
pire^^^td muy lejos de ser todo en ello 
V^ev^amdn, definicidn,. condenacidn, y 
llS^cbnsiguiente, limitacidn y restric- 
[^^^^dnuestra libertad. £s de regia, 
' ' d los actos conciliares y pon- 
[j^pqs, que dnicamente las decisiones 
len llegar d ser infalibles, y que los 


f^^Sderandos, los motivos, los comen- 
[ j^ps de estas decisiones, no salen de 
l^^la^fefa siniplemente teolbgica. Algo 
ai^ogo ocurre con los Libros Santos, 
' p^tb que Dios, queriendo servirse en 
^^cqinpbsicibn de aqubllos de instru- 
a^tos vivientes, personales y libres, 
' ato'de brganos inconscientes, automd- 
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ticos 6 precisados, y queriendo ademds 
que se hiciesen comprender de las mu* 
chedumbres d quienes se dirigian, ha 
dejado d los escritores inspirados una 
gran iniciativa de lenguaje, gran llberj. 
tad de expresiones, de metdforas y de 
comparaciones, aunque preservdndo? 
los siempre de expresar el error; asi, 
pues, se han servido de las. formulas 
vulgares inteligibles d SUS ©yeptes y 
d sus lectures d fin de comunicarles.la 
verdad, de que para ellos e^an. depo¬ 
sitaries; no han pretendido.explicar d 
los hombres, ni el EspfrituSdUtb ha 
pretendido que lo bicieseh,iUn curso 
de Geologfa, de Geograffa 6 de Histo-; 
ria politica; no hay que pedirle^dos 
secretes de la Teogonia b de la AstroV 
nomia, de la Cronologfa 6 de la Fisior 
logia; esto no les incumbe mds,queda$^:> 
leyes de la Gramdtica b las reglas de 
la Fobtica; las palabras de que se va* 
len, sus silabas consideradas com© 
tales, no son, por tanto, Hmltes estrer 
chos b infranqueables para:, la autono;. 
raia cientlfica, as! como estas silabas y 
palabras mismas no tienen una precL,- 
sibn absoluta, y con- frecuencia flotan,, 
entre las variantes;del hebreo, .griego 
y latin, sin contar las demds versiones 
y las variantes de cadauna de ellas: so- 
lamente la idea expresada es infalibler 
mente verdadera* - 
Donde quiera que los textos son toi; 
davia obscures b indecisos, dohde la, 
exbgesis es incierta y vacilante,. hay 
que guardarse mucho de afirmar que 
la revelacibn se impone y, que. la cieu: 
cia debe detenerse; la Iglesia romana 
no acostumbra obrar de esa maneruir 
Los jueces de Galileo,; han mostrado 
con su imprudencia cudn necesaria.es 
la prudencia en estos asuntos; y si .la 
Sagrada Escritura, si la fiesta no han 
declarado que la ciencia humana, asf 
la ctencia profana como-la sagrada, se 
hallatoda entera en la Biblia, porlo 
raenos en cuanto & sus principios, serla 
muy temerario pretenderlo. Dado el 
objeto precise de la revelacibn,—el es- 
tablecimiento y desarrollo del reliiad© 
de Dios en el mundo por Jesucristo,— 
ciertamente los documentos de esta 
misma revelacibn son adecuados & su 
objeto; mas ^quibn querrla pretender 
que lo son tambibn por modo idbntico 
para un objeto extrafio, para la ins* 
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truccidn cientifica, hist 6 ricayliteraria 
del g'^nero humano? Digjlmoslo una 
vez mds: no usurpemos nosotros mis- 
mosilla vez que nos oponemos A las 
usurpaciones de los demAs, y no ponga- 
mos A la ciencia limites que Dios no le 
ha puesio. Con lo cual no queremos de- 
cir que esta raisma no deba usar de 
gran prudencia y respetuosa discre- 
cidn desde que llegue A sospechar que 
bien pudiera hallarse en presencia de 
un docuraento divino 5 eclesiAstico; el 
simple buen gusto lo demanda, y la Sa¬ 
na libertad intelectual no puede que- 
jarse de ello. Tambi^n es de notar cuAn 
dtil y fecunda ha sido para la ciencia, 
en casi todas sus ramas, la influencia 
de la Fe,desus cuestionesy problemas, 
de sus evidencias y obscuridades. La 
necesidad de mostrar la conformidad, 
al menos neg ativa, de la ciencia con 
ella, es decir, la ausencia total de con- 
tradiccidn entre ambas, el delicado pla¬ 
cer, y A veces tambidn, cuando se tra- 
taba de verdades comunes A una y 
■otra, la obligacidn de demostrar su po- 
jsitiva concordancia.es decir, la harmo- 
.nia de sus miras y de sus conclusiones, 
. han centuplicado las fuerzas, el ardor, 
los exitos felices de la ciencia; por con- 
siguiente, sus represen tan tes no tienen 
. motivo alguno pai*a temer que el Cato- 
licismo dafie A su libertad y A sus pro- 
,gresos. 

13. Asi, pues, la fe no esta menos 
al alcance del hombre de ciencia que 
del mAs sencillo carbonero, 3 ' todos 
pueden salvarse porque todos pueden 
creer. Hay, por decirlo asi, un mini¬ 
mum de fe necesaria, con necesidad 
de medio para la salvacidn, 3 ’ es la 
creencia en Dios, ensu justicia, en su 
bondad redentora, creencia fundada 
sobre su infalible testimonio. Supo- 
niendo que la nocidn de la redencidn 
necesite precisarse lo suficiente para 
la salvacidn, no por eso se aumenta en 
mucho la dificultad de conseguir ese 
minimum de fe, y se puede confiar en 
el poder,enla sabiduria y misericordia 
infinita de Dios que los niedios de lo- 
grarlo nunca han faltado nifaltenja- 
mAs A nadie; si es precise un milagro 
para iluminar A una alma para quien 
estAn cerrados los caminos ordinai ios 
de salvacidn, Dios lo harA; ningiin 
adulto se perderA sino por haber rehu- 


sado salvarse. En cuanto *A los niflo^ 
la fede sus padres y el re medio iristf- 
tuido por Dios desde el principio cob!- 
tra cl pecado de naturaleza, y despu^s 
dejesucristo la fe do la Iglesiay el 
bautismo que les confiere la virtud ha¬ 
bitual de fe, les abren la puerta del 
cielo, Para los que no hayan tehido es- 
te Socorro, esta puerta perrhahecefA 
indudablemente cefrada; niaS; nada 
nos obliga A entregarlos A la “que Ileva 
A la ciudad doliente„ y sobre la cual 
Dante leyd la cdlebre y terrible sen- 
tencia: “Vosotros los que ehtrAi's, abart- 
donad toda esperanzAL Ni serAn sal¬ 
vos ni cruelniente castigados;^si^'su'er- 
te serA intermedia, y no les dAr^pehar 
el haber llegado A la existenqialV • 
14. Habria seguramente ai^&y^al- 
ta de Idgica y cierta tirarifal'lnit^lec- 
tual en exigir del espfritu HuihihqWa 

adhesidn de /e A proposiclohe'A'B^rV 
veladas, 6 un actb Atfe cphtrK'^rSpo- 
siciones no condeqadas dombMiefAti- 
cas por la Autoridad supre'niia^'j^U^an- 
do infaliblemente ' 3 r'Mn apelkcldnj'en- 
conformidad con esto nada“.pafecibb‘ie 



bargo, cierta conexidn coh^i 



brenatural;. cuando otra' pVSp6^4Sidn 
que fampoco. ha'sido reyelad'^'*^'l§,"^ho. 
obstante, propuesta por ¥A’''^utoii{dAd 
sobrenatural de la Iglesia'pbhAtftfb fen 
la extensidn de sii propia fesfeyaf 
do, en fin, alguria prdposidibii-yajiiir^c^ 
taniente al encuentyode eStas^^^Sa 6 
autoridad sbbrenaturailes,' 
bia de ser un .debfr;;para 
dente y bieh eqbfiibiritdbj\a||^i^^ 
es sobrenaturalmWte 
chazar lo que es sbbr^b'a^t^ittbnte 
desaprobado} no ,*induba1)f(^^|t|^*fiia-- 
ciendo un acto ditnno de fe Cba^b’^ios' 
mismo no ha hablado, Sino ttu^^Cxb de 
sumisidn, de obediencia, dey4^6l(<^iAs- 
tica, si se quiere, en atehcforf'Wfma-' 
gisterio ecleslAsdcOt AinclifiAuddse con 
religiosa lealtad ante el carACt’er m- 
brenatural de estas cohclusionSl^'teo- 
Idgicas, que se derivah, yk 16 tie'iicho, 
de premisas que tienen sti valot sobre- 
natural? Si el fildsofo respeta, no 's61o 
la evidencia de los principios. sindtam- 
bidn la de las deduccionesf si respeta 
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los testimonios autorizados y graves, 
;por:4ii€ habrfa de degradarse y sen* 
tirse lesionado en sus derechos inte- 
lectuales por respetar del mismo modo 
las deducciones teoWgicas y los tes* 
timouios sobrenaturales?—(Cf. Mati- 
gnon, JJberti de Vesprit humain dans 
^ lajbi catholique;’Gxinvicih, Dogma- 
L /iib;/Cardenal Mazzella, De virtuti- 
f, hus i«/«s/s/'Kleutgen, Die Theologie 
\ der Vorseit, etc., etc.) 

* Dr. J. Didiot. 

r • * 

FIESTAS DE LOS HSBBEOS.— Los 

■ hebreos tenfan cinco grandes fiestas 
' anuales: Pascua, Pentecost^s, la fiesta 
r de los Tabemdculos, la de la Expiacidn 
I y la de Aiio Nuevo 6 de las Trompetas. 

Estas cinco fiestas, con el ritual de las 
^ mismas, se hallan indicadas en la legis- 
[. lacidn mosaica. Pero los racionalistas, 

. que no se avienen d creer que esta le- 
gislacidn debaatribuirse d Moists, y re* 

! Wasan liastd despttds del cautiverio la 
>. cbmposicidn del ritual del Codigo sa* 
( cerdotal, pretenden, en confirmacidn 
I de siu teorias, que las fiestas hebreas 
I cambian de nombre y de cardcter, se* 

■ giin' que se las considere en el Cddigo 
; sacerdotal 6 en las partes del Pentateu- 
; CO que ellos admiten como anteriores 

al cautiverio. He aqui, en resumen, su 
sistema: “En las partes jehovistas ydeu- 
, terondmicas del Pentateuco no se hace 
? r mencidnmdsque de tresfiestas; Pascua, 

■ . Pentecostes, los Taberndculos, y estas 
'. fiestas tienen por objeto celebrar los di. 
; .-,y^os periodos del ailongricola; estas 

^n las fiestas del principio de las mie- 

* . del fin de la recoleccidn y la de la 
...Tendimia, nada mds. Por el contrario, 

: el Cddigo sacerdotal (Lev., XXIII; 

* VXum:. XXVIII, XXIX) las fiestas cam- 
:. ,bian de ndmero y de cardcter; hay dos 
^..i^uevaSila delaExpiacidn y la dereno- 

. . yacidn de aflo, y las tres fiestas anti* 
1 '^gaas son referidas sistemdticamente d 
, ^_r^uerdos histdricos que datan de la 
:. • ^poca del dxodo. 

aHay,pues,motivoparaveren elPen- 
jateucb fragmentos de ^poca bien dis* 
l,,|}nta y para no admitir hasta despu^s 
[dci la cautividad la composicidn del C6- 
£go ^cerdotal,puesto que en los libros 
U(bistdricos anteriores al destierro las 
j^stas de que se habla asi como de 
.paso, qfirecen el cardcter agricola del 


escrito jehovista, y no el cardcter 
rico del C 6 digo sacerdotal. „ Pdra mos- 
trar la falsedad de este sistema vamos 
d hablar sucesivamente de todas las 
fiestas hebreas, viejido si las noticias 
que se dan acerca de ellas, bien sea en 
las diversas partes del Pentateuco 6 
bien en los demds libros del Antiguo 
Testamento, preseritan realmente ca- 
racteres irreconciliables. . 

I, Pascua.—Bn cuanto d esta fie^jfd, 
la mdsimportante del aflohebreo, 
hausen, d quien refutamos principal 
mente, ya se ve obligado d admitir ufia 
excepcidii d su sistema y d recbno‘c%r 
que tuvo mucho antes de la cautividad 
un cardcter histdrico, y no solamehte 
agricola. En efecto, en el Deuterono- 
mio, cuya composicidn se remonta, se 
gdn los racionalistas, d la dpoca de Jo* 
sias, y en los fragmentos que ellos‘lla* 
man “Libro de la Alianza» y “Ley de 
las dos Tablas„, d los cuales conceden 
un origen afin mds antiguO) ya se'hiitla 
indicado elmotivo de la Pascua,‘cfial 
es la salida de Egipto, ciiyo recuerdo se 
trata de celebrar: “ Tfi'celebrarfii'la 
fiesta de los azimos..., segiin te he rndn- 
dado, en el tiempb del mes de Abib, 
pues entonces es cuando salist^ del 
pais de Egipto „ (Exod., XXIII; 15); y 
mds abajo: “Celebrards la fiesta de los 
panes azimos, segiin te he ordehado, en 
el tiempo del mes de Abib, pues'en 
el mes de Abib es cuando saliste - de 
Egipto. „ (Exod.jXXXrV, 181) Finalinen- 
te, elDeuteronomio se expresa asi: “Ob- 
serva el mes de Abib y celebra la* Pas¬ 
cua en honor de Jehovah tu Diosi piies 
en el mes de Abib es cuando Jehovah 
tuDios te sac 6 de Egipto. „ (XVI, l.) No 
es, pues, extrailo que tambidn el G 6 di- 
go sacerdotal refiera la Pascua - iW re¬ 
cuerdo del dxodo de los hebreos (Levi- 
tico, XXIII, 5; Niim.', XXVIU, 16); en-un 
todo conforme con la relacidn-'formal 
del autor del Exodo Well- 

bausen descubre, sin ernbargo, una di- 
ferencia importante acerca de esto ’en- 
tre el Cddigo sacerdotal y las ’ legisla- 
ciones anteriores; segiin dStas, se insti* 
tiiyd la Pascua “porque Yahveh'b’d he* 
rido d los primogdnltbs de Egipto„ ; se¬ 
giin el Cddigo, por el contrario, “se es- 
tablecid en elmoraento de la salida, d 
fin de que Yahveh perdone d loS priimo* 
gdnitos de lsrael„, asi que, segiin el cri- 
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tico, en el C6<Iigo sacerdotal “esta fies¬ 
ta no es solamente el reflejo de un res- 
cate <5 preservacWn sobrenatural, sino 
que ella mismafu^ tambi^n unrescate„. 
Hay aquf una distincibn tan sutil como 
infitil; la primera vez que se celebr6 la 
Pascua (Exodo, XII) lo fu6 para que Je¬ 
hovah perdonased los hebreos; los aflbs 
siguientes lo i\x&porqiie Jehovah habfa 
salvado d su pueblo. Por lo demds, no 
,sdlo la tradiciOn constante de los he¬ 
breos proclama el cardcter conniemo- 
rativo de la fiesta de la Pascua, sinoy 
tambibn el rito mismo de esta fiesta no 
podrfa explicarse si no se tratase mds 
que de una solemnidad agricola. En 
cuanto al sacrificio <5 rescate del primo- 
g^nito, que se relaciona Intimamente 
con esta fiesta, recuerda evidentemente 
el exterminio de los primogbnitos de los 
egipcios. Ante la afirmacidn categdrica 
dela Bibila sobre este particular (Exo- 
do, XIII, 12-16) no cabe decir con Well- 
hausen que este sacrificio podria expli¬ 
carse sin recurrir A la historia, y que 
puede verse en dl simplemente una 
muestra de reconocimiento hacia Dios 
por la fecundidad del ganado. Cuando 
se trata de historia, no basta probar 
que un hecho podria haber sucedido de 
otro modo; hay que saber cdmo ha ocu- 
rrido. Segdn el raciocinio de Wellhau- 
sen, podria suponerse que no era segu- 
ro que los ingleses hubiesen sido vence- 
dores en Crecy, tod'a vez que igualmen. 
te podrfan haber sido los vencidos. En 
resumen: si la tradicldn y ciertos ritos 
de la Pascua permiten ver en esta so¬ 
lemnidad la fiesta del comienzo de la 
recolecciOn (Lev., XXIII, 10-14), la tra- 
diciOn y el conjunto de los ritos no per- 
miten dudar de que esta fiesta fud siem- 
pre considerada como el aniversario 
de la salida de Egipto. 

II. Pentecosf^s.-^El sistema racio- 
nalista (fiestas agrlcolas antes del des- 
tierro.histOricas despu^s del destierro) 
ha tenido que admitir ya una excepcidn 
en cuanto A la fiesta de la Pascua; con 
respecto A la de Pentecostbs se impone 
una nueva excepcidn. En efecto, si los 
racionalistas se ven obligados A admi¬ 
tir que todos los documentos anteriores 
6 posteriores al cautiverio hablan del 
cardcter histdrico de la Pascua, se ven 
^mbidn precisadqs A reconocer que los 
mismos documentos estdn contestes en 


no decir nada del cardcter histdrico 4© 
la fiesta de Pentecostds. Examliiense 
los documentos considerados ppr los 
racionalistas como anteriores. al destiq- 
rro (Ex., XXIII, 16: XXXIV, 22; Deute- 
ronomio, XVI, y sig.); que se lean 
tambidn los otros atribuldos d ESdras 
por los racionalistas (Lev., XXIII, ,15.y 
siguientes), y se verd que en ellos se ^ 
considera la fiesta de las Semanas d de 
las Primicias como una solemnidad 
destinada d cerrar el periodo de.la re- 
coleccidn, que la Pascua habia inaugtt- 
rado.Sin duda la tradicidnjudia enseiia 
que la fiesta de Pentecpstds fudtambidn 
institulda en memoria de la ley da^d 
sobre el monte Sinai; habidndose' dado 
esta ley cincuenta dias despuds de la 
salida d dxodo, habia mptivo para,; que 
los hebreos relacionasen ambas .pbsas;. . 
pero, en fin, es lo cierto que-el texto 
biblico no habia de ello, y nosotrds h.o 
vanios A detenernos.en justlficar uc ' 
asercidnnocontenldaen elcitado text 
III. Fiesta de los Taberudcul6s\—L : 

las ti es grandes fiestas dpi afio no re ^ 

ta, pues, mds que la de los Tabemdci j 
los, A la cual el Levitico atribuye.u 
cardcter histdrico del que no hace 
mencidn el Exodo ni.el Deuteronomh 
En estos dos filtimps libros (Ex., XXII 
16: XXXIV, 22; Deut., XVI, 13) la fiest 
en cuestidn no,se presenta sino bajo.su 
aspecto agricola. El Levitico (X^CQIv 4c 
aflade el siguiente rasgo: “Todd.dqu^ 
que sea de Israel habitard bajdtiendqs 
d fin de que sepan vuestrbs desceAiUei; ■ 
tes que yo hice habitar bajo tiendddi^ i 
los hijos de Israel cuando.los §a,q^4 j 
Egipto. „ Ahora bienj porquesf^e^fi | 

ultima indicacidn en el Exodq^|!^'|B i 
Deuteronomio, ise ha' de lnferir,4«^^l> ; 

que estos dltimos librps no son'df 
mo autor, ni del mismo tiempb‘;^i|£(^iq ; 
Levitico? Pudiera pretendersejbslo't^ 
la indicacidn que trae el Leviticqdpbd* 
llase en contradiccldn con lad qu^pn 
cierran el Exodo y- el DeUteroifi^O 
pero nada mds Inexactp que esta-aupo 
sicidn. Porque, en efecto,,enpiiime^4,U! 
gar, una fiesta.puede tener cdrdctet 
agricola y ser al proplo tiempO:.tinf)r^ 
cuerdo histdrico: este. doble cardplterj 
segfin hemos visto, se encontraba;en>la 
Pascua y en Pentecostds; no eSjfpuel^; 
extraflo que lo mismo ocurra tratdndb^ 
se de la fiesta de los Taberndculos^ 
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2. ® Estos dos caracteres son tan conci- y las dos primeras.podfan’ s'er conside- 
liables que se encuentran ambos en el I'adas como una preparaqidn & la terce- 
■pasajedelLevfticode que aqulsetvata. ra; esta relacidn Intima aparpce b^cn 

3 , ® Hay otro pasaje del Pentateuco en data en el cap. XKIX de los Niinieros,. 
que se trata con mucha extensidn de la que I'eune estas tres fiestas en una mis* 
fiesta de los Taberndculos: es el capltu- nia soleinnidad, la del sdptimo ines* ^ 

lo XXIX de los Ndmeros; ahora bien, Como se vc, el sistema ingenlosq In- 
‘en-este pasaje no se habla del recuerdo ventado por los racionalistas A propdsi- 
histdrico A que se refiere la fiesta. Pues to de las fiestas hebreas es incapaz de 
bien, para set; consecuentes consigo menoscabar en nada la autoridad del 
.mismos deberlan los racionalistas atri- Pentateuco. Si hubidsemos de tomar 
btiir este capftulo A una dpoca anterior como verdades las hipdtesis mAs dnae- 
Al'cautiverioj pero no es asi, sino que nos ingeniosas, no podrla subsistir hln- 
^0 atribuyen al autor mismo del Leviti- gun hecho histdrico. Supongamos, Ip 
to; y siendo asi, £por qud no quieten que es imposible, que el Cristiahisnio 
que el autor del Exodo y del Deutero- pereciera; al cabo de algunos miles de 
'nonaio sea el mismo que el del Levltico aflos no faltarla algdn WeUhausen que 
~y de los Ndmeros? dijera: ■‘Las fiestas de los cristia,nos 

ly. Fiestas de las Trompetas y de eran esencialmente agricolas: eUbs'ce- 
laExpiacidn. —Finalmente,vease aqui, lebraban en las cuatro TdiripbraA el 
“«egfin Wellhausen, una nueva prueba cambio de estaciones^ tenian un mes 
del otigen reciente del Cddigo sacerdo- entero consagrado al cultp de lasfi6reft« 
tal: ® A las tres g^andes fiestas atesti- durante todo el mes de MayO adorna*. 
guadaspor la tradicidn, el Cddigo sa* ban con ellas sus altares; haciala dpb* 
cerdotal agrega otrasdos, que interca- ca de las mieses iban en proceslbn d 
la entre la Rascua y los TabernAculos: travAs de los campos; A principios de 
la fiesta de Alio Nuevo (6 de las Trom- Noviembre anunciaban ppr medio de 
petas)en el primer dia del sAptimo mes, una fiesta Ifigubre el Into que iba A 
y la gran fiesta de las Eipiaciones en el vestirse la naturalezaj celsbVab'an el fin 
dAcimo dia del mismo mes.„ Nosotros, de ailo en 25 de Dicienibre, y su entra; 
que reconocemos A MoisAs como autor da en 1.® de Enero. ES'verdad que mAs 
delPentateuco, nada vemos de extrailo tarde algunos esplritus estrechosy sis- 
en que elProfeta hayahablado de estas temAticos han querido referfr* estas 
dos fiestas en tal parte de su obra, y no fiestas A recuerdos histdricos; pero “en 
haya hablado en tal otra. La unica cosa suma, es indiscutible que el ciclo deias 
que podrla sorprender A primera vista, fiestas se apoya en la agricultuin, que 
es. que en muchas partes haya dicho es el fundamento asi de la vidA como 
.'MoisAs: “Tres veces al ailo celebrarAs de la religidn. La' tierra, la fecunda tie- 
-fiesta; tres veces al ailo todos los varo- rra, he aqui en definitiva el objeto’ dela 
mes comparecerAn ante el Seilor Dios religi6n„ de los cristiarios. Estd eS'lp 
de braeL (Ex., XXIII, 14; XXXIV, 23; que se diria algiin dia si llegase (que 


Dent., XVI, 16). Pero es fAcil compren- 
derque se trataba de las tres grandes 
fiestas del ailo; sin esto el ndmero tres 
ifio hubiese sido suficiente, pues ademAs 
de las tres grandes solemnidades, ade- 
’ inAs de las fiestas de las Trompetas y de 
la Expiacidn, habia otros dias, tales 
eomo los sAbadosy los de los novilunios, 
que tenian carActer-'de fiesta y hubie- 
sen aumentado el ndmero de aquAllas. 
‘AdemAs, es verosfmil que MoisAs, ha- 
blando de las tres Apocas solemnes en 


no llegarA) A perecer el Gristiahismo; 
esto es lo que dice Wellhausen de la 
religidn hebrea,’ pues' de Al son las idifi- 
mas palabras que acabamosde citair; el 
sistema del critico contemporAneo. no 
es mAs verdadero que el que liosotros 
dejamos para los criticos de lo ppr ve- 
nir. (V Aase W ^Whmstn^Revue di PhiS' 
toire des religions, Julio de 1880. Cbm 
sfiltese la palabra Sdbado.) 

Duplessy.' 


el aflo, reunid en una misma Apoca las PUT DEL MU.NDO (Profecia . de 
Trompetas, la Expiacidn y los Taber- Cristo acerca del),—Bn las escuelas 
•nAculos, dado que estas tres fiestas se racionalistas es opinidn comdnmente 
^ncedian con algfunos dias de intervalo recibida que la primera generacidn 
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icristiana csperaba ver al Hijo de Dios 
jreaparecer sobre la tierra, y acabar el 
inimdo presente aun antes de que hu- 
))iesen cerrado sus ojos todos los con- 
tempordneos de Jesiis. Esta persuasidn 
dlcese que la hablan adquirido de su 
niismo Maestro-, toda vez que en una 
pretendida profecia habfaformalmente 
predicho que el fin del mundo aconte- 
ceria viviendo todavia la generacidn d 
quien hablaba. La exegesis incrddula 
admite, pues, generalmente que Cristo 
se ha engaiiado respecto A la dpoca del 
fin del mundo, y que en esta mjitcria in- 
dujod error A sus Apdstoles y A los dis- 
clpulos de dstos de la primitiva Iglesia. 

En el presente articulo examinare- 
mos sucesivainente estos dos asertos, 
cuya false dad esperamos demostrar. 

Los tres evangelistas sindpticos re- 
fieren la profecia de Cristo tocante A 
su segunda venida. (Matth., XXIV', 
1,36; Marc.,XIII, 1, 33: Luc-,XXI, 7,33.) 
La narracldn de Sati Lucas es la mds 
Clara en la descripcidn de los detalles, 
perp la de San Mateo es la mds com- 
pleta; he aqui su traduccidn, que en 
vista del' estudio que- de ella hemos de 
hacer dividiremos en secciones, in- 
settando en ella algunos versiculos 
CQmplementarios de los otros evange¬ 
listas. 

A. “1. Y habiendo salido JesUs del 
templo, se retiraba. Y se llegaron A dl 
sus discipulos para mostrarle los edifi* 
cios del templo.—2. Mas dl les respon- 
did diciendo: “iVeis todo esto? En ver- 
dados digo que no que'dard aqui piedra 
sobre piedra que no sea derribada.„— 
3. Y estando sentado dl en el monte del 
Olivar, se llegaron d dl sus discipulos 
en secreto y le dijeron: “Dinos, tcudn- 
do serdn estas cosas? ly qud seflal ha- 
brd de tu venida y de la consumacidn 
delsiglo?„ 

B. „4. Y respondiendo JesUs, les 
dijo: “Guarddos que no os engafle al- 
guno.—5. Porque vendrdn muchos en 
mi nombre, y dirdn: “Yo soy el Cristo^ 
y d muchos engaflardn.—6. Y tarffBtdn 
oirdis guerras, y rumor es de guerras. 
Mirad, <jue no os turbdis. Porque con- 
viene que esto suceda; mas aiin no es 
el fin.—7. Porque se levantard gente 
contra gente, y reino contra reino, y 
habrd pestilencia, y hambres, y terre- 
niptos por los lugares.—8. Y todas es- 
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tas cosas principios son de dolores.— 
9. Entonces os entregardii d tribula- 
ci6n, y os matardn, y serdis abbrreci- 
dos de todas las gentes por cauW de- 
mi nombre.—10. Y muchos entonceS- 
serdn escandalizados, y se entre^a.rdn 
unosd otros, y se aborrecerdn entre- 
si.—11. Y se levantardn muchos fal- 
sos profetas, y engaflardn d muchos.— 
12. Y porque se multiplicard ia iniqui- 
dad se resfriard la caridad de muchos.. 
—13. Mas el que persevere hasta cl fin 
dste serd salvo.—14, Y serd predicado- 
este Ev'angelio del reino por todo el 
mundo, en testimonio A todas las gen¬ 
tes, y entonces vendrd el fin. 

C ,,15. Portanto.cuando viereisque- 
la abominacidn de la desolacidn, que 
I'ud dicha por el Profeta Daniel, estd 
en el lugar santo, el que lee, entienda 
(Luc., XXI, 20, 21). Pues cuando vie- 
reis d Jerusaldn cercado de un ejdrcito, 
entonces sabed que su desolaciOn est& 
cerca.—16. Entonces, los queestdnen 
la Judea huyan & los montes.—17. ‘Y el 
que en el tejado, no descienda A tomar 
alguna cosa de su casa.—18. Y el que 
en el campo,-no vuelva d tomar 'su. 
tflnica.—19. Mas |ay de las prefladas-y 
de las que crlan en ^ aquellos dfasl- 

20. Rogad, pues, que vuestra huida net 
suceda en invierno 6 en sdbado.— 

21 . Porque habrd entonces grande tri 

bulaciOn, cual no fud desde el prin 
cipio del mundo hasta ahora, ni serd 
(Luc., XXI, 23,.24). Porque habrd gran 
de apretura sobre la tierra, 6 ira para! 
este pueblo. Y caerdn d filo de' espada,. 
y serdn llevados en cautiverio d todaS* 
las naciones, y Jerusaldn serd hbllada 
de los gentiles, hasta que se ctimplaii 
los tiempos de las naciones.—22; Y sC' 
no fuesen abreviados aquellbs *dlas, 
ninguna came serf a salva; mas por los 
escogidos aquellos dias serdn abre-- 
viados. > •' 

D. „23. Entonces, si alguno os dije- 
re: Mirad, el Cristo estd aqui 6 Alii, no 
lo credis.—24. Porque'se levantardn fal- 
sos Cristos, y fals&s Profetas, y dardn" 
grandes seflales, yprodlgios, de modb' 
que, si puede ser, caigan en error aun' 
los escogidos—25. - Ved que os 16 he^ ■ 
dicho de antemano.—Por lo cual, - 
si os dijeren: “He aqui,' que estd en el 
desierto„, no salgdis: mirad qtfe-estd en 
lo mds retirado de la dasa; no lo credis.' 
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.—27. Porque, como el relimpago sale 
4^ Orieate y se deja ver hasta el 
Qccideate, asf serd tambidn la venida 
dolHijo del hombre.—28. Donde quiera 
qqe estuviere el cuerpo, alii se juntardn 
itambida las dguilas. 

E. ,29. Y luego, despuds de la tribu- 
lacidn de aqueUos dfas (Luc., XXI, 
25,26), habrd seftales en el sol, y en la 
luna, y eu las estrellas: y en la tierra 
consternacidu de las gentes por la con- 
liisida que causard el ruido del mar y 
de sus oudas, quedando los hombres 
yertos por el temor y recelo de.las co- 
sas, que sobrevendrdn d todo el uni- 
verso: porque las virtudes de los cielos 
serdu conmovidas.—30. Y entonces 
parecerd la sedal del Hijo del hombre 
en el cielo, y entonces plaflirdn todas 
las tribus de la tierra, y verdn al Hijo 
del hombre que veudrd en las nubes 
del cielo con grande poder y majes- 
tad.—31. Y enviard sus dngeles con 
trompetas y con grande vor, y allega- 
rdii sus escogidos de los cuatro vientos, 
desde lo sumo de los cielos hasta los 
tdrininos de ellos. 

F. (Luc., XXI, 28). “Cuando co- 
menzaren, pues, d cumplirse estas co- 
sas, mirad y levantad vuestras cabezas^ 
porque cerca estd vuestra redencidn.— 
32. Aprended de la higuera una com- 
paracidn: cuando sus ramos estdn ya 
demos y las hojas han brotado, sabdis 
que estd cerca el estlo.—33. Pues del 
misrao modo, cuando vosotros viereis 
todo esto, sabed que estd cerca, d las 
puertas.—34. En verdad os digo que 
nopasardesta generacidn que no su- 
cedan todas estas cosas.—El cielo y 
la ti^a pasardn, mas mis palabras no 
pasardn.—36. Mas de aquel dfa, ni de 
aquella bora, nadie sabe, ni los dngeles 
de los cielos, sino sdlo el Padre...— 
-12, Velad, pues, porque no sabeis d qud 
hora ha de venir vuestroSeflor., * 

* El discurso de Nuestro Seiior es pro- 
vocado por las preguntas de sus Ap<5s- 
toles, y estas mismas preguntas hallan 
su raz6n de ser en las palabras profeti- 
cas del Maestro refiridndose d la ruina 
total del templo. **Dmos, preguntan los 
disclpulos, cudndo serdn estas cosas, 
y qui' seilal habrd de tu venida^ la 
seAal de que estas cosas comensardn 
d cumplirse y la seflal de la consmna- 
ddft del siglo,„ La consumacidn del 
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siglo es sindnimlo del^n'dermti^dpVi3^- 
Apdstoles mirabah; pues el fin^'dSlmum-; . 
do como una consecuencia ihiue'diata' 
de la ruina del templo y de la'cltfda|^ . 
Santa; las mismas sefiales debfapt^se< ' 
gdn su idea, prepagiar d la ye^sofe’ - 
dos acontecimientos. Para loi^ judlol 
Jerusaldn y el tehiplo eran'cpmb^lj 
cabeza y el corazdn de este itni^rfM 
terrestre; la destruccidn de aqudlifo. 
debfa, naturalmente, acarrear la^jdet 
mundo presente y seflalar el advent^ 
niientodel mundo futuro, caracterizado 
por el reinado glorioso del Mesias; 

Que el reinado del Mesias debid apor- 
tar al mundo una regeneracidn'espiri~ 
tual, figura de la regeneracidn final, 
nos lo ensefla, no sdlo la Escritura, sino 
la Tradicidn; desde entonces la ruina 
del mundo judaico debid ser el tipo de 
la ruina general del universe, de la 
cual debla salir la regeneracidn final. 
Este panto de vista debe servirno's de 
clave para el discurso con que el Sal¬ 
vador responde A la doble pregunta de 
sus Apdstoles. Vemos que primera* 
mente contesta A la segunda pregunta 
diciendo las sefiales.de su venida, yde 
la consumacidn del siglo en la parte 
que se extiende desde el versiculd 5 al 
33, A la primera pregunta responden 
los versiculos 34, 35 y 36: “estas cosas 
deben suceder todas antes de que esta 
generacidn haya pasado,; en cuanto al 
dia y la hora, es secreto de Dios iSnl-' 
camente. 

Tanto losPadrps como los interpre- 
tes catdlicos han admitido que la pro- i 
fecia de Jesds comprende A la yezjta’;^ 
ruina de Jerusaldn y el fin delrnuhdojV 
pero A la par que se tiene esto comVii : 
incontestable, puede preguntars'e.’.^lh^^ 
franquear los llmites de la ort6do±ia^|i 
si cada uno de los acontecimientos'.es*^ 
objeto del sentido literal de las -paja'^^^ 
bras de Cristo, 6 si uno de los dos; re-fil ^ 


presentado tfpicamerite por el btro;iidVf' 

* - 


estd indicado por las palabras tomadaV^^; 
solamente en un sentido tipico.. 

La explicacidn mds comdhmenttf|f6^ 
cibida no da A la presente pro?ecl|i^^ 
mds que un sentido literally preteude5l4 
que Jesiis, despuds de haber expreStiS^^ 
ciertas sefiales comunes'd la ruin’afde^li* 
JerusalCn y al fin del muudoV 
en seguida de cada uno de estbs'fiecijp^^ 
en particular, y acaba, por i'eunifl^s^n^^* 
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lidefvo en la respuesta A la primera 
pregunta de los Apdstoles. Asi, la sec- 
que hemos seilalado con la letra B 
■^mprenderfa los prondsticos comu- 
tfes; la seccidn C los de la ruina de 
Jerusaldn; la seccidu E los del fin del 
mundo. La seccidn D es atribulda por 
unos A la catdstrofe judla, por otros A 
ia’Catdstrofe universal. Por dltimo, la 
^ccidn F responde A la pregunta: 
^^Cudndo serdn estas cosas?„ 

Es imposible poner en duda la refe- 
rencia de los hechos predichos en la 
^secddn C; la abominacidn de la deso- 
lacidn en el lugar santo predicha por 
Daniel (IX, 27) como consecuencia de 
la miierte violenta del Meslas; Jerusa- 
Idi'cercada poi* un ejdrcito enemigo; 
las angustias de los habitantes de la Ju¬ 
dea; la instantaneidad dela dltima in- 
vad6n;laorden dada A los cristianos de 
hnir A las montaflas; los horrores del si- 
tid y las atrocidades de la matanza, to- 
dos estos detalles se ban cumplido d la 
letra durante la guerra que puso fin A 
la nacionalidad de Israel, nos lo garan- 
dzan el historiador Joscfo y los autores 
profanos de aquella epoca, Tdcito, Sue- 
tooio, etc. Los mismos autores hablan 
de las guerras que se hacian entonces 
entre los pueblos conocidos por los ju- 
dios, de las pestes, hambres y temblo- 
resdetierra con que fueron afligidas di- 
versas regiones, y en particular la Pa- 
lestina. En cuanto A los falsos profetas, 
Josefo cita muchos de ellos que apare- 
cieron en Judea hacia la dpoca de la in- 
-vasidn romana; San Pablo, San Pedro 
y San Judas hablan en el mismo senti- 
do. Lo que la Escritura y la Tradicidn 
nos ensefian del Anticristo hace sufi- 
■eientemente probable la aparicidn de 
&dsos profetas al fin del mundo, y tarn- 
"bidn es natural creer que la gran per- 
turbacidn del universe serd precedida 
de extraordinarias calamidades. Por 
esto los hechos de la seccidn B, de la 
oual acabamos de hablar, pueden ser 
-considerados como presagios de los dos 
acontecimientos que nos ocupan. 

divididas estdn las opiniones 
•acerca de la liltima seflal indicada en 
esta seccidn: la predicacidn del Evan- 
gelio por todo el mundo. Si hubiera que 
entender esta expresidn en todo su ri¬ 
gor, esta parte de la profecia no se ha- 
bria cumplido todavia en nuestros dias; 


por eso muchos-intdrpretes quieren ver 
en ello una seftal- precursora, -enterkv 
mente caracteristi'ca del fin delintindq^.- 
Otros hacen notar, con razdif. que’lah 
palabras del Salvador no tienjen este al> 
cance. San Pablo hace constar^dn-mti- 
chos lugares su cumplimlento'eji^pbdh 
en que todavia estaba en’pie Jerusaldfi: 
citamos nada mds lo que escribe d lo^ 
colosenses (I, 23): *El Bvangel0^<iv[e 
hahiis oido , que ha sido predicado 
d toda criatura que hay dehajo del 
cielo.n 

■ La referenda de la seccidn D depe'fl- 
de del sentido que se da A los versicU- 
los 27y28: ‘*Como el reldmf ago sale 
del Oriente y se deja ver hast a el'Oc(H' 
dente, asi serd tamhiin la veMda dU 
Hijo del hofhbre, Donde quiercCque eS’ 
tuviere el cuerpo, alii sejuntardntdfH- 
biin las dguilas,^ Segdn unos,'esto sfg- 
nifica; “Entonces no serd menester bus- 
car d Cristo en los lugares apartados; 
se le verd donde qulera, como el rayo 
surcando los aires. Del mismo modo 
un cuerpo muerto no puede evitar las 
niiradas de las aves de rapifta que in- 
mediatamente se congregan para ce- 
barse en ei.„ Esta interpretacidn supo- 
ne la presencia sensible de Cristo: sele 
verd sobre su trono de nubes, que le 
servird de tribunal al fin del mundo. 
Segun otros, hay que entenderlodeesta 
manera; “Entonces serd imitil buscar d 
Cristo en tal 0 cual paraje; no se le ha- 
llard en ninguna parte, no de otro modo 
que como puede decirse del rayo que 
estd aqui y alld, pero sin limitarse A un 
punto determinado, y hace sentir su 
desolacidn de un extreme d'otro del 
cielo. As! serd lo mismo cuando Cristo 
venga d ejercer sus venganzas sobre la 
raza culpable de Israel: donde quie'ra 
quese hallare el caddver, el culpable 
manchado de crimenes, las dgdilas, los 
azotes de la cdlera divina se ’juntardh 
para asaltarlo.„ Esta segunda expli'cd- 
ciO nos parece la verdadera, pOrqhe 
responde perfectamente al eonteito (fe 
San Lucas (XVII,'22 sig,):- “ Vendrdn 
dias, cuando deseareis ver un dia del 
Hijo del hombre^y no lo verdis,‘Y^6s 
dirdn:—^ Vedle 'aqui.;^&'vedld'ailt.^ No 
querdis ir ni le sigdisi Porgi^KcdidD 
elreldmpagOy que, deplunibrdndb eH 
la regidn inferior del delo^ respiandd^ 
ce desde la uhd'd la otra parte, add 
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tambiin serd el.ffi/o del hombre en su 
rf/a...„ Ylos discfpulos le dijeron;—“«;£■» 
d6t$dejSeflor.\ Y El les^jo:—“Po^Kie- 
ntqueestuviere cl cuerfo, alii tantbiln 
se coHgregardH las dguilas,„ (V’^er- 
Slculos 36y 37.) Cooforme & esto, opiaa- 
mos- que esta seccidn D mira directa- 
mente i. la catdstrofe de Jerusal^n, en 
la cual Cristo no mbstrd su rostro, pe- 
ro hizo sentir por todos lados los efec- 
to$. de su cdlera. 

Las mds serias dificultades en la in- 
terpretaci6n’de la profecla comienzan 
ea.^'versiculo 29. Los hechos. consig- 
nados en la seccidn E: seiiales en el sol, 
en la Iqna y en las estrellas; conmocidn 
de las.vittudes celestes; aparicidn de 
la selial del Hijo del Hombre; aparicidn 
del Ifijo mismo del hombre sobre las 
nnbes d la vista de todas las naciones 
constemadas; trompetas de los dngeles 
redidendodlos justosde todos los dngu- 
los, delmundo. “Todo esto, dicese, de 
'jiinguna manera se ha verificado en la 
mina de -Jerusaldn; hay, pues, que ad- 
mitifque se trata en este pasaje exclu- 
sivamente del fin del mundo y de los 
presajgios deljuicio final.,, 

jMagnificamente! dirfamos nosotros, 
si no hubiera en el versiculo 34 esta 
respnesta del Salvador d la pregunta 
'‘cCudndo:\ de los discfpulos: “En ver- 
dad os digo que no pasard esta gene- 
tacidn que no sucedan todas estas co- 
sas„ (iravia x*oz*). Todo lo que concierne 
d la desolacibn de Jerusal^n se ha 
cumplido realmente viviendo la gene- 
racidn que oy6 al Salvador; pero evi- 
■dentemente las seflales del juicio final 
no pueden referirse d aquella bpoca. 
“Por consiguiente, dicen algunos racio- 
nalistas, jjesiis ha sido unfalso profeta! 
Luego su religion misma no merece 
ser crefda de uadie.„ 

JRespondamos primero con un autor 
cuya impiedad no retrocede ante nin- 
gunablasfemia: “iEscrelble, dice M. Pa¬ 
tricio Larroque {Rvamen crit des doc¬ 
trines de la relig. chrit.y tomo II, pd- 
gipa 374), que Jesds hubiera suministra- 
docontra El un argumento tan cercano 
ytan,perentorio?„S61o un insensate po¬ 
dia afirmar con aquella imperturbable 
seguridad que dentro de pocos ailos 
el mundo iba d acabarse, y que El en- 
tooces.yendrla d juzgarlo, Movidos de 
esta copsMeracidn, M. Larroque yotros 




prefieren achacar*el errpprd, losrpy^Y^ 
gelistas, quienes comprenderlan mali^Lj" 
Maestro y expondrfan falsameAt(e^,,i^.ui 
pensamiento. La exdgesis cristiana pp ^ 
puede admitir ningun'a.de estasdosM']^^ 
pdtesis; porlo tanto,- debemos; b.u's.q?(rj 
en otra parte la solucidn de lai dift-, 
cultad. 

He.aquf de qu^ manera.reciepti^^; 
intdrpretes catdlicos muy estlma]^l^,‘|i 
(Schegg, Schanz) creep poder'Confiijl^,y^ 
todos los detalles de la profeefa, El;$alT^€ 
vador predice d la vez, nosdlo laji^Pg^lJ 
de Jerusal6n, sino tapibidq el fin 
mundo, y estos dos acontecimientpS'ti|^ 
nen en su p ensamientQund conejtidp j(a^^ 
fntima que los confunde; los iden.ti^qifij^ ^ 
por decirlo asf, en su discurso. SupjT^d* ^^ 
fecia escomo uncuadrosinp.erspectiyp 
en que dos objetos muy distantes ;unp.. < 
del otro estuviesen yuxtapuestP9.en;jpi.;:^'K; 
Tnicmfk t^rminn. Dejide entoncesel PriJf 
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mismo t^rmino. Desde entopce&el 
feta puede, sin lastimar la vetdadf 
blar de los dos objetos'; COPfO. si no lojt;- ;:^;; 
masen mds que uno solo, :y aplicar, pqjr:^ 
consiguiente, d los dos:d la v'ez lo. qup 
en realidad no conviene rads que d.udP 
de ellos. En este sentido es en elque Jq- 4: i'A 
sus ha dicho con verdadque la genera- 
ci6n d la cual se diiigla verfa antes-jde • 
morir las seiiales precufsoras del fin del ’ 
mundo, puesto que en realidad habfa de 
ver los signos precursores de la ruina 
de Jerusal^n, la cual, bajo el punto de 
vista proldtico, estaba.identificada con 
la rujna del universe. Esta explicacidn 
es ingeniosa, pero tiene el inconver 
niente de extender un principio verda- 
dero mds alld de su alcance racional^.. 

Las visiones profbticas presentan fre- 
cuentemente, sin distincidn de tienipos, 
pormenorcs pertenecientes d sucesos 
remotos, y d causa de esto mismo es 
precise en la interpretacidn asignar d 
estos pormenores el lugar que les con¬ 
viene d cada uno en el cuadro de-la ' 
Historia. Pero si la profecla misma se- 
ilala distintamente la dpoca respectiva 
de los acontecimientos, viene d.ser.«un 
cuadro en que la perspectiva estd cla- 
ramente marcada, y no puede ser' alte- J 
rada sin hacer mentir al Profeta. El^Y 
enlace 16gico entre'la ruina dejeimsa-.i- 
Idn y el fin del mundo no puede- hace||;^^ 
de mode que dste haya- tenido lugaa?j|;; 
menos de medio siglo »despuds •de.»)d*-^ 
rauerte de Jestls, nl justiflcdt:t'pof cod ^ 
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signiente, Tina prediccWn que le asigna 
esta ipocai. 

' Puesta aparte esta explicacidn, s61o 
<roedan dos caminos abiertos & la ex€* 
'gesis oistiaiiiu 4 bien es 'menester ‘en 
Iql verslculb 34 tbmar el’t^rmino gen0* 
ytiiip ( 7 =veii) en nn sentido que pennita 
'lik'cb'rsubsfetlresta^^ hasta el 

^ pnmdo,’d bien hay necesidad de 
a^mitir qiie la'profecla, en su sent!do- 
li^ral, se refieretoda Integra d la ruina 
r’‘de Jerusaldn. 

C lA mayor parte de los intdrpretes 
abrazan la primera de estas dos opinio- 
Taes,“y unos entienden las palabras del 
Salvador como refirldndose A la rasa 
judia, otros A la raza de los cristianos, 
Qtros, en fin, A toda la raza humana, 
i co'mo siel Salvador dijese: “Todas es- 
Uis cosas, la ruina de la ciudad santa y 
el fin del mundo, sucederdn antes que 
to raza judia haya desaparecido„, 6 
que los fieles que creen en mi 
dbctrina hayan pereddo„, 6 “antes que 
%s hombres hayan cesado de existir 
sobre la tierra„. 

'^Esadmisible esta intepretacidn? Des- 
de el punto de vista puramente etimo- 
Wg^co, si; desde el punto de vista exe- 
gdticb, hay queexaminar las cosas mds 
db cerca. 

Y en primer lugar, ^es creible que 
' queriendo nuestro Seflor satisfacer la 
■pregunta desus discipulos'.ffCudndose- 
[ f dn estas cosas?^ les haya respondido d 
unaincdg^nita con otra incdgnita? Des- 
pnds de semejanterespuesta, £no hubie- 
" ran tenido el derecho de decirse unos d 
' btros: “Eso nadanosensefia„? iNohubie- 
ran continuado interrogando al Maes¬ 
tro dicidndole: Pero cudndo cesardn 
de existir el pueblo judio, 6 la raza de 
los creyentes, 6 el gdnero humano? Pa- 
■ rece que si el Seflor no hubiera querido 
satisfacer en nada la curiosidad de los 
Suyos, les hubiera dicho que su pregun¬ 
ta era indiscreta y no les hubiera res¬ 
pondido A la pregunta. Pero hay mds: 
el estudio de los pasajes paralelos nos 
hace penetrar el verdadero pensa- 
miento del Salvador. En el capftu- 
Ib XVI, versiculos 27 y 28 de San Ma- 
' teo, Jesfls habla asl de la dpoca de 
suvenida: '^ElHijodel hombre hadeve- 
mren la gloria de su Padre con sus 
. ^.idngeles, y entonces dard d cada uno 
segtin sus obras. En verdad os digo 


que hay algunos de.lqs^qu-e esttdn.^^fi 

que no gtistardn Id.jntuet'tq 

vean al Hijo del hQwbr^ venir et^, su 

reino.f, El mismo pensai»iqntb.ft§'«^^j,, 

presado e§ el capIti^q;XXl^*!?S^.^f.^ 

palabras: 

yen el capItulo.XVI^p.<;fe$StksSvH-^f^^^|^ 
gunos de , 

fgustardn la' 

Seflor ha queridode«igim<cqn 

rio estageneracidnlAdoUicciA^d.^'i^]^*^ 

bres vivientes en -el.momentb'.eijj^q^ 
hablaba. > i 

Comparemos todavlar otros. ..dq^pa- ;j 
sajes (Matth., X, 23): “ Ycuandq 
siguieren en esta ciud^^-hui^tjlj^^ 
otra, En verdad os digo que 
riis (de recorrer) las c^udd^ffij^^jM) 
tael hasta que vengfl. el Bijo 

Esto es tanto como decfj’lefcfl^j 
vendrfl viviendo algujios;de ^llQSf^gpiJ 
Matth., XXni, 36-3$). El ml^inot^i^f 
que J esUs pronuncidlaspalabri^®^|»^ 
tudiamos en esteittStante,haMfl , 

los jefes de su pueblo:’!‘jEiw-per4£^^.»(’3 
go que todas esias cosas vendr4p.^Mt%\ 
esta generacidn ,Jerusalih ^Je^u^c^AUl} 
que matas los Profetqsu^.he-agui^^que:' 
os quedard desiertavuestra 
este pasaje los intdrpretes no ya^^‘ 
mucho en admitir-41(6.96 traia^(J,%lq9| 
contempordneos. Ldgioanaente^.d^^.^'j^ 
rfan concluir que el Salvador, enii45?fl;2 
do dos veces en un -mismo dlat.x^0bi;e1 
el mismo asunto la. misma expf e|idn> 
sin duda quiso decir la misma cqSa.j 

Por tanto, nos parece que queda su- 
ficientemente establecido que la res- 
puesta del Maestrod la pregunta de sus 
discipulos fud dsta: “Todds los sucesos 
de que acabo de hablaros se cumpUrdn 
viviendo hombres que ahora estdn^o- 
bre la tierra.„ 

Como consecuencia necesaria adnii- 
timos que aun la parte de profecia cdn- 
tenida, en ios versiculos 30y de- 
be, coino todo lo demds, entenderse en 
su sentido literal de la ruina de Jerusa- 
Idn, sin perjuicio, no obstante, d.eiUn 
sentido tipico relative alfin del naundo. 
En esto seguimos la opinidn de Calmet, 
Bergier, Victor de Buck, Doellinger y 
de ciertos racionalistas moderados; co^ 
mo Kuincel y Eichhorn, hada sospecbo- 
SOS en esta materia. Ademds, hacein 6 $ 
notar que San Agustlp ipira como mds 
probable que'labrbfeela*relatiy^ al fib. 
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Wtmdo no.comienza sino en el ca^ 
pitSiIo XXV <Je San‘Mateo. 

Los signos precursores de la venida 
4e Cristo mencionados en esta seccidn 
4 ^ la profecfa, se presenta% como de- 
biendo realizarse luegolvMtat;) despuds 
de la tribulacidn de aguellos dias, es 
decir, despu6s de todas las calamida- 
que deben preceder d la ruina de 
ladadad santa. Hstas seflales pertene- 
cen, pues, d la misma dpooa, y no son 
de tal naturaleza que se prolonguen du¬ 
rante muchos siglos, como quieren al- 
gunos que entiendenpor aquello las tri- 
bulaciones incesantes de la Iglesia des- 
de la cafda de Jemsaldn hasta el fin del 
liitindo. ^Pero ddnde encontrar durante 
la gnerra de Judea el obscure cimiento 
del sol y de la luna, y la conmocidn de 
las virtudes celestiales? La respuesta 
d' csta cuestidn se halla en el examen 
*atento de los giros del lenguaje profd- 
tied. Entre los Profetas de Israel las se- 
Hales en el sol, la luna y las estrellas; 
y la conmocidn de las fuerzas cdsmicas 
de la tierra y del mar, no son prondsti- 
cos propios solamente de la segunda 
venida de Cristo; todo suceso que debe 
tener en el mundo gran resonancia es 
anunciado por ellos como rodeado de 
seniejantes manifestaciones, de lo cual 
bay que deducir que .en las profeefas 
esas seflales no deb{.n entenderse en su 
sentido propio; son figures grandiosas 
pue^tas con antelacidn para hacer sen* 

. tir la gi-andesa de los.sucesos & que 

refieren; he aquf algunos ejemplos. 
Aggeo (11, 7) anuncia asi la aparicidn 
'del Mesfas y la fiindacidn de su Iglesia: 
'*Aun fait a un poco,yyo conmoverd el 
cielo, y la tierra^ y la tnar^ y todo el 
Universo. Y moverd todas las geutes^ 
y vendrd cl deseado de todas las g en- 
tes.i, (Vdase Heb., XU, 2(3, 27.) San 
Pedro declare que por la bajada del 
Espfritu Santo el dfa de Pentecostds se 
Oumplid esta profecCade Jodi(II, 28, 32): 

* Y acaecerd despuds de esto: derra- 
inard mi espiritu sobre toda came... 
V dard prodigios en el cielo, y en la 
tierra sangre y fuego , y vapor de 
hutno, El sol- se convertird en time- 
bias y la luna en sangre antes que 
vefiga el grande y espatUoso dia del 
^Seftor.„ (Act., U, 16.) La ruina de Babi- 
lonia esdescrita por lsaias de este mo- 
-do (XIII, 9,10): *‘He aqui que vendrd el 
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dia del SefioVy cruety.llefto de. 
nacidn^y de ira, y de furor para 
la tierra en soledad^y para 
de ella d los pecadores. Porque las.esr 
trellas delcieloy el resphmdorde eila^ 
no derramardn su lumbre: se ha 
nebrecuio el sol en su nacimientq/^.t^i 
luna no resplandecerd en su Ittwbrg^ 

El Salvador, confprrodndose .con,|!es^^^ 
lenguaje simbdlicoi no ha queridpV^^^ 
consiguiente, designer con • 

les c(5smicas sino la inmensidad^d^ 
males que iban d tocar d la 
pable.Estas seflales,a$l4osign)|d)^jJ|Qrj ; 
San Lucas, llegan dser. en : ii 

la sefral del Hijo del hombre.^i^'^fA^ 
do. A la vista de esta$.seflale^v|0^^ 
las tribus de la tierra 
las tribus de Israel que habiteq^^lljl^j'V : 
tierra desolada se leyantardn 
ciendo la magnitud de su de^gi;i(gS^ 
verdn en esas seflales espantab,i5S^ ' ,,^ 
Hijo del hombre,quevendrd\enl^ffii^i f 
bes del cielo con grande.poder '^.^0{ -• 
jestad. Esta imagen del.Seflbi; . 

ciendo en las nubes del cielo e$.j^a^4 
bidn familiar d los. Profetas., Ips^nt^ j '- 
bes le sirven como.de carro.de!^<^d 
cuandc hace'sentir d la tierra r, 

tos de su poder. (Vdase Isala^ 

Ps. cm, 3; Dau.,-VII, 13, 
gen del carro de triunfo atrae'lq.^e^- T-’ 
corte angdlica. cOlocada. al 3 f^^^i^OT|y 
ejecutando las drdepes del ’ 

quistador. Por esovemos aqij^-,‘$(^‘o,a'»a' .V\’ 
al Hijo del fiombre, que ha lle^a^p]g^ • ^3- 
castigar d su pueblo, enviar,sj^^^^Bf; 
les para que reunan d SUS 
los cuati'o dngulos. del mun4br(,^Ws ^ 
elegidos son los.disclpulos. 4 

Redentor destinadps d ocupaiven fide-: .)J; 
lante los puestos delaraza reprqbadaV 
aquei es para los Apdstoles el inbiipen- 
to de salir de la opresidn eu 44?*/^® . 

retenia la Sinagoga, y de.erguir;CM|d'' . 
tivez la cabeza, el momento de^ l^itye- .r; 
dencidn: quoniam appropinqiiat^^e- 
demptio vestra, 

Tal es, d nuestro parecer, el sentxdo ; • 
de la profecfa del Salvador expue^ta i 
en el capftulo XXlVdeSanMated y eh - 
los pasajes paralelos de los Santos Mar¬ 
cos y Lucas. Aqudlla se ha cumplidq . 
enteramente en sentido literal.vivien- ' • 
do la generacidn contempordhea de Je- ■ 
sds; debe cumplirse en su sentido tfpico 
cuando llegue la catdstrofe final del , ' 
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-mtaido present^. Entonces indudable* 
mente las conraociones de las virtudes 
celestiales se producirdn,no ya en figu- 
ra como antes en el desastre de Jeru- 
sino en su aterradora realidad; 
^tonces el Hijo del hombre, visible es- 
ti'yer en su cuerpo glorioso, descende¬ 
rs sobre las nubes para juzgar i todas 
las naciones de la tierra. 

Ia segunda venida de Cristo y los 
primeroBcristianos.—Cuando los Ap6s- 
toles preguntaron d su Maestro acerca 
del fin de las cosas, estaban en la idea 
^que el fin del' mundo presente esta- 
bS intimainente ligado A la ruina de la 
caodad santa de Jerusaldn. La profecla 
dfe'Cristo respondiendo A su preg^xinta, 
M^parece doCada de natnr^eza snfi- 
cieateparadi^par'et eqofvoco. Basta 
caMpara r k> qoe uod^iiaii dejado en sus 
esisitos para descubrir el fondo de su 
pensamiento respecto A la €poca de la 
segnnda venida de Cristo. 

'Entre los textos en que tocan A este 
• asunto, hay algunos que parecen mirar 
especialraente A la ruina de Jerusaien, 
d las calamidades que fueron su conse- 
cuencia para los judlos y d la reden- 
cidn que resultd de aU para los cris- 
danos. Los primeros convertidos entre 
los judlos eran en su mayor parte gen- 
tepobre y miserable segdn el mundo; 
los ricos y poderosos de su nacidn, 
irritados por verlos desertar de sus 
asambleas y rendir sus homenages al 
Crucificado, se dieron d oprimirlos con 
nril vejaciones propias para abatirlos 
en^l'desaliento. A eUos es-d quienes 
^ntiago, el “hermano del Sefior„ y 
jefe reconocido de los fieles de la cir- 
cancisidn, hace oir su voz; para alen- 
tar d los fieles de Palestina y preser- 
varlos de la apostasla escribe San Pa- 
b^ sueplstola d los hebreos. Elprime- 
rodiced los cristianosde la dispersidn: 
“Tened, pues, paciencia, hermanos, 
luKfd la venida del Se^or. Mirad que 
ei jues estd delante de la puerta,^ 
(Jaci, V, 7-9.) El segundo levanta asi 
ervalor de los de Palestina; '^Todavla 
unpoquito de tiempo, y el que ha de 
venir vendrd,y no tardard.y, (Heb., X, 
37.) El desastre supremo de Jerusaldn 
se extendid sobre toda la nacidn ju- 
dla;‘fud la sefial de un armamento ge¬ 
neral contra los judlos esparcidos 
poif’todo el Imperio romano. (Vdase 


Ghampagny, Rome et la Judie; tomb I, 
pdg. 210-263; II, pdg. 146; pdg. 185-189.)' 
Estos, bajo el peso de siis propiaS mi 
serias, iban en adelante d dejar que los 
cristianos#e entregasen paclficamente 
4 la prdctica de su religion. La Iglesia, 
en realidad, ya casi no tuvo mds que 
sufrir de los judlos desde aquella bpb- 
ca, y se le concedid disponerse en la 
tranquilidad y el fei'vor A las sangrien- 
tas persecuciones qvie la gentilidad le 
preparaba. 

Estudiemos ahora las palabras apos- 
tdlicas que anuncian como pbcb leja- 
na la venida de Cristo, en que dste 
aparecerd como juez de vivos y muer- 
tos en la consumacidn de los siglos.' 

Q^amos primerantente d San Pedro 
cuando escribe d los “ele^dos de la * 
dispersion., A los fieles disperses en las 
diversas Iglesias de Asia; *El fin de to¬ 
das las cosasse ha acercado. Portant6\ 
sed pmdetUes y vslad en oractones. 

(I Pet., IV, 7), y en su eplstola se^nda 
(III, 11-12): '*Puescomotodasestas cosas 
hay an de ser deshechas, ^cudlesps 
conviene ser en santidad devidiPy'de 
piedad^ esperando y apresurdndoos 
para la venida del dia del Seilor^ fn,ePA^ 
cual los cielos, ardiehdbyserdft'de'SheP^, 
choSy y los elemento^se fundirdhpSid^p;^ 
el ardor de/ No hay dudai^%l?^: 

Principe de los Apdstoles anuhcia' 
ramente como prdxlmb el fin dfe'I.'mw$.^ 
do, y exhorta d sus lectores 'd; prep;^^^ 
rarse para 01 con solicitud. Al habllli!i^ 
asl, tenia sin duda d Id' viSta estas 
labras delMaestro: *^Nopdsardest(i’gP^^ 
neracidn que no sucedan todas^eSiliii^^ 
cosas.„ Mas por otra parte, no habla’qpV^ 
vidado este otro ordculo’- ‘*Ve dquePdia^^*^} 
ni de aquella hora 
cierta indecisidn de dnimo que le 
rid, en esa misma eplstolaer*sir^- 
mento con que procurab'a'moderai;>jlil^’ 
impaciencia de algunos espiritbs^’^tf;’* 
quietos, exclamando; 
promesa? Esto sdlo, les’ dice, "no sd'ps^ 
encuhra, muy amados, gue itA dfd 'dS'^'^ 
lante del Sehor es como mil 
mil aflos como un dia'Nptarda el’Sd- 
hor supromesa,como algunosl&pUn- 
san... Vendrd, pueSy como ladrdA'eP 
dia delSehor.yy iQuO quiere decir estoT 
Pedro estd convencido de que el fin del-' 
mundo estd prdximo; pero estima quC^*' 
esa proximidad anunciada por Dios,y 
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cuyo^anuicio d. los fieles le inspird el 
•Rj^ pfritu Santo, puede muy bien deber 
evaluafse, no con la estrecha medida 
de lo$ hombres, sino con la de un Dios 
que dispone de toda la etern^dad. 

A estos pasajes podemos asociar mu- 
cbos textos de San Pablo, en los que 
se revela el mismo estado de dni* 
mo. San Pablo escribe a los filipenses 
(IV, 5): '^Vuestra modcstia sea numi- 
fiesta d todos los hombres: el Sei’ior 
estd cerca. Xo tengdis solid tail de 
cosaalguna..„ Y d los corintios (I Cor., 
VII, 29-31); '‘El ttempo es corto; lo que 
resta es que los que tienen mtijeres 
scan conto si no las tuviesen^y los que 
Horan como si no llorasen, y los que 
se alegran como, si no se alegrasen, y 
los que compran como si no poseye- 
sen^ porque pasa la figura de este 
mmido..^ No ver en estas palabras otra 
cosa que consideraciones acerca de la 
brevedad de la vida humana y la ins- 
tabilidad de las cosas de este mundo, 
creemos que es romper con el parale- 
lismo escriturario. 

Cuanto acabamos de decir nos pare- 
ce colocado en plena luz por dos pasa¬ 
jes del gran Apdstol, tornado uno de 
la primera epfstola d los corintios, el 
otro de la primera d los tesalonicen- 
ses. 

He aquf el primero de estos textos: 
“He aqui os digo un misterio: todos 
ciertamente no dormiremos (con el 
suedo de la muerte), mas todos sere- 
mos mudados (asi es como se lee el 
texto original) en un momento, en 
unabrir de ojo^ al son de la final 
trompeta; pties la trompeta sonard, 
y los muertos resucitardn incorrup- 
tibles,y nosotros seremos (a»tbiados.„ 
(I Cor-, XV, 51-53.) 

El segundo texto es dste; “Esto, pues, 
os decimos en palabra del Seilor, que 
nosotros que vivimos, que hemos que- 
dado aqui para la venida del Se fior, 
no ttos adelatttaremos d los que dur- 
'[ nderon^ Porque el mismo Seilor^ con 
[ mandatoy con voa de arcdngel,y con 
[ trompeta de Dios, descenderd del cie- 
[ lo;y los que murieron en Cristo, resu- 
[. citardnlos primer os. DespuiSy wos- 
' otros^ los que vivimosy los que queda- 
f mos aqtti, seremos arrebatados junta- 
[ mente con ellos en las nube.s, d recibir 
; 4 Cristo en los aires, y asi estaremos 
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para siempre en el SeUor^Pqr tanto.a 
consoldos los unos d los ottos con es-> 
tas palabras.„ 

En ambos lugares vemos los muertosjt 
puestos en oposicidn con los vivos jdel., 
dUimo dla: dstos son mencionados cadd; 
vez en primera persona del plural; los 
muertos, por el contrario, son nombra: 
dos en tercera persona; los vivos son, 
pues, los lectores mismos de las epis- 
tolas, los corintios y los tesalonicen*^• 
ses, y San Pablo con ellos; los muer-j 
tos son los que en el dla del juicio leSj 
habrdn precedido en el sepulcro. Auo^ 
cuando se admitiese que el Apdstpl n<»j 
habla asi sino por una figura de retdyir^" 
ca en la persona de los que vivirdn ©Pb 
el dltimo dia, todavia hay necesidad dp,^ ^ 






Y 
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explicar lo que ha podido conducirle % - 




emplear esta figura- Si hubiese estadp;; 
cierto de que d dl y d. sus lectores lpS.^;fJ"S' 
separaban siglos de la Ppoca fatal, se,-rt 
guramente se hubiera cplocadp 
categorfa de los muertos y hubiei^ 
puesto en tercera persona d los vivosjn^^ 
de los cuales ni dl ;ii ningunp, de^ 
lectores habian de formar parte. 
tanto, nos parece evidente .que si Sag-^vd 
Pablo se ha valido de semejante figurg^^ 
de retdrica para expresar el pensa^j-^ 
miento que Dios le inspiraba, es ppi'tjit, 
que no carecia de la esperanza de,que 5 i; 
ei y muchos de sus contenapordneps ye-)i 
rian la gloriosa venida del Juez supr^i^ 
mo antes de que la muerte lo arrebaar^^ 
tase a este mundo.- .-utD 

La suposicidn de este estadp de dnintt 
mo en los Apdstoles en nada debiljta 1%$' 
veracidad infalible de sus escritos in§r;^ 
pirados; unicamente influye enel 
con que han expuesto el pensamien^Qo, 
del Espiritu Santo; afecta, pues,dnica=s 35 
mente al verbum materiale,^ 
expresidn de los tePlpgos, es dechj,:^d; 
elemento humano qpe se ^de conibbi 
elemento divino en la-inspiracidii-jQi^ 

San Pablo, describiendo, bajo dlinfiuipi ^ 
de la inspiracidn, lo que pasa^d 
dia de la resurrecciPn; general, se. hay^*^ 
colocado, por figura retdrica^niii’s biqiii; 
entre los vivbs que entre Ips niuprtio^tws 
nada quita al pensainientb diyinp ” 
le ha sido revelado. Y aunupiian4o e: 
ApPstol, penetrdndose imperfectameh^ 
te del pensamiento divino, hubiera tp-^^ 


nido la intenciPn de expresar que y>it 
sus lectores estarian realroente eatrej{j:|-^| 
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los vivos, habrfa que deducfr simple* 
mente de ^6 que en realidad ha ex* 
presadp el pensamiento divino d la 
vez que crefa expiresar su propio pen¬ 
samiento, el cual, en el caso supuesto, 
hubiefa sido diferente del pensamiento 
divino. Asf es c6mo el Sumo Sacerdote 
Caifds, profetizando la muex'te de Cris- 
to por la salud de su pueblo, y expre- 
sando con sus palabras el pensamiento 
delEspfritu Santo, creia, no obstante, 
expresar su propio pensamiento, que 
era muy diferente. 

Rdstanos precisar cudl es, en los di- 
ferentes textos que acabamos de con- 
siderar, el verdadero pensamiento del 
Espfritu Santo, expresado por los Ap6s- 
toles en cuanto fueron inspirados. He 
aqui lo que creemos que debe respon- 
derse: el Espiritu Santo anuncia el tin 
del mundo como prdximo, pero da esta 
proximidad como relativa A la medida 
divina, que e.s la eternidad; sin embar¬ 
go, quiere que los hombres deduzcan 
de esta proximidadun motive para huir 
del’pecado y practicar la viriud, y en 
particular para permanecer continua- 
mente en guardia; porque de un lado 
los fieles, conforme A la palabra del 
Salvador, deben considerar la vpnida 
del Juez supremo como posible A cada 
instante, y de otro pueden A cada ins- 
tante caer bajo los golpes de la muer- 
te,.que debe fijar su suerte para siem- 
pre 3 ’ determinarsu sentencia en el tri¬ 
bunal de Cristo para el fin del mundo. 
En los dos pasajes de San Pablo exa- 
minados ultimamente, el Espiritu San¬ 
to quiere solamente enseflarnos lo que 
pasard. en la resurreccidn general re- 
lativamente A los que habrdn muerto 
y con respecto A los que vivan en aque- 
Ua^^poca; pero nada quiere precisar to- 
cante al absolute alejamiento de aque- 
lla dpibca. 

Para coxsultar: Schegg y Schanz, 
Comment, sur saint Matthieu, in 
cap. XXIV; Calmet, inMatth., XXIV; 
Berber, Dictionn, de Thiologie ^ ar- 
ticxilo Av^nement (Adyenimiento en 
la fraduccidn espafiola); Eichhorn, ^4/^- 
gyineine Bibliothek der biblischen Li- 
tteratur, B. Ill, p. 692, 1058 sig.; 
Kuinoel, Commentarins inlibros N. T. 
historicos, vol. I, p. 644-684; S. Agus- 
tin, Epist. 199 ad Hesychium, De fine 
saeculij n. 34-48; Corluy, Zm secondc 


xteptta du Christy efiLa.Co»troverse,[ 
Noviembre 18^ y.fiykZd Science catho-, 
liquey Abril y Mayo 18^, i: 

•\J. Corluy. 

FRANCISCO (Llagas de San).^M.n^. 
chos santos personajes ban llevado vi- 
siblemente llagas semejantes A las del 
Salvador crucificado: el mds cdlebre 
es San Francisco de Asis. 

He aqui edmo recibid sus estigtna$% 

Dos aflos antes de su muerte se halla- 
ba en el monte de Alvernia; era hacia 
la fiesta de la Exaltacidn de la Santa 
Cruz, cuando una mailana en que ora- 
ba fud arrebatado en dxtasis. Vid d un 
serafin que tenia seis alas, entre las 
cuales habia un hombre con los pies y 
las manos extendidos en cruz, y seme- 
jante al Salvador crucificado. DespUds 
de esta visidn el alma de Francisco 
quedd llena de ardiente caridad, y las 
scflales tie las cinco Uagasdel Salvador 
aparecicron en su cuerpo y fueron vis¬ 
tas, d pesar del cuidado que tenia de 
ocultarlas, durante su vida, y sobre to- 
do despues de su muerte. No cran sola¬ 
mente cicatrices, pues llevaba .ea los 
pies 3 ’^ en las manos verdaderos clayos 
formados con su carne y de color de 
hierro. Hstos clavos tenianuna cabqza 
redonda y negra, que se apoyaba en lq 
interior de las manosy enlo alto de los 
pies; sus largas y aceradas puntas pa* 
saban al otro lado, yolviendo sobre stK 
manos y pies, de modoque parecian,hi- 
ber sido encorvadas con un martillo^ 

El costado derecho de Francisco lleya^: 
ba una herida roja y cicatrizada, comq 
si hubiese sido taladrado con una lan- 
za; durante su vida, con frecuencia-sar 
lia de ella sangre que manchaba'’.sus^‘‘ 
habitos. San Francisco •murid en|2%yl^ 
y sus llagas fueroja instydmento de una{^ 
porcidn de milagi:os.,i . ' 

He aqui los prineipalds documehff^^, 
en que estos hechos sou referidps ;Cpjft,tt>^ 
las expresadas circunstuucias; j 

biografia del ,Santo, esc^.ita, antes J . ^ 
1230, por orden de Qt’egorio■IX,^ppJPJV 
Tomas de Celanq, discipulo y. ,cqrop^4-^ 
flero de Francisco;. 2.’, otra^bio^a^^^S : 
escrita por Ceperaa, viviendo el 
Papa, es decir, antes de. 1^1; St?,, 
leyenda de los milagros dels^i^ htlS^^' t J 
bre, escrita en 1246 pdy tr^s^clpi^ti^c^ I 
suyos franciscanos, uno ,4e los cuales,>5 ' 




cisco 


Uaimado Rtifind, habfa llagas 

ini<^trasvfvla; 4,®,la vida de San Fran¬ 
cisco, escrita por Sim Buenaventura 
hacia 1260, despu 6 s de haber visitado 
loslugares en que el Santo habia vivi- 
y de interrogar 4 los que le hablan 
visto. Los Bolandistas (4 de Octubre) 
ban probado que estas diversas biogra- 
_fias no habian sido alteradas posterior- 
mente en lo que concierne A. los de- 
talles que hemos referido. Para este 
aserto se apoyan en la lectura de los 
ejemplares mds antiguos; en una obra 
compuesta contra los albigenses, ha- 
cia 12®, por Lucas, Obispo de Tuy, 
en Espafia, en la que las llagas de 
‘San Francisco son invocadas como 
prueba de que Jesucristo fu 6 crucifica- 
do con cuatro clavos; en muchas letras 
apostdlicas de Gregorio IX 5 ' de Ale¬ 
jandro IV, que habian conocido A San 
Francisco; y, por fin, en otros varies 
testimonies. Xo hay duda que autores 
que han venido luego han aftadido he- 
chos legendaries 4 la historia de San 
Francisco; algunos hasta han pretendi- 
do deducir del hecho de esas llagas 
conclusiones doctrinales arriesgadas 
y Singulares; pero la Autoridad ecle- 
sidstica nunca se ha hecho cOmplice de 
estos errores, que nopueden invocarse 
contra la realidad de los hechos que 
hemos referido, porque dstos estdnjus- 
tificados. 

Despu^s de la muerte de San Fran¬ 
cisco, muchos Santos pertenecientes A 
la Orden de franciscanos 6 A otras, han 
recibido favores semejantes: algunos, 
como Santa Catalina deSena, de la Or¬ 
den Tercera de Santo Domingo, sintie- 
ron los dolores de los estigmas; pero 
obtuvieron que no se viesen de un mo- 
do. sensible, haciendoesta peticidn por 
humildad. Muchas personas, por el 
contrario, se atribuyeron mentirosa- 
mente y por orguUo favores andlogos; 
pero la Iglesia ha velado siempre para 
impedir estos fraudes. 

M. A. Maury (La Magie et VAstro- 
logie dafts Vantiquiti et au moyen 
dge, segunda parte, cap. Ill) ha escrito 
(pdg. 352) que “los cristianos tuvieron 
el prodig^o de las llagas de San Fran- 
^bo como una demostracidn perento- 
ria del misterio de la Redencidn, por 
especialmente de la circunstan- 
Cid^de haber siddimpresas al Santo las 



('Llagas 

llagas en el dia de iS. B^iiiVac'i^^dpS 
Cruz„. Creemosque es'unaf 
que M. Maury se ha 
punto, porque el Evdngello que,-^a| 
F rancisco meditaba era prohahlem^^^ 
creido por los cristianos antes def^ii^ 
1224. Losbidgrafos de.San Franc^bo| 
cuentan, no que fuese en el dfa'de^la^ 
Exaltacidn de la Santa Cruz, sinp.^a-' 
cia aquella dpoca, cudndo $e yerifi^JV 
aparicidn. 

M. A. Maury habia en seguid^, 
rivalidad que existia entre los dpi^^*' 
cos y los franciscanos. “La insigne 
cia de las llagas, cohtinfia (pdg^ 
echabapor tierra las pretensione^Bj 
los jacobinos, y para hacer freiite 
fuerza milagrosa de la objecidn preten- 
dieron tener tambidn Sus estigmatiza- 
dos.„ As! es que los estigmatizados 
(hombres y mujeres) se multiplicarian 
en la faiiTilia de San Francisco, porque 
se ambicionaba en ella cl favor coned* 
dido al fundador, y se aparecerian y 
multiplicarian en la familia de Santp 
Domingo por espiritu de envidia, y pa¬ 
ra oponer milagro d milagro. M. Maury 
ve la prueba de ello en la manera cons* 
tante con que se reproducen todos Ips 
estigmas despuds de San Francisco, ^n 
definitiva, segfin 61, los estigmas se- 
rlan efecto de mucho orgullo y del de* 
seo de igualar A San Francisco y casi A 
Jesucristo. M. A. Maury reconoce, ho 


obstante, que estas singulares heridas 
no fueron ordinariamente resultad 6 ‘‘de 


la supercheria 6 de una invCncidn meh- 
tirosa: le parecen demasiado undni'ih'es 
los testimonios para negar en particji; 
lar la realidad de las llagas de-..Sah 
Francisco; pero, d su parecer, nphoS- 
sistlan mdsque en simples cicatriceS^y 
por embellecer el milagro es por,lo;gu| 
mds tarde se imagiharfa que cla^^if'* 
negros atravesaban las manos. 




Por lo demds, segiin M. A. 

(pdg. 383), “la estigmatizacidn es e^bStp'^ 


desafreglo meht'al 
una fuerte excitacidn produCjlda 
contempIaciPn religioSa,; d los * •'*'•* "■** 



yisto que eran acoihetidos 
ihedad individuo^ qtte bn suefto 
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ginaban recibir heridas d golpes, y al 
siguiente di'a al despertarse, <i algunos 
dias depues, bajo el dominio de aquella 
persuasidn, aparecian ulceracionos 6 
seftales de inllamacidn en las partes de 
su cuerpo que aquiJllos suponian haber 
side aiaoadas... I la bastado que los ex- 
tdticos pusiesen habitualmente su pon- 
samiento en aquellas tan deseadas 11a- 
gas para que alU alluyeso la sangre .. 
Las llagas de San Francisco eran un 
efecto del ardor de su iinaginacidn.,, 
Tambi^n es ^sta la explicacion que da 
Tholuck en im tratado especial acerca 
de los milagros de esta clase. 

Veamos si se puede aceptar esta ex- 
plicacidn de la estigmatizacidn de San 
Francisco y de los que despu^s fueron 
honrados con el mismo privilegio. 

Reconocemos que los milagros he- 
chos por un religioso son muy honrosos 
para su Orden; reconocemos tambien 
que existo eiuve los hijos dc San I'ran- 
cisco y los de Santo Domingo una 
emulaci n que, en cierlos religiosos, ha 
podido c.-imbiarse en rivalidad y hasta 
en eiividm; por el heoho do reveslirse 
de un h:ibico no se despoja el hombro 
de todos sus'del'ectos; pero de esto :'i 
la lucha por los milagros imagiiiada 
por M. A. Maury, hay a.lguna distau- 
cia; y con todo eso, 6sta es la monos 
destituida do t'undamento de todas las 
aserciones de M. Maury. 

Los esiigmas sensibles reconocidos 
por la Iglesia en los Santos que lia ca- 
nonizado, ban sido vistos }• alirniados 
por gran numero de te.stigo.s; rospocto 
a San Francisco especialmenle, ya lic- 
mos not ado antes cudntas persona.s]ier- 
I'ectamonu inlonnadas habian aitsii- 
guado, no solo la existencia de las ci¬ 
catrices, sino l;i de los clavos; negtir 6 
alterar estos heebos, no es ya, por con- 
siguiente, obra de historitidor, sino ta- 
rea de novelista. 

San Francisco y casi todos los cstig- 
matizados han procurado ocultar :l los 
que les rodeaban el don que habian re- 
cibido, estimdndose indignos de ello; 
muchos de estos personajes, con parti- 
cularidad Santa Catalina de Sena, han 
pedido a Dios por humildad no llcvar 
exteriormente aquellas gloriosas seha- 
les; por lo tanto, es calumniar A los es- 
tigmaiizados que han sido colocado^ 
en los altares el atribuirles el deseo de 


(Llagas dc San) 

hacer ostentacidn de su santidad con 
estos signos extraordinarios. Encu^n- 
transe indudablemente hipderitas y or- 
gullosos enti’c los cristianos; hAllanse 
falsos devotos que quieren darse apa- 
riencias de santidad, pero no entre los 
Santos canonizados. 

Es igualmentc un error decir que los 
estigmas han sido siernpre recibidos y 
llevados de la misma manera, pues, 
por el contrario, entre los estigmas de 
los Santos han e.xistido notables dife- 
rencias. En efecto, lallaga del costado 
unas veces esui A la derecha y otras A 
la izquierda; los estigmas de los pies 
dan lugar a suponer ya que los dos pies 
hail sido clavados el uno sobre el otro 
con un solo clavo, ya que lo han sido 
separauamente. 

Por lo demds, las llagas de los estig- 
matizados han tenido formas muy di- 
versas, y no sieinpre fueron en ntimero 
las mismas; s6lo tienen de comdn cl 
que todas evocati algo tlo la [’asirtn Ue 
Jcsucristo; lo cual ha debido ser asi, 
porque precisamentc en e.sUi semejan- 
za escii lo quo consisten los estigmas. 

Ahora bien, ^es posible c.xplicar por 
efecto de la imaginacidn la formacidn 
de e.s;i.s llagas?F.n vez de una prcg’unta, 
propongamos dos para m;is claridad: 
Primera, ,-;la imaginacidn puedeformar 
llaga.s? Segunda, ipuede formar estig¬ 
mas como los de San Francisco? 

M. A. Maury s6lo ha respondido A la 
primera cuestidn, y A nuestro parecer 
lo h.'i hocho de una manera muy poco 
cientilica. l.{1 se funda en el hecho de 
ver.so con frocuciicia apareccr ulccra- 
cionc.s en partes en que durante el suc- 
ho se Inibia imaginado recibir heridas; 
pero esto es cxplictir muy mal cstc fe- 
nOmeno. {Quidn no rcconocera que en 
este caso, y en lo.': otros semejantes, es 
casi sieinpre el sueilo el que ha sido 
producido por la ulceracidn, y no la 
uloerticiOn la que ha sido preparada 6 
produoida por el sueflo? Cuando me 
duermo con la garganta apretada, pue- 
do sofiar que me ahogan. 

Es verdad que se puede sofiar que se 
sufre en un miembro muy sano, y con- 
traer asi un mal imaginario. La imagi- 
nacidn en ciertas personas enfermizas 
y nerv'iosas tiene tambien gran in- 
fluencia en el organismo; pero de lo 
que se puede dudar es de que produzca 
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Hagas de Tina forma determihada por 
iel solo hecLo de que los enfermos se 
las representen, porque M. A. Maury 
up cita absolutamente ningdn ejemplo. 
En estos dltimos tiempos se ban obteni- 
do por simple sugestidn en hipnotiza- 
dosbemorragias, y como consecuencia 
llagasmuj" leves en determinada parte 
del cuerpo. M. Bemheim, que imitil- 
mente ha procurado reproducir estos 
fendmenos de estigmatizacidn {De la 
suggestion, primeraparte, cap. V) cita, 
no obstante, algunos casos y los de- 
talla; pero estos ejemplos son harto 
raros, sin que, en efecto, se obtengan 
estos fendmenos & no ser en algunos 
sondmbulos y algunos hipnotizados; y 
todavia, ordinariamente, haj^ que ir en 
ayuda de su imaginacidn por medios 
pkteriores. (Vdase el art. Hipnotismo.) 

Queda la segunda cuestidn: ^Pueden 
explic^'se de este modo las llagas de 
San Francisco? 

Traduciremos textualmente lo que 
Benedicto XR' responde & nuestra pre- 
gunta en la obra que traza las reglas 
se^idas por la Iglesia en el discerni- 
miento de los hechos milagrosos. (De 
canonis.^ lib. IV, parte 1.*, capitu- 
Io33,n. 19.) 

Despuds de recordar que Petrarca y 
Pomponato habian admitido la mis- 
ma opinidn que hemos visto defender 
por M. A. Maury, sedala muchos au- 
tores qiie ban sostenido que estas lla¬ 
gas tenian cardcter milagroso y ha- 
ce suyas las siguientes palabras que 
Bartolomd de Pisa escribla en 1385 (De 
coufonnitate vitae B. Francisci ad vi- 
tarn D, jV. J. C.): “Se reconoceri que 
laimpresidn de las llagas esun milagro 
divino, y no puede explicarse por cau¬ 
sa natural, por artificio 6 por imagina¬ 
cidn, si se piensa en la forma de los es- 
tigmas de los pies y dc las manos, por 
que en los pies y manos del Santo se 
formaron clavos hecbos de nervios <5 de 
came, Estos clavos tenfan una cabeza 
resistente, ancha y aplanada; su punta 
se prolongaba fuera del otro lado de 
los pies y de las manos, y se encorva- 
ban de tal suerte que se podia meter 
un dedb en el clrculo que formaban al 
eacorvarse; asi es cdmo el hermano 
Buenaventura, Obispo de Albano, Car- 
denal de la Santa Iglesia Rbmana, dice 
haberlo of do de los testigos que habian 


visto y tocado estas ^ e.vcrecencias. y 
que lo certificaron bajo juramento.— 
Supongamos por un instante, que tina 
causa natural 6 la imaginacidn tenga, 
el poder de abrir los tejidos de las car* 
nes; pero aun cuando se Ds 'ayudase 
por medios artificiales, jamds podrfan 
formar clavos de esta durezay de esta 
forma con la materia de los nervios y 
de los huesos... Por las raismas razones 
la herida del costado no ha podido scr 
producida en la forma' que tenia’ por 
efecto natural de una causa fisica nl de 
la imaginacidn; y ademds, bo sienHd 
asi no hubiera podido conservarse dos 
aflos sin corrupcidn, como se conservd 
en San Francisco...„ 

Nadahay que cambiar en esta res- 
puesta aunque se haya formulado hace 
quinientos aflos. Ella establece que'lai 
llagas de San Francisco eran'verda- 
deramente milagrosas. Por lo demflSf 
tenemos de ello otra prueba en la ne* 
cesidad en que M. Maury y los que par- 
ticipan de su opinidn se ban visto de 
rechazar d de alterar los testimbnlos 
mbs justificados delos contempordneds, 
y de contar el hecho d su manera para 
explicarlo de un modo natural. 

J. M. A. Vacant. 

PUEQO DEL IMPIEBITO.—El dog¬ 
ma catdlico distingue la pena de dafio, 
privacidn de la vista de Dios, y la pena 
de sentido, castigo del fuego eternoi Se 
ha concedido con entera conformidad 
que el pecador que muere en la impeni- 
tencia final se hace indigno del amor 
de Dios y de la felicidad; se concede 
que la pena de daflo es un corolario 16- 
gico y justo de las prevaricaciones del 
hombre; pero se pregunta: ^por qub se 
ha de afladir d lapena de daflo la terri¬ 
ble pena de las llamas eternas? ^Nobaa- 
ta la primera para vengar los crimenea 
mds atroces? ' ' 

Comprendemos que los racionalistas 
vacilen en admitir estadoctrina, cuyo 
cardcter aterrador excede d todos los 
esfuerzos de la imaginacidn, y que na- 
die aceptaria si no hubiese sido reve-. 
lada con e videncia incontestable. Nuesr 
tras ideas acerca de la naturaifeza jV 
gravedad del pecado, sobfe los estra.* 
gos que produce en el alma, son dema;- 
siado imperfectas para explicarnos por 
completo la conexidn entre el pecado y 
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la cond6naci6n, para apreciar exacta- 
mente la proporcidn entre el crimen y 
ei castigo. El lado misterioso que pre- 
'Senta la pena de sentido es un motive 
qiie parece legitimar la duda acerca de 
sti existencia; pero hay ademds otro 
motive que conviene esclarecer. 

Cuando no se han estudiado il fondo 
las enseilanzas del Crislianismo, ni se 
hafamiliarizadounocon sus dogmas, se 
comprende con dificultad la doctrina 
relativa A la eterna beatitud. Nuestros 
catecismosy libros de oraciones llaman 
Dios„. felicidad del cielo A “la vista de 
*Ala ma 5 *or parte de los cristianos cues* 

inucho trabajo fonnarse una idea de 
la felicidad caracterizada por esa ex- 
“presidn; la prueba de ello es que no re- 
velanun deseo ardiente de esa especie 
de felicidadapenas entrevista. La cons- 
tante meditacidn que es necesaria para 
comprender la naturalezta de la visidn 
beatifica y de los goces que produce 
siupera las fuerzas intelectuales de los 
hombres del pueblo; he aqui porqu6 
apenas los mueve el deseo deesadicha, 
por mAs que constitujm una anna pode- 
rosa contra la» tentaciones y un ma* 
nandal fecurido de consuelos en las 
miserias de esta vida. Hasta hay mu* 
chos cristianos que se representan la 
vision de Dios como un ejercicio de 
piedad continua. {Es de extraflar asi 
que no se prometan goces y que no 
aprecien la felicidad de vivir en com- 
pahi'a de los elegidos, siempre sumer- 
gidos, segun eilos, en la plegaria y en 
la meditaciOn? Asi es cOmo el pensa- 
miento del cielo pierde entre muchos 
fieles una parte de su fuerza y de su 
alta significaciOn. 

Si esto pasa entre Ips cristianos, con 
mayor razOn el incrOdulo se resignarA 
fAcilmente A perder lasalegrias del cie¬ 
lo, que, A su parecer, no son de tal na* 
turaleza que le puedan inspirar muy 
vivos auhelos; no tiene el tal ninguna 
idea de la caridad cristiana, del amor 
■que une todas las facultades del alma 
A Dios; no distingue entre-el amor de 
♦Dios, acompaflado aqui abajo de luchas, 
Sufrimiento y sacrificio, y el amor trans- 
figufado del cielo, gozo purisimo y pie* 
hitud de inefables alegrias; por consi* 
guiente, ^quO'perderA, conforme al 
aprecio que hace.sino pierde mAs que 
el amor de Dios, la visiOn dc suesen 


cia? En verdad que no se ca^tiga A un 
hombre poco sensible A la mUsica con 
prohibirle asistir A un concierto> y el 
hombre en cuestiOu hariapoco case de 
semejante amenaza. 'Lo mismo ocurre 
con los incrddulos^ que se preocuparlan 
poco de las penas del infierno si dstas 
s61o comprendiesen la pena'de daftd* 
El alma que no conoce el amor de Elios 
no teme. otro castigo que el del dolor 
sensible. 

Ahora se comprende por quA la;in* 
credulidad da tanta importancia A la 
cuestiOn de la pena de sentidOj! se per¬ 
suade que, combatiAndola, emplea, el 
mejor medio para librar -lOS. Animos 
del temor saludable del infierno. iLos 
esfuerzos de los enemigos de‘la Igle$ia 
deben alentar A sus defensofesvA dd- 
mostrar que el dogma' revefado eii 
nada contradice A los principios de la 
razOn. 

La controversla acerca de laufl-tlWft' 
leza de la pena de sentido toca mani- 
liestamente Aunpunto’de feque'no Co¬ 
noce mos mAs que por las' luces de la 
revelaciOn sobrenatural^ la-. razOn es 
aqui enteramente incapaz 'de -.suniuiis 
trar datos precisos. Ea efectq',^se trata 
de conocerlos decretos libres del Juez 
supremo determinando la maqc^a CC^i 
que el espiritu rebelde serA forzadppiA 
glorificar al Soberano Seflorj. Aiquieh 
ha despi*eciado y ultrajado durante ;jsu 
vida terrestre. La tazOn natural podrA, 
cuando mAs, formarse algunas. id,eas 
vagas y generates acerca de.la desgra- 
ciada suerte del alma rOproba; hay, 
pues, que renunciar eneste asunto Alas 
pruebas filosOficas y positivas; basta 
con responder A las objeciones que 
tienden A mostrar la contradicciOn y la 
imposibilidad absoluta de la verdad 
revelada. 

Resumamos priraerd la doctrina re- 
velada, tal como resulta de los textos 
evidentes de la Sagrada Escritura y dc 
la interpretaciOn autorizada delosSan¬ 
tos Padres y DoctOres. 

Nuestro Seflor, despuAs .del juicio 
final, dirigirA A los rAprobos estas teiri- 
bles palabras: ^Apartdos de 
tos^ alfuego eterno que estd apareja- 
do para el diqbloypara&uidngeles^.n 

Sibuscamps el verdadero sentido <ie 

• Mittb., XXV, 4». ■ 
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esta sentencia definitiva por medio del 
: ipar^elismo de los textos, encontramos 

i 'por la palabra '^Discedite: ser echado 
[ fuegoeterno y en otrolugar; apar’ 
[ ^taos {abscedite a m«), de ml los que 
\ obrdis la huquidad \ San Lucas em* 
' plea la expresidn mds endrgica: 

ilt* fcioB *, 

t El Seilor excluye, pues, de su pre- 
f sencia y del gozo de la felicidad eterna 
d los que declara ntaldiios, es decir, d 
^ los que en otras partes son llamados; 
( rfProbadoSfya juagados^ puestospara 

. • ira, vasos de ignomimaf vasos de ira 
ap'gtfjadospara'^nuerte 
I Si para siempre son apartados del 
cielOj^addnde irdn? ^cudl serd su suev- 
te? LaEscritura responde: irdn al iuego 
^ eteruo. Para no engaiiamos acerca de 
I la natnraleza de este castigo. distinto 
\ de la pena de dado, interesa.recoger 
\ los datos de la Escritura d este respeo- 
• to. El fuego etemo es el lugar que la 
Escritura llama en diversos pasajes 

f. infi^no, lugar de tormentos, tinieblas 
1 extertoresj cadenas de tinieblas (Vulg. 

amarras de infierno\ cdrcel, abismo, 
tempestad de las tinieblas eternas, 
codettas etertuis,pena eterna de per- 
dici6n,segunda muerte, lago qttearde 
enr fuego y en asufre, llorar y crujir 
■de dietites, gusano que nunca m uere y 
fuego que nuttca se apaga He aquf 
; el infiemo con todos los horrores del 

■ fuego que estkpreparado d los rdpro- 
;> bos. Del mismo modo que antes Dios 
. llaima a los elegidos a las alegrias del 

cielo -que les.estau destinadas, asi, al 
fulminar la condenacidn, la dice prepa- 
I rada para los implos. El mismo Dios 

■ que'ha'predesdnado los elegidos, ha 
preparado desde toda la eternidad el 
sujdicio para los malvados. 

El infierno estd aparejado para el 
didblo y para sits dngeles.^La frase 
no puede tenerunsentido exclusivo, de 
modd’que signifique que el infierno no 
esta preparado mas que para los ange- 
les prevaricadores, porque todos los 

MttUt.. XVUl, 8. 

* Matth., VII, a3. 

Luc., XIII, <7. 

♦ I Cor^ IX, 47; Job, III, 13; I The*.. V, 9; Rom., IX, 
at; ibid., at. 

• s Loc, XVI, aa; ibid., 43-48; Matth., VIII, laj II Petr., 
4; Matth., V, a6; Luc., VIII, 3I; Jud., vers. 13; ibid.. 
Tew. 6; II The*, I, 9; .\pos., XX, C: XXI, 6; Matth, XXII, 
13; M*rc., IX, 45. 
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que tienen por padrp al diablo y que 
^itan sus obras, serau condenados a 
iaspenas eternas‘. Entonces, ipor.^qvid 
se dice que el infierno esta preparado 
para el diablo y sus angeles? Lafazdn 
es evidente; el diablo y sus adjuntos 
han sido los primeros arrojados al in« 
lierno A causa de su rebelidn; y Dios, 
que ha querido rescatar al gdnero Jiu- 
mano cafdo y volverle a abrir las puer- 
tas del cielo, no ha tenidq piedad de los 
angeles malos, condenfidos inmediata- 
mente despuds de suprimera falta. 

Resulta del texto que acabamos 
analizar que los rdprobos serdn 
nados al suplicio del. fuego, Esta 
si6n.no halla.objecidn alguna 
no se trata de determinar .la 
leza del fuego infernal; perorl’a 
tad filosdfica de expUcar edmo un. 
ritu puede sufrir el alcance del fuego, 
ha suscitado la cuestidn de saber si el 
fuego de que habla la revelacit es real 
6 metafdrico. Sudrez,dereconbcida au. 
toridad en Teologfa, no vacila en decir; 
Cert a et catholica sententia cstj igtiem 
qui paratus estdiabolo et angelis eJuSf 
ut in illo crucientufy verum ac pro- 
prium ignem corpflreum esse ; 

. Para demostrar esta tesis basta,^rf- 
cordar la regia fundamental de'.jj^Jp- 
terpretaci6n de las Santas ^scritjjras. 

La interpretaci6n.metaf6rica nb.;p]q|i^,b 
ser admitida sino donde se prueba^i* 
dentemente su necesidad. Riien^rq^^O 
hay raz6n alguna gravq,ya en'i^^M|fi- m 
raleza de las cosas, yaen.el te;^tpj*,ya‘^ 
en el contexto 6 en los pasajes 
los, que nos precise d abandqnar el s&- 
tido literal, hay que sostenerlo ebraq el 
primero y mds natural. i 

Si, en general, la interpretacidn me- 
tafdrica no es admisibie. sin prueba 
cierta, hay que apartarla especialniente 
de los pasajes que refieren el brigen 
de una institucidn.la prbmulg’acidn de 
una ley 6 de un precepto, lafdrmulade 
un juicio 6 de. una sentencia;. porque el 
buen sentido supone que en tales so- 
lemnes circunstangias el jue^ y el le- 
gislador se valen: de expresibnes pro- 
pias, Claras y distintas; porconsiguiep- 
te, se requieren argunientos perento- 
rios para persuadirnos de que han i:e* 
currido d metdfbras y' figuras. Ahora 

• Joann., VlII, 44, coll, j! Joann , III, 8. 

* O* A Hgilis, I. VIIl, c»9. Xn. 
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eii la s'entencia del Juez, en que 
condena i losr^probos alfuego eterno, 
rtada hay que sugiera la idea de un 
fuego figurado, mientras que, por el 
contrario, todo concurre 4 darnos la 
idea de un fuego real. 

He aqui la demostracidn de estos dos 
asertos. 

La opinion que combatimosdescansa 
sobre un solo inotivo: la dilicultad de 
comprendev la accidn del fuego sobre 
tin esptritu; este motive carece absolu- 
tamente de valor. Supone que la raz 6 n 
bumana es la medida de los dogmas y 
la regia positiva de la interpretacidn 
de las Santas Escrituras, y justifica el 
tn^todo delracionalismo,que, bajo pre- 
texto de una imposibilidad racional, 
elimina de nuestros libros santos todo 
misterio y todo milagro. Dios puede 
revelar verdades que la raz 6 n es inca- 
paz de conocer por suspropias fuerzas; 
penetrado de este principio el intdi- 
prete de la Escritura, no procura cono¬ 
cer el juiclo de la razdn antes de estu- 
diarlas fuentes de la revelacidn; por el 
contrario, investiga desde luego loque 
Dios ha revelado para conformar con 
ello sus opiniones filosdficas. Si el dog¬ 
ma pertenece al orden natural, la ra- 
z 6 n 4 su vez podr4 demostrarlo; si per¬ 
tenece al orden de los misterios, la ra- 
z 6 n,incapaz de demostrar directamen- 
te su posibilidad, someter4 sus luces 4 
las de la verdad primera. La dificultad 
del dogma no es una raz 6 n para tomar 
la palabra/jzego en sentido figurado. 

Hemos dicho en segundo lugar que 
todas las circunstancias del juicio final 
exclu 5 'en el sentido figurado. 

1 . Despu 6 s de la pronunciacidn de la 
sentencia: “id al fuego eterno, „ el Evan- 
gelio dice; “Los malditos se ir4n al su- 
plicio eterno.„ {Cdmoaplicar estas pa- 
labras, tnaledicli ibutti, 4 un fuego me- 
tatbrico? 

2. Nuestro Seflor compara la suerte 
de los elegidos con la de los condena- 
dos. Del mismo modo que los primeros 
poseerdn un reino real y gozar 4 n de 
tma vida real, los ditimos ser4n conde- 
nados 4 un fuego real. 

3. La palabra parare^ aplicada al 
reino de los justos y al fuego de los con- 
denados, significa por una y otra parte 
una recompensa real y una pena real. 

4. SegCin el texto, los condenados 


hallar4n en el fuego s\i castigp eterno- 
^uego el fuego es el instrumento de 
suplicio. Ahora bien; no es el fuego me. 
tafOrico, sino el fuego real el que pro¬ 
duce la aflicciOn, el dolor, el torment© • 
b. Las propiedades atribufdas por la 
Escritura al fuego del infierno, prueban 
que no es metalOrico: el homo del ftie- 
go, el liigo que arde enftiegoy aeufre, 
el hiimo de los tormentos, la llama que 
atoruienta al condenado, fuego celoso 
que devora d los adversarios, infierno 
de fuego inextiguible^ llama de fuego 
para dar el pago Denominaciones 
son 4stas que, lejos de suscitar. la idea 
de un fuego metafOrico, no tienen ex- 
plicaciOn suficiente sino en^a. .opinion 
de un fuego corporal y real. , 

6 . Las Escrituras, segtin .observa 
San Juan CrisOstomo, nos proponen 
con m4s frecuencia la amenaza del lia 
fierno que la promesa del cielo. Ahora 
bien; aunque la menciOn dejla gqhena , 
y la descripciOn de las penas rospr-, 
vadas 4 los r^pfobos seatt frecuentlsi- 
mas, nada ihdicajamds, ni explfcita ni 
implicitamente, que el lector deba en-; 
tender en sentido figurado el fuego,.las 
llamas, los tormentos del infierno. Ha- 
bria, pues, que venir 4 paraj- 4 .I 4 , con¬ 
clusion, de todos modos inverosimil, 
de que una verdad de importancia ex¬ 
trema y tantas veces reproducida haya 
sido enunciada siempre en,tOrmihos 
figurados, sin que el aqtor ofrezcan)jn- 
ca una seftal que revele esta manera de. 
hablar. 

Esta.conclusion es tanto menos acop*.. 
table cuanto que se halla en contradic-\ 
ciOn con el sentido.corndnyeljenguaje. 
biblico. Ordinariamente los' hoxubreS; 
usan en su lenguaje expresiones pro- 
pias, y cuando emplean figuras hacen 
uso de metaforas fdciles de compren- 
der. Jam4s. se hallard en ia,Escritura 
una doctrina propuesta en tOrminos 
figurados, sin verla«al mismo. tiempo 
formulada, 'por lo mends alguna'Vez, 
en tOrminos propips, iCOmo, pues, ad- 
mitir que nunca no^ haya enseiiado.con, 
tOrminos prdpioslos castigosfuturos de 
losrOprobos? 

7. Basta.hacer la sintesis de lasjfles- 
cripciones biblicas de las pehas dei in 
fierno para convencerse de que el.len- 

< Mattb., XIII.- 4« Apo«.,.XXI, 8: ibidi, XIV, n; Luc. 
XVI, 84; Hebr„ X, a;; Marc., IX, 44; U Thee.,-1.8, 
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Etbn&ho no tiefift ffinoulas mds 
{jiairas ni tnis enirgicas para poner en 
■eyidencia el caricter real del fuego in¬ 
fernal. 

“Cadent super eos carbones, in ignem 
dejicies eos, in miseriis non subsistent; 
ignis succensus est in furore meo, su¬ 
per vos ardebit; vindicta carnis impii, 
ignis et vermis; pones eos ut clibanum 
igids in tempore vultus tui; Dominus in 
ira sua conturbabit eos, et devorabit 
eos ignis; ibunt in gehennam ignis; in 
-caminum ignis; stagnum ignis ardentis 
sulpbure, stagnum ignis et sulphuris, 
in ignem aetemum 

La enselianza tradicional confirma la 
tesis que acabamos de demostrar por 
la Sagrada Escritura. 

Todos los Santos Padres, excepto Ori- 
genes, rechazan la interpretacidn me- 
tafdrica del fuego, y afiman que los r«5- 
probos sufren el tormento de un fuego 
material *. Las diversas opiniones que 
proponen para expUcar la accidn del 
fuOgo sobre los espiritus prueban nia- 
nifiestamente que admiten la existen- 
•cid de un fuego real, porque toda diii- 
cnltad desaparece desde el momento en 
qne se reduce lapena del fuego por una 
metdfora d los remordimientos de la 
eonciencia, d la'tristeza. 

Las escuelas teoldgicas ban seguido 
la opinidn tradicional. 

“Licet corporalia, dice Santo Tomds, 
quae de praemiis beatorum in scriptu- 
lis legpmtur spiritualiter intelligantur, 
sicutdictum est de promissione ciborum 
et potuum, quaedam tamen corporalia, 
qiiae scriptura peccantibus comminatur 
inpoenam, corporaliter sunt intelligen- 
dd et quasi proprie dicta 

Si la Revelacidn, interpretada por la 
iglesia, nos ensefia la existencia de un 
fu^o real, no se pronuncia con la mis- 
ma claridad acerca de la naturaleza de 

•». e». CXXXIX, ix; Jtrem., XV, 14; EccU., VII, 

P«. XX. xo{ Mmc. IX, 44; M«Uh., XIII, 41: XXV, 41; 
Apoc.. XIX, ao; ibU., XX, 9. 

(Vease C. Passa^tU. etermitaU patnarum deque igns 

imfetiw €^mm€mUrii^ ptiga* 49^58.) 

A. S^mm^ coa/ra lib. IV, cap. XC. 

5 (Viase Petav. Tktol. dogm,, De An^elis, lib. Ill, 
y.) £I P. Petavio dta ua paaaje de San Ambroalo (U- 
bro Vil, in Lvc. cap. XIV), ea que eate aanto doctor parcce 
btmarel faego en sentidn fignradn; sin embargo, es precUo 
oomparar cate pasaje con otroa moebos (lib. IV in Bxa- 
soenra, cap. III; Enarraiic. in Fs. XXXVI, nbm. ad; Enar- 
raHOf in Fa, XLVIII, h, 04) donde adratte el fuego propio 
^materiaL 


este instruipento de/dasicdl’ei’ia 
hastanosindicala Escritura muchas di^ 
ferencias que separan maidiiestamon: 
te el fuego infernal del fuego que cbnO' 
cemos por la experiencia sensible.« 

El fuego natural se produce d consc; 
cuencia de ciertas operaciones quijni- 
cas; el fuego del infierno debe su origer 
5'^ fomento d la cdlera de Dios. . i. 

El fuego natural no obra sobre.las al; 
mas sino por medio del cuerpo; el fte- 
go infernal las tortura de una manera^ 
inmediata. 

El fuego natural se extinguird un dla; 
el que la cdlera de Dios ha encendidO; 
arderd sin fin. 

El luego natural ilumina; el fuego in 
fernal produce las tinieblas. 

El fuego natural consume su presa; 
el fuego del infierno quema y atormen- 
ta d su victima sin destrulrla. 

De donde resulta que no habrla razdn* 
en.identificar el fuego del infierno:cou; 
cl dc la tierra. Aunque iddntieos en su 
efecto principal (el dolor y el tormen» 
to), difieren considerablemente en-sii 
manera de obrar. En resqmen: cuandc 
negamos que el fuego del infierno ses 
metafdrico afirmamos qne exis.tev-quc 
abrasa en realidad, que es la causa-ins¬ 
trumental de la cdlera divina. Produce 
en los rdprobos una afeccidn andlogd d- 
la que el fuego usual produce en' uos 
otros; si la manera con que la produce 
nos es desconocida; no se deduce': de 
ello que sea inetafdrico d queDioSino 
se sirva de dl para castigar d loS’Conde‘ 
nados. 

Lasconsideracionesprecedentesbas- 
tan para responder d la objecidn qud el:> 
r acionalismo formula en estos tdrminds: 

Es imposible que un espiritu sufra di- 
rectamente el alcance del fuego^- pdr^i 
que el fuego ejerce su accidn inmedia-ij 
ta solamente sobre la’materia;.'ahordf 
bien, la Iglesia catdlica enseflaf que las^ 
almas de los condenados sufren la'pena 
del fuego antes de su reunldrf con lo^r 
cuerpos; luego el dogmd-estd'en con# 
tradiccidn evidente con’la razdn: - ’» 

La objecidn, como' se V:e,‘'no es’;cOn‘J‘ 
cluyente sino en la blpdtesis qud’iden* 
tifica la naturaleza .-del fuegO; infernal 
con la del fuego terrestre; ahdrd bien, ? 
acabamos dfe demostrar quej'lejdsi^dd 
estableceresta identldad, laRevela^idpT 
pone en claro propiedades que' distib* 
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^eh*iSaTufiestamente el iTuego del in* 
fienio del fueffd ordinario. ‘ 

‘Cbncedemos que el fuego terrestre, 
elilnico que conocemos, es incapaz de 
quemarun espiritu; pero afirmamos que 
Dios ha creado un fuego capaz de pro* 
'dhcir este efecto. 

Para echar por tierra nuestra tesis, 
el racionalismo tendrfa que demostrar 
qne es imposible, aun a Dios, crear 
hh fuego cuya accWn afecte inmediata- 
mente a la substancia espiritual; pero 
esta demostracidn jamas se dara, por- 
quede la existencia del fuego conocido 
por la Revelacldn nosotros inferimos 
T^timamente suposibilidad. Ademds, 
toda demostracidu que el racionalismo 
quiera intentar tomara siempre como 
punto de partida la idea del fuego que 
la experiencia nos suministra; por con- 
siguiente, todas sus conclusiones ver- 
saran solamente sobre la naturaleza de 
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ro, desgraciadamente, estepirinGlpio es 
contrario A la .oipinWh .cqriuin 44'la‘]|s' 
cuela, que atribuye la percepcrdp'iseq* 
sible a los drganos animcido%y .A 
jeto compuesto del alma y del ’c^e?- 
po ^ 

Ahora bien; si la sensacidn- reclaiai. 
un suj eto compuesto^ y por otra parr 
te, segdn la doctrin'a de Santo 
nihil corporeum imptifnere potest ijit 
rent incorporeatn *, icdmo datnoS ra-. 
z6n de la accidn del fuego sobre;un e'^- 
pfritu? 

En los diferentes pasajesen que San¬ 
to Tomas ha tratado la cuestidn, siem¬ 
pre vuelve a la idea fundamental sugia- 
rida por San Agustlnr^Patiunturigitur 
ab igne corporeo substantiae incorpo- 
reae per moduni alligationis cujuSr 
dam 

He aqui el resumen de su doctrina,. 


nuestro fuego y no podran ser aplica* 
das sin sofisma al fuego del intierno; en 
otros tdrminos, todas sus conclusiones 
llevardn esta condicidn, supuesto que 
se observen las leyes de la naturaleza. 
Ahora bien;sabemos por la Revelacidn 
que el fuego infernal es un fuego raila- 
groso, sustraido al influjo de las leyes 
que rigen el fuego sobre esta tierra. 

El racionalismo es impotente para de¬ 
mostrar la imposibilidad del fuego del 
-inberno; ^podemos nosotros compren- 
der su posibilidad y explicar el modo 
como atormenta A los cqndenados? 

En esta cuestidn obscura nos conten- 
taremoscon proponer lasexplicaciones 
de los grandes doctores, dejando al 
lector la libertad de escoger la que en- 
cuentre mds satisfactoria. 

Conyiene dejar d un lado desde lue- 
-gp una expIicaciOn poco probable, por. 
qtte. se funda en una teorla filosOfica 
^ftadmisible, . 

Haydutoresque es.tablecen como ter 
psicoldgica qjie la percepcidn de 
1<^ sentidos es operaciOn exclusiva 
qlelalma. 

•En esta teorfa el alma, aun separada 
.^'^®rpo,ponserva Intacta su facul- 
tad de sufrir las impresiones de los ob? 
jptps materiales; por su sensibilidad es? 
'I^^ujeta d la aeciOn inmediata.del fue* 
%9'r 7. pom® .00 -estd protegida por el 
<^erpo,^ada.pu,ede debilitar O.suprimir 
j[a;impresi5adpjiqrosa. La c.onc lusidn se 


tal como estd expuesta en el 8Uplemen<* 
to d la tercera parte de la Sutna Teold- 
gica. No basta dccir que el al^a sufre 
yd causa de la vista del fuego; tarn poco 
es suficiente aiiadir que percibe el fue¬ 
go destinado d castigarla; es preciSo 
afirmar que sufre realmente el tormen- 
to del fuego corporal. 

Algunos explican esta accidn aflicti*. 
va del fuego por la omnipotencia divi- 
na: del mismo modo que Dios'santifica 
el alma por los Sacramentos, cuyo ele- 
mehto es corporal, puede servirse del 
fuego para castigarla. 

P er o, obs erva Santo Tomds, paVa que 
el fuego pueda Hegar d ser un instr'tt- 
mento de la justicla divina, debe ten^p 
una accion, por dedirlo asf, natural $§* 
bre el alma, porque toda causa instil 
mental ejerce sobre el efecto' una ac- 
ci6n natural; asf es como el’agua del 
bautismo lavandO el cuerpo santifica fel 
alma. tCudl es esta'accidn ddi fuego? 

Entre el fuego y el espiritu no pUede 
haber upa naidn.^ubstanciartal 'conib 
la que une el alma a,l cuerpo, pero pue- 
de tener. con dl: tina unidn accidental, 
tal como la que existe entre la cosa'co- 

I eScntire non est opgratip aoimM toqtiirpi {S^mp%o> 

Ir.q^ a* 4-) Ma.“Mc8iqfn pet qMo4 poi| ^ 

quam operatloncm. pi^opriaiiv-pp^ieijiwmf omiua ope^ 
ratio aanBUiva pnimao wi iXb|dfr^ 

pqtentU hujuqi^pdi Pit; aqtOi corporalU orgapi.y 

5 C. gtniU. lib, IV. pap. xa ’ 9 ; • ; 
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Ic^cjay eliugar que.ocupa. EJ espM- 
ttt'nV )^t4»naturalmeixte, eu un lugar 
dVinbdo que no pueda dejarloi ahora 
bieja; .por la oranipotencia de Dios el 
fuego $e adhierb de tal manera al espf- 
ritu condeuado, quq lo aprisiona, por 
de<^lo asf, y le impide obrar donde y 
cuando qniere. ■ 

El fuegp llegad ser un tormento, por- 
qub^qfipide al condenado seguir las ins- 
pira<dones de su voluntad. “ Oportet 
ergo pmnes praedictos modos in unum 
colligere, ut peirfecto^videatur quomo- 
do anima ab igne corporeo patiatur; ut 
select dicamus quod ignis ex natura 
sua habet quod spiritus incorporeus ei 
conjungi possitf ut loco locatum; sed in 
quantum est instrumentum divinae jus- 
titiae habet ut ipsum quodammodo red- 
neat ^ligatum; et in hoc veraciter ig¬ 
nis est spiritui nocivus, et sic anima ig- 
nem ut sibi nocivum videns, ab igne 
cruciatur 

^^la Sunia Teoldgica (p. I, q. 64, a. 4 
ad 3) leemos: ‘‘Licet doemones non actu 
alligentftr gehennali igni, dum sunt in 
aere isto caliginoso,tamen ex hoc ipso, 
quod sciunt illam alligationem sibi de- 
beri porum poenam non diminui 

Sudrez, con otros tedlogos, pai-a mds 
expUcar la accidn sobrenatural del fue- 
go infernal, recurre d una cualidad so¬ 
brenatural adadida al fuego, en virtud 
de la cual se hace capaz de producir 
sobre el espiritu una impresidn dolo¬ 
rosa. 

La hipdtesis no contiene nada de im- 
posible. Del mismo modo, dice, que ad- 
mitimos una cualidad destinada d ador- 
nar y d embellecer el alma (la gracia 
habitual), podemos concebir una cuali¬ 
dad que le arrebate su esplendor y la 
vuelvaodiosay despreciable. Esta cua¬ 
lidad causard una afliccidn tanto mds 
vivay cruel cuanto que es el resultado 
delfuego sensible, y fuerza d la subs- 
tancia espiritual d que sufra la accidn 
deda materia. “Nec ideo minor erit 
afflictio, sed quo est spiritualior, erit 
acerbior et ordinis altioris, et augebi- 
tur molestia, eo quod per ignem sensi- 


.» Suppltm, q. 70 , a. 3 . 

< cMvlto igitur magis virtute divina ipiritus damoandl 
igai corporeo alligari powu&t, et hoc ipsum est eis in 
cfflicrionem qdod sciunt sc rebus infimis aJUgatos in poe* 
nasio (Suifima c. gent,, Ub. iv, cap. XC.) 
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hilepi talis defpri^ta%|u‘^q^stantl\^i: 
ritual! et superidH dat;’,^ 

Si por analogijt cpncebi'mos este^p-i 
lor espiritual coiwp semejante ^al que 
produce el fpegb. desorganizando.; el 
cuerpo, tendremos iina idea satisfacto-^ 
ria de la manera con que .el fqegp^ tqr* 
tura d los condenados* La razdn no tie? 
ne el derecho de exigir una explicacidp 
mds perl'ecta, puesto que se trata.de,^ 
castigo cuya e^istenpia Dios ba.qi!^|; 
do revelar, .gin esqlarqcer su: 
leza. , , 

No solamente el fuego'atormenta,^ 
condenado, sino que! todo lo que.jlfe,^ ^ 
dea es para dl.objetb jde’repulsidqf^l^^t; 
odio. El mundo material produce'^dn' 
el egpiritu una afeccidn de placer por > 
las perfecciones reales que manidesta; > 
ahora bien, las perfecciones-no sonrea* 
les sino como imdgenes imperfectas de 
las perfecciones de su aut'or. El alma 
unida A Dios por el amor, hallard en la 
contemplacidn plena y verdadera'die 
las cosas materlales gozos siempre 
nuevos; todo lo que ll.eva el sello de 
Dibs se hace manantial inagotable de 
celestial delicia para los bienaventu* 
rados. 

El alma del rdprobo se hallard en sl- 
tuacidn opuesta; todo lo que le recuer'- 
de A Dios le inspirard odio, aversion 
y dolor; las cosas m'ateriales, reprp* 
duciendo las perfecciones divinas,"no 
obrardn sobre ella sino para producir* 
le. tristeza y desesperacidn. Sise pfe- 
sentan con el mismo esplendor d. los 
elegidos y d los condenados, causardn 
efectos contrarios; el mismo i ayo de 
sol que encanta la vista-sana,. hi ere 
el ojo enfermo. Mas aqui nos hallamos 
reducidos d conjeturas; no es cierto que 
el mundo material presentard las mis- 
mas perfecciones d los bienaventurn- 
dos y A los condenados. Al lado de l^as 
perfecciones, imdgenesdelaperfeccidn 
divina, hay en las criaturas imiperfec- 
clones, corolarios de su cardeter finito 
y contingente; quizds por ordenacidn 
divina oculten d los bienaventuradbs 
las imperfecciones que presentan d los 
condenados; desde este ptinto de vista, 
la creacidn material se baee manantial 
de dolorosas impresiones para elalma, 
incapaz en adeUnte de complacerseen, 
los dones de Dios. ' . j-toiriy 

• 8u4rez, Dt AtigdU, I. VlH, wp. XlVC ' 
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' Todas Isis criaturas eatraa en guerra 
con el alma maldtta, y este conilicto en 
estado agudo y permanente debe pro- 
dncir sufrimientos de que no tenemos 
idea alg^na distinta. Si el dolor resulta 
de la oposicidn entre el esplritu y la 
materia, ^qui^n concebird los tormen- 
tos de una alma en lucha abierta con 
todo lo que la rodea? La medida de sus 
sufrimientos serd proporcionada, por 
una parte, d su aborrecimiento d Dios 
y de cuanto d Dios recuerda; por otra, 
al ndmero mds <3 mdnos grande de ob- 
jetos que la atormentan. 

Si la existencia de la pena de sentido 
se desprende de la doctrina revelada, 
no estd menos conforroe con losprinci- 
pios de la razdn. Las penas de esta vida 
mortal nos permiten concluir que la 
condenacidn comprende con la pena 
de dado la de sentido. En las penas 
medicinales aquf abajo, el dolor sensi¬ 
ble tiene, por decirlo asf, el primer lu- 
gar. ^Cdmo explicar los estragos que 
producen en el cuerpo el pecado y el 
abuso del placer? ^Qud es lo que pensa- 
mos en vista de las enfermedades, con- 
secuencias de la desteraplanza y del li- 
bertinaje? cQud nos ensefian, en gene- 
raltlas desgracias que fatigan la exis¬ 
tencia del hombre? ^No son indicios y 
como un sabor anticipado de los sufri¬ 
mientos mds terribles que le aguardan? 
cNo es dste el medio arbitrado por la 
Providencia para hacernos huir de la 
desgracia eterna? Cuanto mds se refle- 
xibna en las penas de esta vida, ma¬ 
yor persuasion se origina de que estdn 
destinadas d preservarnos de los ho- 
rrendos dolor es del infierno. 


Limitando las penas del infierno & la 
sola pena de dafio, no se comprenden 
tan acabadamente los diferentes gra¬ 
des de la pena exigidos por la justicia 
divina. 

El alma cargada de pecados y de cri* 
menes sufrirla, en esta hipOtesis, la 
misma pena que la que debe menos d la 
justicia de Dios,0 parahablarcon exac- 
titud, la primera disfrutaria de situa- 
ci6n mds ventajosa. En efecto, la pena 
de daiio apenas afectaria al rdprobo 
que no se preocu/aya de Dios ni de su 
amor, mientras que el menos culpable 
sentiria vivamente la desgracia de ha- 
ber perdido d Dios y las alegrias de la 
vision beatifica. La pena de sentido con 
sus numerosos grados permite d la jus* 
ticia distributiva proporcionar el casti- 
go al nOmero y d la gravedad de los 
crimenes. 

Todo pecado, dice Santo Tomds, cp* 
metido contra Dios, comprende al mis* 
mo tiempo, con la aversldn de-plds, 
nuestro Oltimo fin, la conversion, des* 
ordenada hacia el biencibado. Del mis* 
mo modo que la pena.de dafio expia la 
aversion de Dios, la pena de sentido co* 
rresponde d la conversion ilicita hacia 
las criaturas 

A. Dupont. 

4 C. lib, IV, cap. XC. ePoeDaelafeniotur pro culpia, 
ut timore poenarum homiaeB a peccatia retrahantur. NuUus 
autero timet amittere illud quod non desiderat adipisci; 
qui ergo habent voluntatem avcrsam'ab ultimo fine non ti- 
ment excludi ab illo. Non ergo per aoUra excluslonem ab 
ultimo fine a peccando revOcarentur. Oportet igitur pec* 
cantibus aliam poinan adhibeH, quam timcant peccantpa..* 
[Ibid, U in, cap. CXLV.) 
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GAJBA6n.—A 1 tiempo de la conquis- 
ta de Palestina por los hebreos, los ca- 
naneos'<!e Gabadn, para librarse del 
exterminio comdn, se valieron de un 
hdbil subterfugio: enviaron 4 Josud 
embajadores que, fingiendo llegar de 
un pais remote, lograron sin trabajo 
concluir una alianza con los israelitas. 
Cuando fud descubierta la astucia, se 
halld Josud colocado, por decirlo asf, 
entre dos obligaciones contrarias: de 
an lado, la fe jurada le constitula en el 
deber de respetar la vida A los gabao- 
nitas; de otro, Dios le habla dado la 
orden de exterminar A los cananeos. 
El jefe de los hebreos creyd poder, sin 
duda con permiso del Seflor, salir de 
esta situacidn dificil validadose de un 
tdnnino medio; dejd la vida A los ga- 
baonitas, pero los condend A ser para 
siempre esclavos del templo (Jos., IX). 
Sadi, iiabiendo faltado A la fe jurada 
y hecho matar algunos gabaonitas, fud 
por ello castigado en sus hijos, que 
fderon cedidos A los conciudadanos de 
las vlctimas y entregados d la muerte 
(II Reg., XXI). Esto pasaba en tiempo 
de David. En la misma dpoca vemos 
que el taberndculo de Moisds estaba, 
desde fecha desconocida, en Gabadn 
(I Par., XVI, 39), y A esa ciudad se 
transladd Salomdn, despuds de su ad. 
venimiento al trono, para ofrecer alii 
sacrificio al Seflor (II Par., I, 3). 


' AJ-’ 

- I ' 

» 4 


Juntando y comblna^do toads_e|tqsf^^'^ 
hechos, los racionalistos bin propviradpl;p| 
hacer salir de ellos>la‘ conclusidii^^e' tM 
que hubo siempre, desde la conqu|sWJ-(^ 
hasta la cautividad, un‘sautuaiid le^f;^^ 
timo en Gabadn, siu ebfitar el de 
saldn, y losqtie pretenden que existie 
ron en Bithel,DiZn,GdlgUl(i,Silo^ titJl ‘Z 
(vdanse estas palabras). Para elios,' 
los diversos episodios biblicos'redo^-’ 
dados por nosotros estan mfls 6 mends) 
desfigurados, y detrfls de ellos hay ^ue* 
ver la siguiente realidad: “El santuarib 


de Gabadn, anterior A la conquista, 
continfla subsistiendo y siendo servi- 
do por los gabaonitas, y esto hasta la 
destruccidn bien tardla de los pequefios' 
santuarios y unidad del templo enla 
dpoca de la cautividad. Una vez des- 
aparecidos los santuarios locales , los 
sacerdotes que estaban agregados A 
ellos se aproximaron al floico santua- 
rio subsistente, fueron A Jerusaldn y 
desempeflaron en el templo oficidisu- 
balternos. Mas como el pueblo se sor- 
prendla viendo A cananeos ejerciendo 
funciones en el templo, los redactores 
del Hexateuco, introdujeron en el libro 
llamado de Josud el singular episo- 
dio de los gabaonitas con el objeto de 
hacer aceptar por los judios celosos la 
presencia de extranjeros en el templo 
de Jerusaldn.„ 

Tal es el sislema racionalista, que 
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tiene el doble objeto de combatir la 
autenticidad de los Sagrados Libros, y 
d la vez la unidad del santuario hebreo; 
por ambos ritulos es inaceptable para 
el cristiano; pero, aun manteni^ndonos 
en el terrene de nuestros adversarios, 
esto es, en el de la pura crftica, la hi- 
pdtesis racionalista no resiste el exa- 
men. 

En efecto; 1. Estd en contradiccibn 
con los libros mismos que pretend ex- 
plicar; pero es el caso que es inadmi- 
sible, bajo pretexto de comentar un 
libro, ha eerie decir lo contrario de lo 
que formalmente dice, y esto es lo que 
hace el sistema racionalista. El libro de 
Josud cuenta con gran ndmero de deta- 
lles un hecho histbrica rauy admisible; 
los criticos lo convierten en leyenda in- 
ventada de propbsito.—El propio libro 
hace remontarse hasta el mismo acon- 
tecimiento el empleo de los gabaonitas 
al servicio del santuario; los criticos 
no quieren ver gabaonitas en el templo 
hasta despubs del regreso de la cauti- 
vidad.—Conforme al segundo libro de 
los Reyes, no se puede ver en el exter- 
minio de los hijos de Sadi por parte de 
los gabaonitas sino un acto de ven- 
ganza; para los criticos fub ‘‘un sacrifi- 
cio expiatorio„, realizado “segdn el ce¬ 
remonial sagrddo„. La primera condi- 
cibn para comentar un texto es la de 
respetarlo. 

2.® M. Vemes, cuyo trabajo espe- 
cialmente refutamos {Revue de I'hist. 
des religions, Enero, 1882), casi no da 
pruebas de su opinibn acerca de Ga- 
babn, contentdndose con enlazarla & 
su sistema general acerca de la multi- 
plicidad de los santuarios; sin embar¬ 
go, remite al .lector d dos pasajes de 
la Qiblia. que, segdn dl, confirman su 
aserto. Como este asunto es de mucha 
importancia, citamos textualmente d 
:M. Vernes. “Mientras el Deuteronomio 
ponia aun.al nivel de los sacerdotes 
empleados en Jerusaldn d aquellos le- 
-vitas agregados. d los santuarios pro- 
vinciales que se transladasen de buen 
grado d aquella Ciudad (Deut,, XVIII, 
d, 8),. el Profetd Ezequiel declara ex- 
presamente que todo el clero. de los 
.santuarios locales' seria reducido cn 
Jerusalbn d los empleos subalternos,,, 
(Ez., XLIV, 10, 14.)„ Dado que los ra- 
.cion^istas colocan .ea la bpoca de Jo- 
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sias la composicibn. del Deuterononiio, 
estas palabras quieren decir: “An,tes 
de la cautividad, cuando los santuarios 
eran muchos, Josias, para atraer d 
J rusalbn A los sacerdotes de aquellos 
santuarios, les prometia una categoriDa 
igual A la de los sacerdotes de la capital 
(V. el Deuteronomio); pero, una V(ez 
destruidos los santuarios y establecida 
la unidad de-templo, ya no ofrecen mo- 
lestia aquellos sacerdotes provinciales; 
llegan forzosamente d Jerusalbn, asl los 
de Gababn como los demds, y alU se les 
confieren empleos subalternos, (V<5ase 
Esequiel.)„ . ^ 

Si respondiendo d esta invitacibn 
abrimos el Deuteronomio y d Ezequiel., 
nada vemos en ellos de lo que senos 
habia anunciado. Cierto que'el Deute- 
ronomio habia de los levitas que deja* 
ron su Ciudad para ir d Jerusalbn; pero 
,A no ser que se identifiquen las pala¬ 
bras Ciudad y santuario^ no es posible 
hallar alii la prima ofrecida pqr la de- 
sercibn de los santuarios de que habia 
M. Vernes. Sabemos por 16s Ndme- 
ros (XXXV) y por Josub (XXI) que los 
levitas estaban repartidos por to do el 
pais en cuarentaY ocho oiudades, y ep 
el Deuteronomio se tra.ia de los levi¬ 
tas que se transladasen desde aquellas 
ciudades al lugar escogido por Dios 
para su santuario.En cuanto al libro de 
Ezequiel, anuncia que los levitas .que 
han sido infieles d Dios no. serdn. admi- 
(idos d las ceremonias del nuevo tem¬ 
plo, sino que‘ serdn relegados al oficio 
de porteros y d otros bajps empieo^s. 
Tampoco alii se trata de los santuarios 
locales, b por lo iraenos aquellos de jue 
se habia son santuarios idoldtricos, 
tales como los de Bethel y',de Dan du¬ 
rante el cisma de Israel. “Estios levitas, 
dice Dios por Ezequiel, se apartaron 
lejos de mi en el'extravio de los hijos 
de Israel', y. se e^ctraviaroii de mi ,en 
pos de susidoh:>s...ios sirvieron delante 
de sus idolos.,.; portanto, alcb mi mano 
sobre ellos.„ All|[ se trata clara'mente 
de un castigo y 4® una falta anterior; 
los santuarios servidos por lbs levitas 
en cuestibnnadateniao de legacy, por 
otra parte, admitiendov.de lo;que' no 
hay indicios, que hubiese allidurante la 
cautividad un santuario de eSta .clase 
en Gababn, no cabe identificacibn nin- 
guna entre los levitasd& este sdnl!uarib» 
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■cuyo castigo seria anunciado por Eze- 
quiel, y los cananeos de Gabadn, casti- 
gados, corao es sabido, por Josud, 

3 .® M. I'ernes da, en fin, otra prueba 
de la existencia del santuario de Ga- 
badn: el sacrificio que Salomdn il 
ofrecer allf. A lo cual respondemos; 
Si Salomon fuO a GabaOn A sacrili- 
car, es porque el taberndculo de MoisOs 
estaba all! todavia (II Par., 1, 3). El Ar¬ 
ea, es verdad, estaba ya. en JerusalOn, 3 - 
'em otro Ivigar examinaremos lo que ha}’^ 
que pensar de este hecho desde el pun- 
to de vista de la unidad de santuario 
(vOase esta palabra). Por el momento, 
concretdndonos sOlo A GabaOn, termi- 
naremos haciendo notar una contradic- 
ciOn en la hipOtesis racionalista. {Ese 
santuario, que gratuitamente se supo- 
ne haber existido constantemente en 
GabaOn, era, segdn la opinion de los 
racionalistas, legal 0 ilegal, hebreo 0 
cananeo? Si era legal y reconocido, 
Ipor quO despues la presencia de sus 
sacerdotes en el tempio de JerusalOn 
habia de escandalisar d los devotos, de 
talsuerte, que para calmarlos fuera 
necesario inventar la fdbula de Josue? 
Si, por el contrario, este santuario era 
legal y aun cananeo, ;c 0 mo pueden los 
racionalistas explicar el hecho que in- 
vocan, de que SalomOn, teniendo cerca 
de si el Area de Jehovah, dejara Je- 
rusalOn para ir A GabaOn A sacrificar 
al tiempo mismo en que los sacerdotes 
de GabaOn no hubieran' podido, sin su- 
'bleyar la indignaciOn, ejercer infimos 
empleos en el teraplo de JerusalOn? 

Gdlgala 0 Guilgal es 
una localidad prOxima al Jorddn, mu- 
chas^ veces mencionada en el Antiguo 
Testamentol AUI es donde JosuO hi- 
zo' levantar un monumento conmemo- 
rativb despuOs del paso del Jordan 
(Jos'., IV), 0 hizo circuncidar A los is- 
raelitas (\'); tambiOn dicen los racio¬ 
nalistas, sin que sepamos por qud, que 
fu€ alU donde las tribus transjorddnicas 
elevaron mds tarde otro monumento 
en seiLal de su uniOn con las otras tri¬ 
bus (XXII); por dltimo, en la historia 
de Aod (Jud., Ill, 19), asl como en los 
Prbfetas Oseas (IV, 15) y Am Os (IV, 4), 
se habia de un culto celebrado en Gdl- 
gala. Los racionalistas, apoydndose 
en estos diversos hechos, pretenden 
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que en Gdlgala comb en B4thel^ fcti 
Dan, en Gabadn, etc. (vOanse estas pa* 
labras), habia un santuario, y que por 
consecuencia, la unidad de santuario 
(vOase esta palabra) prescrita por la 
ley es una idea posterior d la cauti- 
vidad. He aqui cOmo razonan respecto 
d Guilgal: segun ellos, habia all! Idolos 
cananeos que los israelitas adoptaron 
despues de la conquista (vOase Jud., 
Ill, 19) y el santuario de Guilgal, que 
de este modo llegO d ser santuario 
hebreo, permaneciO asl hasta la cauti- 
vidad: he aqul por qud Oseas y Arnbs 
lo mencionan en el siglo VIII. Pero’en 
tiempo del destierro, cuando fuO esta- 
blecida la idea monotelsta con la uni¬ 
dad de santuario, “este santuario* dice 
Vernes, uno de los mds famosos eh 
el siglo VIII, duraba todavia en lame- 
moria del pueblo; era, pues, muy nattf- 
ral que una Teologla estrecha, y'deSr 
provista por entero del sentido de la 
Historia, intentase justificar su existen* 
cia desde el punto de vista de una rlgi- 
da ortodoxia.„ Y entohees, siempre 
segun los racionalistas, se ioyeritd’la 
historia del monumento levantado poi* 
los israelitas en Gdlgala,, y se insertb 
esta historia en el Ubro'de-Josub, capi- 
tulo XXII, cuyo autor, diceM. Vernes, 
vivia “en alguna parte asl como* eh 
el siglo V antes de nuestra era„ {stb% 
Asi se chasqued d los hebreos despuds 
de la cautividad sobre la especie'de 
celebridad que. tenia Gdlgala; se redujo 
A las simples proporciones de un- sim¬ 
ple monumento histdrico lo que fud 
otras veces altar y santuario, y el error 
perseverd hasta que llegaron las sabiaS 
investigaciones de- la crltipa raciona¬ 
lista. ' 

Tal es el sistema; pero,-ten'qh^ s'e 
funda? En nada, d no ser eh el desed db 
poner la Biblia en contradiccidn edh- 
sigomisma; fuera db eso, nada'serib, 
y en efecto: , j 

1 .® Del relato que*habia de la ereo- 
cidn de un monumento en Gdlj^dja 
(Jos., IV) surge claramente que allf ha¬ 
bia, no un altar, sino una simple sefidl, 
una memoria; que este monumbnto, 
dijo Josud, sea sefial .entre vosotrosf'y 
cuando el dfa de mafiana os pregun- 
taren vuestrbs hijos, diciendo; iQu^ 
quieren decir estas piei^as?, les res- 
ponderdis: Faltaron las aguas del Jqr- 
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dto ddante el Area de la Alianza del 
;Sei&or cuando pasamos por por esto 
{aeron puestas estas. piedras en mo- 
jaumento de los hijos de Israel para 
$iempre„. iNada mds clarol Y no se 
ftios diga: '^Es que los racionalistas 
.niegan precisamente el cardeter histd- 
rico de este hecho„; porque poseemos 
ellibro de Josud con todos sus carac- 
teres de autenticidad, y la autoridad 
de la tradicidn judia y cristiana. Si 
estando un libro revestido de todos es- 
tos caracteres, le viene A cualquiera 
en mientes negar su veracidad, A este 
adversario incumbe probar lo que an- 
ticipa. En verdad que es muy edmodo 
tomar un Ubro histdrico, negar sus 
afirmaciones pura y simplemente, y 
decir en seguida: lYa veis edmo el au- 
tor de este libro carecia de sentido 
bistdrico! 

2.® En cuanto al capftulo XXII de 
Josud, respecto al cual se hacen las 
mismas observaciones, dl mismo des- 
truye explicitaniente la teorfa racio- 
naUsta. Las tribus transjordAnicas ayu- 
■daron A las demAs A conquistar la tie- 
rra prometida; en el instante de fran- 
quear nuevamente el JordAn para ir A 
establecerse en su propio territorio, 
levantan cerca del rio, en un paraje 
que, por otra parte, no se designa en la 
Biblia^ pero donde A los racionalistas 
place ver Guilgal, un altar de inmenso 
tamaflo. A esta noticia, las tribus que 
quedaron al lado acA del JordAn se 
agitan, viendo en ello una infraccidn 
de la ley divina, y envfan A quienes 
conjuren A sus hermanos para que re- 
nuncien A aquel altar sacrilego, efidi- 
cado fuera del altar del Seilor Dios. 
Mas, iqud responden los Rubenitas? 

“Si hemos levantado este altar con 
el designio de ofrecer sobre dl holo- 
caustos y sacrificios, y victimas paclfi- 
cas, el Seilor nos lo demande y lo juz- 
gue; y si antes bien no ha sido con el 
pensamiento y designio de decir: Ma- 
ilana dirAn vuestros hijos A losnues- 
tros: £Qud teneis vosotros con el Seilor 
Dios de Israel?... Y hemos dicho: Edi- 
fiquenios un altar, no para ofrecer ho< 
locaustos, ni vfetimas,... sino para tes- 
timonio entre nosotros y vosotros, y 
entre nuestra estirpe y la vuestra... 
de que tenemos derecho de ofrecer 
holocaustos y victimas... {GuArdenos 


Dios de tal maldad, que nos apartemos 
del Seilor, edificando altar para ofre¬ 
cer holocaustos..., sino en el altar del 
Seilor Dios nuestro, que estA erigido 
delante de su tabernAculol Si, como 
dice M. Vernes, “M. Reuss piensa que 
esta narracidn se refiere A la existen- 
cia de algdn antigub altar, „ menester 
es, realmente, que tenga en ello com* 
placencia. 

3. ® El libro de los Jueces (III, 18, 26, 
hebreo) cierto que habla de los pesiltm 
que estaban en Guilgal; pero estos 
pesilfviy estos '^simulacra sculpHliay, 
eran, sin duda, Idolos levantados en el 
pals por los moabitas, que dominaban 
alii entonces; ailadamos, por otra par¬ 
te, que el Targdm da aqul A la palabra 
hebrea cl sentido de canter as de pie' 
dras. Por Altimo, aun cuando se qui- 
siese ver all! Idolos adorados por los 
hebreos, iquA se puede deducin«‘de 
ello? Por el mismo libro de los Jtteces 
sabemos que los israelitas calan:con 
frecuencia en la idolatrla A pesarde 
la ley divina, y que precisamente para 
castigarlos y corre^dos es por lo que 
Dios los sometia al yugo del extcan- 
jero. 

4. ® Finalmente, no es mar a villa pir 
A Oseas y Am6s hablar del culto ejer- 
cido en GAIgala, sabiAndose que, des- 
puAs del cisma de JeroboAm, JudA ha- 
bfa conservado el santuario de Jem- 
salAn, mientras que Israel habla esta^ 
blecido santuarios cismAticos, Bethel). 
Dan, tic. Pero, ^de que una ley .sea 
violada se deduce que no existe? {De 
que haya homicidios se concluye’ que 
sea permitido matar? Basta leer: el pa- 
saje alegado (Oseas,.iV, 15) para- com> 
probar si nuestra explicacidnes exacta. 
“Si Israel ha pecado^ A lo' mends JudA 
no le imite; |que ho Antre en GAlg^al 
iQue no suba A BethavAnl„i Bien se ve 
que alll se trata del 'cisma religioso 
tan to como del politico, inaugurado 
por JeroboAm. Y ahora que se noAidi- 
ga si es el autor dePlibro de JosuA>j3) 
que estA por entero. “desprovistd del 
sentido de la historial„-?-(VAase el ar- 
tfculo de M. Vernes, en la- Revue.de 
Vhistoire des religions^ Enero, 18^,)! 

GALILEO.—La condeuacidn de;:Gar 
lileo y de su doctrina por las Congre^ 
gaciones romanas en 1616 y 16^^’ha 
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sido y sef4 mucho tiempo todavla obje* 
to de viv^,discusiones;entre los catd- 
licos y.sttstadversarios. La cnestidn, 
como se verd, ofrece por si misma se* 
lias dificultades, y por afladidora ha 
sido macho tiempo mal conocida, por- 
que las actas del proceso han quedado 
indditas hasta 1877, en conformidad con 
la ley del secreto que envuelve los ac- 
tos todos de la Inquisicidn. No eran co- 
nocidas estas actas mdsque por extrac- 
tos mds <5 menos afortunadamente es- 
cogidos hasta que la Santa Sede, que- 
riendo favorecer los progresos de la 
ciencia histdrica, creyd deberpermitir 
la publicacidn Integra de aqudllas. 
Gracias d esta excepcidn hecha en los 
reglamentos del Santo Oficio, M. Enri¬ 
que de I’Epinois did una edicidn Integra 
de estos preciosos documentos en Ma- 
,yo de 1877 bajo el titulo Les piHcs du 
prods de Galilie (Roma y Paris, Pal- 
md); dos meses mds tarde, M. von Ge- 
bler did una nueva edicidn de ellos en 
vStuttgart (Cotta) con el titulo de Les 
actes du prods de GaliUe. Ademds, 
numerosas publicaciones de otros do- 
cumentos indditos referentes al mismo 
asunto han aparecido desde aquella 
dpoca en Italia y en Alemania. Por lo 
tanto, hoy tenemos d la vista todos los 
datos necesarios para discutir esta ma¬ 
teria. 

Las objeciones de nuestros adver- 
saiids pueden reducirse d las ties si- 
.guientes: 

1 . * Lalglesia ha sido cruel con Ga¬ 
lileo por odio d la ciencia. 

2. *^ La Iglesia ha violentado la con- 
dencia de Galileo, forzdndole d decla- 
rar falsa una doctrina que dl sabia era 
verdadera. 

3. * La Iglesia en este asunto se ha 
engadado en materia de fe, y de este 
modoha probado que no es infalible, 
-comulopretende. . 

Xa.‘respuesta d la priinera objecidn 
la dard la ezposicidn imparcial 3 ' com- 
pleta de los hechos de la causa; algu- 
nas lineas bastardn para refutar la se- 
gunda,' y consagraremos profunda dis- 
cosidn d la tercera. 

'L^^Galileofuitratadocon crueldad 
por las Congregaciones rontanas en 
-odio d la eienda? 

« He-aqui los hechos: 

K viaje de Galileo d'Roma en 1611 


puede ser considerado 'coihb',el'‘-pTiaife* 
ro de los sucesos que se relaciOnan^oli 
su proceso, Galileo, riacido’ett Pisa.en ^ 
1564, tenia entonces cuarenta y sidte ^ 
afios; habia enseftado las Matemdticas 
con gran lucimiento en la UniyeVsida4 
de Padua desde 1599 hasta IblOlsy aca- 
baba de descubrir (7 de Enero de 1610) ^ 
los sateiites de Jdpiter. El escrito intu^ 
tulado Nuntius ett'el cudl ' 

registrd (Marzo de 1610) este hermoso 
descubrimiento, fu 6 recibido cpn-enttt- 
siasrao por el pdblico ilustrado.- El -s** 
Gran Duque de Toscana confirid al au*' K 
tor el titulo de primer profesor de Ma- 
temdticas y de Filosofla, descargdndo* J 
le del cuidado de la enseflqnza, y el 
Cardenal del Monte le envid un precio- 
so cuadro, que el Papa habia enrique- 
cido con indulgencias, rogdndole lo 
conservase por devocidn y en testi- t’ 
monio de su amistad. Galileo era horn- 
bre de fe sincera y profunda; hasta 
parece que vistid un poco de tiempo el 
hdbito de novicio en el monasterio de 
Vallombrosa. Desgraciadamente dejd- v ? 
se arrastrar al desorden de las costuth' - j 
bres, durante su residencia en Padua, ^ 
y de sus relaciones ilegitimas con Ma- 
ria Gamba tuvo tres hijos, iin niho y 
dos niflas. Estas dos pudieron entrar en •: 
religidn merced d la intervencidn -del 
Cardenal Bandini, y el hijo recibid'de'l, ' 
Tesoro pontiticio una pension que des- 
puds fuO concedida al padre.-Por.-lo 
demds, no parece que estas relaciones 
ilegitimas ejercieran ningdn influjtf:en 
el destino de Galileo, quien, al dejapld 
Padua, rompiO por completo con Ma^ 
ria Gamba 6 hizo que je diesen-una 
pension. 


En Roma, en el mes; de Marzo de^ 
1611, Galileo recibiO la mds brillante ^^ 


acogida del Papa Paulo V, de los CacK 
denales, de los Prelados y de los Prin- t 
cipes; de ello se felicita calurosamente 
en una carta * del 22 de Abril-de 
y el Cardenal del Monte j - escribiendo 
al Gran Duque de. Toscana *-Go 8 nteII, 


hace constar el Oxitp y lafsatisfacciOin ^ 


de su amigo. Sus descubrimientos,-:exf,.^^ 
plicados y demostrados d todos los.quO"^^^ 
se interesaban por la ciencia,—yeran 
d la sazOn muy numqrosos en Roma.4r/i^^* 

* Lg opcrp di GaliUo GaliUi\ VI, pig. 137. Ca^ a tm 
an6niino. ’ * : '■ y' ' 

» Ibid, vii, p4g. 145. - . ■ // • v'oolq'd 




1407 


GALILEO • ■ ■ 'iw 


excitabanlsi \iniv«rsal admiraciin. El 
Cardenal Farnesio le recibla d su me¬ 
sa, y el Cardenal Maffeo Barberini, 
^iie,' llegando laego d Paipa con el nom- 
•Jfre de Urbano VIII mostrd mds tarde 
•xierta severidad para con dl, escribfa- 
Itfr muchas cattas afectuosfsimas que 
nos ban side conservadas *. 

No obstante, si losbellos trabajos de 
Galileo despertaban el entusiasmo de 
gran parte del pdblico, inflamado en- 
tonces con ardor verdaderamente ma- 
ravilloso por las ciencias 3 '^ las letras, 
las opiniones del sabio florentino tam- 
bidn hailaban ardientes adversaries. 
Galileo era partidario de los nuevos 
indtodos cientfficos fundados en la ob- 
servacidn; pronuncidbasc altaniente en 
favor del sistema de Copdrnico, que 
ensefla la inmovilidad del Sol 3 ^ el mo- 
vimiento de la Tierra, y atacaba con 
vivacidad el sistema de Ptolomeo, uni- 
versalmente admitido entonces, desde 
muchos siglos antes, que ensefla la in- 
movilidad de la Tierra, centre del uni- 
verso, y el movimiento del Sol a Ire de- 
dor de la Tierra. 

• Los adversaries del sistema de Co- 
pdrnico se basaban principalmente en 
la autoridad de Aristdteles y de los an- 
dguos maestros, en ciertos argumentos 
Cientificos, 3 ' finalmente, en la autori¬ 
dad de la Sagrada Escritura, que les 
pareefa proclamar el movimiento del 
Sol y la inmovilidad de la Tierra. En 
todas las Universidades se juraba so- 
bre la paiabra del maestro, y se mira- 
ba como cosa temeraria y condenable 
poner en duda lo que enseflaba, aun en 
materia de Astronomia y de Fisica. 
^te sentimiento de exagerado respeto 
4 Aristdteles y 4 la tradicidn, fud el 
que promovid desde luego las mds vi¬ 
vas reclamaciones contra el sistema de 
Copdmico y contra Galileo. La debili- 
dad real de los argumentos cientificos 
invocados en aquella dpoca d favor del 
niuevo sistema, era otra fuente de obje- 
clones. Por dltinio, y este punto mere- 
ce particularisima atencidn, la opinidn 
del movimiento de la Tierra y de la in- 
ihovilidad delSol era comdnmente con- 
sidi^ada como contraria d la Sagrada 
Esentura. Segdn la costumbre de 

* V<«se espeeudmeate lit eaquela de ii de Octebre de 

de ten, eML, tomo Vin, |>l(. 17}. 


aquel tiempo de apoyar los" sistemas 
fisicos y astroudinicos'qn el sagradp 
texto, los adversarios de Copdriiico 
bablan invocado contra €l muebos pa- 
sajes de la BibUa, ijiterprdtada. enton¬ 
ces por todo el mundo eii el* sentido 
propio y obvio de las p’alabras, y ale- 
gaban sobre todo el pasaje en.que se 
refiere que el Sol y la Luna “se detuvie- 
ron „ por mandate de Josud, y,io 5 tex- 
tos siguientes: Eccl., 1,4y 5: Ps. XVIII, 
■6 y 7: Ps. XCII, 1 : Ps. CIII, 5: Eccles.,. 
XLVIII, 26. •; 

Es verdad que desde 1543 el candnl^O 
Copdrnico, en su obra inmortal De Re~ 
volutionibus orbium coelestiutn, babla 
expuesto y defendido el sistema qiie 
lleva su nombre; es verdad qiie su 
libro habia sido blen recibido y babla 
podido ser dedicado al Papa Paulo. Ill; 
es verdad que otros autores desde 
aquella fecha bablan escrito en favor 
de esta misma opinidn sin haber sido 
inquietndos; mas, por una parte, ‘el 
prdlogo que encabezaba el libro de Co- 
pdrnico indicaba que el sistema del mo¬ 
vimiento de la Tierra erapropuesto no 
como cierto 6 probablemente conforme 
il la realidad, sino simplemente como 
una hipdtesis muy ventajosa para dar 
cuenta de los movimientos del cielo; 
suponiendo el movimiento de la Tierra 
via inmovilidad del Sol, se explicaban 
con mds sencillez y clartdad los fend- 
menos celestes, facilitdbase el estudio 
de la Astronomia. En eSte sentido es en 
el que “"la hip 6 tesis„ de Copdrnico era - 
admitida, 6 4 lo nienos tolerada por'la 


Autoridad eclesidstica, y no eh*er sejS 
tido de que esta opinion era probablS 
mente conforme 4la realidad. Lap4l|^ 
bra “hip6tesis„ tenia, enla caestiOn qt^ 
nos ocupa, muy diferente significadidq 
de la que tiene bo 3 ' en el lenguaje.cie^ 
tifico; hoy, en efecto, sirde p4ra d’4i§ife 
nar una opinion que-6814 reput^da^c^- 
mo probablemente conforme 4 ia^yor?' 
dad. En la Opoca y ein la disciisfOn dj£ 
que hablamos designaba u‘n 'Simple 
modo de exposiciOn'de los mdviifaiei^^ 
tos celestes, beeba abstraccidn ‘de 
realidad; en este sentido dlcdsf 'bqy;. 
todavia; “Suponganads dbs lln’easT'ra'cf 
tas prolongadas basta Id 
.embargo, no tddOs qntendian:^^^ 
como la Autoridad'eciiesi4stiQli; 'i^^^ 
nico, que no fud autbr del’]^rdldg|x^^ 
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toal frente desu obra, crela cierta- 
niente en la verdad de su sistetna, y lo 
niismo acontecfa d sus disclpulos. 

Por otra parte, al propagarse esta 
<>pim6n. alarmdronse los tedlogos por 
las quejias de los peripatdticos y por los 
funestos excesos en que habla ido d pa- 
rar el espfritu de novedad en la inter- 
pretacidn de la Biblia, comenzaron d 
renerla en sospecha, muchos hasta la 
combatieron como abiertamente con* 
traria al verdadero sentido de la Escri- 
tura. Un ejemplo bastard pai a dar una 
idea de la opinidn entonces dominante. 
El cdlebre Serario, en su coir.entario 
del capitulo X de Josud, publicado en 
Maguncia en 1610, llegando d hablar 
del sistema segiin el cual la Tierra gi- 
ra en derredor del Sol inmdvil, lo con- 
dena expresamente y aflade: “Acce- 
dit quod opinationem istain exsuflent 
ac damnent omnes philosophorum om- 
niuro, praeter Nicetam et pythagoraeos 
pauculos, familiae, omnia sanctorum 
patrum ej/ata, omnia theologoruni 
omnium gymnasia. 

Ahora bien; Galileo admitia el siste- 
ma de Cop6rnico, no solamente coino 
liipdtesis propia para facilitar la expo- 
sicidn de los fendmenos celestes, sino 
como conforme d la realidad, y comba- 
tia el sistema antiguo, los principios de 
Aristdteles, con tanto ingenio como ar¬ 
dor; aportaba d la defensa de su opi- 
nidn una actividad inl'attgable; asi es 
que en 1612 publicaba su Discurso so- 
hre los cuerpos Jlofantes; en 1613 su 
obra sobre las Manchas solares, edita- 


nestos y nunaerosos errores j^i;se q]^ 
siera siempre ateiierse al seii^dp Ijltpr 
ral de las palabras; iriase, efectivqiriqp* 
te, d parar d groseras contradicqjoqj^, 
d errores, d doctrinas impi'as;’ pojrq^e 
forzosamente habda que deckqnq Pjjps 
tiene pies, inano§, ojos, etq.'^PftUa? 
cuestiones de ciencias natur^e.^',^d,^- 
grada Escritura debeila pcuparpl.^ti- 
mo puesto. La' Sagrada Escriturja^aa 
Naturaleza proceden ambas de^ pata- 
bra divina; la una ha sido insplraj^.ppr 
el Esplritu Santo, y la otra ejegu'^ 1^1- 
mente las leyes establecidas por X)ios. 
Pero mientras que la Biblia, aco.mpdin- 
dose d la inteligencia del comdp, de lps 
hombres, habla en muchos casos. y.Cjp/^ 
raz6n, segiin las apariencias y emplea 
tdrniinos que no estdn destinados d.cxf 
presar la verdad absoluta, la Natufaie- 
za se conforma, rigorosa 6 invariable* 
mente, d las leyes que le han ?ido da- 
das. No sepuede, apelando d textos de 
la Sagrada Escriturd, poner en duda tin 
resultado manifiesto adquirido por ma- 
duras observaciones 6 por pruebas su- 
ticientes... El Espfritu Santo no ha que- 
rido (en las Santas Escrituras) ense- 
iiarnos si el cielo estd en movimiento <5 
inmdvil, si tiene la forma de una esfera 
6 la de un disco; si es la Tierra 6 el Sol 
quien se mueve 6 permanece en repo- 
so... Puesto que el Espfritu Santo ha 
omitido de propdsito instruirnos de co- 
sas de esta clase porque no convenfa d 
su objeto, que es la salvaci6n de nues- 
tras almas, ic6mo se puede ahora pre¬ 
tender que es necesario sostener en 


da d expensas de la Sociedad cientifica 
de los Lincei; luego, en el mismo aflo, 
dirigia al -P. Castelli, benedictino, su 
carta acerca de la interpretacidn de la 
Escritura en materias cientfficas, car¬ 
ta que remitid en seguida d la Gran 
Duquesa Cristina despuds de haberle 
dado una forma rads literaria y cierto 
desarroUo. En esta carta al sabio Pa¬ 
dre Castelli exponfa Galileo prudentes 
principios, pero dejaba escapar ciertas 
expresiones que podfan dar pretexto d 
la critica. 

•/La Sagrada Escritura, decia, no 
puede ni mentir ni engaflarse; la ver¬ 
dad de sus palabras es absoluta d in¬ 
expugnable; mas los que la explican 
y la interpretan pueden engaflarse de 
muchas maneras, y se cometerian fu- 


estas materias tal 6 cudl opinidn, que 
la una es de fe y la otra un error? Una 
opinion que no concierne d lasalud.^el 
alma, ;puede ser herdtica? iPuede de- 
cirse que el Esplritu Santo haya qperl- 
do enseflamos algo que no concieiuja d 
la salvacidn del alma?„ 

El fondo de esta carta es justo y 
prudente; pero ciertas frases, comp las 
ultimasque hemos citado, carecfan algo 
de exactitud.Nosiendo Galileo tedlbgo, 
no se le podia reclamar en materm'tan 
delicada la exactitud de un hombre de 
la profesidn; desgraciadar^^nte sup ad- 
versarios no tuVieron esta- moderacidn 
d interpretaron sus expresiones enmal 
sentido. en tanto que otros le reprocha- 
ron por haber tratado un asunto. que 
convenfa dejar dips tedlogos. Es yer- 
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logfa escoldstic^; con todo,. tenia ^iloSh 


Mil 

dad que la carta al P. Castelli no habla 
sido impresa, ni lo fud sino mucho mds 
tardc; pero circulaban numerosas co* 
pias de ella manuscritas, y los advei sa* 
rios de Galileo se aprovecharon con 
apresuramiento de aquella ocasidn pa- 
rarenovar sus ataques. Su niiniero, poi 
otra parte, iba en aumento; muchos 
Prelados, especialmente el Arzobispo 
de Pisa, expresaban pdblicamente su 
reprobacidn contra el sistema coperni- 
cano sostenido por Galileo, y contra las 
nuevas interpretaclones de la Escritu- 
ra propuestas en su carta 6 en los es* 
critos de sus partidarios; los declara- 
ban pemiciosos para la fe catdlica y 
contrarios d la Biblia. 

Llegaron lasQosas al extremo de que 
en 1614 el P. Caccini, dominico, habld 
en el pdlpito de la nueva doctrina y la 
presents como absolutamente opuesta 
d la fe. Naturalmente, Galileo y sus 
amigos lamentdronse vivamente y se 
envenend la contienda. Galileo querla 
atacar d sus adversarios en presencia 
de los tribunalesxomanos; pero su ami¬ 
go el Principe Cesi le hizo desistir, te* 
meroso de que la Autoridad eclesidsti- 
ca,no satisfecha con dar dictamenacer- 
ca de los procedimientos que Galileo re- 
prochaba justamente d sus adversarios, 
se aprovechase de la ocasidn para exa- 
minar d fondo la cuestidn de doctrina, 
en cuyo caso temia mucho la condena- 

Kvi avtvcrsaru'S vie ha 

Man tv'wavlo la viclantvxa.' el 1*' vie b'e- 
brero de 1615, el P. Lorini, dominico, de 
Florencia, enviaba al Cardenal Sfon- 
drad, Prelecto de la Congregacidn del 
Indice, una copia de la carta de Galileo 
al P. Castelli, acompaflada de una car¬ 
ta en la cual el P, Lorini explicaba los 
modvos de su conducta; estos motives 
eran: ciertas expresiones y aserciones 
peligrosas contenidas cn el escrito de 
Galileo, la difusidn de este escrito, la 
audaciade los partidarios de Galileo 
que—contra la ensefianzade la Biblia— 
sostenlan el movimiento de la Tierra 
la.inmovilidad del Sol. Afladia que 
€^e partido hacla poco caso de los 
Santos'Padres y de Santo Tomds, y ho*, 
l&ba los principios de Aristdteles, de 
los cttales sadaba tanto partido la teo-^ 


partidarios de Galileo por bonibre^ pet 
gulares y buenos cristianos,, auqqu^,ij 
no “poco testarudos„; por lo demd5,(<no 
entendia hacer con elpaso quc; daba}* 
inspirado exclusivamente en piotiyjoS:;' 
de religidn, una deposicidn jurldica?/ 
Ambos documentos fueron comttnit 3 b 
c ados por el Cardenal SfondratjL . d,l,a'>^ 
Congregacidn de. la Inquisicidn# que ; 
ordend hacer secretamente lasJnfor- , 
maciones necesarias sobre los.hecbo^>,^ 
denunciados. Al raismo tiempose con- 
fiaba el examen dela carta dun.cqa' 
suitor, que expresd su dictame.n.^dq jc 
que la carta al P. Castelli nada t^iard 
de condenable, excepto tres expresjp^ 
nes que, con arreglo al conjunto, ;’po- 
dian tambidn interpretarse en buen . 
sentido. Las investigaciones ordena- , 
das por la Inquisicidn nOspbtuvieron ; 
gran resultado; sin embargo, de la-jic;;, r, 
nuncia de Lorini y de las informa-, 
clones hechas por el Tribunal .resulti* 
ron luego contra ^ Galileo diyersos. ca* 
pitulos de acusacldn, que se hallan^re* 
sumidos de este modo en las actas del . i 
proceso de 16©: “Tii has sido .den,un- > 
ciado & este Santo Oficio en el ,afto de;, 
1615 como culpable de tener por yerda- 
dera la falsa doctrina por muchos en- 
sehada, segdn la cual el Sol es el cen-. 
tro del mundo 6 inmOvil, y la Tierra se 
mueve hasta con movimiento diurno; 
do toner ciertos disciputl)s, d Jos cuales 
la nusma vlov u ina; do mau' 
u nor cvn rcspondeucia sobre este mis- 
tuo rtsunto con ciertos matemdticos de 
Alomania *; de huber publicado ciertas 
cartas intituladas £>e las manchas so-; 
lares, en las cuales explicabas la ini§- 
ma doctrina como verdadera; de res¬ 
ponder d las objeciones sacadas de la 
Sagrada Escritura que d veces se te 
ponian interpretando la Escritura se- 
giin tu Opinion; despuOs se ha presen- 
tado una copia de un escrito en forma, 
de carta que se decia haber sido. dirigi^ 
do por ti d uno de tus antiguos discipu,- 
los, en el cual segulas el sistema de 
CopOrnico y expre^abas muchasprppo- 
sicicnes contrarias al verdaderp senti-^ 
do y d la autoridad de la Sagjrttda Es- . 7" 
critura 

i La Alemamia era el foco de la berejto ''r 

cn todo SU ardor entoaccs. a, ' . ; " , 

* Texio deljuicio da Galileo delaa de Juntd de x63i' ' 
legUa Venturli Mddcna, t« II, 



1413 GALILEO 1414 


Atmqtte lalnquisici6n procediese con 
dmayorsigilo, Galileo tuvoalguna no- 
ticia del asunto y se transladd i. Roma 
en Diciembre de* 1615. Proponfase de¬ 
fender aUi endrgicamente su doctrina 
ysupersona contra sus enemigos; pero 
se hallaba bien resuelto d aceptar toda 
decision que emanase de la Autoridad 
ecl^idstica. “IVIe hallo, escribid en 14 
de Febrero de 1616, en la firme disposi- 
cin de arrancarnte el ojo para no set' 
escandal 12 ado, antes que resistir d mis 
superiores y hacer peijuicio d mi alma 
sosteniendo contra ellos la opinidn que 
actualmente me parece digna de fe y 
evidente 

En Roma fud muy bien recibido, 6 
hizo activa propaganda en favor de su 
sistema. Rogdronle sus amigos que 
mostrase alguna mds calma, y sobre 
lodo que se atuviese d los argumentos 
matemdticos sin querer probar la con- 
formidad de su opinidn con la Escritu- 
ra. Estos consejos eran prudentes, pero 
no fueron seguidos. Galileo querfa que 
el poder eclesidstico autorizase la de- 
fensa de su sistema, considerado, no 
s61o cbmo hipdtesis litil para la explica- 
ci6n delos movimientos astrondmicos, 
sino como exacta expresidn de la reali¬ 
dad de las cosas, lo cual no era posible 
sino reconociendo que este sistema po- 
. dia conciliarse con la Escritura. Por 
: otra parte, otros. copernicanos, el car- 
; melita Foscarini en su libro sobre el 
■'sistema del mundo, publicado por en- 
. tonces (Ndpoles, 1615), y un religiose 
agustino, Diego Astunica, en su libro 
sobre Job, habian pdblicamente colo- 
[ cado la cuestidn sobre este terrene, 

, sosteniendo que no solamente la Biblia 
: ho condenaba el sistema de Copdrnico, 

■ sino que le favorecia declaradaniente. 
Foscarini, por ejemplo,encontraba este 

j sistema en la descripcidn del candelero 

■ de siete brazos, y Astunica veia la ne- 

■ gacidn delainmovilidad de la Tierra en 
estas palabras del capitulo IX de Job 
; (v. 6): “Qui conmovet terram de loco 
fsuo et columnae ejus concutiuntur.„ 

^ El Santo Oficio se vid, por la fuerza 
delas circunstancias, arrastrado d juz- 
Igar el fondo del asunto, y la cuestidn 
[■personal de Galileo pasd d segundo tdr- 
L-nrino. En 19 de Febrero de 1616 fueron 
sometidas al examen de los tedlogos 

< Carta k Monac&or Dini, GalUH t, p&g* 17. 


consultores del Santo Oficio las dos 
proposiciones siguientes; 

“I. Sol est centrum mundi, et omni- 
no immobilis motu ibcali. , 

11. Terra non est centrum mundC 
nec immobilis, sed secundum se totam ‘ 
movetur et motu diyrnd,„ 

Reunidronse el martes23, y quedaron 
de acuerdo para calificar cada una de 
estas proposiciones eh los.tdrminos si- 
siguientes: 

Respecto d la primera: “Dictam pro- 
positionem esse stultam et absurdam in 
philosophia, et formaliter haereticam 
quatenus contradicit expresse senten 
tiis saerte Scripturae, in multis iocis, 
secundum proprietatem verborum'et 
secundum communem expositionem et 
sensum sanctorum patrum et theologo- 
rum doctorum.„ 

Respecto d la segunda: “Hanc propo- 
sitionem recipere eamdem censuram in 
philosophia, et spectando veritatem 
theologicam, ad minus esse In fideerro- 
neam.„ ’ 

En el siguiente dia_24 esta censura 
fud propuesta y aceptada eii' la asam 
blea de los Cardena%s/miembros del 
Tribunal de la Inquisicidn, siendo fir 
mada por los once tedlogos consulto¬ 
res, cuyos nombres eran: Pedro Lom¬ 
bardo, Arzobispo de Armagh; Fr. Ja¬ 
cinto Petronio, dominico y Maestro del 
Sacro Palacio; Fr. Rafael Rifos, Mads- 
tro en Teologia y Vicario general de 
la Orden dominicana; R. Miguel Angel 
Seghecio, dominico. Maestro en Teolo- 
giay Comisario del Santo Oficio; Fr. Je- 
rdnimo de Casal Mag'giori, dominicoy 
Consultor del Santo Oficio; Fr. Tomds 
de Lemos, dominico; Fray '^regorio 
Ndiiez Coronel, religiose agustino; Be- 
nedicto Justiniano, de la Compafila de 
Jesds; D. Rafael Rastello, cldrigo re¬ 
gular y doctor en Teologia; D. Miguel 
de Ndpoles, de la Orden de San Benito 
de la Congregacidn delMonte Casino; y 
JacoboTinto, dominico y sociodelmuy 
R. Padre Comisario del Santo Oficio. 

“Esta censura de las proposiciones 
del mateimUico Galileo„ fud lelda en la 
sesidn que tuvieron los Cardenales in- 
quisidores el jueves 25 de Febrero en 
presencia del Papa Paulo V, mandan- 
do entonces Su Santidad al Cardehal, 
Belarminoque hiciese comparecerante 
si d Galileo y le advirtiese que debla 
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nbandonar la opinidn antedicha; en 
cuyo caso, si Galileo rehusaba obede- 
cer, el Padre Comisario debla, en pre- 
sencia del notario y de los testigos, 
imponerle el precepto de abstenerse 
absolutaraente de ensefiar 6 de defen¬ 
der doctrina d opinidn de aquella es- 
pecie, ni tratar de ello; si no se some- 
tia, debla ser reducido d prisidn. Esta 
decisidn fud comunicada el mismo dfa 
por el Cardenal Mellini, Secretario de 
lainquisicidn, alAsesory al Comisario 
del Santo Oficio, que no hablan asistido 
d la sesidn presidida por el Papa. En 
su consecuencia, el siguiente dia 26 el 
Cardenal Belarmino hizo llamar d su 
palacio d Galileo, advirtidndole que 
abandonase su error; en seguida el Pa- 
. dre Angel Segheti, Comisario general 
del Santo Oficio, en presencia del Car¬ 
denal, del notario y de otro familiar de 
SuEminencia, como testigos, notified d 
Galileo, en nombre del Papa y de toda 
la Congregacidn del Santo Oficio, la 
orden de abandonar por complete la 
opinidn de ser el Sol el centre del mun- 
do 6 inmdvil, y de estar la Tierra en 
moviraiento, de no sostenerla de nin- 
gCin modo en adelante, de no enseflarla 
ni defenderla de viva voz ni por escri- 
to, pues, de lo contrario, procederla 
contra dl el Santo Oficio. Galileo defirid 
d. esta orden y prometid ajustarse d 
ella. El 3 de Marzo, en la sesidn de la 
Inquisicidn, habida en presencia' del 
Papa, el Cardenal Belarmino declard 
■ que habia sido ejecutada la resolucidn 
de la Congregacidn y que Galileo se 
"habia sometido. 

AlgTinos autores ban puesto en duda 
esta orden dada d Galileo, pretendien- 
do que habian sido falsificados los re- 
gistros del Santo Oficio con ocasidn del 
seg^undo proceso, para suministrar una 
arma mds terrible d los enemigos de 
Galileo y justificar la condenacidn que 
querlan obtener y obtuvieron; mas esta 
opinidn no resiste un examen serio de 
las piezas. 

En esa misma sesidn se propuso el de- 
creto preparado por los Cardenales de 
la Congregacidn del Indice contra los 
escritos favorables al sistema de Cop^r- 
nico: este decreto declaraba la doctri¬ 
na de Copdmico acerca de la inmovili- 
dad del Sol y del movimiento de la Tie¬ 
rra como falsa yabsolutamente contra- 


ria d la divina Escritura, prohibla por 
complete ciertas obras, suspendla las 
de Copdrnico y de Astunica hasta qup 
fuesen corregidas, y, e'n fin, por regia 
general, prohibla todo libro que ense- 
flase la inmovilfdad del Sol, centro dql 
mundo, y el movimiento de la Tie.rra- 
El Papa ordend .al Maestro del Saerp 
Palacio, asistente del Prefecto deda 
Congregacidn del Indice, publicar.ej 
decreto; loquese ejecutd pasado el si¬ 
guiente dla, es decir, el 5 de Marzp 
de 1616. He aqul el texto del decrefo. 

Despuds de la fdrmula ordinaria 4e 
los decretos de la Congregacidn , del 
Indice, viene la condenacidn de much^ 
obras herdticas, y luego continda 5 I 
decreto: “Et quia etiam ad- ijfltitiafli 
Praefatae Sacrae Congregationis pe^- 
venit, falsam illam doctrinam pithagd-^ 
ricam, divinaeque Scripturae omnifiD 
adversantem, de mobiUtate terjfae et 
immobilitate soils, quam Nicolaus C 9 - 
pernicus De revolutionibus ovbium coe- 
lestitun y et Didacus Astunica; in Jqi> 
etiam docent, jam dlvulgari et a,naul- 
tis recipi, sicuti videre. est ex quadahi 
epistola impressa cujusdam patrisCar* 
melitae, cui titulus “Lettera del R, P 4 - 
dre Maestro Paolo Antonio. -Poscarini, 
Caimelitano, sopra I'opinione deiPitl^- 
gorici del. Copernico, della .mpJbiliSh 
della terra, estabilith del sole, e il nuo- 
vo Pittagorico sistema del mondo, jn 
Napoli per Lazzaro Scoriggio, Jl615„,)in 
qua dictus Pater ostendere coua^t 
praefatam doctrinam de immobjlita* 
tesolisin centro mundi, et mobiUtate 
terrae consonam esse,verita.ti,-ret non 
adversari Scripturae..sacrae; Ideo ne 
ulterius hujusmodi opinio in.perniciem 
catholicae veritatis serpat, censjiit.di-' 
ctos Nicolaum Copernicum De.revolu- 
tioHibus orbium, etDidacum Astuni<|a 
in Job, suspendendos esse donee corri- 
gantur, Librum vero PatriS Pauli An- 
tonii Foscarini Carmelitae, omuinopro- 
hibendum atque damnandum; alldsque 
omnes libros pariter idem docentes 
prohibendos, prout praesenti decreto 
omnes respective prohibet, damnatiaf- 
que suspend!t. In quorum fidem prae- 
sens decretum manu et sigillolllustris- 
simi et Reverendissimi D. Cardinalis 
S. Caeciliae .Episcopi Albanensis. si* 
gnatum et munitum fuit die 5; Martii 
1616.,, 
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En conformidad con las prescripcio* 
nes de este decreto, el libro de Keplero 
Bpitonuu Astronomiae Copernicamie 
jfnd puesto en el Indice el 10 de Mayo 
de l619. En 15 de Mayo del aflo sipfuien- 
te, la Congregacidn autorizaba la pu- 
blicacidn del libro de Cop«Srnico, sus- 
p^iso donee corrigatur; pero un ino- 
intum advertia que los Padres de la 
'Saigrada Congregacida pensaban pro- 
Ubir en absolute la obra del c^lebre 
astrdnomo porque el movimiento de la 
Tierra no es considerado en ella como 
una “suposiciOn„, sino comp cosa ver- 
dadera, lo cual no es permitido d nin* 
gdn cristiano. Sin embargo, en razdn d 
da i^n utilidad de aquel libro permi- 
tian supublicacidn d. condicidn de mo- 
dzficair por correcciones, — cuyo texto 
dabant—lospasajes en que el autor ha- 
bla’de'la posicidn y del movimiento de 
la Tierra, no como de una pura hipdte- 
sis, sino como de una realidad {non ex 
hypothesi sed asserendo). En 1632, el 
libro de Campanella Apologia pro Ga- 
tileo, y en Idil el libro de Galileo Did- 
logo... fueron prohibidos. 

El texto mismo del decreto fu6 re- 
prodneido in extenso hasta el aflo 1664 
en-las ediciones del Indice hechas por 
orden y con aprobaciOn de los Sobera- 
nos Pontifices. A contar desde 1664 se 
redujo el decreto, colocando en la letra 
Xrlas-palabras siguientes: '*Libri omnes 
docentes mobilitatem terra e et inmobi- 
litatem solis.„ Alejandro VII aprobO la 
edicidn de 1664 ^ de Marzo) en los si¬ 
guientes tdrminos: “Nos sancionamos 
y confirmamos este Ittdice por las pre- 
sentes, en virtud de nuestra autoridad 
ajwstdlica, con todas y cada una de las 
cosa^ en ^1 contenidas; ordenamos y 
mandamos que sea rigorosamente res- 
petado por todas las Corporaciones y 
por todos los particulares.„ Este decre¬ 
to general fu6 suprimido en la ediciOn 
dsSLIndice de 1757, con especial autori- 
zacidh del Papa Benedicto XIV'. La ley, 
sin-.-embargo, no estaba formalraente 
derogada. Mas d consecuencia de dis- 
’ciisiones que sobrevinieron en Roma 
entre el Maestro del Sacro Palacio y el 
candn^o Settelo por la publicacidn de 
los Blementos de Optica y de Astrono- 
miadeeste flltimo, la Congregacidn de 
la lriquisicidn decidid enll de Septiem- 
bre de 1822 que serfa permitida en Ro¬ 


ma la impresidn de los libros que en- 
seflasen el movimiento de la Tierra y la 
inmovilidad del Sol segflp el sistema 
comiinmente admitido por los astrdno- 
mos modernos. Pio VII aprobd este de¬ 
creto en 25 de Septiembre, y la edi- 
cidn del Indice que aparecid en 18^ 
no contenla ya la indicacidn de los H- 
bros copernicanos .sucesivamente pro¬ 
hibidos desde 1616. 

Es de no tar que el decreto de 1616 n o 
mencionaba ningdn escrito de Galileo, 
y que la prohibicidn personal que 
signified en nombre de la InquisicMn 
permanecid completamente en secreto, 
pues los miembrqs de aquel Tritiunal 
estaban obligados por juramentp ^ qp 
silencio absoluto; asl, algunos de ^lis 
enemigos pudierpn esparcir el rumor |ie 
que la Inquisicidn lo babla cqndeqaqo 

penitencia y abjuracidn como sbspe- 
choso de opiniones poco catdlicas. Pi^a 
refutar esta alegacidn injuriosa pi^d 
y obtuvo del Cardenal Belarmlno la al* 

guiente certificacidn, fechad'a en 26‘de 
Mayo: “Galileo no ha abjurado en nttels- 
tras manos, ni en las de otra persOqa, 
en Rom’a d en otra parte, que ^pamos, 
ninguna de sus opiniones y ddctij»n^, 
ni menos se le ha impuesto penitenc|a 
saludable; unicamentese le ha nojtlfica- 
do la declaracidn hecha por Su i^a^ti*^ 
dad, y publicada.pqr la ,Cbhgre^act^h ^ 
del Indice, en que se dice que la:doctn|la 4 
atribuida d Copdrnico, segdri lacuaU^ --’ 
Tierra gira alrededor del Sol, y^'^fsol > 
estd fijo en el centro del mundo, sin, mo- 
verse de Oriente d Occidente, eVcph’v 
traria d las santas Escrituras, y.!que,'^^ 
por consiguiente, no sepuede ni defen- ' 
derla ni creerla. „ Seis ^as.despues de 
la publicacidn del decreto del Indice ? 
obtuvo Galileo una audiencia de Pau- f 
lo V, que fud larga y muy afectuosa.De- 
clardle el Papa que cpnocia perfecta- 
mente la pureza y rectitud de sus iiiten- 
ciones, y le did seguridades contra las* 
dificultades que para lo por venir temia 
de parte de sus enemigos. 

Algunos meses despuds Galileo dejd 
d Roma y se retird d la villa Segni, 
cerca de Florencia, donde continud sus 
trabajos con tanto ardor como results 
do. Excitaba en su partidd un entusias- 
mo increible. Cessrini le escribfa que 
dl era la ilnica gloria de Italia y de la 
ciencia, y el Cardenal Barberini, elfu- 
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turo Urbano VIII, le dedicaba en 1620 
.una extensa oda 'latina en la que cele- 
braba su “sabio telescopio„ y los as- 
tros que habfa descubierto en el firma 
mento. 

Galileo preparaba entonces su gran 
obra acerca del sistema del mundo en 
forma de didlogos; en los intervalos 
componia y publicaba, para lespcnder d 
Ia Libra astronotnica del P. Grass!, je- 
suita, su Saggiatore (Ensayador . Este 
libro estaba escrito en forma de carta d 
!Monsenor Cesarini, amigo de Galileo; 
en dl mostraba el autor que el sistema de 
Copdrnico y de Keplero estd perfecta- 
mente de acuerdo con las observacio- 
nes del telescopio, mientras que el sis¬ 
tema de Ptolomeo y de los peripat^ti- 
cos es insostenible, y conclufa que, es- 
tando el primer sistema condenado por 
la Autoridad eclesidstica y el segundo 
por la razdn, era preciso buscar otro. 
A pesar de esta conclusidn, el Saggia¬ 
tore era, en el fondo, una defensa hd- 
bilmente disimulada del sistema de Co- 
pernico; no se apercibid de ello el Maes¬ 
tro del Sacro Palacio, y fue autorizada 
la impresidn en los terminos •siguien- 
tes: “He leido por orden del ^Maestro 
del Sacr o Palacio esta obra, intitulada 
Saggiatore; y ademds de no haber ha- 
llado en ella nada concrario d las bue- 
nas costumbres 6 que se aparte de la 
verdad sobrenatural de nuestra fe, he 
apreciado en ella tan bellas considera- 
ciones acerca de la filosoffa natural, 
que nuestro siglo, segdn creo, podrd 
gloriarse en los futuros, no s61o de un 
heredero de los trabajos de los fildsofos 
pasados, sino tambidn de un revelador 
de muchos secretes de la naturaleza 
que aqudllos no pudieron descubrir; 
as! lo demuestran las ingeniosas y sa- 
bias teorlas del autor, en ser contem- 
pordneo del cual me conceptdo feliz, 
pbrque no es ya con la roraana y apro- 
jdmadamente, sino con balanzas muy 
sehsibles, con lo que se pesa hoy el oro 
de la verdad 

El P. Riccardi, redactor de esta no- 
ta entusiasta, es el mismo cuya simpli- 
cidad y tergiyersaciones aumentaion 
rads tarde las dificultades del segundo 
proceso. 

Entretanto, habiendo llegado d Papa 
el Cardenal Barberini con el nombre 

* Operc, u IX, pag. 


de Urbano VIII, le fud dedicadala b 
d que nos referimos, y aceptd la dedi 
catoria. 

No solamente el nuevo Papa se habia 
siempre mostrado admirador de Gali- 
leo, sino un gran mimero de Prelados 
de su corte, tales como Monseflores 
Cesarini y Ciampoli, eran los amigos 
pm ticulares del sabio florentino' Jste 
y sirs partidarios creyeron que la oca- 
siOn era excelente para hacer triunfar 
en Roma su sistema, y con este objeto 
transladOse alU Galileoen Abrildel624, 
recibiendo una acogida mucho mds sa- 
tisfactoria que en sus viajes preceden- 
tes, y asi escribla en 8 de Junio al Prin¬ 
cipe Cesi: “Su Santidad me ha conce- 
dido grandes honores, y he tenido con 
<51, hasia seis veces, largas confer en- 
eras. Ayer me prometid una pensidn 
para mi hijo, y tres dlas antes'rebibl 
como presente un hermoso cuadro, dos 
medallas, una de oro y otra de plata-, y 
una cantidad de Agnus Dei Al mi^ 
mo liempo el Papa lo recomendaba en 
estos tdrminos al Gran Duque de ‘Tos¬ 
cana, Fernando II: “ Recientemente 
nuestro hijo querido Galileo, penetrah- 
do en los espacios etdreos, ha seflalado 
la luz de astros desconocidosyhallega^ 
do d las profundidades eh que se o^ul- 
tanlos planetas; del mismo modo,mien¬ 
tras brille en el cielo el astro de.:Jiipi- 
ter acompanado de sus cuatro satdlites, 
repetird la gloria de Galileo; asociada d 
su destino. Ya hace mucho tiempoque 
profesamos paternal afecto d este.hoin» 
bre ilustre, cuyo renombre resplandecd 
en los cielos, porque en dl hemos recO'^ 
nocido, no solamente la ilustraciohlde 
la ciencia, sino tambidn unapiedad ar- 
diente y esos briUantes mdritos qqega- 
nan fdcilmente la behevolencia de uh 
Soberano Pontifice, 0s> deedarambs, 
pues, que nos ser.vird„de: cpnsuelo isi, 
por paternal munificencia, continudis 
y aun aumentdis todos los beneficios 
con que hasta ahbra l'e»honrais.?,j, 

Con todo, Galileo.intentO en vaho ga-« 
nar al Papa para las opiniones'de Go:- 
pdrnico, cuyas pxmebas le expuso'de 
viva voz. Todo lo:que pudo obtenerififd 
la declaraciOn siguiente, hechaidr su 
amigo el Cardenal <de Hohen ZoUern;- 
que se habia interpuesto para decidi^j 

> t, VI, p&g* 999 

^ Operty t. IX, p&g, 6 q, 
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alPapad que diese unarespuesta: “La 
Santa Iglesia no habia condenado la 
opinidn copernicana, ni la condenai'fa 
como heritica, sino dnicamente como 
tenteraria, por mds que no haj’a temor 
de que nunca su verdad sea deiuostra- 
da de un modo absolute 
•.Alentado por el favor de que gozaba 
■eii Roma, Galileo casi no encubrfa su 
defensa de las opiniones que habian 
sido condenadas y que habla personal- 
tnente prometido no sostener. Esto 6s 
10 que hizo particularmente en su res- 
puesta, en 1624, d Ingoli, Secretario de 
la Propaganda, y sobre todo en su gran 
obra acerca de los dos principales sis- 
teraas del mundo, d la cual daba enton- 
ces la dltima mano. Este libro, intitula- 
do Dialogo di Galileo Galilei delli due 
massitnisisletnidel ntondo, Tolcinaico 
■e Copernicatto, publicado en Florencia 
en la primavera del aflp 1632, fu6 la 
causa determinante de la condenaci^n 
que al aflo siguiente recayd contra Ga^ 
lileo. Aparecid, sin embargo, con dos 
autorizaciones eclesidsticas: una, que 
•era regular, del inquisidor de Floren¬ 
cia, otra que no lo era, del P. Riccardi, 
Maestro del Sacro Palacio. Esta \\ltima 
babia sido dada teniendo d la vista la 
impresidn de la obra en Roma y bajo 
condiciones de revisidn que no fueron 
exactamente observadas. Para obte- 
nerla, Galileo se habia transladado d 
Roma en 1630, donde habia recibido, 
como siempre, favorabilisima acogida, 
El Papa le habia mantenido mucho 
tiempo y elevado espontdneamente de 
sesenta d cien escudos la pension que 
daba d su hijo. 

Merced d su renombre, al favor de 
que gozaba con Urban© VIII, del Gran 
Duque de Toscana y de muchos Pre- 
lados, Galileo habia logrado persuadir 
alP. Riccardi, Maestro del Sacro Pa¬ 
lacio, que parece haber tenido mds 
elocuencia que perspicacia, y al inqui¬ 
sidor de Florencia, d que su libro ha¬ 
bia sido exclusivaraente escrito en con- 
cepto’.de hipOtesis, y d que esta obra 
haria ver que en Roma, si se condenaba 
el sistema de Copdrnico como contra- 
rio d la Escritura, no era por descono- 
cer todos los argumentos cientificos en. 
que'se apoyaba, El anuncio de su im- 
presidn y luego su apariciOn, excitaron 

^ Optre, t, VI» pig, 396. 


en el rads alto grado el 

los amigos del cdlebre' cc■ 

P. Castelli escrij)ia, en26 : e 
bre de 1631, que no querla leer inds q^e 
su breyiario y los Didlogos\ el P* Ga- 
valieri hablaba de dstos con entusia's^ 
moj un religioso oUvetano seflalaba'este 
libro como el mds importante que ja^ 
mas se hubiese publicado *. 

Pero pronto se levantd formidable 
borrasca contra la obra y contra el au- 
tor. A pesar de ciertas frases puestas 
al principio y al fin del libro, y en las 
cuales Galileo declarabano haber que* 
rido hablar sino de la hipdtesis, era ma* 
nifiesto para todo lector atento que de- 
fendia las proposiciones condenadas en 
el Indice^ y de este modo violaba la ley 
general que obligaba d todos los cris- 
tianos. Ad inds faltaba d la obiigacidn 
personal que habia contraido en pre* 
scncia del Comisario del Santo Oficio. 
AgrCguese que atacaba d los partida- 
rios dc Aristdtcles con frase saredsti* 
ca harto propia para irritarlos. Algu* 
nos autores hasta han supuesto que ha¬ 
bia aiudido d la persona de Urbano VlII 
al poner en labios de Simplicius,uno de 
los personajes de su didlogo, un ar^^ 
mento sin valor que el Papa le habia 
expuesto de viva voz, y al que Su San- 
tidad atribuia gran impbrtaneik; mas 
el hecho es poco probable, y este inCi- 
dente no ejercid influencia alguna, 6 si 
acaso muy escasa, en la marcha del 
asunto. Los jesuitas fueron considera* 
dos por Galileo y sus amigos como los 
mds activos promovedores del proceSo 
que iba d empeflarse; pero nada jusli- 
fica esta acusacidn. El ardor bien cottor; 
cido de los Padres de la Compaflia de 
JesUs por la defensa de las declslqnei 
de la Autoridad eclesidstica explicala 
vivacidad que algunos de ellos mo^- 
traron, tales como los Padres GrW^^ 
Scheiner 6 Inchofer; pero Galileb'wn-'v. 
taba con partidarios entre Iqs jesijiHs,^ 
como en las demds OrdCnes rellgibskS’/-' 

El mds ardientepromovedor delaf^jlii* 
ligencias parbee haber sido el lmismo^; 
Papa Urbano VIE, quien, indignaM^pb|’ | 
haber sido engaflado por Galileo yiu|';i 
amigos, descontento de ver al cbleb^2 
escritor violar la ley dada por '*eL|h‘*‘'‘ 
dice, y temiendo' por la pureza d’dria 

’ rr ^ 

1 - V^ase La question de GaliUe, par H. de VEpImoI^i 
p&g. 109. 
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fe :Cat61ica en xm tiempo enquela he- 
rejfa. protestante la infligla golpes tan 
t«nibles, quiso poner inmediatamen- 
te.tdrmino A la tentativa que se pro- 
ducfa. “Vuestro Galileo, decia en 5 de 
.Sepdembre A Niccolini, enviado del 
GranDaque, ha tenido tambi6n el atre- 
Yimiento de penetrar donde no debfa, y 
de abordar las mds graves y peligrosas 
mateiias que agitarse pueden en este 
momento... Ciampoli y Galileo me han 
engaflado, se han conducido de mala 
manera; Ciampoli ha osado decirme 
que Galileo queria en todo conformar- 
se d las Ordenes del Soberano Pontffice 
y que todo iba bien...„ En otra ocasidn 
declard que sosteniendo, como hacia 
Galileo, las opiniones condenadas de 
Copdmico, ■'exponiase d causar d la re- 
ligidn los mayores perjuicios que hu- 
biera jamds sutrido„, “Asf es, conclufa 
Niccolini, que el Papa no puede estar 
peor dispuesto contra nuestro pobre 
Galileo 

En Agosto de lo32, el Maestro del 
Sacro Palacio ordend al impresor de 
Florencia suspender la disiribucidn de 
los ejemplares del libro, y al mismo 
tiempo la obra era sometida en Roma 
al examen de una Comisidn extraordi- 
aaria. Este insdlito procedimiento era 
sefial de la importancia que se daba al 
asnnto, y una prueba de deferencia 
para con Galileo al no ser inmediata- 
mente sometido al rigor de las leyes de 
laInquisicidn. El resultado de este exa¬ 
men es relatado del siguiente modo en 
el texto de la condenacidn; “Habiendo 
sabido la Congregacidn que, A conse- 
cuencia de la impresidn de este libro 
(Didtogo), la falsa opinidn del movi- 
roiento de la Tierra y de la inmovilidad 
del Sol tomaba cada dfa mds incremen- 
to, iud sometida la obra A minucioso 
examen, y descubridse en ella una trans- 
gresidn evidente de la orden que A ti 
fudimpuesta. En efecto, en este libro 
defendias la opinidn sobredicha, que ya 
habia sido condenada, y cuya conde¬ 
nacidn te fud significada, por mds que, 
con diversas circunlocuciones, hay as 
procurado hacer creer que la abando- 
nabas por ser indecisa y solamentd pro¬ 
bable. Este, por lo demds, es tambidn 
un. gran error, toda vez que una opi- 

* Optrff t, IX, pigs. 4^0, 42X y 430,—V^ase La quc^- 
Uoa d 4 GmiiUe^ por H. de TEpinoiB, pigs* 114 y us. 
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nidn declarada y definida contraria d. 
las divinas Escrituras no' puede eq mo¬ 
do alguno ser problabte.„ ' , 

En 1.® de Octubre Galileo recibid iina 
citacidn en forma jurfdica para que 
compareciese en Roma ante el Santo- 
Oficio. Galileo declard que se hallaba 
dispuesto A obedecer; mas procurd por 
todos los medios. posibles eludir aque- 
11a orden y obtener que el asunto se 
tratase en Florencia. For mediacidn de 
sus amigos de Roma y del Embajadqr 
del Gran Duque hizo presente su edadv 
su mala salud y los rigores de la esta- 
cidn. El Papa fu6 inquebrantable: Gali¬ 
leo podia viajar A cortas jornadas, d su 
gusto, en litera, pero era indispensable 
que se presentase en Roma ante sus- 
jueces. Como siempre retardaba su 
partida, remitidsele segunda citacidn 
en P) de Noviembre con fijacidn del 
tdrmino de un mes. Todavla invocd Ga¬ 
lileo el deplorable estado de su salud 6 
hizo nuev'as insiancias; el inquisidor de 
Florencia escribid d Roma que Galileo- 
guardaba cama, estando incapacitado 
para emprender la marcha, y rcmitia 
con su carta certificacidn de tres md- 
dicos. En Roma no se vid en aquello 
sino medios para eludir el juicio, y el 
Papa ordend en30 de Diciembre escri- 
bir al inquisidor de Florencia que ni di 
ni la Congregacidn tolerarlan seme- 
jantes subterfugios. “Era precise, decia. 
la carta, comprobar si verdaderamente- 
Galileo no podia sin peligro traiisladar- 
se d Roma, para lo cual se enviarfaun 
Comisario asistido de un mddico, di^fin 
de hacer constar el estado real del en- 
fermo; y si su estado le permitiese v'e^ 
nir, se le traeria prisionero y cargado 
de hierros;si, por el contrario, su salud 
lo exigia y el viaje fuese peligroso 
para su vida, se sobreseeria; pero, pa 
sado el peligro, serfa conducido preso 
y cargado de hierros. El Comisario y 
los mddicos viajarian en tal caso id cos 
ta de Galileo, puesto que no ha querido 
venir en tiempo opoftuno cuando red 
bid la orden correspondiente, t*ehu- 
sando obedecer 

Esta carta tenia por objeto poner tdr- 
mino A las tergiversaciones de Galileo, 
denotdndole quei el Papa y el Santo- 
Oficio querian absolutamente concluir 

* Ltt piiect du prceii. Parts, '1877, ea cas« de Palrai,. 
pkg*. }8 y J9. 
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la cu^ti^a, para lo cual no vacilarfan, 
en caso de necesidad, en emplear con¬ 
tra dl, S. pesar de su reputacidn y de los 
excepcionales favores que hasta en- 
tonces se le habfan concedido, los ri- 
gores todos del procedimiento legal. 
Entendid Galileo, y se puso en camino; 
hizo el viaje en una litera del Gran Du- 
que, y llegd d Roma en muy satisfacto- 
rio estado de salud el 13 de Febrero de 
1633. E<^d pie d tierra en casa de Nic- 
colini, el enviado del Gran Duque, en 
cuya morada encontrd, no s61o habita- 
cidn y mesa, sino todos los atractivos 
de la vida en el seno de una familia ri* 
ca y cariilosa. Esto constituia una ex- 
cepcidn hecha en su favor, porque hu- 
bieradebido, como los demds acusados, 
aun los que eran de la jerarquia de 
Obispos y Prelados, ser internado en 
una de las celdas del Santo Oficio; este 
favor durd casi todo el tiempo del pro- 
ceso. Sin embargo, cuando comenza- 
ron los interrogatorios tuvo Galileo, 
para evitar las interrupciones en el pro¬ 
cedimiento, que ocupar las habitacio- 
nes mismas de la Inquisicidn; pero to- 
davia entonces se le asignd para resi- 
dencia, en vez de una prisidn, el depar- 
tamento del fiscal, compuesto de tres 
hermosas piezas: all! vivia con su do- 
mdstico, y el enviado del Gran Duque 
le piroveia de cuanto pudiera serle litil 
d agradable para su subsistencia. En 
junto, estuvo veintidds dlas en aquel 
departamento, y su salud en nada se 
resintid de ello, segfin dl mismo atesti- 


E1 primer interrogatorio se verified 
en 12 de Abril, y termind el asunto en 
22 de Junio con la abjuracidn & que ha- 
bia side condenado Galileo, y que efec- 
tud dichp dia en el convento de la Mi¬ 
nerva. La acusacidn versd sucesiva- 
mente acerca de dos puntos: 

1.® c Galileo habla ensefiado en sus 
Didlogos la opinidn que habia sidocon- 


Acerca del primer puntOi Galileo-d^ 
clard primeramente que J>o habfa^eni' 
sefiado en sus Didlogos el movimientbl^ 
de la Tierra y la inmovilidad del Sohf^ 
despuds reconocid que talera enreall- - 
dad la opinidn ensefiada en esta obr»;-'v^ 
pero manifestd que su objeto habla side 
muy distinto. “Si yo tuviera que. expo- 
ner nuevamente estos argumentos, dl- 
jo, de tal modo los debilitarla que-se’ 
viese claramente que car^cen de todo 
valor-n Habiendofirmado Galileo su 
claracidn, volvid y dijo: “Para pro 
superabundantemente que no he' 
do ni tengo por verdadera Ih opinidn- 
condenada acerca del /mdvimiento 
la Tierra y de la intnovilidad-del Sol; 
desearla tener permiso y tiempo para 
presentar una demostracidn mds clafa’: 
de la cuestidn; me hallo dispuesto 
cribirla... Prometo recoger los argu** 
mentos ya presentados en favor de es-’ 
ta falsa opinidn condenada, y refutai'f' 
los de la mds eficaz manera que pla'zca 
A Dios enseflarme... 

Respecto al primer punto, la pruebd- 
quedaba hecha; era cosa de tratar'^el 
segundo, el de la intenddn, que Gali 
leonegaba. El proceso amenazaba prpJ 
longarse. En 16 de Junio se celebrd una; 
sesidn solemne, y relatada la causa, el 
Papa ordend interrogar A Galileo acer¬ 
ca de su intencidn, hasta amenazAndo- 
le con el torniento, y si persistia— 
negar haberse realmente adherido d 
la opinidn cowrfewarfa—condenarle A la 
prisidn que la Sagrada Congregacidn 
estimase procedente despuds que ab- 
jurase la herejia, de que era vehemen-* 
temente sospechoso, en plena sesidn 
del Santo Oficio. AdemAs se le precep- 
tuaria no mAs tratar en adelante de 
]nngun modo, ya por escrito 6 de viva 
voz, del rnovimiento de la Tierra y de 
la inmovilidad del Sol, bajo penadeser 
relapso. Su Santidad dispuso que el-li;. 
bro intitulado Diaiogo M Galileo GU' 


de^^ por el decreto de 1616, y que se lilei, Lynceo, fuese prohibidp, yque, A 


le habia vedado por prohibicidn pai-ti- 
cular defender en modo alguno? Esta 
era la cuestidn del dictum^ factum hae- 
reticale. 

2.® tHabiase interiorraenteadherido 
Galileo A esta opinidn condenada, la ha¬ 
bia tenido por verdadera? Esta era la 
cuestidn de la IntetUio. 


fin de que todos copociesen el .hechqf 
se remitiesen ejemplares de ia*senten'» 
cia A todos los Nuncios. Apostdlicosf A 
los inquisidores todos dela herejia, y 
principalmente al inquisidor de-Florem 
cia, quien la leeria .pAblicamente'fen 
plena asamblea, y i despuds de :haceir 
convocar A la mayor par.te de los. prp- 


i Let pUces duproc^s^ p4g/7o* 
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fesores de Matemdticas, en presencia 
,(Je ellos Eso es lo que arroja el texto 
^inismo de las actas del proceso. 

En 21 de Junio, Galileo, segiin lo or- 
denado por el Papa, fu6 interrogado 
acerca de su intenci6n, y declar6 que 
antes del decreto de lol6 crela sosteni- 
bles los dos sistemas, el de Ptolomeo y 
el de Copdrnico; pero que despu^s de 
aqnella fecha, convencido de la sabidu- 
ria de sus superiores, habia tenido y 
por'indudable tenia la opinidn de Pto- 
Ipmeo, es decir, la de la inmovilidad 
de laTierra y movimiento del Sol. Se le 
^st6 a confesar que, por lo menos en 
ia dpoca en que escribid su libro^ se 
habia adherido d la opinidn de Copdr- 
mco, y se le amenazd con llegar real- 
ibente d emplear medios juridicos para 
forzarlo d re v elarla verdad. El principal 
de estos medios era el tormento, usado 
entonces, desde muchos siglos antes, en 
todos los tribunales de Europa, al cual 
^ recurria, como hoy al secreto y al 
aislamiento, para obtener del culpable 
la conl'esidn de su falta. Esta confesidn 
en ciertos casos, sobre todo en materia 
de intencidn, era necesaria para cons- 
tituir con los demds indicios recogidos 
prueba enteray plena; y si faltaba sdlo 
se tenia una semiprueba, y el acusado 
era condenado, no como ciertamente, 
culpable del crimen que se le imputa- 
ba, sino como vehementemente sospe- 
cboso. 

Tal fud el caso de Galileo. Vamos d 
citar textualmente la respuesta de Ga¬ 
lileo y el final de la sesidn segfin las 
actas del proceso: 

“i?. No tengo por verdadera esta opi¬ 
nion de Copdrnico, ni jamds la he teni¬ 
do en tal concepto, desde que se me in- 
timd la orden de abandonarln. Por lo 
demds, estoy en vuestras manos; haced 
lo que os plazca. 

“P. Se le dijo que debia decir la ver¬ 
dad, pues si no habria que echar mano 
del tormento. 

•‘P. Yo estoy aqui para obedecer; des- 
puds del decreto jamds me he adheri¬ 
do d esta opinidn, como ya he dicho.— 
Y" como nada mds podia hacerse para 
ejecutar el decreto(del Papa), se le hizo 
&mar y volrer d su sitio....n Los tdr- 
minos con que firmd fueron dstos: “ Yo, 


, Galileo Galileii Me declarado coiiib%rri- 
ba queda dicho ‘ 

Claramente demuestra esta cita dfe 
las actas del proceso que Galileo no 
fud sometido al tormento, ni, por otra 
parte, podia ser sometido d 61 sin ir 
mds alld del decreto del Papa, que or- 
denaba finicamente amenazarlh, si'no 
confesaba; cuya amenaza tenia por bb- 
jeto atemorizarle y decidirle d revelar 
su intencidn, como algunos meses'-‘ah- 
tes la amenaza de conducirle d Rdnia 
cargado de cadenas habia'tenido pdr 
objeto decidirle d comparecer. Pdr lo 
demds, conforme d la prdctica' ordina* 
ria de la Inquisicidn, Galileo no debia 
ser sometido al tormento por razdn-‘d6 
su edad y enfermedades, pues, fen efec* 
to, lo mds frecufente era que los se'xa* 
genarios se eximiesendel tormento pb'r 
el solo motivo de la edad; ahofa.bieni 
Galileo tenia setenta aflos, yademds 
estaba enfermo. Finalmente,' hubife’ra 
sido absurdo eximirle, como se hizo,‘'de 
los rigorcs de la prisldny del aislamien¬ 
to de que ni los mds altos pensonajes 
eran dispensados, y someterle, contra 
lo acostumbrado, d las crueldades del 
tormento. Ademds, ni Galileo ni sus 
amigos han dicho nunca una palabra 
que se refiriese d esta circunstancia, 
imaginada despufes por los enemigos 
del Santo Oficio. La exploracidn de la 
intencidn acompafiada de la simple 
amenaza del tormento, 6 de este mis- 
mo, se llamaba examen rigoroso\ es¬ 
te es el tfermino empleado en la senten- 
cia de condenacidn, pronunciada al si- 
guiente dia; “Como nos parece que no 
decias toda la verdad respecto d tu in¬ 
tencidn, hemos estimado necesario lle- 
gar hasta el examen rigoroso (ad ri- 
gorosmn exametX tui) en el cual—no 
prejuzgando de lo que ya tenias confe- 
sado, y que antes aqui ya contra ti se 
ha deducido—has respondido catdlica- 
raente.,. 

Para ejecutar por completo la orden 
dada por el Papa en la sesidn del 16,- 
faltaba condenar d Galileo d prisidii 
despuds de hacerle abjurar. Con este 
objeto Galileo, al salirde la sesidn del 
21, fud detenido en el Santo Oficio, y al > 
siguiente dia se le condujo d la gran 
sala del convento de los dominicanos 
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de Santa Maria de la Minerva. £1 Papa 
no asistia 1 esta sesidn, 3 ' el juicio no 
fiidpronunciado en su norabre, sino en 
.ei de los.Cardenales que componian la 
Cpngregacidn del Santo Oficio; por lo 
demds, su presencia y su intervencicin 
en el texto 6 en la subscripcidn del jui¬ 
cio bubieran sido absolutamente con- 
trarias & las cosUimbres. Los Cardena- 
les que se hallaron presentes parece 
que fueron siete. Galileo oy 6 , de pie y 
conlacabeza descubierta, el texto, bas- 
tante largo, del juicio condenatorio. Es- 
te juicio, redactado en italiano, comen- 
zaba con los nombres y titulos de los 
diez Cardenales que constituian el Tri¬ 
bunal del Santo Oficio,resumia despuds 
muy extensamen te la parte bistdr ica del 
proceso, remontdndose hastn el 1615, y 
luego, invocados los nombres de Nues- 
tro Sefior y de la Santisima ^'irgen, 
continuaba; 

“Pronunciamos, juzgamos y declara- 
mos que tii, Galileo, te has hecho vehe- 
mentemente sospechoso de herejla d 
este Santo Oficio por haber crei'do y 
sostenido una doctrina falsa y contra- 
ria i las santas y divinas Escrituras, & 
saber: que el Sol es el centre del uni- 
verso, que no se mueve de Oriente d 
bccidente,que laTierrase mueve, y no 
es el Centro del mundo, y que se puede 
sostener y defender una opinidn como 
probable despuds de haber sido decla- 
rada y definida contraria d la Sagrada 
Escritura, y que, por consiguiente, has 
incurrido en todas las censuras y^penas 
eStablecidas 3 " promulgadas por los sa- 
gradoscdnones j’^demds Constituciones 
generales y particulares contra esta 
clase de faltas. Pldcenos absolverte de 
aqudUas con tal que antes, con sinceri- 
dad de corazdn y con fe no Simula da, 
abjures en nuestra presencia, maldigas 
y detestes los sobredichos errores y 
herejias, y cualquiera otro, error y he- 
rejia contrarios d la Iglesia catdlica 
apostdlicaromana, con arreglo d la for¬ 
mula que te presentaremos. 

„Pero d fin de que ta grave y perni- 
cioso eiTor j' tu desobediencia no que- 
den por complete impunes, y para que 
en lo future seas mds reservado y sir- 
vas de ejemplo d los demds que asi 
eviten este gdnero de faltas, manda- 
mos que el libro de los Didlogos de Ga¬ 
lileo Galilei sea prohibido por uii de- 


creto pfiblico, te 'Condenamos d la pri- 
si 6 n formal de este-Sain to Gficio por 
tiempo que d nuestra discrecidn deter- ■ 
minaremos, y d tftulodepdnitenciasa-;" 
ludable te imponemos lade deeir dd- 
rante tres aftos, una ve'z cada seitta- f 
na, los siete salmos. penitencialesi re- 
servdndonos la facultad de.moderar,, 
cambiar y levantar en Iddo 6 pairte-las t 
penas y penitencias sobredichas 
El texto de la condenacidn Ileya l'as . ^ 
firmas de siete Cardenales; los ,o£r&,j| 
tres miembros del Saato Oficio no 
maron probablemente- porque;no-'HsiJ-"^' 
tian d la sesidn. Consta por tek 
racidn del Papa, referidapor 
el enviado del Gran D'uqne, qutffefft, i* 
completa la unanimidad entire los Car-' < 
denales que constituian .el tribunal’*;; v 
aparte de que esta sentencia.no era tiSs.,; 
que la ejecucidn de la orden dada por ; 
el Papa en la sesidn del 16. ' ^ k 

Acabada la lectura 'de la' senieticia,; 
Galileo recibid la fdrmula’ e8crl.ta; Ik " 
italiano, y de rodillas, puesta.la masq 
sobre los Santos Evangelios,' Itiyd 
“Yo, Galileo Galilei, hijO' del 
cente Galilei, de FlorettciaVde-'setiifplI 
aflos de edad.;.,'juro ■que'-sie'ia.prk^'lie''^^ 
creido, que ahora creo’,:y que cofiaiyiar f 
da de Dios creerd en lo por venir, todo 
lo que sostiene, predica y ensefla‘*la»'| 
Santa Iglesia catdlica apostdlica fiOf, i 
mana. ;■ '• v 

„Pero puesto que, despuds de haber-. '■ 
me juridicamente intimado el Santo Ofi¬ 
cio la orden de abandonar por comple- 
to la falsa opinion de que el Sol .es el 
centre del mundo € inmOvil, y quela' 
Tierra no es el centre y se mueve, asl 
como la prohibiciOn de sostener,' defen¬ 
der y enseilar esta falsa doctrina de 
ningfin modo, ni de viva voz, ni por es* 
crito, y despuOs de haberme notificadd 
que esta doctrina es contraria & Jas 
Santas Escrituras, he escrito y hecho 
imprimir un libro en que trato esta doc*^ 
trina ya condenada, y traigo & su favoi" 
eficacisimos argumentos sin resolver- 
la en ningUn sentido, he sido juzgado! 
vehementemente sospechoso de here-' 
jia por este Santo Oficio, & saber: de ha*' 

> En Venturi, Memorie e leUeu diG, OaliUi. 
i8z 4, tomo II, pigs, i?7 y 
^ OpcrCf tomo IX, p^g. 444. 
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ber sostenido y crefdb que el Sol es el 
Centro del mundo 6 inindvil, y que la 
Tierra no es el centre y se mueve. 

aQueriendo, pues, hacer desaparecer 
del dnimo de ^'uestras Eminencias y de 
tddo>fiel cristiano esta vehemente sos- 
pecha,que justamentese ha formadoen 
nii contra, abjure, maldigoy detesto los 
sobredichos errores y herejfns, y gene- 
t^imente todo otro error cualquiera y 
^ecta contraria A la santa Iglesia. Tani- 
bidn jure que en lo por venir no dird ni 
asegurard mds, ni de viva voz, ni por 
efecrito, ;nada que pueda dar de mf se- 
niejante sospecha; si conozco A algiin 
6 sospechoso de herejla, lo de- 
nitmciard d este Santo Oficio, 6 al inqui- 
sidor y al Ordinario del lugar en que 
meencoentre. Jure adem.ds,y prometo 
ciunplir y observar enteramente todas 
las penitencias que me han sido 6 senln 
impuestas por este Santo Oficio...„ En 
seguida firmd de propia mario: “Yo, Ga¬ 
lileo Galilei, he abjurado coma arriba 
he dicho.,, 

este instante es cuando, al decir 
de iciertas narraciones relativamente 
redentes, Galileo golpearia con el pie 
la tierra, mientras decfa: Eput si muo- 
‘^/^sin embargo se mueve„. Bastaha- 
i><er echado una ojeada sobre las actas 
del proceso para comprender la impo- 
siblHdad moral de semejante exclama- 
"dOn. Galileo se defendiO sosteniendo 
constantemente que desde 1616 no ha- 
b’la admitido el movimiento de la Tie- 
rra, que no lo admitfa ni lo admitirfa 
nunca: ademds no fud condenado como 
hereje, sino como vehementemente sos¬ 
pechoso de herejia; y allf, en presencia 
de sus jueces, {habfa de cometer piibli- 
camente el mismo crimen? ^Hariase 
'petjuro y relapso, incurriendo asl, sin 
poder evitarlos, en los mds terribles 
castigos? Por otra parte, ihubieran sus 
jueces cerrado los ojos en presencia de 
este nuevo crimen, y habrfa el Papa 
agraciado en parte pocos dlas despuds 
'al culpable? Indtil es detenernos en un 
ihcidente tan manifiestamente falso, y 
cuya invencidn es por lo demds de re- 
ciente fecha, porque la primera men- 
ciOn conocida que se ha hecho de ella 
hdllase en las Querelles littiraires del 
aibate Irailh (1761) ‘. 

* V, Gilbert, Lt prcces dt Galilic ca L<\ Conirovinc 
(iS8o-ibSi}, pig. X02, 


Lo demds de la historia de Galileo 
no ofrece en adelante sino mediano in 
terds para el asunto que nos ocupa; lo 
resumiremos, pues, en algunas lineas 
Desde el siguiente dia al de su cond 
nacidn, Galileo, que habfa quedadorete- 
nido en los departamentos del fiscal del 
Santo Oficio, fud informado de que, por 
consentimiento del Papa, podia transla- 
darse al palacio del Gran Duque de 
Toscana, en la Trinidad de los-Montes 
(en Roma) y tenerlo por prisi6n;’*'Al^ 
gunos dias despuds le autorizaba el Pa¬ 
pa para dejar A Roma y transladarse'i 
Siena, donde se-hospedaria en el pala* 
cio del Arzobispo Piccolomini, su de- 
cidido amigo. Con todo, el Pa’pamb le 
dejaba olvidar que se hallaba enebn- 
cepto de detenido, que estaba presb,'y 
le ordend vivir retirado, y sobre todu 
que con nadie habia de tratar delhiovi- 
miento de la Tierra. Galileo llegd d Sie' 
na en n de Julio, donde estuvo cihco 
meses colmado de beneficios del ilus 
tre Arzobispo Piccolomini y visitado 
por toda la nobleza dela ciudad Eritre' 
tanto se cumplia labrden del Papa cd- 
municando la fdrmula de condenacidn 
y de abjuracidn A todos los Nuncios 
apostdlicos y A todos los’inquisidbres, 
y, en general, d'todos. aquellos d quie 
nes podia interesat'en Italia; eri ESpa- 
fla, en Bdlgica, en Erancia y- eri Po- 
Ionia. , * 

Al acabarse aquel mismo aflOj' Gali¬ 
leo obtuvo ser intemado en su yilla de 
Arcetri, cerca de Florencia, donde pef- 
manecid hasta el fin 'de su vida.-En 
aquel retiro estaba soraetido d la's'lrii^- 
mas obligaciones que en'Siena; rid po¬ 
dia dejar su morada sin autorizacidridri 
la InquisiciOn, y aun Una vez nb pudd 
conseguir el perniiso de ir A pasaf-hl- 
gunos dlas en Florencia jpara md’s c^- 
modamente sujetarse al tratam'iento'de 
los mddicos. La razdri de aquella se’ve- 
ridad fud, sin duda, que pfecisamerilfe 
por aquella dpoca acababa de enterrii*. 
se el Santo Oficio de que su prisiOnerd 
habia infringido sus Ordenes, que sus 
amigos sostenlan priblicamente la opi¬ 
nion del movimiento de la Tierra y que 
el Arzobispo de Siena debia ser consi-- 
derado como sospechoso. 

Algrin tiempo despuds, atenuado el 
mal efecto producidoporlas denuncias, 
Galileo recibiO el permiso que solicita- 



ba, y pudo pasar quince dias en Flo- 
rencia; pero todas las gestiones he- 
•chas por diferentes Prelados y Prfnci- 
pes para obtener que se le remitiese la 
pena fucron infructuosns; Galileo pet - 
inanecid hasta su muerte internado en 
la villa de Arcetri. AlU recibid la visi- 
ta de muchos Principes y la de nume- 
rosos sabios de todos los paises, y pudo 
cntregarse d sus estudios en compaflia 
de sus amigos los RR. Padres Castelli, 
Clemente Settimi, Ambrosio Cabalieri, 
asf como de Torricelli, Viviani, Dino 
Peri, etc.... Alii tambidn compuso su 
gran obra intitolada Didlogos acerca 
de las ciencias nuevas. 

Pero muy pronto le agobiaron las en- 
fermedades, y hasta perdid enteramen- 
te la vista, cuya lUtima prueba aumen- 
td aun losirritadossentiniientos, cuyos 
vestigios se ven en sucorrespondencia; 
sin embargo, edified siempre A los su- 
yos por su fidelidad en cumplir todos 
sus deberes religiosos. El Papa le con- 
servd hasta el fin la pensidn de cien es¬ 
cudos que le habfa sellalado en 1630, y 
le envid su apostdlica bendicidn en el 
instante de su muerte, ocurrida en 8 de 
Enero de 1642.. 

Su cuerpo fudenterrado en Florencia 
en el edificio de los Novicios, contiguo 
d la basilica de Santa Cruz. Sus amigos 
hubieran querido elevarle un monu- 
mento en la misma iglesia; pero, con- 
sultado el Papa, respondid d Xiccolini 
que, “no daria buen ejemplo que levan- 
tese el Gran Duque un monumento d 
.un hombre condenado por el Santo 
Oficio d causa 4e una opinidn tan falsa 
y errdnea, que ha seducidp d tantos en- 
tendimientos y causado d la cristian- 
dad un gran escdndalo„. El deseo de los 
amigos de Galileo no llegd d realizarse 
hasta el 12 de Marzo de 1737, con auto- 
rizacidn del Santo Oficio *, Dicho dia 
fueron sus cenizas transportadas d la 
iglesia de Santa Cruz, y depositadas en 
la tumba erigida en su honor con esta 
inscripcidn: 

0.4LIL.£US G.'VLII.EIS 

GEOMETRIES .ASTRONOMKS PHILOSOPHI.E 
MAXIMUS RESTITUTOR 
XULLI .STAXIS SU.E COMPAR.4NDUS 


II.—('■ii's verdad que Galileo fui vior 
lentado en su conciencia^ forsdndolo d 
ahjurar una doctfina que tenia por 
verdadera: 

La InquisiciPn amenazO d Galileo COQ 
el tormento, no, como pretende la obje- 
cidn, parahacerle abjurar la opinidn del 
movimiento d s laTierra, sino,.alcpntrar 
rio, para hacerle confesar que adnutfa 
d habia admitido, despuds del decr.f:]t 9 
de 1616, la verdad de esta opinidn; ya 
hemos visto edmo GaUleo rehusdh^c^ 
dicha confesidn. ; ^ 

Es cierto que para absolyerle se^ Je 
pidid una abjuracidn; pero ^stasyarhar 
bia sido espontdneamentehecbap 9 'r.<^t 
en los siguientes tdrminQs,; r) 4 dtf^ 49 '^ 
por el notario de la Inquisicidn: 

“P. iSi tiene <6 ha tenido por.yerd^; 
dera, y desde cudndo, poco mds,d-p}p;^ 
nos, la opinidn segfinla cual el Soj es^* 
centre del mundo, y laTierrarque np.es 
el cciitro de dste, se mueve cop movi¬ 
miento diurno> 

„P, Hace inucho tiempo, es deciri 
antes de la decision de la Sagrada , 090 - 
gregacidn del Indice, y cpq.anter^ljjl; 
dad A la oi den qup se me ha iutiraadp,' 
yo estaba indeciso y tenia .l^s ,dos;ppin 
niones, la de Ptolomeo.yia.de-.Copdr> 
nico, por sostenibles, porque desde el 
punto de vista de la ciencia .de la na 
raleza podia ser verdadera (en m^g 
nidn) tanto una.coiAo otra.;-.pqiio 
puds de dicha decisidn, cerciojjjftd^, 
por la sabiduria de.inis supei>, 9 ^^,f 
abandonado toda yacilncidn y 
la opinidn de Ptolomeo, es.d^rir^l^j 
la inmoyilidad de^da Tierra y ^el^i^ 
miento del Sol, por yerdaderjl 
d indubita.bj,e, asi cbindt.ahorq.;te||}|^i 
la considero del inisipp modp 

A una instanpjia del Radce 
general responde .ppr segic^d^ 
luego por tercera, que dcspjods.^gJ^jj 
cisidn del Indlce.ya. no adadteja^^^ 
nidn de CopSrnicoacerca deinipyim^ 
to de laTierra* Talesafirmaciq^eSiire* 
petidas bajo la :fe del juramento, 
las que en y§no se intentd hacerlejfq- 
tractarse ameoazdndole con el tdriqei]^- 
to, pnieban hasta la evidencia que .* 0 .i^- 
lileo no tenia certeza cientifica dq.df 
verdad del sistema copernicano; anpep 
bien en una sesidn precedente, 'en. ia 
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* V* La quutwn de Ga/i//r, H. I'Eploois, pag, 192, 


^ Veaae las Piim du procHf p6gs, 93*94. 
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dd 90 de Abril, babfa propuesto escri* 
bit su refutaci< 5 n *. 

For lo demds, nadie podfa tener en- 
tonces la certeza dentffica del movi- 
miento de la Tierra, toda vez que las 
pniebas del mismo no hablan sido en- 
contradas todavfa. 

■*Asf, pues, la abjuracidn impuesta A 
Galileo no era sino un acto de obedien- 
cia.perfectamente razonable; se le pe* 
diasencillamente, por interns de su le, 
queabandonase decididamenteuna opi- 
nidndudosa que una autoridad muy dig- 
nade consideracidu declaraba falsa 5 ^^ 
contraria i la palabra de Dios. Esta de- 
jacidn era tanto mds fdcil al acusado 
cuanto que, segiin sus propias declara- 
ciones, la habia hecho mucho tiempo 
antes; ademds, este acto de obediencia 
fud cnmplido por su parte sin asomo de 
resistencia, ni jatnds se quejd A nadie 
de que se le hubiese exigido. Luego la 
Xnqnisicidn no ha usado de.ninguna vio* 
iencia para obtener de Galileo una re- 
tractacidn de sus convicciones cienti- 
ficaSi. 

,nL. La tercera dificultad, que es la 
principal, puede formularse de este 
modo:. 

La il^lesia catdlica enseiia como dog¬ 
ma su propia infalibilidad en materia 
de creencias religiosas; es asl que en el 
asunto de Galileo la Iglesia catdlica se 
haengaikadb en materia de creencias 
religiosas; luego el dogma de la infali¬ 
bilidad de la Iglesia es un error. 

La mayor de este argumento es in¬ 
contestable; el dogma de la infalibili¬ 
dad de la Iglesia ha sido siempre und- 
nimemente profesado por los catdlicos, 
y todavia no hace mucho que era pro- 
clamado por el Concilio Vaticano. La 
menor se desprende manifiestamente 
de los hechos arriba mencionados y de 
la verdad, hoy reconocida, del movi- 
miento de la Tierra; no obstante, cree- 
mos dtil dar algdndesarrollo A esta pro- 
pbsicidn. 

Eh las decisiones de 1616 yde 1639, la 
cuestidn tratada era esencialmente re- 
ligipsa; en efecto, referlase al sentido 
de textos de la Sagrada Escritura. .iLa 
doctrina del movimienlode la Tierra y 
de la inmovilidad del Sol es contraria A 
las ehseflanzas contenidas en aquellos 

* Pitus du proets, p&gs 69-70, y en este Diccionario, 
colaiam 1 * 4 ^ 6 , 


textos, y debe ser rechazadapor ti^do el 
que sea cristiano? Esta es, eh verdad, 
la cuestidn propuesta y afirmativamen- 
te resuelta en los decretos; por lo de- 
mhs, el texto del de 1616 no deja duda 
acerca del cardcter religiose del asun¬ 
to tratado; decldrase en 61 propiamente 
que la condenacidn recafda “tiene por 
objeto atajar el daflo que la nueva opi 
ni 6 n causa A la verdad catdlical idea he 
ulteriits hujusmodi opinio in pernU 
ciem catholicae veeitatis serpaty, *. El 
decreto de 1633 se expresa en igual sen¬ 
tido: “17/ prorsus tolleretur tdmperni- 
ciosa doctrina, neqne uUeriiis serperet 
in grave detrimentnm catholicae veri- 
tatis 

Si hubo error en declarar falsa y con¬ 
traria A la Escritura la opinion coper- 
nicana del movimiento de la Tierra y 
de la inmovilidad del Sol, cosa es que 
actualmente no puede ponerse en duda; 
por lo demhs, la Iglesia ya lo recohocld 
indirectamente dejando caer en d^su- 
so su decreto, hacidhdole luego desapa- 
recer del Indice de librosprohibidos, y, 
por hltimo, deroganddle por el decreto 
contrario del 11 de Septiembre de 18^. 

Para terminar la demostra<fi<5n de 
nuestra proposiciOn menor restaprobat 
que este error ha sido cometido porla’ 
misma Iglesia catOlica. Nos parece que 
el hecho surge con evidencia del pre 
cedente relate histOrico; sin embargo, 
como muchos autores recientes, hom- 
bres de buena fe y vasta cienciaj tales 
como Enrique de I'Epinois », el escritor 
francos mds compet'ehte en esta cues- 
tiOn, y A quien debenios la primera pu- 
blicaciOn Integra de-la's actas del pro- 
ceso, persisten en decir que no fuO la 
Iglesia, sino tan sOlohri tribunal secun 
dario y falible, quieh condenO la. 
trina del movimiento de la Tierra, im- 
porta esclarecer este-asuht'o. 

Y en primer lughr, precisemos el sen- ’ 
tido de los tOrmihos.'^QuO esf “la Igle-' ' 
sia„, de la cual decimos que hh conde-^^^ 
nado la doc"trii5a* de Galileo,-y acerca 
de la cual sostienenmuchos aufores que 
no ha intervenido en la condenaciOn? 
La palabra ‘‘Iglesia,,, eh el Oaso presen¬ 
te, designs la Autoridad- eclesidstica, 

* Viase el texto completo anteiiorinente inaerto. 
s Texto latino del decreto de J633 eed:<in RiccibU/id^ 
magestum, lib. II. 

^ La question dc GaliU^t 467»a68* 
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sQprema y universal,A la cual corres- .• 
ponde juzgar de las cuestiones de fe’ en 
otros tdrminos: segdn la doctrina cat6- 
lica, la Iglesia aqui es principalmente 
el Papa, Pastor universal, juez y doctor 
infalible de todos los cristianos. Decir 
que. “la Iglesia^ ha condenado la doc¬ 
trina del movimiento de laTierra, equi- 
vale d decir que esta doctrina ha sido 
cdndenada por la autoridad del Papa. 
La expresidn es absolutamente correc- 
ta cuando d la decisibn dada por la Au¬ 
toridad pontificia se agrega el consen- 
timiento tdcitobexpresodelos Obispos. 

Es verdad que el Papa ejerce un po- 
der unas veces inmediatamente por si 
mismo, otras mediatamente por con- 
ducto de las Congregaciones roma- 
nas, en las cuales delega parte de .su 
suprema autoridad; mas tanto en uno 
como en otro caso los decretos ema- 
nados derivan su fuerza y origen del 
poder poniiticio. Las Congregaciones 
romanas no forman con el Papa sino 
un mismo y solo tribunal, como el Vi- 
carlo generail con su Obispo; son brga- 
nos de que el Papa se sirve para go- 
bernar y ensedar. Si esto es cierto 
cuando las Congregaciones romanas 
emiten sus decisiones en virtud de los 
poderes generales que han recibido del 
Soberano Pontifice, esmds indiscutible 
todavla cuando el Papa interviene per- 
sonalmente en las decisiones, ya presi- 
diendo dl mismo la sesibn y dando el 
decreto en el seno de la Congregacibn, 
ya aprobdndole fuera de la sesibn y 
ordenando que se ponga en ejecucibn. 
Ahora bien; esto es lo que ha aconteci- 
do en la condenacibn de la doctrina del 
movimiento de la Tierra y de la inmo- 
vilidad del Sol. Las pruebas son abun- 
dantes. 

1.* Los decretos de las Congrega¬ 
ciones de la Inquisicibn y del Indice 
deben, para ser publicados, haber ob- 
tenido el asentimiento del Papa. Esta 
legislacibn data del origen mismo de 
estas Congregaciones aunque la men- 
cibn express de esta aprobacibn ponti- 
ficia en el.texto de la decisibn no haya 
comenzado A estar en uso hasta el si- 
glo XVIII^ Por consiguiente, la inter- 
vehcibn del Papa en los decretos de 

* y^ase U bula /miama dc Sixto Yt 22 de Enero de 
Y 1 a constltudda Sacrosanctum de Clemente VII1,27 
de Q^bredc 2^95. 


1616 y de 16^ debe admitirse priori 
hasta que haya prueba en contrario. 7 

2. ^ Los textos cbnfirman express^ 
mente nuestra afirmacibn: en efectoi 
los registros del Tribunal del Santo'Ofi< 
cio mencionan. que el Papa Paulo V 
presidia la sesibn del 25 de Febrero*de 
1616, y que ordenb al Cardenal Belar- 
mino que invitase A Galileo A abando- 
nat la opinibn condenada'; que jpr,e- 
sidib la sesibn, de 3 de Marzo, y;que 
despubs del informe del decreto de la 
Congregacibn del Indice prohibiendo y. 
suspendiendo los escritos de Nicolds: 
Copbrnico, etc., “Su Santidad ordenb 
al Maestro del Sacro Palacio publicac 
aquel decreto„ *. 

En 26 de Mayo el Cardenal Belarmi- 
no, en el certificado remitido A Galileo, 
atestigua expresamente la interven- 
cibn del Papa: “... Se le ha (d Galileo) 
notilicado bnicamente la declaracibn 
heclia por Su Santidad y publicada poc 
la Congregrcibn del Indice, en la cukl 
se dice (nella quale si contiene) que la 
doctrina atribulda A Copbrnico, y se* :;!.’ 
g\in la cual la Tierra se mueve alredH ^ 
dor del Sol, y el Sol ocupa el centre-del i q 
mundo, sin moverse de Oriente d Occi-im 
dente, es contraria A las Sagradas £s- 
crituras, y no puede, por consiguiente,: 
ni ser defendida ni creida 

El Prefecto de la Congregacibn del 
Indice, en la carta de envfo del decreto 
A los Nuncios b inquisidores, decla: 
Sagrada Congregacibn, del Indice. ha{ 
por propio mandato de- Su Santidad' 
(d’or dine anco di SilaSantitd)'i 
nado algunos libros que eran conside- 
rados como muy peligrosos, ydadores-iwh 
pecto A los mismos el adjunto decreto-^.n'; v 

Segiln los registros.de.la Congrega-’;io 
cibn del Santo Oficio,’;fab el Papa Uri' xn 
bano VIII quien presidib la sesibn detd ob 
Inquisicibn del.l6 de Junio^de 1633, de- iil 
terminb las medidas que habian de to-jim 
marse respecto A Galileo, ydispusbl^eOQi 
los ejemplares de la sentencin' (etitda^bi^ 
cual estaba resumido;eldeciretOjdei^6'H.v 
fuesen enviados A todos. los: ^Nunoibski^ 

* Lts piled du prcffit 40 , ydicxto del juldo 

1633. ' 

I* •Sauctissimus »rdinavil pubUiert 
11 prcccsso di GaliliQ rivcdulo 

/onjc,^. 29 . .,‘$acs iln 

Les puces du prcceSf 73 , •. 

4 V, Wolynski, Fr, pag. v M 

apud.p Grisar, pbg, x5o# 
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apostdlicos y A todos los inquisidores, 
para que todos conociesen el as unto *. 

Ademds, hay que considerar que los 
Papas han impuesto A toda la Iglesia 
como ley universal la observancia de 
los decretos de la Congregacidn del 
Indice; que durante medio siglo la co- 
leccidn oficial de estos decretos ha re- 
producido in extenso la condenacidn de 
1616; que despuds lareprodujo en com- 
p^dio por espacio de un siglo, y que 
enunaBula deddeMarzo de 1664 Ale¬ 
jandro VII aprobaba en estos tdrminos 
la edicidn del Indice que contenla el 
resumen del decreto de 1616: “Por las 
presentes confirmamos y aprobamos 
este IndicCy en virtud de nuestra apos- 
t61ica autoridad, con todas y cada una 
de las cosas que en dl se contienen; dis- 
ponemos \ mandamos que sea inviola- 
bleniente observado por las Corpora- 
ciones y por los individuos.,, 

Ailadamos, por dltimo, que la conde- 
nacidu de la teorla de Copdrnico fud 
aceptada por todos los Obispos, los cua- 
les estuvieron adheridos A aqudlla, 
cumpliendo con su deber durante mds 
de un siglo, y que ninguno de ellos se 
levantd, por lo menos publicamente, 
contra aquella decisidn doctrinal, 

Tenemos, pues, el derecho de decir 
que la Iglesia catdlica ha condeniido la 
doctrina del movimiento de la Tierra, 
que no obstante es verdadera, y que, 
por consiguiente, el dogma de su pro- 
pia infabilidad que ella ensefla es fal¬ 
se, Esta es la objeciOn. Esperantos que 
el lector reconocerd que no hemos di- 
simulado ni atenuado los argumentos 
que la sustentan; por lo demds, dare- 
mos A dstos nuevos desarrollos en el 
curso de la discusidn. 

Pero ya es hora de que lleguemos 
A la respuesta. La argumentacidn de 
nuestros adversarios y las dificultades 
que la condenacidn de Galileo hace na- 
cer en algunos dnimos, por otra parte 
bien intencionados, descansan sob re un 
concepto falso del dogma catdlico de 
la infalibilidad, y, por tanto, pardcenos 
que deben necesariamente desvane- 
cerse tan luego como no se quite d la 
ensedanza de la Iglesia acerca de este 
ptinto el sentido que le da ella misma, 
tan pronto como no se atribuya d la 
Autoridad eclesidstica una infalibilidad 

* L*t pitcet dupnets, fig. 9Z. • 
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imaginaria que jamds ha pretendido, 
que no le corresponde y que siempre ' 
fud para los Papasj para los* Obispos 
los tedlogos completaraente ignorada. ' 
Hablamos aqul de la infalibilidad que 
pertenece ya al Papa enseflando soloj'^ 
ya d toda la Iglesia; desde el punto de > 
vista en que*estamos, no hay que h‘acer > 
ninguna distincidn entre la Iglesia y el 
Papa. 

Segdn el razonamiento de puestros- 
adversarios, la Iglesia enseflarla que el 
Papa no puede engaflarse j amds cuando 
habla como jefe de la Iglesia acerca dev 
un asunto religiose; que es siempre in- 
falible cuando, con el expresado caTde- 
ter, aprueba 6 condena una dpinidn to^ 
cante d la fe; esto es un error. La doc¬ 
trina de la Iglesia sobre el dogma de la 
infalibilidad es muy distinta; esta doc¬ 
trina, en efecto, no atribuye el privile- 
gio de la infalibilidad d las enseftanzas 
doctrinales del Soberano Pontifice sino 
en ciertas condiciones deterraiiiadas. 
El Concilio Vaticano precisa estas con¬ 
diciones en los tdrminos siguientes: 

Enseflamos y dehnimos que dste es 
un dogma divinamente revelado, d sa¬ 
ber: que el Pontifice Romano, cuando 
habla ex cathedra, es decir, cuando en 
el ejercicio de sus'funciones como Pas¬ 
tor y Doctor de todos los cristianos. en 
virtud de su suprema autoridad apos- 
tdlica define que una doctrina acerca 
de la fe 6 de las costumbres debe ser 
crelda por toda la Iglesia, goza, por la 
divina asistencia que le ha sido prome- 
tida en la persona del bienaventurado' 
Pedro, de esta infalibilidad con que‘el 
divino Redentor ha querido que su Igle¬ 
sia se hallase instrufda al definir ‘doc¬ 
trina tocante A la fe 6 A las costumbres, 
y que, por consiguiente, tales definicio- 
nes del Romano Pontifice son irrefor-' 
mables por si mismas y no . por virtud 
del consentimiento de la Iglesia Con-1 
forme A esta definicidn del dltimo jCon- 

< «•.. Sacro approbante coqqUio^ docemus et divinitoBre* 
velatum dogma essa de^nimuB? Komanum Pontidcem/ciuii)^ 
ex cathedra loqultiir* id eat, cum omnium chriatiMpnim 
pasturis et doetpria muoere fungeoBi pro aupreina ana aptK 
atqlica auctoritate, doetrlnbm de fide vel moribua ab upi* 
versa EcclesU tenendam definlti per aaistentiam divinam 
ipai in beato Petro promlaaami ea infaJliliiliUtc pollere, 
qua divinua Kedemptor Bcdetiam auam in definiedda doo 
trina de fide vel moribua inatructam esse voluit; ideoquo 
ejusmodi romani pontificU deftnltipnea ea sese, npn autem 
ex conaenau £ccleaiae» trreformabllea eaae^ (Constit* F1U7 
tor acUrnui,) . , . . * 
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rilift ecum^nico, las enseiianzas del 
Papa, en las cuales reconoce la Iglesia 
el privilege© de la iofalibilidad, reunen 
muchos caracteres esenciales. 

El primer© es que estas enseflanzas 
son, p©r parte del Papa, un ejercicio 
de sus funci©nes de Pastor y de Doctor 
de todos l©s cristianos; reciben su auto- 
ridad de esta cuajUdad de Doctor y Pas¬ 
tor universal, y tienen por obj'eto el 
cumpliiniento de los deberes que impo- 
ne. Las enseflanzas del Papa, hablando 
conio doctor particular, como principe 
civil 6 como Obispo de la didcesi de 
Roma, no tienen este cardcter, ni, ppr 
consiguiente, el privilegio de lainfalibi- 
lidad. Por el contrario, las enseflanzas 
que da el Papa cuando preside las se- 
sionesdel Santo Oficio.d cuando aprue- 
ba los decretos del Indice y de otras 
Congregaciopes,5on un ejercicio de sus 
funciones dePastor y Doctor universal, 
y pueden poseer el privilegio de la infa* 
libilidad si no les falta cualquiera otra 
condicidn requerida. En efecto, como 
Pastor universal, y por el ejercicio de 
su cargo supremo^ es como el Papa es* 
tablece <5 sostiene las Congregaciones 
romanas, y toma parte en sus trabajos, 
ya presidi^ndolas, ya aprobando sus 
decretos. 

El segundo cardcter de las enseflan¬ 
zas pontilicias en que la Igiesia reco¬ 
noce el privilegio de la infalibilidad, es 
el de definiciOn, de juicio supremo, es- 
tableciendo una obligacidn que no 
existia antes, <5 que se habia hecho 
dudosa; en una palabra, el canlcter de 
acto legislative. La obligaciOn impues- 
ta por este acto es la de adherirse A 
una doctrina, de tenerla firmemente 
por verdadera: doctrinam tenendam 
definit. Este cardcter falta d las deci- 
siones, por las cuales el Papa veda 
simplemente sostener una doctrina, ya 
por escrito, ya de viva voz, ya en pd- 
blico, ya privadamente. Las decisiones 
de esta clase, efectivamente, no re- 
caen directamente sobre la obligacidn 
I de creer, de adherirse d una doctrina, 
sino sdlo sobre no defender algo. Para 
justificar vma prohibicidn de esta na- 
^ turaleza no es necesario que la doc- 
r trina de este modo condenada sea fal- 
^ sa: basta que el Papa juzgue prudente- 
» mente que no es verdadera, 6 que, 
f su^nidndola verdadera, estime peli- 


groso el perraijtir' sostenerla,'^ pdir-^i^ ’ 
momento, en atencidn d las circun^'I 
tancias. .i 

Ademds, es menester que la,deci-, 
si6n doctrinal sea definitiva, ifrefor-, 
mable, dada para siemprd; si no es mds ^ 
que provisional, de manera que no ei- 
cluya absolutamente toda posibUidad* 
de revisidn y de. casacidn, no/tiene 
todos los caracteres requeridos por el 
Goncilio Vatican©: ejusmodfromani 
pontificis dejinitiones ex sese irrefor -. 
mahiles esse. Por estos diversos moti- ' 
VOS, todaslas declaraciones, decisiones ' 
y definiciones de los Papas que’mo im-'' 
ponen directamente la obligacidn de ' 
adherirse d una doctrina, 6 que no son ' 
dadas como fallo definitivo, sobre el 
cual ni el Papa mismo podrd -jamds 
volver, quedan fuera de la categorfa 
de las enseflanzas pontificias,. en las 
cuales la Igiesia reconoce el privilegio 
de la infalibilidad. ' 

El tercel* cardcter de estas enseflan¬ 
zas, es que deben recaer sobre la fe d 
las costumbres. 

El cuarto cardcter es que deben iip- 
poner d la Igiesia universal, y no sdlo 
d determinadas personas, la obligacidn 
de adherirse d la doctrina definida. 
No basta que lleguen oficialmente d 
conocimiento de todos aquellos d quie* 
nes la cuestidn interesa, como ocurrid 
con la sentencia pronunciada contra 
Galileo en 1633; es preciso tarabidn que 
la obligacidn de creer, de adherirse d 
la decisidn doctrinal, sea impuesta d 
todos. Esto es lo que el Goncilio declara 
con estas palabras: doctrinam de fide 
vel tnoribns ah universa Ecclesia te¬ 
nendam definit. 

Esta exposicidn de la definicidn con¬ 
ciliar, cuya exteusidn mds bien hemos 
exagerado que disminuido, harto mues- 
tra que la Igiesia no atribuye.el pfivi- 
legio de la infalibilidad d todas las en¬ 
seflanzas pontificias. Es evidente, en 
efecto, que \m muy considerable nfl- 
mero de estas enseflanzas es^ despr^q- 
visto de alguno de los caracteres qUb 
acabamos de enumerar. Tales son, po/ 
ejemplo, los decretos que prohibenla' 
lectura de los libros pellgrosos; las nu- 
merosas declaraciones doctrinales de ' 
la Santa Sede en favor de la verdad . 
de la Inmaculada Cbncepcidn, publica- 
dos antes de la definicidn de 1654; las 
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:que losSoberanosPonlifices han hecho 
hasta ahora respect© 4 la necesidad 
del poder temporal; la mayor parte de 
las que se encuentran contenidas en las 
Enciclicas doctrinales de Ledn XIII; las 
que este mismoy sus predecesores han 
frecuentemente renovado en favor de 
la doctrina filosdfica de Santo Tomds 
y de la moral de San Alfonso; tales son 
tambi^n las decisiones que sobrevinie- 
ron, algunos aiios hace, contra Bon- 
netty, UbagsyGtlnther. Algunas pala- 
bras acerca de estos dos ultimos hardn 
resaltar mds todavla la verdad d que 
en este moment© nos referimos. 

El decre'to del Indice contra GUnther 
aparecid en Febrero de iba se* 
guidode la fdrmula, acosturabrada des- 
de principios del siglo XVIII, que hace 
expresamente constar la existencia de 
la aprobacidn pontificm. Algunos nieses 
despuds, com© se produjesen algunas 
resistencias, Pfo IX confirmaba la con- 
denacidn de la doctrina de Gtlnther en 
una carta al Cardenal Geissel. “Este 
decreto, decla el Papa, confirmado 
por nuestra autoridad y publicado por 
nuestro mandat©, debia plenamente 
bastar para que toda la cuestidn se 
Considerase com© absolutamente re* 
suelta, y para que todos los que se 
glorian de ser catdlicos comprendiesen 
Clara y sencillamente que debfan abso¬ 
lutamente obedecer, y que la doctrina 
contenida en los libros de GUnther no 

podfa ser considerada como pur a '. 

He ahi, por cierto, declaraciones bien 
Claras, y, sin embargo, los tedlogos no 
consideran esta carta, ni el decreto 
que la ha precedido, como una de esas 
ensehanzas en las cuales la Iglesia re- 
conoce el privilegio de la infalibilidad. 

L© mismo puede decirse de la deci¬ 
sion recaida contra Ubaghs, profesor 
en la Universidad de Lovaina. En Sep- 
tiembre de 1861, la primera decision 
doctrinal del Santo Olicio censuraba 
siete proposiciones de Ubaghs como no 
pudiendoser ensefiadas sin peligro('/’///() 
tradi non posse). 

t kQuod quldem decretum nostra auctoritate saiicituMi 
nostroque jussu vulgatum sufflcere plane debebat, ut quaes- 
tio omnis p«mtU5 dirempta censcretur et omnes, qul ca> 
thoUco gloriantur nomine, dare aperteque intelligerent 
tibi ease omnino obtemperandum, et sinceram haberl non 
posse doctrinam GOntherianis libris comprehensam.* 
(W. apnd Grisar, pig, 179.) 


Cinco aflos despuds, las dos Congre* 
gacicnes del Sant© Ofici© y del Iridice 
se reunian en sesiOn comUn y ddcWfa* 
ban que “en los libros filosOficos publi* 
cados hasta entonces por G. Cf Ubaghs 
se hallan doctrinas d opiniones que no 
pueden ser ensefiadas sin peligro 
Cardenal Patrizi llevO esta decision d 
conocimiento del Arzpbispo de Mali- 
nas, atestiguO que el Soberan© P'ontifi* 
ce Pio IX la habia aprobado y cbnfir* 
mado por su soberana autoridad {qu'ain 
sententiam sanctissimusD.N,PiusIX 
ratain habuit et suprema sua auctori- 
tate confirmavit); y afiadiO qud'Ios ca* 
tOlicos, y particuilarmente ids mi^*. 
bros del clero, debian someterse d*l©s 
decretos de la Santa Sede por doiriple- 
to y sin reserva, Los Obispos de'Bdlgi- 
ca dirigieron d Ubaghs una carta,’ en 
la que le decian que no habia lugaf d 
duda pues la cuestiOn estaba dirimida, 
Los profesores que hablan admitid©la4 
opiniones condonadas hubieroh de subs* 
cribir una declaraciOn atestiguanddsu 
interior suraisiOn d los decretos: “iSx 
animo acquiesco:., ex cord6 reprobd et 
rejicio quamcumque doctrindm oppp- 
sitam *.„ • 

Ahora bien: en opiniOn de tOdos, no 
obstante la intervenciOn del Pdpa y de 
los Obispos, d pesar de la completa su* 
misiOn que fuO exigida, los decretos 
contra la doctrina de Ubaghs no entran 
en la categoria de las enseflahzas pon* 
tificias, en las cuales la Iglesia recono* 
ce el privilegio de la infalibilidad. Es* 
tas decisiones imponen la obligaciOh 
del respeto exterior y de la interna ad¬ 
hesion; pero no por esto son decisiones 
ex cathedra; podrian ser tachadas"^ de 
error, sin que este hecho estuviese en 
contradicciOn con el dogma catOlicb de 
la infalibilidad pontificia, pofque no 
pertenecen al ndmero de las que la Igle¬ 
sia declara infalibles. El Papa, si lohu* 
biera querido, bubiera podido asegu- 
rarles este privilegio; hubieya podido, 
en la condenaciOn de dichas opiniones, 
hacer uso de su autoridad doctrinal eh 
toda su extension y pronunciar infali* 
blemcntc; pero no lo ha hecho. 

Merced a las explicaciones y distincio* 

» *ln libris philosophic^ a Q, C, Ubaghs hacUnu$ in 
lucent ttiitis invcnir; doctrinas $cu opiniones^ guae dbtguo 
perieuto tradi nonpossunt-* 

^ Frauzelin, Oe Traditf pbg, 135, 
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lies queacabaraos de hacer, admitimos 
plenamente la proposicidn mayor de la 
objeci6n:.la Iglesia catdlica ensefia co- 
mo dogma su propia infalibilidad en 
materia de creencias religiosas. 

Pasemos ahora jI la menor del argu- 
mento. En el asunto de Galileo, la Igle- 
sia catdlica se ha engahado en materia 
de creencias religiosas. Esta proposi- 
ci6n,muy sencilla al parecer, es en rea¬ 
lidad muy compleja. Segiin el sentido 
qde le presta la objecidn, contiene por 
lo menos cuatro proposiciones, d saber: 

1. * La opinidn de Galileo afirmando 
el moviimento de la Tierra y la inmovi- 
lidad del Sol es verdadera. 

2. * Esta opinidn, en el caso actual, 
correspondia al dominio de las creen¬ 
cias religiosas. 

3. *^ El Papa ha dado una sentencia 
condenando esta opinidn. 

4. * j^ta sentencia era una de aque- 
llas 4 las cuales la Iglesia atribuye el 
privilegio de la intalibUldnd. 

Digamos sin demora que admitimos, 
en cuanto al londo, las tres primeras 
proposiciones, pero que en absolute ne- 
gamos la liltima. El lector que ha te- 
nido a bien seguirnos hasta aqui, no 
.se asombrard, asi lo esperamos, ni de 
.nuestras concesiones, ni de nuestra ne- 
gacidn., 

Admitimos como verdadera la opi- 
-nidn del movimiento de la Tierra al- 
rededor del Sol, centrodel mundo, aun- 
que la verdad de esta opinidn no des- 
cansa sobre pruebas absolutamente de- 
mostrativas.Xo ignoramos que muchos 
autores, sefialadamente Schoepfer en 
■ ISU, y Schechner en 1869, han preten- 
dido demostrar irrefutablemente la fal- 
sedad de la opinidn copernicana, y que 
el pastor Knack, de Berlin, fiel d los 
principios de los primeros reformado- 
res, hacia todavia, en el sinodo protes- 
.tante celebrado en Berlin en lS<i3, pro- 
fesidn deadherirse d "la antigua .\stro- 
aomia„, como la unica conlonne con la 
Escritura. Sin embargo, la opinidn de 
Copdmico ha llegado hoj'd un grado 
de probabilidad que linda con la certe- 
za, y la Iglesia la ha considerado harto 
bien demostrada para volver sobre las 
decisiones que habia adoptado contra 
■.ella y para autorizar la explicacidn de 
los textos de la Escritura en un sentido 
contrario d la interpretacidn moral- 
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mente undnime de los Padres y de los 
antiguos comentadores. Por lo tanto, 
tendmosla por verdadera. 

La segunda proposicidn afirmando 
que la cuestidn del movimiento de la 
Tierra, tal como se ha prese^tado en 
el proceso de Galileo, es del dominio 
de las creencias religiosas, nos parece 
terminantemente demostrada en la ob- 
jecidn. Por consiguiente, no podemos 
admitir la respuesta de algunos apolo.* 
gistas que explican el error cometido 
diciendo que la Autoridad eclesidstica 
se engafid porque se ocupd en cuestidn 
que no era de su competencia. No sdlo 
esta respuesta es infundada en cuanto 
A la cuesti6n de hecho, sino que supq- 
ne un principio falso y extremadamen/ 
te peligroso; porque, en efecto, supohe 
que la infalibilidad de la Iglesia no se 
extiende d la eleccidn de las cuestiones 
que decide; que la Autoridad eclesid^* 
tica puede engaflarse acerca de la exf- 
tensldn de su privilegio y creerse exen* 
ta del peligro de error en mat'erias reis- 
pecto d las cuales Dios no le ha prome- 
tido su asistencia. Razonarde este mo- 
do es socavar por su base el dogma de 
la infalibilidad, dejando siempre discu* 
tible la respuesta d esta cuestidn pre.- 
via: ino ha definido la Iglesia acerca 
de un pun to que no es de su compe- 
tencia? . '■ 

La tercera proposicidn: el Papa ha 
dado una sentencia condenando la opi¬ 
nidn de Galileo, pardeenos tambidn ha- 
ber sido probada plenamente en la ob- 
jecidn. 

Es muy cierto que el decreto de 1616 
es un decreto de la Congregacidri del 
Indice; que en dl no habia el Papa per- 
sonalmente en su nombre, que no le 
firmd; pero la Congregacidn del Indice 
did el decreto en virtud de la autoridad 
que habia recibido del Papa y como dr- 
gano de dste; no otra cosa resulta de la 
naturaleza misma de la Congregacidn 
y de la fdrinula ordinaria colocada d 
la cabeza del decreto: ^DecretUm sa- 
craeCongregationislllustrissimorum 

S. R. E, Cardinaliiim a S. D. N. Pau¬ 
lo Papa V Sanctaqne Sede Apostolica 
ad Indiccui librorum, eorumdemque 
permissionem, pyohibitionem, expt^r- 
gationem et impressionetninuniversa 
Republicachyistiana specialiter depu- 
atorum, ubiqne ptiblicandum.^ Ade- 
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mis, la redaccWn de este decreto en 
particular no ha sido otra cosa que la 
.ejecucidn de una orden personal del 
Papa; en seguida fui lefdo delanic de 
Paulo V, y este Pontlfice fui el que dis- 
puso-su publicacidn y su remisidn si los 
Nuncios, i los inquisidores y i las Uni- 
versidades; en el seno dela Congrega- 
cidn de la Inquisicidn declarO el Papa 
.que la opinion del movimiento de la 
Tierra era contrariai las Santas Escri- 
.turas, y mandO prohibir los libros que 
.la enseiiasen; esto es lo que atestiguan 
los docuinentos oficiales de las sesio- 
ues de la InquisiciOn y el certificado 
expedido i Galileo por el Cardenal Be- 
larmino. Por liltimo, los sucesores de 
Paulo V hasta Benedicto XIV consei-- 
varon este decreto en la colecciOn ofi- 
cial del Indice y la aprobaron con to- 
dos los demis. Fud, pues, en verdad el 
Papa qmen condenO la opinion del mo- 
vimiento, de la Tierra y prohibiO defen- 
derla; las Congregaciones, al preparar 
el decreto y publicarle, no han sido 
sino Organos del Papa y, por decirlo 
asi, sus secretarios. Si la aprobaciOn 
pontificia no va expresamente enuncia- 
da en el texto mismo de la decision, es 
porque la costumbre demencionar esta 
aprobaciOn aOn no se habla introduci- 
do, como se puede comprobar reco- 
rriendo los decretos del Indice publi- 
cados en aquella Opoca,sefialadamente 
el texto de la cOlebre condenaciOn re- 
caida contra los errores de Marco An* 
tonio de Dominis en aquel mismo aflo 
del616'. 

Sin duda por no haber fijado la aten- 
ciOn en estas circunstancias histOricas 
es por lo que muchos autores han atri- 
bufdo considerable iniportancia i la 
ausencia de la formula de aprobaciOn 
pontificia, que en el presente caso esti 
destituida de toda significaciOn. 

HOnos aqui llegados al punto que 
consideramos como elnudo delproble- 
ma. La objeciOn afirma que la conde- 

» EJ Kevdo, P. Grisar^ que ha estudiado especialmcnte 
csu cntstiba, pig, an, remitc k Picttcmberg, Notitia Con- 
grogaiicnum (16^), pag* 174; k Diana, trad. 11. Miscell, 
WMd,. k Fagnani. que, hablando de la Congrcgacion del 
ConcUio. dice: «Qaotiescumque dubia nondum dccisa re- 
tohnintur ad praeacriptum conatitutiooia Sixti V, de om- 
nibus coDsuevit fieri reUUo Papae a Cardinaii praefecto, 
Tel a secretario Congregationis, at ego ipse diu observavi 
Hcet id in declarationibua exprlmi nec opua ait. ncc aemper 
Mleat.* (In lib- I da a, quoniam^ pigi- 
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naciOn de que fuO objeto la doctrina del 
movimiento de la Tierra es uno de esos 
juicios definitives, d los cuales atribu- 
yc la Igicsia el privllegio de lainfalibi- 
lidad. Nosotros en absolute lo negamos, 
y sostenemos que esta sentencia est4 
evidentemente desprovista de los ca- 
racteres requeridos, conforme &. la de- 
finiciOn del Concilio Vaticano en las 
enseflanzas pontificias, que la Iglesia 
tiene por seguramente exentas de todo 
peligro de error. La Autoridad ecle- 
siistica, al condenar la doctrlna.de 
Galileo, no ha pretendido dar un juicio. 
irreforraable, infalible, no lo ha presen- 
tado como tal d la Iglesia; por consi- 
guiente, el error que ha cometido, por 
sensible que pueda ser, en nada afecta" 
al dogma de la infalibilidad. La verdaid 
de nuestra afirmaciOn descansa sobre 
el texto mismo de la sentencia; sobre 
su forma, sobre la declaraci6n* de Ur¬ 
bane VUI, sobre el parecer de los'prin- 
cipalcs personajes eclesiasticos "de-au 
certe y sobre el testimonio de los ted- 
logos contemporineos del aconteci- 
miento. 

Dos sentencias hanintervenido en el 
asunto de Galileo: una del Indice en 
1616, otra de la Inquisicidn en 1633.-:Esta 
ultima se halla, naturalmente, fuera'de 
discusidn, porque es sencillameate una 
decisidn haciendo constar la culpabili- 
dad personal de Galileo y fijando'las 
penas que debe pade^er. Para casti- 
garle por la falta cometida, hacerle 
mds reservado para en adelante y ser- 
vir de ejemplo d los demis, suTibro se- 
rd prohibido, en tanto que 61 mij 5 mo,.es 
condenado A prisidn y d la recitacidri 
semanal de los salmos penitenciales 
por tdrmino de tres aftos. 

Nadie, es evidente, tendrd la preteii- 
sidn de que semejante juicio pertehez- 
ca, ni remotamente, d la categorlavde 
las enseflanzas infalibles; cierto’es qufe 
aqu61 menciona el decreto de 1616, pe- 
ro sinconfirmarloy nada mdsque como 
un hecho histdrico: “La Sagrada Con- 
gregacidn del Indice, dicese en 61, ha 
dado un decreto en el cual los libros 
que tratan de esta doctrina fueron pro- 
hibidos, y la doctrina misma fu6 decla- 
rada falsa y enteramente contrariad 
las sagradas y divinas Escrituras • 

* Texto del juicio de 1633 en Venturi, Mimotie U, 

p&ginat 171. 


GALILEO 1*^ 

que por su naturaleza no es ni infalible 
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El debate, por consiguiente, hdllase 
circunscrito al decreto de 1616. Ahora 
bien; este decreto, cuyo texto hemos 
dado anteriormente, no impone la ad- 
besidn d ninguna doctrina, sipo que 
sencUlamente prohibe los libros que 
enseilan el movimiento de la Tierra y 
la inmovilidad del Sol; d nadie orde- 
na tener por falsa esta dltima opinidn, 
6 .por verdadera la opinion opuesta; 
prescribe lo que hay que haccr, no lo 
que hay que creer; por consiguien¬ 
te, de ningdn modo llena la condi- 
cidn esencial de los decretos infalibles 
expresada con estos tdrminos en la de- 
finicidn vaticana: '*Doctrinam de fide 
vel tnoribus ab universa Ecclesia te- 
''nendam definit.^ Para decir verdad, 
este decreto tiene un propdsito doc¬ 
trinal; el legislador prohibe los libros 
que enseftan el movimiento de la Tie¬ 
rra con objeto de impedir la difusidn 
de esta doctrina, y quiere impedirla 
porque la considera falsa y absoluta- 
mente opuesta d la Sagrada Escritura. 
Qaramente hace entender el motivo 
de la prohibicidn que impone: '^Quia ad 
notitiampraefatae S. C. pervenit Jal~ 
sam illam doctrinam pythagoricam 
divinaeque Scripturae omnitio adver- 
santem, de mobilitate terrae et intmo- 
bilitate solis...jam divulgari et a ntul- 
tis recipi. Idea ne ulterius hujusmodi 
opinio in perniciem catholicae veri- 
tatis serpat, censuit... aliosque ornties 
libros pariter idem docentcs prohi- 
bendos^prout praesenti decreto omnes 
respective prohibet, damned atque 
stispendit.^ Mas la decisidn atiende ex- 
clusivamente d una medida disciplina- 
ria: la prohibicidn de los libros coper- 
nicanos. No impone doctrina alguna d 
la creencia de la Iglesia; por lo tanto, 
carece absolutamente del cardeter 
esencial que se requiere para una sen- 
tencia infalible. Cierto, los consideran- 
dos afirman un error doctrinal; pero 
los considerandos sdlo indirectamen- 
te peftenecen d los decretos d que 
acompaflao; no son el objeto sobre el 
que recae la obligacidn impuesta; he 
aqui por qud los tedlogos ensehan que, 
aun en ima decisidn doctrinal infalible, 
pueden aqudllos ser errdneos; con mu- 
cha mds razdn se deberd rehusarles el 
privilegio de la infalibilidad cuando 
preceden d un decreto disciplinario 


ni irreformable. 

Que la declaracidn doctrinal, traida 
aquf conio considerando, no forma par* 
te esencial del decreto, es lo que con 
evidencia resulta, no s6lo del texto, si- 
no tambi^n del proceder de la Congre; 
gacidn. En efecto^ queriendo esta mis- 
ma resumir su decreto, en 1664 supri- 
mi6 enteramente las palabras expre- 
sivas de la falscdad de la doctrina cO- 
pernicana, contentdndose con colocar 
en la lista de los libros prohibidos, bajo, 
la letra L, la siguiente indicacidn: “Lr- 
bri omnes docentes mobilitatem terrae 
et immobilitatem solis.„ La edicidn 
que contenia este resumen fud aprobd- 
da por el Papa Alejandro Vll.'de cu- 
yas deciaraciones antes hemos dado 
cuenta. 

El objeto doctrinal de un decreto nb 
Gambia su naturaleza; asies como la 
Santa Sede, antes de la definicidn de la 
Inmaculada ConedpeWn, babfa dado 
muchos decretos disciplinares con el 
objeto de fortificar ,1a creencia en esta 
verdad, prohibiendo defender la. opi¬ 
nion contraria. Estos decretos, no obs- • 
tante su objeto, jamds hahtenido aTos 
ojos de los teOlogos la autoridad de 
decisiones doctrinales supremas, y nd- 
die les ha atribuido nurica el privilegio 
de la infalibilidad. La decision defini' 
tiva no se realizO sino en 1854. 

Es verdad que el Papa y los x ; u 
nales, al expedir el decreto de 1616,' es- 
tabanenel error; que supusieron v x 
cosa cierta 0 muy probable que i.; ; ir 
contradicciOn entre la opiniOn del n 
vimiento de la Tierra y las ense,as:i 2 ;£is Jja 
de la Escritura; pero no pronuri' 
juicio acerca de la existencia -'..e 
pretendida contradicciOn, ni 
ron d la Iglesia la pbligaciOn de admi- 
tirlo. El texto mismb de I'a sentencia da, 
fe de ello. No creemos' que pueda ob- 
jetarse nada serio d este argumento ca* 
pital. 

TambiOn la forma del decreto nos 
suministra una prueba de gran valor. 
Efectivamente, en este decreto no' es 
el Papa en persona quien habla, sonlos 
Cardenales; es un decreto de la Coh- 
gregaciOn; ahora bien, hasta aquI no se 
puede citar ningdn ejemplo de defini- 
ciOn, reconocida comdnmente comoin- 
falible, que haya sldo dada en esta for- 
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ma, En todas las definiciones doctrina- excepcidn no puede ser admitida slti 


les infalibles, el Papa ensefla directa- 
mente, habla mismo y no por media- 
'cidndelosCardenales. Luego a priori 
el decreto de 1616 no debe ser conside- 
rado como una decisidn infalible. Para 
admitir una excepcidn de esta clase d 
una ley que siempre ha sido rigoro- 
samente observada, serian menester 
pruebas,y no se presenta ninguna. 

Muchos tedlogos atribuyen tambidn 
al arguraento deducido de la forma 
del decreto una fuerza absolutamen- 
te demostrativa, porque, dicen, sien- 
db la infalibilidad pontificia unprivi- 
legiopersonal, incomunicable, las Con- 
gregaciones quedan por necesidad su- 
jet^ i error, y, por consiguiente, no 
pueden expedir sino decretos falibles. 
Nosotros no participaraos de esta ma- 
nera de ver; porque si bien es verdad 
que el Papa no puede comunicar la in¬ 
falibilidad d los Cardenales, ninguna 
razdn sdlida encontramos para decir 
que no puede dictar sentencias doctri- 
nales infalibles pcu* el drgano de las 
Congregaciones, y que estos decretos 
deben necesariamente revestir la for¬ 
ma de decreto de la Santa Sede, y no 
las de decretos de las Congregaciones 
promulgados con la sola aprobacidn 6 
confirmacidn pontificia Mas no es 
ahora ocasidn de tratar este asunto. 
Cualquiera que sea la opinidn acepta- 
da, siempre permanece indiscutibleque 
el hecho de la publicacidn de una sen- 
tencia infalible,bajo la simple forma de 
un decreto del Indice, constituirfa una 
excepcidn Unica d la ley seguida invio- 
lablemente por los Papas, y que esta 

' Aplaudicndo la doctrina de este luminoso articulo y 
Ia.so]uci6n que e] sabio Jaugey da& U <li 5 cultad propuesta 
contra U infalibilidad de U santa Iglesia con motivodel 
fa mos l simo proceso de Galileo^ nos permitimos obscrvar 
que no hay necesidad de rechararo desestimar la respuesta 
negatira que se puede dar k la proposici6n tercera de las 
cnatro en que arriba se propuso la otjecion 'col. 1.445 
Puede muy bicn sostencrse que el Vapa no tiid una sen- 
Umcia condenando la opinibn de Galileo como hcretica 
por contraria k la Santa Escritura, que fue lo mas grave 
del case, pucstoque equivalla i senteneikr que la Escritu- 
rtfcnse&a como de fc la quietud de la Ticrra, 

Con efecto. pocas Uneas ni&s arriba ha dicho el auton 
«exi eate decreto no es el Papa quien habla; son los Car*' 
denales, cs un decreto de la Congregacidn.* Si, pues, no 
escl Papa quien habla, no es el Papa quien eosefta el error* 
Attn sabibmlose que el Papa profesaba el mismo error, aun 
aahi^dose que la erronea sentencla aeconaultb con el Papa 
yse publico de acuerdo coo Su Santidad, y aun por su 
xnandato, el acto publico y oficial es el de la Congregacion, 


pruebas; ahora bien, estas pruebas fal- 
tan absolutamente, 6 mejor dicho, abun- 
dan las pruebas de lo contrario. • ‘ 

Tenemos en primer lugar el testimo- 
nio del Papa Urbano VIII, referldo eii 
la carta de Galileo al Principe Ce’si, 
fechada en 8 de Junio de 1624^ Segdti 
esta carta, como el Cardenal de Hohen- 
Zollern hiciese notar al Soberano Pon- 
tifice que se requeria mucha circuns- 
peccibn pura llegar d una decisibn eh 
aquel asunto, “Su Santidad respondib 
que la santa Iglesia no habia condena- 
do la opinibn de Copbrnico, ni la conde- 
nan'a como herdtica, sino tan sblo co¬ 
mo temeraria; que, por lo demds, no 
habia que temer que nunca persona 
alguna demostrase absolutamente su 
verdad,. lista declaracibn fubhecha 
transcurridos ocho aflos desde el de¬ 
creto de 1616 y nueve aflos antes del 
dltimo proceso de Galileo. Ahora bien; 
un decreto que declara simplemente 
temeraria una opinibn, que no la hace 
herbtica, no es irreformable ni infali¬ 
ble, ni algimo llegb jamds dpretender- 
lo. Luego la declaracibn del Papa no 
deja lugar d duda. 

Ocho aflos despubs^ habiendo Galileo 
expresado al Conde Magalotti, deudo 
del Papa, sutemor de que la Comisibn 
encargada del examen de su obra lois 
Didlogos procurase hacer condehar 
definitivamente como falsa la opinibn 
copernicana, respondiale bste en 4‘de 
Septiembre de 1^: “Aunque la ntayo- 
rfa de los miembros de esa Comisidn 
opinen que el sistema es falso, yo' de 
ningiln modo creo que se quiera traba- • 

k la cual el Papa habria manifestado con actos privados 6 ii 
pareccr y su voluntad. 

CabalmeiUe no se encuentra ea toda la^bistoria eclcsus* 
tica un ejempio tan notable de asistencla de Crlsto k su Vi> 
carlo como este caso de Galileo. De tejaa abajo, todas las 
circunstancias empujaban al Papa k enseflar y definirun 
error, y, lo que cs mas grave, k enseAkflo como defe 
lada por Dios, cual contenido en la Santa Escritura/ Hso 
seutencio el Tribunal, eso reclamabau de todas partes los 
representantes de la ciencia, eso crela el mismo Papa, eso 
8 c public 6 por su orden; k eso induclan tambikn las vaclia* 
clones, la inseguridad deGalUeo^ y, Sobre todo/la repro*' 
bacion y abjuracion que hixo de sue opinionee;. pero Dios 
no permitio que su Vicarlo pusierasu firma en documeqto 
ninguno que tal error cusehaba. Podrkse d^ir que Slmhn 
Pedro estuvo resbajando ya en la boca del precipictoVp<^» 
como allk cuando so iba k. ahoigar en el marf Crlsto Iq 
sostuvo, y Pedro no cayd^^CNoTA OR I.A vaastl^M rspa- 
Rola.) 

t Oper.i par. VI, pig, 395. 
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jar para hacer que la suprema autori- 
dadlo declare false...... Segdn este tes- 

timonio, cierto ndmero de miembros 
de las Congregaciones romauas no ad- 
mitlan la falsedad de la opinidn coper- 
nicana; por consiguieate, el decreto de 
1616 no era considerado por ellos como 
decisidn doctrinal infalible. El mismo 
.referido Conde, en su correspondencia 
expresandolas apreciaciones del Maes¬ 
tro del Sacro Palacio y de otros perso- 
najes eclesidsticos, tranquilizaba 4 Ga¬ 
lileo con esta consideracidn: “No obs¬ 
tante el cardeter esencialmente reli- 
gioso de la cuestibn de la Inmaculada 
Concepcibn, ylas pruebas de autoridad 
que en esta materia abundan,—deefa,— 
erbese generalmente que no serd deci- 
dida sin apremiante necesidad b sin 
sentencia de un Concilio general; con 
mucha mds razbn no se decidird la 
cuestibn del moviiniento de la Tierra, 
que no afecta directamente al culto di- 
vino, y bastard con corregir el libro de 
los Didlogjis como es necesario para 
ejecutar el decreto de 1616 *. El Maes¬ 
tro mismo del Sacro Palacio nomiraba, 
por tanto, el decreto de 1616 como sen¬ 
tencia definitiva b infalible. Pensaban 
algunos que el nuevo proceso termina- 
ria con una sentencia de esta naturale- 
za, estimdbanlo otros poco probable; 
pero nadie consideraba la cuestibn co¬ 
mo definitivamente resueltapor el jui- 
cio que diecisbis ados antes habia re- 
caido. 

Este parecer del Papa y de los prin- 
cipales personajes de su corte era tam- 
biba el de los teblogosdela bpoca. De- 
cimos los “teblogos de la bpoca, por- 
que la opinibn de los teblogos que ban 
escrito despubs del triunfo de la doctri- 
na condenada pudiera parecer sospe- 
chosa d nuestros adversarios. 

El cblebre teblogo Tanner, S. J., que 
escribfa en 16l26, cita el texto del decre¬ 
to, y de ^ concluye, no que la falsedad 
de la .opinibn copernicana estd irre- 
vocablemente demostrada, sino linica- 
mente que esta opinibn no puede ya 
en adelante ser ensefiada con seguri- 
dad; “Quo sane fit, ut opposita doctrina 
tuto defend! amplius non possit En 
Otros tbrminos, el decreto de 1616, se- 
gfin Tanner, hacia d la opinibn coper- 

< Oper^t stippUm., pig. 320. 

- TheoL schol.y tomo II, diap. VI^ q, 4, dub. 3. 


nicana, ho herbtica, sino temeraria; es-; 
to, por consiguiente,no era un decre¬ 
to infalible. En 1631, Liberto 
profesor de Teologla en .Lovaina, 
diente adversario de Galileo, declara 
expresamente que no puede conside- 
rar la opinibn del movimientodela. 
rra como definitivamente condenada, 
“d no ser, aflade, que yo vea algo mds. 
precisoque emane del Jefe mismo de 
Iglesia catblica, *. No cabe desear 
declaracibn mds terminante y autori- 
zada. . 

El aflo mismo en que aparecib el den 
creto, en 1616, el P. Fabri, jesuita, mds 
tarde Penitenciario en San Pedro dfe 
Roma, expresdbase en los tbrminos si- 
guientes dirigibndose d un copernican^ 
no: “Con frccuencia se ha preguntado 
d vuestros corifeos si podian dar una 
demostracibn del movimientode la Tie¬ 
rra, y jamdsse han atrevido d respon-, 
der afirmativamente. Nada se opone,- 
pues, d que la Iglesia tome y ordene to- 
mar en el sentido literal estos pasajes 
de la Sagrada Escritura hasta tanto 
que la opinibn opuesta haya sido de¬ 
mostrada. Si encontrdis esta demostra¬ 
cibn, cosa que me cuesta trabajo creer». 
entonces la Iglesia no opondrd ninguna 
dificultad en reconocer que estos pasa¬ 
jes deben ser entendidos enun sentido 
metafbrico e impropio, como estas pa- 
labras del poeta: Terraeque urbesque 
reccdiint 

El P. Riccioli, adversario de la opi¬ 
nibn copernicana,se expresabade este 
modo en 1651 eu su Almagestum 
“Como todavia no ha habido sobre esta 
materia definicibn del Soberano Ponti- 
fice, ni de un Concilio dirigido b apro- 
bado por bl, no es todavia de fe que el 
Sol gire yque la Tierra permanezea in-*’ 

* Anii-Arisiarchust p&g. 97* a capUe Ipso Eccle-^ 

siae catholicae expresaius aliud videam.» 

* Este pasaje, que tomamoa del P« Griaar, se halla ep 

el tralado ((ue el P, Pabri ha pubUcado con cl nombre do 
Eustachius dt contra cl SyUfftta cppcrnicanutn 8 (h 

(urniutny de Huygens. Se le vuelvc k hollar eq las 44 
phiicsopkica anglica, Junto de X663, p&g. 57, y en Amort 
Phihipphia PoUinganat tomo III, plig. 7. ' 

^ Tomo I, pag. 32. Cum nondum dd'bac rc^pcodlq^ 
rit dehnitio summi Pontlhcis autconcilU ab codirectl vel 
approbati, nondum cst dc fide solem mover! ct terrami 
Btave, vi decreti praecioc ilUus con^cgationis^ sed ad sum^: 
mum et solum vi sacrac Scripturae apud eos qulbuS estr 
evldens moraliter Deum ita rcvclasscv Omnes tamco ca^ 
tbolici, ex virtute turn prudepUac* turn obcdlcotiac obligar: 
mur ad tenendum quod ilia congregatio decrevit et aaltcgn^v 
ad non docendum absolute coutrariom*> 
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mdvili por lo menos en virtud del de- 
creto mismode estaCongregacidn.sino 
todolo mds, y dnicamente d causa de la 
autoridad de la Sagrada Escritura, pa¬ 
ra aquellos que estdn moralmente cier- 
de que Dios asi lo ha revelado. No 
ohstaute, nosotros, todos catdlicos, es- 
tamos obligados, por virtud de pruden- 
cia j de obediencia, d admitir lo que 
«ta Congregacidn ha decretado, 6 por 
lo menos d no enseftar lo contrario de 
unahianera absoluta.„ 

Elfamoso Caramuel, Obispoy tedlogo, 
combatiendo en 1651 la doctrina de Co- 
.pdmico.se hacia esta pregunta: “({Qud 
aconteceria si los sabios acabasen por 
qncontrar una prueba demostrativa del 
movimiento de la Tierra?„ Y respondfa 
que.dsumodo dever,el descubrimien- 
to de una prueba de esta clase seria un 
verdadero prodigio; pero que, si llega- 
ba d hacerse, “los Cardenales podrfan 
entonces permitir por esta razdn ex- 
plicar las paiabras del capitulo X de 
Josue como expresiones metaidricas 
6 destinadas d expresar solamente las 
aparienciaSn '• 

Gassendi, el sabio y cdlebre amigo 
de Galileo, habla asi del decreto de 
1616: “Yo respeto la decisidn por la que 
algunos Cardenales, segiin lo que se 
refiere, han aprobado la opinion de la 
inmovilidad de laTierra. En efecto, aun- 
que los copernicanos sostienen que los 
pasajes de la Escritura que atribuyen 
la inmovilidad 6 el reposo d la Tierra y 
el movimiento al Sol deben ser enten - 
didos como refiridndose d las aparien- 
cias, y como un lenguaje acomodado d 
. las ideas y d la manera de hablar del 
vulgo.., con todo, como estos pasajes son 
entendidos de otro modo por hombres 
que tienen tanta autoridad en la Igle- 
sia, yo me separo en esto de los co- 
pemicanos,yno me avergUenzo en este 
asunto de cautivar mi inteligencia. Sin 
embargo, 5^0 no estimo que esto sea ar- 
ticulo de fe, 6 ignore, en efecto, que los 
Cardenales lo hay an declarado asi, y 
que su decreto haya sido promulgado y 
recibido en toda la Iglesia; pero su deci- 
sidn debe ser considerada como un pre- 
juicio, que necesariamente ha de pesar 
muchisimo en el dnimo de los fieles 

t Thiologia moralis fundanunialis^ Ub. I, fundam, V» 
nbm. 273. 

* D€ motu imprnio, Edit. FK, III, pAg. 471. 


Terminaremos con unas paiabras del 
P. Kochansky, quien despuds do decir 
que los argumentos de los copernica' 
nos establecen solamente una probabi 
lidad en favor de su opinidn, y, pot 
consiguiente, no. obligan d abandonar 
la interpretacidn habitual ,de los pasa¬ 
jes de la Escritura. prosigue “ Serd 
permitido y dun necesariq abandonar-, 
la dnicamente en el caso enque se , ha¬ 
ya encontrado una demostracidn. fisi- 
co-matemdtica incontestable del moyi- 
miento de l|i Tierra, y cada cual es li- 
bre en buscar esta demostracidn * n 

Se ve que el autor admite como ab 
solutamente cierto, y por todos recono 
cido, que el decreto de 1616 es una de 
cisidn revocable, no una definicidn in- 
falible. iQud catdlico ha supuesto ja- 
mds que una definicidn infalible pueda 
demostrarse falsa y serrevocada? Ade- 
mds Leibnitz no titubeaba en 1688 en 
rogar al Landgrave Ernesto de Hesse 
que interviniese con los Cardenales 
para decidirlos d suprimir- su decre¬ 
to de 1616, 6 por lo menos d mitigarlo. 

No conocemos un solo tedlogo que 
haya considerado este decreto como 
una decisidn deiinitiva 6 infalible. Ber- 
ti prefendid que esta opinidn se hallaba 
defendida en una obra manuscrita del 
P. Inchofer, S. J., que fu 6 consultor en 
el proceso de Galileo. El Revdo.P. Gri^ 
sar ha cstudiado el manuscrito de In¬ 
chofer, y reproduce el linico pasaje que 
ha podido dar ocasidn al aserto de Ber- 
ti ha llegado d la conclusidn de que 
este manuscrito (Vindiciae sedis ap 0 ‘ 
stolicae ... adversus neopythagoreqs 
terrae nwtores et solis statores) no 
contiene una sola silaba que permita 
deducir que el autor miraba el decreto 
de 1616 como una decisidn ex cathedra. 

De lo que acabamos de exponer se 
desprendenlassiguientesconclusiones: 

1. “^ El decreto de 1616, en si mism.o 
considerado, carece de los cjracteres 
requeridos por el Concilio Vaticmw 
para las definlciones d que la Jglesid 
atribuye el privilegio de la infalible 
lidad. 

2. '* Ha sido publicado bajo una for¬ 
ma de que jamds se ha hecho uso para 
esta clase de definiciones. 

3. *^ El Papa Urbano VIII y los per 

1 mensU JtilU 1^65, 

ZcitschriJifUr Katol, 1 ^ 78 , 
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sonajes eclesidsticos de su corte le con- 
^devaroii como no siendo una defini- 
cidn ihfatlible. 

4.» Los tedlogos de la dpoca, asf co- 
mo los posteriores, ban enseflado ex- 
presafiiente el mismo parecer, y no 
pnede citarse d alguno que haya mani- 
festado dudas acerca de este pun to. 

Creemos que estd superabundante- 
mente hecha la prueba de nuestra pro- 
posicidn: el decreto de 1616 no es una 
de esas sentencias d que la^Iglesia atri- 
buye la infalibilidad; por consiguiente, 
el error que en 61 se halla expreso na- 
da absolutamente prueba contra el dog¬ 
ma catdlico de la infalibilidad. 

La objecidn apela al consentimiento 
tdcitb de todo el cuerpo episcopal, pe- 
roes fdcil larespuesta: el consentimien¬ 
to del cuerpo episcopal en nada cambia 
lanaturaleza del decreto, asl como na¬ 
da afiade d su autoridad. Este decreto 
.consiste esencialmente en la prohibi- 
cidn de los libros que enseflan el movi- 
miento de la Tierra; con respetarlo, los 
Obispos por ningtin modo lo ban trans- 
formado en artfculo de fe; ba seguido 
siendo lo que por si mismo era, una ley 
disciplinaria. 

La opini 6 n del moviiniento del Sol y 
de la inmovilidad de laTierra no ha si- 
do considerada despuds del decreto 
como una verdad ciertamente revela- 
da por Dios 6 impuesta absolutamente 
d la fe de la Iglesia universal. Lo^ tes¬ 
timonies posteriores d 1616, que acaba- 
mos de presentar, son de ello la prueba 
incontestable; ademds, antes de un si- 
glo despu 6 s del decreto vemos aban- 
donada aquella opinion por la mayorfa 
delos autorescatdlicos; por consiguien¬ 
te, no ba side objeto de la ensetlanza 
ordinaria y universal de la Iglesia, y, 
por tanto, jamds ba sido compren- 
dida en el niimero de las verdades re- 
veladas que todos los cristianos estdn 
obligados d creer so pena de naufra- 
gar en la fe. Asi, pues, su cardcter 
errdneo en nada afecta d la verdad ca- 
tdlica de la infalibilidad de la Iglesia 
dispersa. 

Hemos dicho toda la verdad; nada 
bemos disimulado de lo que 3 'a en los 
becbos, ya en la doctrina, puede ser 
alegado contra la Iglesia catdlica; todo 
bombre de buena fe confesard, como 
esperamos, que en este desgraciado 
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asunto, d pesar de un error mtiy lanieri. 
table, nada bay que afectO ni d la doc- 3 ^ 
triiia cat 6 Iica ni al honor de la Santa# 
Sede. 

Para consultar: H. de L‘Epinois, Les i^j 
paces du prods de Galilde 
Palmd, 1877); La question de GaliUe^^^, 
1878; von Gebler, Les actes dU prods 
de Galild (Stuttgart,’Cottai 1877);|.« 
R. P. Grisar, S. },^ Galilei-studieny^ 
(Ratisbona, Pustet, 1882); Le opere'df;^^ 
Galileo Galilei (Florencia, 184218E^>r.i^ 
Berti, Le proves Ga/iWe (Romdy^; 
1878); Reusch, Le prods de Galilie et U 
les (Bonn, 1876); Scbanz’,’ 

leo Galilei et so«proc^ 5 '(WurzbourgQ,# 
1878); R. P. Schneemann; Galileo Gali*:^ 
lei et le Saint-Sidge, en Stintrnen'‘dUS f^>i^ 
Maria^Laachy Boutquard, Galildy 
prodSy sa condamnatioUy les Congr^ 


gations romaines (Paris, 1886). 

J.-B. J. 
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t 6 d su nacidn de la tiranla de los mqr - 
dianitas por medio de una victoria 
completa que desdeentonces desapare- 
cieron dstos de la historia del pueblq #0 
de Dios. Pero la mano de Dios aparece /; 
tan visiblemente en la bistoria de Ge»- 
dedn, que los racionalistas, enemi^os 
del milagro, no titubean en atacar su 
autenticidad, d pesar de los numerosos 
detalles en que entra el autor, y que 
estdn plenaniente conformes con lo que 
la ciencia nos ha enseflado de la topo-. 
grafia y costumbres de Palestina en 
aquella dpoca. Todo lo que admite, por 
ejemplo, Mr. Vernes, es la realidad de 
una “seftalada derrota„ sufrida por\los 
madianitas, atribuy 6 ndose>el honor de 
ella d un poderoso y rico sheikh lla- 
mado Yeroubbaal... designado prefe- 
rentemente con elnombre deGuidedn.« 

En cuanto d lo demds, es s61o unayie- 
yenda forjada por medio de adiciories 
y re toques .sucesivoSfl. 

La sola razdn que da de sus afirma- 
ciones el critico racionalista es que, se^- 
gfln 61, los dos jefes madianitas mue-’ 
ren de dos maneras distintas en dos' 
parajes diferentes, donde son asimismb 
designados con diferentes nombres' 
(Jud., Vn, 24-25: VIII, 10-12). La res- 
puesta se halla en la misma objecidn: 
confesamos que seria asombroso que 
el autor hiciese mdrir d sus p’ersonajes 
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de dos modes diferentes, con s51o algu- 
Das llneos de intervale, si llevaban el 
mismo nombre y eran los mismos; pero, 
paes no llevan el mismo nombre, es 
muy natural suponer que no se trata 
de los mismos jefes, y que Oreb y Zeb 
ban podido no morir del mismo modo 
que Zebee y Salmana. 

Mas si los racionalistas rechazan en 
la bistoria de Gededn todo lo que su- 
pone milagro, buen cuidado tienen de 
guardar como histdrico todo lo que pue- 
de servirles de pretexto para atacar la 
religidn de los israelitas, por ejemplo: 

1. ® Segiin el relate biblico, fud un 
dngel del Sebor quien vino d decir d 
Gededn que tomase las armas contra 
los madianitas, prometidndole la victo¬ 
ria (VI, 11-24.) Abora bien; segiin este 
relate, Gededn ofrecid al dngel un ca- 
brito con panes dzimos, y la \'ulgata 
designs esta ofrenda con el nombre 

sacrificiuvu 

Los racionalistas deducen de ello que 
en la dpoca de los Jueces no se cono- 
cian ni los ritos ceremoniales, ni el sa- 
cerdocio levitico, ni la unidad de san- 
tuario de que habla el Pentateuco, y de 
ello ihfieren que este libro no es autdn- 
tico. Mas uada impide, antes bien el con- 
texto reclama que la palabra sacrifi- 
cium se halle tomada aqui en el sentido 
mds general de ofrenda; si Gededn 
ofrecid al ser sobrenatural que se le ha- 
bia aparecido un cabrito y pan, fud d tf- 
tulo de presente,’de convite, y sin duda 
para comprobar basta qud punto era 
real aquella aparieWn: “Dame, dijo el 
dngel, una sebal de que er^s tii el que 
habla conmigOa (17),y entonces es cuan- 
do bace su ofrenda. Si despuds ofrece 
un verdadero sacrificio (26), es por or- 
den del Sefior, y, por consiguiente, no 
dene por que inquietarse d causa del 
lugar en que se balla, ni del cardeter 
levitico que le falta; teniendo las leyes 
ceremoniales por autor d Dios, dste 
podia dispensai^ de ellas cuando le 
pluguiese. 

2. ® Habiendo Gededn recibido de su 
padre, en una circunstancia ya referi- 
da (Jud., M, 24-32), el sobrenombre de 
Jerobaal, los racionalistas quieren ver 
en este nombre uno de los numerosos 
indicios en que pretenden encontrar 
las buellas del politefsmo primitive de 
los bebreos. En realidad, basta leer el 
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episodic en cuestidn para ver que ese 
nombre expresa enemistad entre el que 
le llevaba y el mismo Baal. (Vdase Mo- 
noteismo.) ■ 

3.° Despuds de la victoria, Gededn 
hizoque se le entregasen todos los zar» 
cillos de oro tornados al enemigo, y 
luego hizo con ellos un ephod^ que Ueg6 
d ser objeto de idolatrla para el pueblo. 
Los racionalistas se agarran, natural.- 
mente, d este hecho, en el que ven tam- 
bidn un rastro de la pretendida idola* 
tria primitiva de los bebreos; pero es el 
caso que en el mismo pasaje se dice 
que el culto implo ocasionado por el 
ephod recibid su castigo, lo cual clara* 
mente indica que no bubo en eilomds 
que un hecho anormal y accidental. 
Ademds, nada prueba que Gededn mis* 
mo fuese culpable de ello, y sobre todo, 
nada prueba que este ephod haya side 
un idolo, una estatua, como quieren Ips 
racionalistas, y no el vestido sagrado 
llamado ephod (vdase esta palabra); en 
efecto, la Biblia, en todos los demds lui 
gares, entiende por ephod vca. (^xnsi* 
mento sacerdotal; por tanto, es natural 
suponer que aqui se trata igualmente 
de un vestido, y no de una estatua. Si 
es asi, Gededn ba podido ser culpaible 
procediendo de esa suerte, pero su pe* 
cado no es la idolatria.—Vdase Vigou- 
roux, Bible et dicouvertes, t. Ill, 
dion. ' i 

alsNEBAClbN ■ E8POITTANBA.— 
La vida ha comenzado en la tierra; este 
es un hecho en cuya demostracidn la 
Filosofia y el simple buen sentido no 
tenian que molestarse, aun antes que la 
Geologia le hubiese dado el caricter 
de una verdad cientibcamente compro- 
bada. Hubo un tiempo en que ningdn 
ser organizado existia en nuestro glo¬ 
be apenas enfriado, en que la corteza 
terrestre aparecia desnuda y vacia, 
conforme al dicho de la Escritura, sin' 
que la mils imperceptible hierba rom- 
piese su monotonia, sin que el maspe- 
queflo animal turbase el silencio y la 
inmovilidad de sus tristes soledadcs. 

cC(3mo ha tenido fin este estado de 
cosas? iCudl ha side la causa de la apa- 
riciOn del primer ser viviente, animal <5 
vegetal? FilOsofos y naturalistds se han 
propuesto con frecuencia esta cuestiOn^ 
y sus respuestas no han variado gran 
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cosa. S61o Dios, dicen unos, ha podido 
dar al globo su primer organismo y do- 
tarlo de este conjunto de propiedades 
misteriosas que se llama la vida. La 
tierra, dicen los otros, ha debido pro- 
ducir espontdneamente, d consecuen- 
cia de un conctti'so feliz de circunstan- 
cias, uno 6 muchos seres vivientes, de 
donde ban salido progresivamente to- 
da la flora y toda la fauna actuales, sin 
acaso exceptuar al honibre. 

Esta teoria del origen espontdneo de 
la vida podia ofrecer cierto grado de 
verosimilicud d los antiguos naturalis- 
tas; la observacidn, que ha venido d 
desmentirla del modo mds formal en 
nuestros dias, parecia entonces apo- 
yarla, Toda la antigtiedad ha crei'do en 
la produccidn espontdnea, no s6lo de 
cierto ndmero de plantas infimas, tales 
conac las algas y los bongos, sino tarn- 
bidnde muchos animales que ocupan 
puestp bastantc elevado en la escala 
zooldgica, Era suficiente que se igno- 
rase el modo de generacidn de un ani¬ 
mal para que se afirmase su forniacidn 
espontdnea d expensas de la materia 
inertey fuera de los fendmenos ordina- 
rios de reproduccidn natural. Las ratas, 
las anguilas y las ranas fueron por 
este motivo consideradas mucho tiem- 
po como producidas espontdneamente 
en el seno de la tierra y de las aguas. 
Epicuro, Aristdteles, Plinio, Plutarco, 
Diodoro de Sicilia y muchos otros no 
ponen dificultad en admitir este extra- 
do fendmeno; uno de ellos llega d ase- 
gurar que se hallaron en el Alto Egipto 
ratas d medio formar, teniendo sola- 
mente forma animal la parte anterior 
delcuerpo (Diodoro, 1,10). 

En cuanto d los insectos y derads ani¬ 
males de un orden inferior, es inutil ob- 
servar que se les consideraba igual- 
mente como espontdneamente produ- 
cidos por la Naturaleza en el seno de la 
materia orgdnica dinorgdnica. \'irgilio 
se hizo eco de esta creencia, entonces 
universal, cuando en su famoso epLso- 
dio de Aristeo (Georg ,, 1\’) nos ha nios- 
trado las abejas naciendo de las entra- 
flas corrompidas de un toro. Se pen- 
saba, efectivamente, en aquella epoca 
que toda came en putrefaccibn produ- 
cia insectos; s61o que cada animal tenia 
d este respecto su propiedad especial. 
Si la came de toro hacia nacer abejas, 


la del asno producia escarabajos, la 
del caballo avispas. la del dnade sapos’, 
etcdtera. 

Estas ideas extraflas, tomadas en su 
mayor parte de Aristdteles, atravesa* 
ron toda la Edad Media. Algunos de Ids 
genios que ilustraron los grandes siglos 
cristianos emitieron en verdad algunas 
dudas d este respecto. • Santo Tondds, 
entre otros, parece restringir en algtt* 
na parte d solas las plantas la gene*' 
racidn espontdnea (lib. 11 Sentent,^ 
dist, XIV, q. I, art. 5): pero tal es la 
fuerza del prejuicio, aun sobre los nta- 
yores entendimientos, que en otro Xu- 
gar declara con sus contempordneos 
(In Arist., Metaph., lib. VII) que los 
animales imperfectos pueden ser pro* 
ducidos espontdneamente. 

San Agustin iba mds lejos; preteiidfa 
que despuds del diluvio las islas pro*- 
dujeron por si mismas las plantas y los 
animales que habitan en aqudllas (C7«- 
dad de Dios^ XVI, 7). 

Estas ideas, que hoy nos parecen no 
menos desacordes con la ciencia y dl 
simple buen sentido que con la ortodo; 
xia, se han perpetuado, no obstante} 
hasta la dpoca moderna. El famoso Pa¬ 
dre Kircher, d pesar de su sabiduriaj 
enseflaba en pleno siglo XVII que par4 
obtener serpientes 6 escorpiones basta^ 
ba sembrar en tierra hilmeda la car^d 
desecada y pulverizada de estos ani¬ 
males. 

Los Padres de la Iglesia y los tedlo- 
gos que durante diecisiete Siglos hafl 
creido en la generacidn espontdnea dO'..* 
no escaso ndraero de animales, no pa¬ 
recen haber sospechado que esta dob-t 
trina fuese en lo mds minimo contrarid- 
d la fe cristiaiia. Nada nos obliga d seh..- 
mds severos que ellos: la produccidh 
de un ser vivo en el seno de la materia 
bruta, por ser anormal y mds misterio-f- 
so todavia que el modo ordinario de ge 
neracidn, no por esto excluye la accldn- 
de una potencia creadora; por el con^ 
trario, la supone; porque no es verosi: 
mil que la materia tenga por si mis- 
ma la propiedad de engendrar seres vi¬ 
vientes. 

No es menos verdad que la doctrina 
de la generacidn espontdnea presta-,d 
los materialistas una • arma temible. 
Combinada con otra doctrina de origen 
reciente, el transformismo (vdase esta 
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palabra), les permite—por lo menos asf 
lo pretenden—explicar sin ninguna in- 
tervencidn del Creador el estado ac¬ 
tual del mundo orgdnico. En efecto, si 
seres, por infimos que scan, llegan si 
nacer espontdneamente; si estos se¬ 
res pueden desarxollarse y revestir con 
el tiempo formas variadas y cada vez 
mds complejas por una serie de suce- 
sivas transformaciones, como se en- 
sefia harto comdnmente en nuestros 
dfas; el misterio que se extiende so- 
bre el origen de la fauna y de la llora 
contempordncas desaparece sin nece- 
sidad de apelar d una potencia exte¬ 
rior. 

Quedard, es cierto, mds de un punto 
obscuro; podrd preg^ntarse, por ejem- 
plo, Silas admirables leyes que rigen la 
Naturalezano suponen uecesariamente 
tm legislador; pero el materialismo y 
el atei&mo, que no se detienen por tan 
menudas dificultades, no por eso deja- 
fdn de cantaf victoria. 

_Desgraciadamente para estas doctri- 
has, su gran arguraento, hablo del he- 
cho de la materia organizdndose A si 
misma para producir la vida, se ha des- 
vanecido ante los progresos de la cien- 
cia. Si el transformismo, ya medio que- 
brantado tambiCn por las investigacio- 
nesrecientes y la imparcial observa- 
ciOn, conserva todavia cierto grade de 
verosimilitud que seduce las imagina- 
ciones, la generacidn espontdnea estd 
formalmente condenada por la expe- 
riencia y rechazada por la inmensa ma- 
yoria de los sabios como contraria A 
los datos mds positivos de la observa- 
cidn. 

Seria curioso recordar su historia, 
porque muestra hasta quC punto son 
diftciles de desairragar las falsas doc- 
trmas, salidas de una ciencia incomple- 
.tay conformes d los prejuicios popula- 
res, Cuando se probd que los animales 
r<dativamente elevados en la escala 
zooldgica, las ratas, los peces y las 
ranas, por ejemplo, naefan de padres 
semejantes d ellos por generacidn se¬ 
xual, los partidarios de la generacidn 
espontdnea, precisados d abandonar 
este terreno, quisieron hacerse fuertes 
en otro entonces menos explorado. Pre- 
tendieron que por lo menos los insectos 
se libraban de la regia general; mos- 
trarondlas abejas, que, aunque despro- 
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vistas de sexo, producen cada aflo nu» 
merosos enjambres; los pulgones, cu- 
yas innumerables famillas invaden en 
pocos dias los tallos tiernos de los ro- 
sales; los gusanos que nacen sin cau¬ 
sa aparente sobre la came en descom- 
posicidn y los que se desenvuelven en 
los frutos de los vergeles y en las aga* 
lias de las encinas, sin que en mucho 
tiempo se haya podido sospechar su 
procedencia; mas llegaron los natura- 
listas de los siglos XVII y XVIII, el ho- 
landds Swammerdam, el genovds Bon¬ 
net, los italianos Redi y Vallisneri, 
cuyas ingeniosas observacionesobliga- 
ron tambidn por esta vez A los parti¬ 
darios de las generaciones espontd- 
neas A batirse en retirada. 

El primero ensefld que las abejas j<5- 
venes provlenen todas de los huevos 
puestos por un individuo dnied, hasta 
entonces impropiamente llamado iyej, 
conocido despuds con el nombre. de 
reina. A RSdlno costd trabajo'cstablc 
cer que los gusanos de que se cubren 
las carnes en descoroposicidn deben sit 
origen A huevos puestos por las ino^ 
cas, y no son sino larvas de futuraS 
moscas. Vallisneri descubrid que los 
insectos que roen las manzanas y las 
peras son tambidn larvas de una mari- 
posa nocturna, y resultan del desartollo 
de un huevo introducido en el fruto na- 
ciente en la dpoca de la florescencia. 

A su vez Bonnet, que habia heebo de 
los pulgones el objeto especial de. suS 
estudios, comprobd que la ason\brosa 
fecundidad de este insecto se debfa, ttd 
A su produccidn espontdnea, sino^a un 
modo particular de generacidn! al eX' 
traflo hechd de que durante la estacidh • 
de los calores el pulgdn sdlo da-naci- 
miento A hembras, todas las cuales tie- „ 
nen la propiedad de producir ‘nuevas/* 
hembras sin previa unidn sexual; SO hb 
calculado que,' gracias d este modo'^de 
reproduccidn, conocido con el nOinbrO 
de parthenogenesis, millares de pulgd’- 
nes pueden hacer de un Solo individub 
en el curso de una estacidn; pero estd 
maravillosa fecundidad', que Cada geV 
neracidn comunica dla siguiente, des¬ 
aparece conlayuelta de los frios del 
otofio; el animal, hasta entonces vivlpa- 
ro, se hace entonces ovfparo, y de sus 
huevos nacen esta vez machos y hem¬ 
bras, que, por su uniOn al volver la es- 
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tuci6ii cilida, darin nuevo nacimiento 
d una serie, en cierto modo ilimitada, 
de generaciones exclusivamente re* 
presentadas por hembras. 

Precisados d reconocer su error so- 
bre el terreno de la Entomologia, los 
partidaiios de la geueracidn espontd- 
nea 6 de la heterogenia se ban atrin- 
cherado en el domini’o de lo infinita- 
mente pequeilo. Han pretendido que 
los infusorios y los demds animales mi- 
croscdpicos nacian espontilneamente 
eu el seno, si no de la materia inorgd- 
nica, por lo menos de elementos orgil- 
nicos que ban pertenecido il seres vi* 
vientes. 

Esto era apoyarse arbitrariamente 
sobre lo desconocido. Del becbo de que 
el modo de reproduccidn de los infuso¬ 
rios no habia podido ser comprobado 
A consecuencia de la impeiieccidn de 
nuestros medios de investigacidn, no 
re$i]ltaba que esta reproduccidn no se 
verificaba; las leyes de la analogia de- 
bian mis bien conducir i la opinidii 
opuesta; basta que lo contrario se pro¬ 
base,, debia creerse que el modo de re- 
produccidn comprobado en todo lo res- 
tantedelaserie zooldgica existiaigual- 
mente en los grados inferiores, alii don- 
de la observacion directa cesa de ser 
posible. 

La opinidn de los beterogenistas no 
bubiera llegado i ser legitima sino en 
cuanto se bubiese fundado sobre be- 
chos precisos; mas la observacidn le ba 
sido siempre mas contraria que favo¬ 
rable. Los experimentos intentados 
desde el pasado siglo por Spallanzani no 
estaban lejos de establecer que los in- 
fveorios no se desenvuelven en un li- 
quido sino en cuanto este liquido esti 
en comunicacidn con el aire; de donde 
es natural deducir que resultan de g6r-. 
menes contenidos en la atmdsfera. 

Con todo, estos primeros experimen- 
tos no eriin absolutamente concluyen- 
tes. Si Spallanzani Uegaba i impedir la 
aparicidn de los infusorios de un orden 
superior, todas sus precauciones se 
frustraban relativamente i los anima- 
lillos de extremada pequeflez; ba sido 
precisa la intervencidn de Mr. Pasteur 
para resolver definitivamente la cues- 
tidn. 

Los experimentos del ilustre sabio 
se remontan i 1®8 y i los aflos subsi- 
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guientes. Provocadq en 
por los zodlogos, M. Ppnch^t y, J 
profesores el uno en y el 
Tolosa, Mr. Pasteur demostrd i sus co- 
legas de la Academia de Ciencias que 
ningin ser organizado, por infimo qu^ 
sea, se desenvolvla en un liquido cuan* 
do se tenia la babilidad suficiente para 
sustraer iste A los girmenes adberen- 
tes A los cuerpos prdximos 6 en suspen- 
si6n en el liquido mismo. Para esto 
basta elevar i 100 grados la tempera- 
tura del liquido y tapar con algoddn 6 
ami-anto el frasco que le contiene. Esta 
substancia, al par que deja al aire exr 
terior penetrar durante el enfriamien* 
to, retiene sus particulas sdlidas, y con 
ellas los gdrmenes de seres vivien- 
tes. En estas condiciones, por poco bien 
que se baga el experimento, no.sdlo 
ningUn aninialejo se desareolla en el l'i: 
quido, sino que este liquido, por aptq 
que sea para la fermentacidn, no se air 
terajamis. . • 

No se puede, como se ba pretendido, 
atribuir este resultado al cambio obra- 
do por el calor en las condiciones del 
medio; la prueba de que el liquido pur * 
trefactible que ba bervido es todavia 
apto para la fermentacidn, estd en que, 
si se deja caer en el frasco que lo con¬ 
tiene algunas particulas del algoddn 6 .j 
del amianto que ba interceptado las . 
particulas materiales contenidas en^cl. j 
aire, no tarda en aparecer la fennem ^jj 
tacidn; es decir, que las producci<Mi<»J| 
vegetales 6 animales A que se del)e^l4;'.l 
alteracidn de las substancias orgdiucas 
naceny se desenvuelven basta siq qu^ ;:^| 
el aire exterior bay a podido penetrOT.;;?*; 

libremente en el frasco. , d;' 

• > 1 

El mismo fendmeno se manifics|a*:;;?, 
cuando se bace uso deun reclpiente 
vidrio con el cuello alargado en diver; ‘ 
sas direcciones, de manera que 
duzca numerosas sinuosidades; hdg^e.''^ 
bervir el liquido fermentable cont^qo v| 
en un recipiente de esa' especie, y en 
guida ddjesele enfxiar. lentamente.^'^ 
agitar el vaso; nmgito orgamsmo^|i| t^ 
mostrard aWi, porque las sinuosldad^'^ 
del cuello babrdn detenido los 
nes arrastrados por el aire; si, 
contrario, se le.incUna de modo, jfiq|"^| 
baga caer en el liquido algunas de'd^S 
particulas materiales que bayan -quef ^ 
dado en el camino, los seres microscd- 
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moliculas orgdnicas fi.^ ButTdn, y tam> 
bi€a con la de las'twcros* was del seiior 
doctor Bdchamp, no tiene infortunada- 
mente, d los ojos de sus adeptos, el m6- 
rito de laprecedente,puesto que no ex¬ 
plica el origen de la vida. Desde el ins- 
tante en que un organisrao no puede 
nacer sino de elementos descompues- 
tos de un organisiho anterior, siempre 
qneda en pie la pregunta de c6mo apa- 
recid el primero de todos. 

Para resolver esta dificultad verda- 
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obligados d reconocer hasta ‘qud^nnto 
es inverosimillai formacidn es^on|4be^ 
de un ser qrganizado, ban lle^ad'd^a 
pretender que la materia miheral‘Hab*ia 
podido por lo meiioSt merced dichb^ 
sas circunstancias, asocial'sus elem8ii< 
tos de modo que constituyeseii una dq 
esas substancias semivivas, dlas^qu'e 
s6lo falta organizacidn para estar dota 
das de vida real, y de las que el>proto- 
plasma, liquido albuminoideo conteni 
do en las cdlulas vegetales, es ejem« 


deramente insuperable, se ha venido d 
decir que el primer germen viviente 
habfa sido trafdo d la tierra por un ae- 
rolito, es decir, por uno de esos peque- 
fios cuerpos celestes que, d fuerza de 
circular en el espacio, acaban por pe- 
netrar en la esfera de atraccidn de 


plo muy conocido. En confirmacidn del 
hecho anticipado se ba sebaladb a 
hathyhius (v^ase esta palabra) recieb^ 
temente descubierto en el fondd dd i’di 
mares. Mas el triunfo de Hmckel y^d'i 
los otros partidarios de este nuevo mo 
do de generacidn espontdnea no ba si 


nnestro planeta y por caer en su super- 
fide. Es verdad que un dia se ha creido 
reconocer algo-de bumus en un aeroli¬ 
te; pero este bumus no puede provenir 
mds que de la descomposicidn de subs¬ 
tancias orgdnicas y que esta descom- 
posicidn supone fermentos, es decir, 
organismos mono-celulares. Mas este 
descubrimiento, por lo demds muy dis- 
cutible, no tiene el alcance que se le 
atribU 5 ’e; porque si se ha creido reco¬ 
nocer humus en el aerolite en cuestidn, 
no se ha encontrado en €\ en todo caso 
la menor c61ula, el mds pequefio orga- 
nismo viviente. Si hubiese organismos 
en los aerolites, no dejarian de ser des- 
truidos, ya por el frio del espacio, ya, 
al contrario, por el calor intense que 
produce el paso de estos cuerpos d tra- 
vds de nuestra atmdsfera. En efecto, se 
haobservado que los aerolitos, inmedia- 
tamente despuds de su caida, quern a- 
ban por fuera, teniendo interiormente 
una temperatura glacial. 

Despuds de todo, si, lo que parece im- 
posible, se llegase d demostrar que la 
vida ha sido aportada d la tierra por un 
cuerpo celeste, el' problema de su ori¬ 
gen se habria cambiado, pero no re- 
suelto. Siempre habria que preguntar 
edmo habfa aparecido en aquel cuerpo 
celeste. Ahora bien; si la generaci6n 
espontdnea no se produce en nuestro 
globo, nada nos faculta para atribuirla 
d los demds. 

Acosados basta el fin, algunos natu- 
ralistas d quienes subleva la idea de 
creacidn, y que, por otra parte, estdn 


do de mucha duracidn; porque la natti 
raleza absolutamente inorgdnica del 
baihybiuSt simple precipitado de sul- 
fato de cal, apenas ofrece boy dudas 
para nadie. Por lo demds, pudidras6 
ver en el bathybius una materia viva 6 
semiviva, sin creer por eso en su for- 
macidn espontdnea toda vez que no fal<- 
tan animales que ban podido secretar 
esta misteriosa substancia. 

Se ha hecho la observacidn tambidn 
de que la Quimica modema habia lle*- 
gado d reproducir cierto nfimero d6 
compuestos orgdnicos^ y se ha dicbo 
que laNaturaleza muy bien podia hacer 
espontdneamente lo que nuestros sa- 
bios obtienen por via artificial; pero 
esto es una suposicidn, en apoyo de la 
cual no acude hecho ninguno, y que, al 
contrario, es desmentida por la obser- 
vacidn. Por Ic demdd, producir substan 
cias orgdnicas, ysobre todo substancias 
orgdnicas de segundo orden, talesco'- 
mo la urea, no es producir la vida. Biep 
lo saben los quimicos; no sdlo no pr^ 
tenden producir un ser vivientCj.sino 
que se ven obligados d reconocer 'quii 
la reproduccidndeuna substancia orga 
nizada, que aun el constituir una simple 
cdlula, no es dado d su poder. Haeckel 
y los monistas, sus partidarios,. nad: 
habrian probado; aun cuando hubieset 
obtenido la material orgdnica tendrfai 
un producto de la vida, pero no la vida 
misma. 

Bien seve;la generacidn espontdnea, 
aun reducida d su mds simple expre 
si6n y arrinconada en sus ultimas trin 
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picos, que soaiosageates de la fermen- 
tacido, no tardardn en producirse ni el 
Uqoido en alterarse. En verdad que si 
^to no es mis que una prueba negativa 
enapoyo del pansperniismo 6 de la di 
seminacidn en el aire de los gdrmenes 
de los organismos inferiores, debe re* 
conocerse que no por eso es me nos con- 
cluyente respecto 1 dste. 

Por lo demls, Mr. Pasteur no se ha 
eontentado con hacer conocer por sus 
efectos los gdrmenes contenidos en la 
atmdsfera, sino que ha mostrado estos 
mismos gdrmenes, con ayuda de inge- 
niosos procedimientos y de potentes mi* 
croscopios, en medio de innuraerables 
partlculas inorglnicas, solas, al pare* 
cer, para los ojos de los adversarios de 
Pasteur, Mrs. Pouchet y Joly. Balbia- 
oi habfa ya descubierto el modo de re- 
produccidn de los infusorios; habfa com- 
probadoque estos aninialillos, cuya lor* 
macidn espontlnea se aseguraba, no se 
reproducian sin el concurso de otro in- 
dh-iduo, aunque alguno estuviesc dotn- 
do de los dos sexos. :Mr. Pasteur ha 
dado un paso mis en el dominio de los 
infinitamente pequeflos: ha visto y he- 
cho ver al que lo ha querido corpiscu- 
los de extremada pequeflez evidente- 
mente organizados, y 1 veces semej an¬ 
tes en todo 1 los granos de algunas cla- 
ses de moho. 

No es Ista la ocasidn de contar al por 
menor los experimentos y observacio- 
nes del ilustre quimico; en caso necesa- 
rio se encontrarln en las colecciones 
cientfficas que se remontan 1 la dpoca 
en que fud debatida esta interesante 
cuestidn (1^ 11865). Lo que ante todo 
importa conservar de ella es su resul* 
tado. Ahora bien; este resultado fud 
una brillantfsima victoria de Mr. Pas¬ 
teur sobre los representantes de la he- 
terogenia: una Comisidn designada por 
la Academia de Ciencias paracompro- 
bar sus experimentos, no pudo menos 
de confirmar su “perfecta exactitude, y 
los heterogenistas tuvieron por fuerza 
que agachar la cabeza. 

For mis que los trabajos recientes 
de }Mr. Pasteur hayan venido 1 refor- 
zar todavia mis su tesis relativa al 
panspermismo, la doctrina de la gene- 
xncidn espontlnea encuentra siempre 
smpatfas mis 6 menos explicitas en la 
,tribu de los naturalistas contemporl- 
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neos, y no hay] motivo'.para sorprenr 
derse de ello. -.Negir la generacldn 
pontlnea es afirmar el hecjio dela crear 
cidn original, y con razdn se piensaque 
1 la ciencia modema, por complete iiin 
pregnada de materialismo d infatuadq 
de sus progresos, cuesta trabajo hacer 
esta concesidn; dice que la creacidn es 
un milagro; y cbmo a jDrton; declara 
imposible el milagro, es inltil sacar la 
conclusidn. - 

Esa ciencia no se da cuenta de que 
este razonaraiento descansa sobre un 
doble error: en primer lugar, pregln? 
tase por qud habfa de ser imposible el 
milagro siendo sencilUsimo que el que 
ha establecido las leyes de la natu.* 
raleza tenga el poder de derogarlas 
cuando quiera, En segundo lugar, es 
falso que la creacidn del primer ser 
viviente sea un milagro, toda vez que 
este hecho no va en contra de ninguna 
ley. La ley que preside hoy al desarro* 
llo de la Vida no ha comenzado d exis* 
tir sino con cl mismo ser viviente; lue- 
go con unterioridad no pudo inferfrsele 
ninguna derogacidn. : 

Lo quo serla un milagro, piensen los 
heterogenistas lo que quleran, serfa el 
ver que la materia se organizaba por sf 
misma y que naciesen seres sin padres; 
semej ante hecho serla manifiestamen- 
te contrario al modo de reproduccidn 
comprobado en todo el reino orgdhic .0 
en que ha podido estudiarse. 

Los bidlogos mds recalcitranteSfdq- 
berfan por lo menos reconocer; que 
hipdtesis de la generacidn espontdne^ 
ha perdido toda verosimilitud y: todp 
cardcter cientllico.despuds de .loS ;C4> 
lebres experimentos de M. Pasteur. 
Tambidn la mayor parte de ellos,.iSi!i*' 
reconocerlo de un modo absolute, no 
contradicen que la verdadera ^ene- 
racidn espontdnea, d saber, la produ^ 
ci6n de un ser organizado,en.el:^enp 
de una materia puramente Inprgdnica,' 
es de toda imposibilidad. Lo quC; en 
nuestros dfas pretenden—y,tal j 5 §i^l 
sentido que actualmente atribiiye|i.^jljt 
palabra heterogeniarr^s que de,la ma¬ 
teria orgdnica en descbmposiqifSp^puq- 
den nacer organismos de un ordett-ih- 
ferior, tales como los que deteriqinan 
la fermentacidn. , , , 

Esta doctrina, que^ no deja de relap 
cionarse con la, teo^la.4ama4a, de las 
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cheras, es una doctrina que la experi- 
mentacidn y la observacidn condenan 
cada vez mds. Se comprende que esta 
doctrina haya tenido partidarios en una 
^poca en que se ignoraba la manera de 
reproducirse los animales inferiores; 
pero hoy que la ciencia ha extendido su 
(iorainio hasta los indefinidamente pe- 
queflos, y que aun alU ha convencido de 
error d. los heterogenistas, seria mds 
que obstinacidn el suponer todavia que 
pueda tenet excepciones una lej"^ tan 
universal como lo es la que preside d 
laconservacidn de la especiey d la re- 
producciOn de los seres. 

El resultado es que el origen de la 
vida se oculta d la ciencia. Los natura- 
listas menos sospechosos de parciali- 
dad en favor de las ideas espiritualistas 
y tradicionales. Darwin, Huxley, Tyn¬ 
dall, ^T^chow, etc., no tienen dificultad 
en confesarlo. “Acerca del punto de 
unidn del reino orgdnico con el reino 
ihorgdnico, ha dicho uno de ellos, debe- 
mos sencillamente reconocer que en 
realidad nada sabemos... No se conoce 
un solo hecho positivo que establezca 
que se haya jamds verificado una gene- 
racidn espontdnea, que una masa in- 
ofgdnica se ha5’^a nunca transformado 
espontdneamente en masa orgdnica... 
Los que dicen lo contrario son impug- 
nados por los sabios, y no por los ted lo¬ 
gos.-(Virchow, La liberty de la science 
dans Vital moderne^ en \Si,Revne scien- 
tifique del 8 de Dicierabre de 1877.)— 
Vease igualmente; Abate Arduin, Les 
originesde lavie, ^nLaControverse^to- 
mo IV(1SS2); A. Proost,Z,<i doctrine des 
giniratioHS spontanies, en la Reviic 
des Questions Scietitijiqnes, Octubre 
tS79:\Sloigno,Splendeii?-sde la foi, tomo 
HI; Pasteur. Milne-Edwards, Claudio 
Bernard, Pouchet, Joly., etc., en la Re- 
•one Scieiiti/ique, tomos 1,11, X\TI, etc. 

QOBIBBNO (Rortfuis de ).—En estos 
dltimos tiempos alguiios escritores han 
echado en cara d la Iglesia su preten- 
dida hostilidad contra ciertas formas 
de gobierno, especialmente contra la 


forma republicana.y en contra 

las democracias. La Iglesia no jreprue- 
ba forma alguna de gobiernQ, ni tiene 
preferencia por ninguna. Los tedlogos 
han podido, segiin su 6poca y pais, ma* 
nifestar mds complacencia ppr. el Go* 
bierno absoluto 6 por templado, por 
la Repdblica <5 por la Monarqula; pero 
en esto hablaban como fildsofos 6 como 
ciudadanos; en modo alguno enteridian 
reproducir la enseflanza d las tenden* 
cias de la Iglesia. 

En realidad, la historia de la Iglesia 
demuestra que admite como legitimes 
todas las formas de gobierno. ^No ha 
admitido las multiples formas de laMo* 
narquia que prevalecieron, segjin. los 
tiempos, en el Imperio romano y luego 
en las naciones que le sucedieron? iNo 
ha tratado con todaslas Republicas ita- 
lianas y con la Repdblica suiza? £^a 
mostrado jamds la menor antipatia coa^ 
tra la gran Repdblica americana d por 
las Repiiblicas de la America del Sur? 
Su prdctiqa invariable ha sido indife- 
rencia completa por las formas de go¬ 
bierno que los pueblos catdlicos han 
adoptado, y su doctrina corresponde d 
su conducta. Basta para convencerse 
de ello leer atentamente la siguiehte 
declaraciOn que hace Le6n XIII en su 
Enciclica hnmortale Dei, del 1.® de No- 
viembre de 1885: “Segiin los principios 
y las reglas de la Iglesia cat61ica„nin- 
guna de las diversas formas de gobier¬ 
no, en si misma considerada, es repro- 
bada; porque nada tienen que repugne 
d la doctrina catdlica, y pueden, si se 
las aplica con prudencia y justicia, ga- 
rantizar la piiblica prosperidad. Mds 
aun: nada tiene en si de reprensible 
que el pueblo tenga mayor 6 menor 
participacidn en el gobierno; hastapue- 
de esto, en ciertas dpocas y bajo deter- 
minadas leyes, no s61o llegar d ser 
ventajoso, sino tambi^n constituir. un 
deber para los ciudadanos.„ Enadelan- 
te, linicamente la mala fe <5 la ignoran- 
cia pueden echar mano de esta ob- 
jecibn. 
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H-BCHlCBIlf A.—“En todos los pue¬ 
blos, dice F. Lenormand {Correspon- 
dantf Oct. 1874, pdg. 59), la creencia en 
el podermd^co que, por medio de cier- 
tas palabras y de ciertos ritos, domina 
los espiritns y obliga A los mismos dio- 
ses A obedecer A aquel que conoce es- 
tos secretos todo poderosos, ha produ- 
cido en el orden de los hechos un dua- 
lismo correspondiente al de los buenos 
y malos espfritus. El poder sobrenatu- 
ral que el hombre llega A adquirir pue- 
de ser divino 6 diabdlico, celestial 6 
infernal. En el primer caso se confunde 
con el poder que al sacerdote le provie- 
ne de los dioses superiores; se ejerce. 
de una manera bienhechora para ahu- 
yentar las calamidades, conjurar las 
enfermedades y combatir las influen- 
cias demoniacas; en el segundo caso 
viene A ser un poder perverso, impfo, 
yconstituye la magia negrad hechice- 
ria,„ 

Al implautarse en e! muiido el Cris- 
tianismo, no logrd destruir las prdcti- 
cas de la hechiceria 6 brujerla; dstas se 
aumentaron con una porcidn de ritos y 
fdrmulas de las religiones paganas, y 
sobre todo, con sus misterios; pues los 
ritos que el Cristianismo habfa conde- 
uado nopudieron sobrevivir al paga- 
niamo, si no es pasando de las manos de 
los hierofantes A las de los magos. Por 
lo demds, as! dstos como los cristianos 


atribuian el poder de las artes mdgicasi 
il una virtud diabdlica. Pasando 
alto lo concerniente A la magia natural, 
que consiste en producir efectos extra<^/ 
ordinarios por medios natqrales, losj 
cristianos entienden por magia proi 
mente dicha el arte de producir por vir-t 
tud del demonio fendmenos que supe- 
ran las fuerzas de la naturaleza. 

Se aplica de ordinario mds especial-s 
mente el nombre de hechiceriai la ma-,- 
gia que se ejerce para causar dafto A. 
los hombres por medio de los llamados 
maleficios. El brujo d hechicero apare-.* 
ce, pues, como criminal con respecto d, 
los hombres A quienes dafla ppr medios 
mdgicos, asi como respecto de Dios, d 
quien abandona para entregarse al ser- 
vicio del demonio, su enemigo. 

Asi que el ejercicio de la brujeria 
malelica ha sido perseguido y castiga- 
do en todos los pueblos, al menos en 
aquellos enque ha habidodecisidn para 
atacard los hechiceros.Entre los roma- 
nos en particular, las leyes, desde las 
Doce Tablas hasta el Cddigo de Justi- 
niano, condenaban con pena demuerte 
A los magos que se Servian de sus arti- 
ficios para dafiar. 

Habiendo sido aceptado el Derecho 
romano en todo el Occidente, los pue¬ 
blos cristianos conservaron estasevera 
penalidad en su legislacidn. Fud reno- 
vada ademds en varias ocasiones. Pero 
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.«nlos siglos XV, XVI y XVII fu6 cuan- 
do faeron arrojadas A las llamas mayor 
ndmero de personas eu diversos luga- 
res A causa de los delitos de hechicerla. 
El Renacimiento,* con sus tcndencias 
paganas y neoplatdnicas, restablecid 
efectivamente en estos siglos la creen- 
cia en la magia y las prilcticas de bru- 
jerfa. Entonces fu6 cuando se apeld A 
todos los medios para exterminar este 
mal que la fe cristiana habfa extingui- 
do paulatinamenteen gran parte, y que 
trataba de renacer. 

Estos hechos ban sido ocasidn de mu- 
chas acusaciones dirigidas contra la 
Iglesia catdlica, referentes unas A la 
existencia de la hechiceria, y otras A 
los procedimientos seguidos contra los 
hechiceros. Vamos A examinarlas rA- 
pidamente. 

I.’* habido bnijos en algtin 

tie$npo:^—Se niega que puedan «5stos 
existir porquenose admite laexistencia 
del demonio. En otros artfculos {Denio- 
ftio, J^osesiones) se demueslra que los 
demonios existeny que pueden interve- 
nir en las cosas de la tierra. Hay que 
reconocer, por consiguiente, la posibi- 
lidad de la magia diabdlica. R6stanos 
saber si esta magia ha sido alguna vez 
ejercida por los hombres. 

Algunos apologistas de la religion 
cristiana, y particularmente Bergier 
(Diccionario de Teologla, artfculo J/fl- 
gm), estiman que los magos no han dis- 
puesto nunca de ningun poder diabdli- 
co. “Hay que admitir, dicen estos apo¬ 
logistas, la intervencidndel demonio en 
las cosas de la tierra; pero el demonio 
interviene sin'tener necesi^ad de que 
los hombres le sirvan de instrumenlos. 
Tampoco puede negarse que ha habido 
muchos magos, es decir, muchos hom¬ 
bres que pretendian hallarse iiivestidos 
de un poder oculto recibido del demo¬ 
nio; pero esta pretensidn era en ellos d 
impostura d ilusidn.„ Segiin esto, pues, 
nunca habria habido en la tierra verda- 
deros hechiceros en el sentido que da- 
fhos nosotros A esta palabra. 

Pero el verdadero y comdn sentir de 
la Iglesia es que, en efecto, hay hom¬ 
bres que han recibido del demonio el 
poder de peijudicar ,i sus semejantes 
validndosede diabdlicosprodigios, bien 
asf como existen verdaderos taumatur- 
gos que han recibido de Dios el poder 
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de hacer milagros. Ademdsde la auto- 
ridad de la Biblia, de los Santos Padres 
y de los juicios de la Iglesia; ademds 
de la creencia casi universal de los pue¬ 
blos, se citan una porcidn de hechos 
maravillosos que no pueden explicairse, 
al parecer, sin la intervencidn del de¬ 
monio. Nosotros citaremos algunos de 
estos prodigies en el artlculo Milagro 
(IX. Pretcndidos milagros de las fdt- 
sas religiones) y en el artfculo Espiri- 
tismo. 

Por lo demds, aun en la falsa hipdte- 
sis de que la intervencidn personal del 
demonio en las prdcticas de la bnijeria 
fuera puramente imaginaria, ho se si- 
gue de aquf que hadie se haya entrega- 
do A tales prdcticas,ni que aquellos que 
lo hacfan fuesen inocehtes'de todo'cri¬ 
men. 

El pueblo, en efecto, ha ci'eldo duran¬ 
te mucho tiempo, por no decir siempre, 
en la eficacia diabdlica de las prticticas 
mdgicas, y mulUtud de hombres se han 
entregado en el transcurso de los 'tiem- 
pos d estas prdcticas,’ bien fuera que 
tratasen de ponerse 6n relacidh'con el 
demonio y satisfacer asf su amblcidh, 
su amor del oro 6 sus pasiones impii- 
dicas, <5 bien que, comb hdbiles charla- 
tanes, se hubieran prbpuesto solam^nte 
aprovecharse de la credulidad piiblica 
para llegar asf A los mismos fines. Ahq- 
ra bien; basta indicar somerahiente las 
prdcticas atribufdas d los hechiceros 
para.conocer que eran muy criminales, 
y es fdcil demostrar que para-lbs que 
pretendian hacerse hechiceros 6 pasar 
por tales estas prdcticas no eran del 
todo imaginarias. 

Se acusaba d los brujos y brujas de 
renegar de Dios, de hacer pacto con el 
demonio, de rendirle culto, de cometer 
en union con ei y entre ellos misnios 
actos vergonzosos, de matar d los ni- 
flos, de envenenar d hombres y aninia- 
les, de producir en ellos de una manera 
misteriosa ciertas cnl'ermedades.Tam- 
bidn se ha dicho que por medios igual- 
mente misteriosos hacfan imposible el 
uso del matrimonib, binspiraban en tal 
b cual persona, A voluntad de los mis- 
mos, una pasibn b una repulsibn irre- 
sistibles, etc. 

Tratar sblo de llegar d semejantes re- 
sultados serla seguramente muy culpa¬ 
ble; pues bien, hay motives para creer 


HECHICERfA 



.1477 HECHICERtA. 


que muchos de estos crfmenes fueron 
inteotados y hasta perpetrados, y no se 
asombrard seguramente de ello quien 
conozca las aboininaciones y los exce 
SOS d que se entregaronfrecuentemen 
le los individuos de algunas sectas pa- 
ganas y-herdticas con el pretexto de 
religidn. La hechiceria era, en elocto, 
la religidn del diablo; y aun cuando 
este esplritu de tinieblas no hubiese in- 
tervenido personalmente y de una ina- 
nera sensible en las operaciones mdgi- 
cas, los hechiceros podlan transmitirse 
el secreto de realizarlas, al menos en 
parte, supliendo por medio de alucina- 
cionesproducidas artificialmente lo que 
tendrfan aqudllas de incompleto en la 
realidad. 

Para llegar a este resultado era su- 
ficiente unir d un corazdn perverse el 
conocimiento secreto de los diversos 
medios naturales,. del hipiiotismo por 
ejemplo, que per mite hoy realizar pro¬ 
digies tan parecidos d los que se atri* 
buj'eron al demonio en la hechiceria. 

Xosotros diremos en el articulo Hip- 
notismo que los hipnotizadores curan 
algunas enferniedades, valiendose para 
ello de las sugestiones que producen, 
’ bien sea en el estado de sueflo, 6 bien en 
el de und aparente vigilia; bastard aiia- 
dir aquf que pueden los dichos hipnoti¬ 
zadores causar una porciOn de afec- 
ciones morbosas empleando identico 
procedimiento. Pueden tambidn, me- 
diante la sugestidn, excitar en sus vic- 
timas todas las alucinaciones que ten- 
ganporconveniente,haciendolascreer, 
por ejemplo, que ven al demonio y que 
se hallan en relacidn con dl; y pueden, 
finalmente, dentro de ciertos limites, 
inspirarles, ya ima antipatia invencible, 
ya una sumisidn absoluta y sin reserva 
con respecto d ciertas personas. 

Esto es lo que parece comprobado, 
segdn vemos mu 3 " particularraente en 
una obra que acaba de publicarse por 
M. Lidgeois, prpfesor de Derecho en 
Nancy, con el titulo De la suggestion 
ct du sotnnatnbu/isme dans leitrs yap- 
ports avec la jurisprudence et la mi- 
decitie ligale. 

Vo elijo, entre los nunierosos Uechos 
que refiere, la narraciOn de un atenta- 
do por el cual su autor, que era un su- 
jeto llamado Castelldn, compareciO 
ante la Audiencia del Var, residente 


en Dragpugnan, en 29 y 30 de Julio de 
lSo5, siendo condenado d aftos de 
trabajos forzados. Ya se verd que este.. 
Cast 11 dn se par cia bastante d los he¬ 
chiceros de oiros tiempos; pues bien, 
cree Mr. Lidgeois que el con cimiento 
de las prdcticas hipndticas fud lo que 
indujo d este inaivado d poner en eje- 
cuciOn de una manera atural todo io 
que va d referirse. Todos los detalles 
de este relate son extractos de las ac- 
tas del juicio oral: 

El 31 de Marzo de 1865 llegd un men- 
digo al caserio <5 aldea de Guiols. Te¬ 
nia unos veinticinco ados 
te; halldbase algo defectuoso de ambas 
piernas. Pidi6 hospitalidad al llamado 
H..., que habitaba en esta aide en 
unidn con una hija si Era dsta de 
veintisdis ados de edad, y su moralidad 
intachable. El llamado Castelldn, fin- 
giendose sordo-inudo, hizo comprender 
por sedas que tenia hambre, y se le in- 
vit6 d cenar. Duranti la cena practied 
actos extrados, que llamaronla aten.- 
cidn de los duedos de la casa; afeetd no 
querer se le llenase el vaso sino des¬ 
puds de haber hecho sobre eSte objeto, 
y sobre su rostro la sedal de cruz; 
Durante la velada hizo signo e que 
podia escribir. Entonces escribid las 
siguientes frases: “Yo soy el ,Hijo 
Dios... No temdis nada de mi, yo Soy 
un enviado de Dios...„ 

Estos actos absurdos impresionaron 
d los asistentes, y Josefina H... se- con- 
movid sobremanera. Al dla siguiente 
Castelldn, despuds de haberse alejado 
de la aldea, volvid d ella y encontrd d 
Josefina oc^pada en los quehaceres de 
la casa, conversando co ella por me¬ 
dio de seiias. A medio dia se sentaron 
juntos d la mesa. Apenas habia emper 
zado la comida, Castelldn hizo un gesto 
como para echar alguna en la cu- 
chara de J osefina. Apenas sucedid esto/ 
la joven quedd desvanecida, y ste- 
lldn abusd de ella de un modo infame. 
Josefina tenia conciencia de q le 
acaecia; pero, cohibida por fuerza 

irresistible, halldbase imposibilitada de 
moverse y hasta de lanzar un grito, 
aunque su voluntad protes contra 
el atentado de que estaba siendo vic- 
tima. 

Al volver de su desvanecimiento no 
dejd de hallarse sometida al iraperio 
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que Castellan ejercia sobre ella, y ii las 
cuatro de la tarde, cuando este se ale- 
jaba de la aldea, la inl'eliz. an astrada 
por una niisteriosa intluencia, d la cual 
en vano trataba de*resisiir. abandona- 
ba lacasa paterna y seguladesatcniada 
A aquel mendigo, por quien no senti'a 
sino miedo y aniipatia. Asi logi'd con- 
ducirla en seguiraiento suyo. Cuando 
ella queria dejarle y escapar, la hacia 
cacr en sonambulismo. 

En Cierta ocasidn en que apaiecia 
conjo mueria, "vidse que a las drdenes 
de el se leyancaba, subia las oscaleras, 
las concaba sin equivocarse, y luego se 
rela convulsivamente-. 

Al dia siguiente cayd en un estado 
que se parecia d la locura, deliraba y 
se negaba A toinar alimento; invocaba 
alternativamente d Dios y a la Mrgen, 
Castelldn, queriendo dar una nueva 
prueba de su influjo sobre ella, man- 
ddla diese vueltas de rodillas a la ha- 
bitacidn, y ella obedecib sin tai danza. 
Compadecidos del dolor de esta des- 
g'raciada joven, indignados por la an- 
dacia con que su seductor abusaba del 
dominio que ejercia sobre ella, los due- 
iios de la casa an‘oiaron al mendigo no 
obstante su resistencia. Apenas habia 
franqueado la puerta cuando Josehna 
cay6 como muerta, Se llamd de nuevo 
d Castelldn, 6ste hizo sobre ella algu- 
nos siguos y le devolvid el uso de sus 
sentidos. 

Por fin pudo \'a abandonar a aquel 
hombre, y lue conducida al lado de su 
padre. Castelldn d su vez fue detenido. 
Josefina. desde que se sustrajo d la in- 
lluencia de este hombie, rccobi d casi 
por completo el uso de sus lacuUades. 
En su declaracidn ante el tribunal de- 
cia lo que sigue: ‘'Ejercia sobre mi tal 
poder con sus gestos j* sus palabras, 
.que muchas veces cai como muerta. 
En este estado pudo hacer de mi todo 
cuanto se le antojase. Yo comprendia 
aquello de que estaba siendo victima, 
pero ni podia hablar ni obrar, y sufria 
el mds cruel de los tormeatos.„ 

Mr. Liegeois, que pretende explicar 
todos esios hechos por el hipnotismo, 
se pregunta c6mo Castelldn habia po- 
dido aprender este arte de que hacia 
tan abominable uso. ";Habria tal vez, 
dice (pdg. 546),adquirido sus criminales 
conocimientos de alguno de esos mag- 
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netizadores de baja estoia que abupdan 
entre la gente non sancta de adivinos, 
echadore.s de cartas, decidores de la 
buena ventura, etc., los cuales se trans- 
miten desde liace siglos los sccyetos 
que les penuiten vivir d costa de olros?„ 
Y aftade; ‘Tengo por seguro que entre 
los clicntes del doctor Liebcault se en- 
contrarian, no una,sino die/,, veinte per¬ 
sonas, que no podrian tampoco, en las 
condiciones dadas, resistir d las tenta- 
tivas criminales de que. no pudo librar- 
se josefina.,, 

Si sc atiende d que el hipiiotizador 
puede imponer a su victima las ^alu- 
cinaciones que quiera, hacerle creer 
que el es el demonio 6 cualquiei' otro 
ser a su antojo, impedir que se acuerde 
de lo acaecido mientras se hallaba en 
el sonambulismo, ino es cierto que .bay 
mbiivo para creer que los hechoS atiri* 
buidos d la accidn de los hechiceros 
han sido muchas veces hechos reales, 
si, pero en los que el demonio no toma* 
ba una parte tan activa como se queria 
hacer creer por aquellos que d tales ar* 
tes se dedicaban? 

Se ha sostenido que estos brujos y 
brujas no eran sino personas histdricas 
(3 individuos alucinados atacados de 16- 
cura. Despues de lo que acabamos de 
decir, parecenos mds exacto suponer 
que los tales nigromdnticos han elegido 
sus viciimas con preferencia enti*e los 
histericos, que se hallan ya natural- 
mente en ese .estado de sugestibilidad-. 
Tambien las hanescogido entre las per¬ 
sonas que, en un momento de debilidad 
6 de curiosidad, se han sometido d sus 
maniobras. Elios han podido producir 
en estas toda clase de alucinaciones. 
Les han hecho creer que iban al^con- 
venticulo 6 atiuelarre, qae alii tomaban 
parte en escenas infames, queVecibian 
del demonio tesoros, ves.tidosy alhajas 
riquisimas, que se entregaban d.^l,;etc. 
Elios han podido exigir y conseguir de 
dichas sus victimas toda clase de fayo- 
res. Nuestros hipnotizadores afirman d 
los que d ellos se someten que nada es 
capaz de sustraerlos d su poder. Los 
hechiceros les persuadian que habian 
hecho con Satands un pacto al cual no 
podrian sustraerse. Esto es lo que es- 
tas pobres victimas confesaban d sus 
jueccs, .sin poder discernir lo que hq- 
bicse dc ^'t*rdadero y falso en sus decla- 
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raciones. A id^nticos resultados puede 
Uegarse con las personas histdricas 6 
hipnotizadas de nuestros hospitales por 
medios fdciles de adivinar, y que po- 
dria emplear todo experimentador des- 
preocupado en materia de decencia y 
honestidad. 

En fin, ha llegado d ocurrir que algu- 
nos pobres enfermos se persuadieran 
de todo esto sin Ser vfctimas de nadie, 
sino de si mismos, de su pi opia imagi- 
nacidn y de las creencias de sus tiem- 
pos. Con este motivp se ha acusado mu}’ 
sin razdn d la Iglesia, que proscribi'a 
las prdcticas mdgicas. {Se acusa d la 
sociedad moderna de la locura.de aque- 
llosque se hallan en el maniconiio y que 
se creen asesinos? 

Imposible sen'a hoy determinar, en- 
tre los que.fucron acusados de hechico- 
riaen los siglcs p?*sados, cual ha sido 
el mimero do los verdaderos crimina- 
les, el nfimero de sus vfctimas mils 6 
menos voluntarias, y, finalmente, el nCi- 
mero de los alucinados que no han te- 
nido con ellos ninguna relacidn... No 
seria menos dificil determinar, en lo 
que dla historia de la brujeria se refie- 
re, la parte que hay que conceder d la 
exageracidn de los relates <5 d las cau- 
sas naturales, y la que hay que atribuir 
d la intervencidn del demonic. 

2.® fiDebe hacerse responsable d la 
Iglesia catdlica de las penas decreta- 
das contra los inocentes en los proce- 
sos de liechiceria?—}iia negamos que 
en los siglos X\T[ y XV'II especialmen- 
te, hubiese inocentes condenados como 
hechiceros ;l la ultima pena. El ejem- 
plo de Juana de Arco es conocido de 
todo el mundo, y los procesos de hechi- 
cerfa han hecho otras vfctimas tan ino¬ 
centes como ella, Algunos hubo d quie* 
nes los tomientos arrancaron confesio- 
nes en que no crefanj y tampoco han 
faltado quienes confesaron cre 5 *dndose 
culpables, porque habfan experimenta- 
do los manejos criminales de que antes 
hemos hablado. 

Pero hubo tambidn grandes culpa¬ 
bles, como hemos demostrado. 

_Es cierto que con frecuencia se so- 
metia d los mismos tormentos, asi d los 
inocentes como d los criminales; eS 
cierto que las torturas y las penas que 
se imponian d los inocentes deben ex- 
citar nuestra compasidn; pero la Igle¬ 


sia no es responsable de estas desven- 
turas. 

En el articulo Inqtiisicidn diremos 
que los puebloscatdlicos habfan adopta- 
do el Derecho romano sobre dste como 
sobre otros muchos puntos. En lo cott- 
cerniente al rigor de las penas y del 
procedimiento, procedfa tambi^n del 
Derecho romano; se habfa infiltrado 
en las costumbres del tiempo, y la in- 
lluencia de la Iglesia no contribuyd 
poco d suavizarlas. 

No hay que olvidar que en esta mate¬ 
ria no puede hacerse contra la Iglesia 
reproche alguno que no sea aplicable 
con mayor razdn a todas las sociedades 
que la prcccdieron 6 queexistfan ya en 
el tiempo en que empezaron los proce¬ 
sos de hccliiceria en nuestro Occiden- 
tc. Ivsto supuosto, tserd justo culpar a 
ellasoliimeiuc, <5 imputarla una desgra- 
cia que lo fud de toda la huroanidad? 
Itn los siglos XVI y XVII los protestan- 
tes y los raagistrados clviles mostraron 
mds ardor en perseguir y castigar d lbs 
verdaderos 6 supuestos hechiceros quje 
los representantes de la Iglesia catbli- 
ca, prueba evidente de que no son, como 
se ha dicho, las bulas de Inocencio VIII 
(1484), de Sixto V (1585) y de Grego¬ 
rio XV (1628) contra la hechicerla. las 
que hicieron subir d las hogueras d 
cierto numero de inocentes. Estos Pa¬ 
pas lo que pretendieron tan s61o,'-asf 
como los Prfncipes catdlicos y protes- • 
tantes de su dpoca, fud arrancar defafz ;■ 
estas prdcticas criminales y supersti- 
ciosas que el Renacimiento habla-ei 'St 
ten dido por todas partes. 1' ) 

Se ha dicho tambidn que estos Papas -■ 
habian prescrito contra los hechiceros,)^ 
un procedimiento excepcional., 
bula de Inocencio VIII prohibe,-dice el j 
Dr. Reynard {Les maladies ipidi:rhi-% 
ques de Vesprit, les iorci&res, pdg;’^),^*; 
que el acusado pue'da tener abogatfib,^^ 
La bula de Inoceiicio VIII, ni la deHosl 
demds Papas, no dicenmi cosa'nP.esta- 
blecen nada sobre el procedimie’nfo.q- 
que hay que seg^uir. . '* 

Este procedimiento se dejaba d iafe 
apreciacidn de los jueces, que muchas^ 
veces eran seglares. Sobre estoS*jue-/ 
ces, que no eran sierapre suficiente- j 
mente instrufdos, es sobre quienes pesa f. 
principalmente, sobre todo en Aletha- ' 
nia, la responsabilidad de la ejecucidn 
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detantos inocentes, 6 mejor dicho, esta 
responsabilidad recae sobre las abe- 
iraciones de la opinidn piiblica, que te¬ 
nia horror al crimen y no sabla discer- 
nir d los verdaderamente culpables. 
Se escribieron una porcidn de obras so¬ 
bre las regflas que debian seguirse para 
descubrir y castigar d los hechiceros; 
pero estas obras estaban inspiradas en 
los prejuicios de la dpoca, escritas casi 
todas, comosacede confrecuencia, con 
el fin de corroborarlos. 

Las que raostraron mds severidad 
conrespecto ala hechicen'a fueron de- 
bidas precisameate d autores protes- 
tantes, como Benito Carpzow (1595-1666), 
dehominado el Legislador tie Sajonia 
por la gran'autoridad de que gozaron 
sus decisiones en materias de Derecho 
candnico 3 * penal, asi conio tambidn al- 
gunas otras debidas d catdlicos, como 
Bodin. Lo cual no imoide que los racio- 
nalistas modernos presented las rcglas 
deprocediniientoconsignadas en estas 
obras como impuestas por la Autoridad 
eclesidstica. 

Y, sin embargo, como dice Rohrba- 
cher {Hist. dePEglise, lib. LXXXVII, 
pdr. V'l), siguiendo en esto al protes- 
tante Menzel, del seno del clero catdli- 
Cb se levantaron endrgicas protes^as 
contra lo infundado y cruel de tales 
procedimientos. Entre los cl^rigos que 
protestaron deben citarse, en el siglo 
X\'I, d Cornelio Laos, muerto en 1593, 
y enelXV'IId los dos jesuitas Adam 
Tanner, muerto en 1632, y d Federico 
Spee, que lo fud en 1635. Tanner, Can- 
ciller de la Universidad de Praga, con- 
troversista c^lebre y autor»de varies 
escritos teoldgicos, se propuso en una 
de sus obras conseguir que se modera- 
sen los procedimientos. ‘^Lo cual, dice 
Rohrbacher, irritO de tal raodo d los 
jueces de hechiceria, que si hubiesen 
podido apoderarse desu persona le hu- 
biesen hecho experimental' en su mis- 
mo 'cuerpo la tortura y sus consecuen- 
cias. Federico Sp^e, nacido en 1595 en 
el Palaiinado, de una familia noble, 
continda el mismo autor, recibid en 
y.urtzburgo, donde se hallaba en 1627 
yTpSS, la comisidn de preparar d bien 
morir d cerca de doscientas personas, 
oclesidsticos, nobles, funcionarios, in- 
dividuos dc la clase media y hasta ni- 
jios de ambos sexos, que fueron lleva- 


dos d la hoguera. En' sus conversacio- 
nes con estos desgraciados pudo* con* 
vencerse de que todos eran inocentes, 
y que s61o la tortura pudo sacar de 
ellos una confesidn cont.raria.„ Locual 
le llend de indignacidn y de pesar, has¬ 
ta el punto que encanecid casi 'de re- 
pente d pesar de ser muy joven. - ’' 

Bajo tales impresiones escribid uPa 
obra, en la cual seilala las faltas- 4 de 
los jueces cometian en los procesos 
contra los brujos y las brujas, demos- 
trando tambidn que solian verse sorti- 
legios donde no los habia sino en apa- 
riencia. Rn el Pi'efacio dccia lo .siguien- 
te: ' He dedicjido mi libro d los magis- 
trados gerradnicos; pero no d aquellos 
que lo ban de leer, sino d aquellos otros 
que no lo leerdn. La razdn consiste en 
quo los magistrados que tienenconcien- 
cia suficicnte paracreer que deben leer 
lo que yo digo aqui acerca de los pro- 
ccsos do hcchiccria, tienen ya aquello 
por lo que habia nccesidad de leer 
este libro. es d saber, el cuidado y la 
atencidn que se requieren para cono- 
cer 3 ^ juzgar estas causas como es de- 
bido; no tienen, pues, necesidad.^de 
leerle para extraer de dl lo que ya po- 
seen de antemano. Pero aquellos tan 
indolentes y despreocupados que no 
ban de leer estas cosas, ni cuidarse de 
ellas, 6 stos son los que necesitan en 
extreme leer todo esto, d fin de que 
aprendan d ser cuidadosos y atentos. 
L^anlo, pues, los que no lo han de leer, 
y dejen de leerlo aquellos que lo hayan 
de leer.„ La obra, publicada en 1631 <en 
Rinthal con el titulo de Cautio. crimi- 
nalis, sen deprocessihus contra sag^as, 
pfodujo honda sensacidn en el pd.blico, 
alcanzando ruidoso dxito, Ya en,’ elaUu 
siguiente (1632) se hidioron 4os edieip- 
nes, una en Frauefort y la otra;'em 6 o- 
lonia. Inmediamente fud .traducido en 
muchas lenguas. Estomos ensefla l^eib- 
nitz, el cual hace de dichn libro el mds 
cumplido elogio (Teodteea, p. 
y aflade: “Esta obra produjo opimQS 
frutos, y convirtW sobre este par.tictilar 
d Juan Felipe de Shonborn, ejatonens 
simple can 6 nigo,luego Obispo de Vui:l;z -. 
burgo, y finalmente Arzobispo-.de.J^- 
■guncia, el cual consiguid que cesaran 
estas barbaries tan pronto coipp Hegd 
d la regencia. EnTo cual; fud; secunda' 
do por los Duques .de‘ Brun 9 wic^,y:?e- 



finalmente, por la mayor parte 
•de los Principes y Estados de Ale- 


mania.„ 

Por el testimonio de Leibnitz puede 
verse la iutluencia que el jesulia Sp6e 
«jerci6 para consegxiir la desaparicidn 
•de tales ejecuciones, aun sobre los 
Principes protestantes y en el pais en 
quemds en boga se hallaban. 

EnFrancia fu6 Luis XIV quien, en, 
1675, mitigd el procedimiento contra 
loshechiceros, prohibiendo se les con- 
denase d muerte no obstante las recla- 
maciones del Parlamento de Rouen. 
Ya se sabe tambi6n que dicho Princi¬ 
pe hacia profesidn de defender el Cato- 
licismo. 

Vamos il terminar diciendo que no 
son, como venios, las creencias catdli- 
cas las que introdujcron ai las que 
desarrollaron la hechiceria en el mun- 
do, sino que, por el contrario, son las 
que contribuyeron A hacerla desapa- 
recer cuando, en el siglo X\ I, el re- 
greso al paganismo intentd resucitar- 
la; tambi^n podemos afirmar en con- 
secuencia de lo dicho que no fu<i la 
Iglesia quien establecid penas tan rigo 
rosas contra los nigromantes, y que no 
hay motivo alguno para acusarla mils 
que d otra sociedad por haberlas apli- 
cado d inocentes validndose de proce- 
dimientos absurdos y bdrbaros; por el 
contrario, el clero catdlico contribuyb 
eficazmente para que se mitigasen ta¬ 
les procedimientos. 

Nuestra legislacidn actual no seflala 
penk alguna contra la magia, en la cua 
yano cree, ni contra el abuso que pue¬ 
de hacerse del espiritismo y del hipno- 
tismo, que presentan tantos puntos de 
semejanza con la antigua hechiceria; 
pero v6ase tambi^n que los jurisconsul- 
tos que estudian lamateria sefialan esta 
laguna de nuestras leyes, afirmando 
que puede dar lugar d las mds graves 
consecuencias. Al mismo tiempo, en 
muchos paises se prohibe que el hipno- 
tismo se exhiba piiblicamente. Si la 
epidemia de hipno tismo de que somos 
testigos continda tomando incremento, 
acaso se veriln los pueblos en la ne- 
cesidad de renovar contra los que lo 
practican prohibiciones y castigos que ' 
estardn mds en harmonia con nuestras 
costumbres, pero que se diferenciai dn 
bien poco de aquellas que iinpuso la le- 
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mayor parte gislacidn eclesidstic.a contra la hecMc^-' 
ios de Ale- ria. Esto demuestra que, 4 se 

sadp de esta legislacidn apliciindolkt, 

ibnitz puede indebidamente, hay que confesar cuas-* 

jesulia Sp6e do menos que tenia su razdn de ser, aim 


cuando no se admitiera qup el podex ' 
atribuido d los hechiceros fuese dia- 
bdlico. , ,i/v 

J. M. A. VA'pAtlT. ,4:j. 

HEBBJIA.r-I. Lldroase asi, eUj fa ? 
Iglesia catdlica, toda doctrina direcia-^r 
mente opuesm A alguno de los dogmas^ 
que cree y ensefla como divinamente ' 
revelados. Un catOlico, un cristiano 
bautizado, se hacep materialmente he- 
rejes adhiri^ndose, sin saberlo, A una 
doctrina en tal manera opuesta 4"la fej 
llegan A serlo formalraente adhiiddndo- 
se ii ella voluntariamente, A sabiendas 
y, por consiguiente, con obstinacidn. 

Jesucristo, enviando sus Ap6stoles'4 
predicar el Evangelic, imponia A ^us 
oyentes la obligacidn de creer bajo pe* 
na de ser condenados (Marc., XVI, 15). 
Divina y necesaria intoleranciai fdcil 
de comprender para todo el que tiene 
una nocidii exacta de Dios, del hombre, 
de sus inutuas relaciones y del precio 
de la verdad revelada. Los Apdstoles 
luvieron la misma repulsion A la he- 
rejia que su Maestro: San Juan ve en 
ella la obra del Anticristo (I Joann., IV, 

3), y prohibe vecibir y hasta saludar dlos 
herejes (11 Joann., 10); San Pedro y San 
fudas hablan de ello c^on extrema ener- 
gia (II Petr., II, 1, 17; Jud-, 12, seq.); 
San Pablo los dnatematiza (Gal.,-1, 9), 
pretende domarlos por su poder espiil- 
tual (I Cor., X, 1 seq.) y los entrega al 
poder de Satands (I Tim., I, 20).—La 
Iglesia primitiva no siente de distinta 
manera; y tan evidente es el hecho, qUe 
no necesito probarlo.r-El Derecho ca- 
ndnico vigente en la actualidad opone 
A la herejia profesiones de fe, visitas 
episcopales, condenaciones de libros y 
de proposiciones, leyes prohibit!vas pa¬ 
ra los catdlicos de ciertas comunicacio- 
nes con los herejes, inquisiciones, .ei- 
comuniones, privacionbs de oficios'd'de 
beneficios eclesidsticos y de sepultur’a 
religiosa; por liltimo, en case de rdiici- 
dencia, sentencias entregando los ctll- 
pables al brazo secular. Aderadsj estd 
reconocido que la Iglesia ha inspirado 
A los Principes teraporales de las eda 
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des.cristianas parte de las medidas que 
adoptaron contra los heresiarcas, con¬ 
tra sus discfpulos y f|iutores, y aun con¬ 
tra los indivnduos sospechosos de he- 
rejla. 

n. Una objecidn previa que se pu- • 
diera llamar general y de principios, 
ataca i esta legislacidn eclesidstica: 

1 . ® Como contraria al derecho na¬ 
tural. 

2. ® Como opuesta al espfritu mismo 
del Cristianismo, primitive. 

• Objfitase en seguida: 

3. ® Que las profesiones de fe son una 
provocacidn d la hipocresia. 

■ 4.® Que las condenaciones de libros 
y de proposiciones son vejaciones fas- 
tidiosas, 3 'd pesar de eso de eficacia 
muy mediana. 

5. ® Que la prohibicidn de comunicar 
con los herejes, y sobre todo la exco- 
munidn, son contrarias A toda caridad, 
d toda sociabilidad. 

6 . ® Que la privacidn de sepultura re- 
ligiosa y de oficios 6 de beneficios ecle- 
sidsticos es una grave injusticia. 

7. ® Que es horrible entregar los he¬ 
rejes, relapses 6 no, al brazo secular. 

Omito reterir aqui lo que se dice de 
las visitas episcopales, y sobre todo de 
las inquisiciones, puesto que he de tra- 
tar de ello en esta ultima palabra. 

III. Respuestas.—l.‘^ No es contra- 
rio al derecho natural discernir lo ver- 
dadero de lo false; proteger lo uno y 
proscribir, 6 bien impugnar, lo otro, es- 
pecialmente cuando tienen consccuen- 
cias prdcticas de alta gravedad para la 
vida. individual y social; dar leyes res- 
trictivas y atlictivas proporcionadas 
al peligro y A la criminalidad de las 
malas doctrinas. El crimen del pensa- 
miento, de la palabra, de la enseflanza, 
no es menos punible que el de la ac- 
cidn; A veces lo es mds. El false doctor 
que atiza la cdlera y provoca las vio- 
lencias de una turba ignorante 5 ' ciega, 
no irresponsable ante la conciencia 
de las desgracias por su culpa ocasio- 
nadas; £por qud ha de serlo ante ha ley, 
ante el juez, ante el verdugo mismo? 

2.® El espiritu del Cristianismo, no 
ya primitive, sino actual, es ciertamen- 
te de caridad, de conmiseracidn, de 
perddn; pero lo es tambidn de justicia 
pira con Dios, cuyos derechos son im- 
prescriptibles: para con las almas, cuyo 


interds es tanto mds sagrado cuahtdh 
son mds inocentes y fdciles de.escan- 
dalizarse. Sabido es con cudata- ener- 
gla ha reivindicado Jesucristo lbs4e' 
rechos de su Padre y vituperado el cri¬ 
men de los escandalosos. Ahofa bien: 
el orguUo de la herejia es el mds cul-; 
pable, el escdndalo de la herejfa el mds 
pernicioso .de todos.., iCdmo no habia i 
Jesucristo de desenmascarar d. los fal- 
SOS pastores ydenunciar lo§ falsos doc-; 
tores?—El, ademds,.hd establecido su 
Iglesia como sociedad perfecta, socie- 
dad de almas, sin duda, pero sociedad 
de almas unidas d cuerpos, y viviendo 
con vida exterior, visible, material, 
tanto como con vid^ interior, invisible 
espiritualy sobrenatural; hdle dado,una 
potestad de gobiernp visible, exterior, 
tangible por decirlo asi, con el doble 
poder legislativo y coercitivo, sin'Cl 
cual no hay gobierno eficaz y cq.mplei 
to; la Iglesia estd, por consigulencerin* 

vestida de toda la autoridad necesaria 
para la represiOn de la herejia: ya he-, 
mos visto cOmo los ApOstoles la enten- 
dieron y la ejercitaron. 

3. “ Las profesiones de fe impueStas 
d los fieles, d los convertidos, d los sos¬ 
pechosos, pueden ser ocasiOn de algu- 
nos actos de hipocresia, asi como los 
juramentos, los contratos, las simples 
conversaciones y relaciones sociales. 
iQuidn lo duda ? Pero ,iquidnquerriatam- 
bidn suprimirlos por causa de esto, y 
suprimir todo lo que puede ocasionar la 
mentira, la doblez, el perjurio? Y lue- 
go, iquidn no ve lautilidad de estas for¬ 
mulas solcmnes para la conservaciOn 
de la unidad doctrinal entre los fieles, 
para enseflanza de los dnimos indeci- 
sos 0 ignorantes, para dar Juz d los ojos 
entenebrecidos por las nubes de la du¬ 
da y del error? 

4. “ Tales son del mismo modo 
considerables ventajas de la condena- 
ciOn de las proposiciones 6 de lo.s es- 
critos herdticos: suministra la prueba 
de ello la historia eclesidstica. Con.se- 
guridad dismimiye^e por tal causa* la 
libertad de la imprenta, de la libreria 
y de la lectura; pero se reglamenta del 
mismo modo y se restringe la venta de 
venenos. Lo esencial para el hombre, 
no es leer, sea Iq que sea; es leer 16 que 
instruya en la verdad, lo que anime al 
amor d 1 bien. Si las condenaciones 
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dadas por la Iglesiano evitanpor com- 
pleto el mal, la aboUcida de aqudllas 
acarrearla el absolute desencadena- 
miento de dste. 

5.* Prohibidndonos tomar parte en 
el culto de los herejes, la Iglesia se 
muestra llena de prudencia y de cari- 
dad para ellos y nosotros: les hace ver 
el peligro de su situacidn, nos conser- 
va los beneficios de la nuestra; pero no 
prohibe, ni mucho raenos, i sus minis- 
tros y doctores predicar la verdad A los 
herejes; no impide d ninguno de sus 
hijos que ruegue por ellos; tolera hasta 
la asistencia material A sus funerales, 
A sus bodas en prueba de cortesla y de 
buenas relaciones civiles. —La exco- 
munidn es seguramente una pena terri¬ 
ble, pero cuyo objeto, como el de todas 
las penas eclesidsticas, esla correccidn 
de los infclices excomulgados. Si dstos 
no son nominalmente denunciados co¬ 
mo vitandos, si son tolerados, se puede 
iibremente comunicar con ellos, y ellos 
con sus conciudadanos, en las relacio¬ 
nes ordinarias de la vida civil. Aunque 
estdn nominalmente denunciados, se 
puede todavia tener con ellos relacio¬ 
nes de necesidad, de familia, de subor- 
dinacidn, de utilidad, ya temporal, ya 
espiritual. Si las costumbres pdblicas 
sehan dulcificado un poco en el mundo, 
si la le^slacidn criminal ha podido co¬ 
der algo de sus antiguos rigores, la pe- 
nalidad eclesidstica ha podido por lo 
mismo suavizarse, y no ha dejado de 
hacerlo. 

6. * Los partidarios de los entierros 
laicos no podn'an quejarse de la dene- 
gacidn de sepultura religiosa con que 
la Iglesia castiga la lierejia; por lo 
demds, nadie puede sorprenderse de 
ello. £C<5mo pretender comunicar en la 
muerte con una sociedad de la cual vo- 
luntariamentese haseparado uno en la 
vida? Otro tanto dir^, y mis todavia, 
de la privacidn de oiicios y benelicios 
ecl'esiisticos; ;c6mo querer guardar u 
obtener un niinisterio, un cargo, una 
dignidad, en una sociedad cuyo princi- 
pio fundamental, el de la fe,se rechaza? 

7, * Si la Iglesia, alll donde ell a mis- 
ma no ejercia el poder temporal, ha 
entregado los herejes, los reincidentes 
sobre todo, al brazo secular para cas- 
tigarlos corporalmente; si ha aproba- 
do, hasta inspirado, leyes penales muy 


duras contra la herejiar-sl, por 
guiente, heresiarcas y herejes hah 
encarcelados, ahorcados, 
dos, quemados, es riecesario 
rar atentamente que en Derecho, en 
Estado cristiano donde la fe catdlica 
estaba en la base misma de la' cohsti- 
tucidn y de las leyes, 'crimen religiOo 
so de herejia llegaba A ser de hecho 
crimen politico punible ; 

secular; que en r 'r 

han tenido casi siempre ^ ^ ^ 

pricticas detestables para las 
bres, para la familia, para la 
que se hallaba autorizada, o^^' 
adoptar en contra de aiju^llas 
suficientes de represidn y 
que, segun testimc imparcial 
historia, los desdrdenes, sediciph 
violencias y cvueldades de los 
han exigido, so pena de dejar que. 
Estado se dcrrumbase' entre ’ • 
medidas de entera energla y 
ejemplares; que, en fin, la confiicidn 
los tiempos y de las costumbres 
ba,n ecesitabaun sistema de 
cuyo horror, entonces insufipiente, 
nos parece intolerable'. Hechas 
observaciones, ho habri 
te en considerar tambi^n que, 
punto de vista teoldgico y objeti 
que la Iglesia se coloca desde 1 
la herejia es el mis-grave de 
crimenes, puesto que arranca del alma 
humana la raiz misma de la justicia y 
de la vida eterna; propagarla es cpme- 
ter el mis horrible de los homicidios‘,'i 
toda vez que ataca la existencia moral, 
la existencia sobrenatural de los indi- 
viduos y de los pueblos, i veces duran- 
te largas series de generaciones y de 
sigios. Si, pues, la Iglesia, consecuen- 
te con sus principios, y no teniendo ya 
la esperanza de convertir A los here¬ 
jes y de paralizar.su detestable'pre- 
dicaciPn, los ha con frecuencia aban- . 
donado al poder secular, no solicitando 
dircctamente contra ellos la pena capi 
tal, pero sin desaprobarla tampoco en 
las circumstancias religiosas y soda-- 
les porque i'la sazPn se atravesaba; 
si, consecuente tambidn con sus princi- 
pios acerca de la organizaciPn cristia- 
na de los Estados, ha aceptado el cqn- 
curso legislative y coercitivo de los 
Principes; si lo ha reclamado para la 
defensa de la fe y extincidn de la here- 
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jfa, no hay motive para censurarla ni 
indignarse violentamente por ello, siuo 
tinicamente para juzgar estos hechos A 
la luz de los principios, y reconocer 
que intereses mucho menores que ^s- 
tos han hecho correr sobre la tierra 
jpoil y mil voces mds sangre humana, 
mds inocente, mds pura y mds noble.— 
(Cf. Jungmanh, Dissert, in Hist, eccl.^ 
dissert. VU y XXVI; C. Cantii, Les h^- 
titfques Phillips, Droit eccU- 

siastique; J. Balmes, El Protestantis- 
tno- comparado con el Catolicismo^ 
cap. XXXIV-XXXV, etc., etc.) 

D. J. D. 

HEBMANOSDEKUESTRO SENOB 

(£<?s).—Hacia fines del siglo 1\', un tal 
Helvidio.hombreobscurod quien no co- 
nocemos sino por la refutacibn que nos 
dejb San Jerbnimo de sus errores, se 
ati'evib d sostener que la Santisima 
Yirgen Marfa, despubs del nacimiento 
de su divino Hijo, tuvo de su matrimo- 
nio con San Josd otros hijos, llamados 
en el Evangelio herntanos y hermamis 
de Jesds. Estamonstruosadoctrina, que 
echaba por tierra el dogna de la virgi- 
mdad perpetua de la Madre de Dios, 
excitb en todas partes horror d indig- 
nacibn. San^erdnimo escribib contra 
eUasu Lihellus adversns Helvidium. 

Helvddio trataba de apoyar su opi- 
nibn en multitud de pasajes de la Es- 
critura. Desde luego citaba en su favor 
el texto de San Mateo (1,18): Antes que 
sejuntasen (camalmente) se halld que 
Maria habia concebido por obra del Es- 
piritu Santo. „ Luego se conpeieron 
camalmente mds tarde, deciaHelvidio, 
y afladfa: A qub venfa el matrimonio 
de Josb y Marfa si no tenfan el propb- 
sito de consumar su unibn?„ San Jerb- 
nimo opone al texto aducido otros mu- 
chos lugares de la -Escritura en que la 
palabra priusquam no supone la ulte¬ 
rior realizacibn de la cosa que se dice 
no’hasucedidotodavfa. Afiade ademds 
este argumento ad homineni: ‘‘Si yo di- 
jera: Helvidio fub sorprendido por la 
muerte antes de hacer penitencia, ^se 
seguirfa de aquf que hubiese hecho pe¬ 
nitencia despubs de su fallecimiento?„ 
Por lo demds, el honor de Jesiis y de 
su Madre exigfaque bsta fuese recono- 
cidaporesposa legftimade Josb.—Otro 
argumento del innovador, no menos I'd- 


til que el que acabamos de refutar, se 
sacaba de que Jesbs esllamado por San 
Luca.s (11, 7) el primoginito de su Ma¬ 
dre. “Luego ^larfa, deefa Helvidio; tu¬ 
vo muchos hijos; pues, de lo cbntrario, 
tpor qub llamarle primogbnito? Habrfa 
que llamarle dnico (unigenitum));)Es{(i 
sofisma descansa sobre una cohfusibii 
de ideas. Todo hijo tinico es primog^- 
nito; todo primogbhito no es hijo unicoj 
pero puede serlo. Pfiihogbnito es aqiiel 
que no viene precedido de ningfin otfb; 
hijo linico es aquel que no viene prece¬ 
dido ni seguido de otro, ^No estamos 
diciendo todos los dfas‘que una niadf'e 
ha muerto al dar d luz su primeribijo? 
Asf tambibn la ley de Moisbs (Exbdo, 
XXXIV, 19,20), al prescribir se qfrecie- 
se al Seilor todo primogbnito del se^o 
masculino, hallaba su aplicacibii desde 
que la madre daba & lufc un hijb; ;-no se 
necesitaba esperar al nacimiento de un 
segundo hijo. El tercer argumeiitb 
menos sblido todavla, San Mateo dice 
de San Josb (I, 25): “iVb conocid)^^-’ 
ritalmente) hasta que ella did d 'VUk d 
su primoginito.y, Resulta, pues, dicb- 
flelvidio, que Josb cbnocib d su.esposa 
despubs de este acontecimiento Lafal- 
sedad de esta deduccibri Sb hota al mo- 
mento por la comparacibn con lin tex¬ 
to paralelo (Deut., XXXIV, ‘6); ^Nadie 
conocid (hallb) el sepulcrO'- de Moisds 
hasta el presente.^ Ahora bien; es no- 
torioque este sepulcrbnbha sidojamdili 
descubierto. 

El Ultimo argumento, en el’que insisv 
te principalmente este ultrajaddr de la 
Madre de Dios, consiste en la mehcibtt 
frecuente que en el Nuevo Testamenfo 
se hace de los herntanos y herniiandi 
de Jesiis. Pai*a demostrar que estas'pa* 
labras deben tomarse enel sentido mds 
estricto en significacibn' de hemianos 
uterinos del Salvador, Helvidio aleg’a 
el testimonjo de San Mateo y de San 
Marcos, que afirman asistieron dla agq- 
nfa de Jesiis sobre la cruz Marfa Mag¬ 
dalena, Marfa, madre de Santiago y de 
Josb, y Salomb, madre de los hijos del 
Zebedeo. Supone que esta Marfa, ma¬ 
dre de Santiago y de Josb, es la propia 
Madre de Jesiis, y que, en consbcuencia, 
Santiago el Menor y Josb son hijos de 
la Madre de Jesiis y hermanos uterinos 
de bste. Cree Helvidio poder probar 
su asercibn de la manera siguiente: Sa- 
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bemos por Saa Juan que MarfA, Madre 
de Jesus, se haUaba de pie cerca do la 
craz. San Mateo y San Marcos no po- 
dian omitirlo. Luego la mujer A quion 
ellos Hainan Maria, madre do Santiago 
y de Jos<5, no es otra que la Madre de 
Jesds. — Pero preguntamos nosotros 
por nuestra parte; si estos dos nurra- 
dores querian decirnos que la Madre 
de.Jesiis estaba alii, icdmo pudo ocu- 
rrXrseles designarla con el nombre de 
m^dre de Santiago y de Jos 6 ? tPor qu(§ 
no la designaron con el solo calificativo 
que aqui cuadraba, de Madre dejesiis? 
Si el silencio que guardan sobre ella 
los dos evangelistas es motive de ex- 
traiieza, en cambio la suposicidn del 
adversario es senciUamente absurda. 
Tanibi 6 npodn'apreguntarse A estepro- 
pdsito edmo San Juan, en la enumera- 
c.idn que hace de las mujeres que esta- 
ban de pie junto A la cruz, pudo omitir 
d su propia madre Salomd. Todo se ex¬ 
plica sin gTan dificultad admitieiido 
que las mujeres mencionadas por los 
yarios evangelistas no permanecieron 
constautemente en el Calvario reuni- 
das en un mismo grupo durante todo el 
tiempo que Jesus estuvo en la cruz, sino 
que cambiaron algunas veces de sitio. 
;Estaban alii en el momento en que Je¬ 
sus habld A su Madre y A San Juan? £No 
habrfa algunas que llegaran despuAs de 
la muerte de Cristo? Los sindpticos no 
hablan de ellas sino despuAs de haber 
referido esta muerte. En cuanto A esta 
Maria, madre de Santiago y de Jose, 
es designada por San Juan con el nom¬ 
bre de Maria de CleofAs, es decir, es- 
posa de CleofAs, En efecto, segiin lue¬ 
go probaremos, CleofAs era el padre de 
Santiago el ?tIenor. 

Pasemos ahora A examinar la palabra 
hertnatw de Jesus, y veamos A titulo 
dequAse ha aplicado esta palabra A al- 
gwos personajes evangAlicos. 

Si en el lenguaje biblico los tArrainos 
herniano y hermatui no pudiesen sig- 
nificar sino hijos nacidos de los mismos 
padres, habria terminado el debate en 
favor del hereje del siglo IV y de sus 
secuaces modernos delcampo raciona- 
lista. Pero uadie ignora que los escri- 
tos del Nuevo Testamento abundan en 
hebraismos, Ahora bien; entre los he- 
breos las palabras hermano y hernia- 
ita tienen un sentido mAs lato que las 


griegas a5s>.<pd< y Nos cefliretnbs 

A reproducir aqui dos pasajes que lo 
demuestran. En el GAneSis (XII, 5) se 
lee: “ YtU (Abraham) tomd con A Sara 
an jmtjer, y d Lot, el hijo Ue su hernia^ 
no,y'Lot era, pues, sobrino del Patriar* 
ca. Y sin embargo, despuAs de contar 
la derrota de los cinco Reyes (XIV, 14) 
se lee: “ Y (Abraham) recogid todo 
cuanto poseia, y A Lot, su hermano, 
con sus bienes, las mujeres y el pue¬ 
blo.„ Podrian citarse muchisiraos ejem* 
plos por el estilo. Como se ve, toda re* 
laciAn de prAximo parentesco era.siifi- 
ciente para que se llamaran hernianos 
y herntnnas aquellos entre quiene»» 
mediaba. Segiin. esto, pues, aqtteHos 
que los Evangelios .llaman hermanqs 
de Jesiis pueden muy bien baber. sidb 
priraos. Esta conclusiAn es admitida 
hastaporel mismo M. RenAn. (F*'^ 
Jisu^, 13. edic., pAg. 25.) Este critico se 
inclina A cre'er que estaS personas fue- 
ron realmente prijnos .hermano& de Je¬ 
sus. Tuvo, sin embargo, Jesds,; segjdn 
opiniAn del citado critico, verdAderas 
hermanos y hermanas ppr parte de 
padre, como hijqs de JosA nacidos de 
un primer matrimonip. i; 

Esta dltima opiniAn fuA sostenida en 
otro tiempo por muebps Padi*es'de la 
Iglesia. Se apoya en algunas tradiPip;- 
nes judaico-cristianas. consignadaSJen 
los Evangelios apAprifos, y singularr 
mente en el de Santiago. Entre. los anr 
tiguos Padres, Gn'genes, Eusebio;de 
Cesarea, San Hilario y San Epifanio 
adoptaron este parecPL Por ptra parte, 
San Papias (suponiendo autAntica la 
cita), San Juan.CrisAstomo, Teodpreto 
y el an tor del Opus imperfectum An 
Mattaehum hacen. A'ClepfAs padre de 
Santiago, hermano del Seflptt Por 
nuestra parte creemos quA estos lilti- 
mos estAn en lo cier.to.vEn efecto, Her 
gesipo, en el siglo H, ,da 4 SimeAn, hijo 
de Clopas, la denominaciAn de-.«v?|t 4 <: 
Tou K6pio’j, primo del Seiior^ y dice.ljtte 
CleofAs era hermano de JosA. Npsotros 
vamos ahora A ver que los’ datoV dedps 
Evangelios concuerdan perfectamente 
con esta aserciAn. 

Los Evangelios designan nomlnab 
mente como hermanos de Jesiis‘A cua:- 
tro personas, A saber: Santiago, jOsA, 
SimAn y Judas (Matth., Xlll, 55; Marp., 
VI, 3). Marla, madre de Santiagoy de 
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Josis (Joseph 6 Jos6), que, segiin San 
Mateo (XXVII, 55,56), se hallaba junto 
^ la cruz en el Calvario, es llamada por 
San Marcos (XV, 40) ^faria, madre de 
SatUiago el Meftor. Este Santiago el 
Menor, asi llamado para distinguiiie de 
otro homdnimo m^s avanzado en edad, 
Santiago el Mayor, hijo de Zebedeo, 
no puede ser otro que Santiago, hijo 
de Alfeo, tambidn discipulo de Jesus y 
uno de los doce Apdstoles. Estu con- 
clnsidn no puede desecharse sino ad- 
mitiendo que entre los discipulos del 
Salvador hubiera habido un terccrSan- 
tiago, como pretenden algunos, pero 
sin fundamento sdlido. Sea de ello lo 
que fuere, para conciliar si San Juan 
con los dos primeros evangelistas en 
la descripcidn de las escenas del Cal- 
vario, nada mds natural que identificar 
d Maria, madre de Santiago el Menor, 
con Maria de Cleofds, hermana de la 
Madre de Jesds. Si este genitivo (Cleo- 
fis) designa la relacidn de mujer si ma- 
rido, dste seria el marido de esta her¬ 
mana de la Santisima Virgen. El seria, 
pues, padre de Santiago el Menor, y 
-dste seria sobriuo de la Santisima Vir- 
gen, 6 cuando menos pariente proximo. 
Santiago el Menor, Santiago, hijo de 
Alfeo, serdn una sola persona si Alfeo 
y Cleofds son tambidn un solo indivi- 
duo- Ahora bien; esto parece se halla 
luera de toda duda. Pues Alfeo es el 
nombre arameo Cholphai, del cual, por 
unametdtesis,naci6 KXwtiaT 6 KAtoT:s,que 
es el nombre griego de Cleofds. 

Compaginando ahora las noticias de 
Hegesipo con las de los evangelistas, 
Uegamos d estas conclusiones: Si la 
frase soror ynatris ejus debe tomarse 
;en un sentido estricto, en este caso Jo- 
sd y su hermano Clopas <5 Alfeo se ha- 
brfan casado con dos hermanas llama- 
''das Maria, y Santiago el Menor seria 
'primo hermano de Jesds por doble ti- 
''tulo, como hijo de la hermana de la 
•Virgen y como hijo del herm ano de San 
Jbsd, padre putative de Jesds y esposo 
verdadero de su madre. El parentesco 
seria menos estrecho por parte de la 
- \ irgen si dsta ho fuese la propia herma- 
^na de la mujer de Cleofds. Este dltimo 
•'punto queda dudoso, principalmente 
■■pqrque es diflcil admitir que hubiese 
en una misma familia dos hermanas 
■que llevasen el mismo nombre: Maria. 


Probado el parentesco de Santiago 
el Menor con jesds, admitirembs en 
consecuencia que Josd, hijo tambidn 
de Maria de Cleofds, es, como Santiago 
su hermano, primo hermano del Seflor'. 
Lo mismo habrd que decir de Judas^ 
llamado por San Lucas Judas Jacobi 
(Luc., VI, U-lb; Act., I, 13), es decir, 
Judas, hermano de Santiago, puesto que 
San Judas, en la inscripcidn de su epis- 
tolu ca',(Mica, se intitula hermano de 
Santiago. Finalmente, el cuarto prime 
hermano de Jesds serdSimdndSimedn, 
hijo de Cleofds, que sucedid d Santiago 
eii laSede de Jerusaldn y sufrid el mar- 
tirio en esta ciudad. 

Todo lo que acabamos de decir nos 
permite contar dos por lo menos de es- 
tos hermanos del Seflor entre los doce 
Apdstoles, d saber; Santiago y Judas. 
Tambidn podria preguntarse si el Apds- 
tol Simdn no debe identificarse coflSan 
Simedn, segundo Obispo de Jerusaldrf. 
La antigtiedad i^ada dice sobre esta 
identidad, que,segUn los datos blblicos, 
aparece bastante probable. El cuiarto, 
Josd, nunca formd parte del colegio 
apostdlico. ^Tuvo Jesfls otrosparierites 
prdximos, cuyos nombre? han que dado 
ignorados y d los cuales alude la Es- 
critura? Es muy prdbable. Pues.eh las 
Actas, San Lucas, al enumerar las per¬ 
sonas que se retiraron al cendculo des- 
puds dc la Ascensidn del Seflor, cita 
primeramente d todos los Apdstoles y 
aflade luego: con las mujer es y Maria, 

' la madre de Jestis, y sus hermanos, 
Jesds contaba, pues, muchos parientes- 
fuera del Cuerpo de sus Apdstoles. Y 
entre dstos se encontrarian aquellbs., 
hermanos de J^siHs segiin San 
Juan, no creian todaviaen Jesds cuati- 
do 5 'a se habia constituldo elGolegio de! 
los Doce y habfa hecho explicitaprofe- 
sidn de fe respecto d la misidh divina 
delMaestro. (Joann., Vli,'5;cfr. Joanri.^ 
VI, 68-71). ' - 

No entra en nuestirb plan exaihinar d 
fondo si realmente bilbo entre los Ajids- 
toles algunos de estos pritnos de Niies- 
tro Seflor: estabuestidn es pbco impor- 
tante desde el punto de vista'apologd- 
tico. Se encuentra tratada enlas obras 
que vamos d citar. 

ObrAS DE consux-xa: Actasanctoruni , 
tomo I, Mail, p. 24-27; toha^VI; Sept- In 
capite, p. n-xxn; tbm. XII, Oct.,'p. 422, 
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;^B23.—Corltty,'i^s frires. de NotreSei" 
^«t’«r^extractode lo&^udesreli$ieu~ 
5 ^ 5 , Enero y Febrero de 1878.—Renan, 
Vic de'JisuSy 13.^ edicidn, p. 525 y si- 
guientes, p. 27; Les Evangiles, p. M2 y 
siguientes.—San Jer 6 nimo,.L* 6 . adver~ 
stts Uelvidium. — THlemoixt, Mitnoi- 
tomo I, p. 998 y 1118-1126.—Patrizi, 
'pe Evangeliis^ lib. Ill, diSs. IX, c. Ill, 
n/9*—Liagre, Interpretatio epistolae 
cathol, S. Jacobi y p. 9-23. — Tolet, in 
Joann. II, annot. IS.— Maldonado, in 
Joannem VU, 3.—Windischmann, Er- 
klaerungt des Briefes au die Galater, 
pi,31-3S.—Heugstenberg, in Joann., II, 
12.—Schegg,yaco 6 «i; der Brnder des 
Hern. 
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y que puede .suceder qu^ dichojpcrsb'- 
naje sea mencionadoiinican3iet3ite4‘Catt-'i^l''| 
sa de su babilidad en.el ;8rte metaliir-* 


Entre los metales que conocid y .traT, 
bajd Tubalcain aparece indipadoelhier 
rro al lado del bronce,.iNo podemos, 
pues, decir que la Biblia confirnia la an- 
terioridadde unode estosmetalesspbre 
el otro. Sin embargo, hay que reconp- 
cer que el bronce aparece menclonrado 
con mucha mds frecuencia que el hie- 
rro. Es evidente que desempeflaba el 
principal papel en la industria deaque- 
llos tiempos. 

La historia prol’ana seflala tal vez con 
mils claridad este predominio delbron-' 
ce en las civilizaciones orientales; pero 
no estd menos exnlicita en cuanto Are- 


HIEBBO {Edad del ).—Si hemos de 
atenemos d la ciencia prehistPrica ba- 
sada en la idea transformista del pro- 
greso continue, todos los pueblos hubie- 
ron de empezar por el uso exclusive de 
la piedra. Luego hubieion de adoptar 
sucesivamente^ y d largos intervalos, 
el bronce y el hierro, los cuales vinie- 
ron d completar el desarrollo de sus in- 
dustrias. 

Esta sucesiPn nada tiene de inconci- 
liable con el sagrado texto; porque, 
aunque se balla fuera de duda que el 
primer hombre fuP dotado por Dios de 
cualidades morales € intelectuales que 
le hacian, aun despuPs de la caida, su¬ 
perior al salvaje, nada nos impide creer 
que su industria fuese mu}’ rudimenta- 
,ria,en un principia Puede suponerse 
queX>ios quiso dejarle el mPrito de que 
descubriera 61 mismo lo que pudiera 
contribuir d su bienestar 3 * poner su es- 
lado social d la altura de su origen y de 
.^u destine. Puede creerse, por consi- 
guiente, que en su origen estuvo redu- 
cida su industria al empleo de la pie¬ 
dra. Por lo demds, la Etnologia nos en- 
seda que una cierta civilizaciPn es per- 
fectamente compatible con el descono- 
^pimiento de los metales. La Oceania 
ofrece de esto mds de una prueba. 

La Biblia, lejos de oponerse d la idea 
que expresamos, lafavorecepor el con- 
,trario pues nos habla de Tubalcain, 
representante de la rama cainita en la 
septima generacidn, como el inventor 
de los metales. Pero no hemos de pasar 
por alto que este sentido no se impone, 
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conocer el uso del hierro desde una-re- 
motisima antigUedad. M, Mariette ne* 
gabjt que este metal fuese conocido en f 
Egipto en los tiempos de las primeras 
dinastlas; pero luego M. Masperd Idba 
encontradobajo muchas pirdroides,una 
de las cuales parece se remonta.d la, 
sexta dinastia. Cree tambidn dicho<aTf'; . 
queOlogo que sirviO para la confecoida 
de muchos monumentos que datan deto'ij 
cuarta. . 

En la China, segun M. de MillbUd, el 
hierro se remonta hasta cercdderafio ? 
2222 antes de nuestra era.’AsLy todo,"^ 
aunfue precedido por el bronce,-que, 
segUn se dice, se empleaba.ya,-aLprbj;^ 
pio tiempo que la piedra, desde ’yrnfi 
tiempo de Fo-Hi (2953). A deciryerdiu^^ 
tanta precision en cosa tan (^ificil de% 
determinar nos inspira alguna-descoh^ 
fianza. . 

En el otro extremo del AsiavcaTroi?-j 
de, el bronce debiO tambidn.deprece*| 
der al hierro, pues en las cOlebres exea-^ 
vaciones practicadas en llissarlik!pOr|jt 
Mr. Schliemann, en el sitio que'se p^e-^^ 
sume fuese el emplazamiento.de lai.an'^.i} 
tigua Troya, no se encontfd estC dltimp| 
metal sino en la parte superior dePya-A 
cimiento, mientras qtie el;-bronce 
piedra abundan en todos'lds piSbS.^E^]^ 
verdad que se ha de tenep,^ cueiiita>i^|s 
facilidad con que se pxida el iuerrb^J^Af 
esta- circunstancia podrf|i'i 8 casot;atc^ 
buirse su total ausenOia en.ptuchos ^*5 
pOsitos. antiguos; pue 5 ;j 4 ftbeinqfi- 3 pOi^: 
Homero que distaba muqjbip'i^e:Ser 
conocido en su tierapbnsj^bfebv®®-^?* 
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dad que ^un €1 inismo menciona el 
bronce con mucha mds frecuencia que 
elhierro. 

" En Asiria era de un uso ordinario 
desde fines del siglo VIII antes de nues- 
fara !era. El explorador del palacio de 
Khorsabad, M. Victor Place, enContrO 
w montdn enorme de este metal, cuyo 
peso calculd en 160.000 kilos. Habla all! 
cadenas, rejas de arado, martillos, pi- 
cos, azadones, g^arfios, etc., en una pa- 
labra,la mayor parte de los objetos em- 
pleados boy en la gran industria. 

serie de las tres edades, de la pie- 
dra, del bronce y del hieiTO, tiene po- 
qjifsimos motives para ser considerada 
como una ley fatal impuesta A la huma- 
nidad entera, pues, segiin opinion de 
casi todos los arquedlogos, los puebibs 
afiricanos se ban sustraido d ella. Segdn 
parece, dstos en todo tiempo ban cono- 
<ado el bierro. Puede explicars^g^sto 
atendiendo a que los minerales ferru- 
gifiosos abundanmuy especialmente en 
dichos paises, y hasta se ha llegado d 
emitir la idea de que tales conocimien- 
tbs metaliirgicos de los africanos scan 
todaviaberenciade Tubalcain,de quien 
precede la fainilia africana segun una 
teorla moderna. 

Sea de ello lo que fuere con respecto 
d btras regiones, debemos convenir en 
que lastres edades tienen aplicacibn en 
lo que concierne d la Europa septen¬ 
trional y occidental (vdanse la palabras 
^iedra y Bronce). En Francia la edad 
dela piedra precedid sin duda d la ve- 
nida de los arios <5 indo-europeos, y 
coincidid con lo que se ba convenido en 
llamar la dpoca cuaternaria. Luego vi- 
pieron los celtas, primera rama de la 
gran familia aria. Por efecto de sus re- 
laciones con los pueblos asidticos, y es¬ 
pecialmente con los fenicios, no tardd 
mucho el bronce en introducirse en su 
industria. Finalmente,hacia el siglo IV 
antes de Jesucristo llega una nueva ra- 
madela raismafamilia.losgalos, dquie- 
aes puede atribuirse la importacidn del 
bierro. Aestos nuevos expedicionarios, 
que se fijaron principalmente en la par¬ 
te oriental de Francia, es d quienes se 
qtribuyen los tdmulos 6 sepulcros en 
que aparece, acaso por vez primera, la 
industria del hierro. 

Se ban encontrado vestigios, proba- 
blemente mds antiguos, en el valle del 


Danubioj'en la ItaUa 
ro estos descubrimien .nphacenmds 
que confirmar iiuestra bipdtesis. aj^qtiqa 
del origen del hierro, pues nos djee la' • ‘ 
historia que los galps se es 
preejsamente en estas cpmarcas - 
tante tiempo antes que penetrasenjqii 
el pais que debia llamarse mds tardeda 
Gaula 6 Galia* ti'ansalpina. De allfyb 
nieron, segun todas las probabilidades, 
las hordas gubiTeras que saquearon’d 
Roma en el aflo 390 antes de Jesucristo, 

El y acimien to mds antiguo de la edad * 
del bierro es, sin duda, el de Hallstatt, . 
no lejos de Salzburgo, en Austria^ Alii \ 
se encuentra una vasta y cdlebre ne- ' 
erdpolis, cuya exploracidn ha proppir 
cion ado una gran cantidad de objetos 
de bronce y hierro seguramente ante 
riores d la dpoca romana,por cuanto.no 
se hu encontrado all! moneda algona 
Aun los arquedlogos mds propensos d 
extender la cronologia de los tiempos 
prehlsibricos reconocen, sin embargo, 


que este cementerio no debe remodtar- 
se d muy remota antigtiedad. M. Chan- 
tre ha tratado de atribuiilo d los. si- 
glos XIII 6 XIV antes de nuestra era; 
pero estas cifras parecen exageradas d 
d los sabios de allende. el Rhin. Uno de 
ellos, M. de Undset, fija el apogeo de 
la civilizaciPn llamada hallstacianahsL- 
cia el siglo V antes de Jesucristo. Otro, 
M. de Sackeu, la hace.durar desde esta 
dpoca hasta el principio del Imperio.ro- 
mano. Estas fechas confirman, en vez 
de impugnarlo, el origen gqlo qije bos- 
otros atribuimos al hierro. 

RI. de Mortillet pretende que al perlb- 
do hallstaciano haya sucedido UBt'se- 
gundo periodo de hierro, perlodb'dquo- ^ 
minado porque le supbu<re* I? 

presentado principalmente por. nume-|^ 
rososcementerios galos encontradps,en*!C 
el departamento del Marne; pero ubs-^s 


otros no conocemos nmguna razPn que p 
impida el que consideremos estos- ce^.^ 
menterios como contempordneos ,delas-^ 
sepulturas tan abundantes en el Estj^^'f 
Francia. S61o el gusto de $istemat|^‘ 
y de acumular siglos y siglos ephi ei;i^ 
de echar por tierra If .cronologia tr^diyj 
cional es lo que. ha podido indqciy^^t^ 
legislador de la Arqueologla 
rica d distinguir estaqjiqs 
Nuestra edad 4<sl 
desde su origen con 
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cos. Loinisihopuede decirse segiin to- 
das las trazas, de laEuropa toda.y acaso 
tattibi€ndel mundo entero, d excepcidn 
■ ■ did Africa. Es indudable que se ha in- 
. troducido en sus divqrsas comarcas en 
, dpbc Grecia € Italia, 

pbr ejemplo, conocieron este metal mu- 
Cdiossiglos antes qae Dinamarca, don- 
^ de ^ introduccidn data de la era cris- 
* tiana; pero‘ nos encobtramos con que 
precisamentela historia de estos paises 
>-Suele. empezar en las mismas I'echas. 

^ ^camos en consecuencia que la eda’d 
de hierro nada tiene de prehistdrica. 
Los descubrimientos arqueoldgicos ha- 
%bnSli podido esclarecerla con nueva 
^ ltt 2 ;^pero en realidad no han modificado 
s€nsibleniente el conocimiento que de 
^la teniamos pbr los documentos es- 
' critos. 


HiPNOTISMO.—El hipnotismo casi 
no se diferencia, en cuanto al fondo, de 
la que otras veces se ha llamado mes- 
nterismo y magnetismo animal; pero 
desde hace algunos aiios ha llegado A 
ser objeto de investigaciones mils fun- 
dadas y numerosas, que han dado por 
resultado la produccidn de fendmcnos 
nuevos tan extraordinarios como va- 
riados. 

Por dos lados afecta & las cuestiones 
religiosas; A vista de cste gcncro de 
prActicas pregbntase el moralista si el 
entregarse a ellas es permitido, proble- 
ma en que ahora no habremos de pcu- 
parnos. Considerado bajo otro aspecto, 
el hipnotismo se impone al estudio de 
los apologistas contemporAneos; por- 
que, en efecto, se ha pretendido hallar 
ett€l objeciones contra el libre albedrio 
y el railagro; estas objeciones son las 
qne pasamos A examinar. 

■ Masnntes esnecesario que describa- 
m^bs sumariamente los fendmenos hip- 
ndticos. Como se trata de hechos singu- 
lares y nuevos, no podemos admitir su 
realidad ni determinar su naturaleza 
con mucha reserva. Si tratAsemos 
licitnd de las pf Acticas hipndticas, 
deiberiamos en caso de duda inclinar- 
qos A la seyeridad, en razdn A que un pe- 
ligro grave es suficiente para que una 
prActica se prohiba; pero como nues- 
tro objeto es Ja apologia, importa no 
usararinas de ciiya ineficacia pudieran 
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lbs venideros bleccionarlos. Tampq 
admitiremos comb autenticbd'^sitfo'^i 
hechos bien comprbbados y nhiiverli 
mente aceptados" por los que ^tuqii 
ei hipnotismo. En case de du(|a 'rdi|pe 
to al origen d&que‘prb'cedenV's^b$d| 
mos preferentemente 4ub son prb'^tl 
dos por las fuerzal de lA natnraleza^ 
ulteriores descubrimientos demo^s^ 
que los hechos estiinados dddOj^dstij^ 
nosotros son ciertbsj habbA^lIdgddd 
ocasidn de investlgaf su naturaleza 
su explicacidn. Si^*bruebas de "fndi^ 

‘ seria llegan A establecer que nb,i| de 
atribuir Alas fuerzas'de la n'att£^Al8 
ciertos fendmenos que intentAnios e 
plicarnaturalmente.nobabrAotra co 
que hacer sino agregar este argurhen 
A tbs que varaos A emplear contra 1 
racionalistas, que niegan la posibilid 
y la existencia de todo lo que no es' na¬ 
tural. Con esta reserva henads* creido 
que precede obrar eh todas las cuestio- 
nessemej antes, en la persuasidn de que 
el apologista harfa mal en daf A los ad- 
versarios contestaciones aventurA'dl 
sobre todo cuando le es dado resolver 
sus dilicultades sin arriesgarse ^bn lb 
desconocido. 

I. Los HECHOS. —E.l hipnotismo-eSr 
una especie de sueAo artificial obtenido 
por diversos procedimientos. Este sue- 
flo es niAs d menos profundo, y‘t'antb 
mAs fAcilmente se cae en 61 cuanto 
mils habituado se estA A ello pot'antbr . 
riores experimentos. iQud ndmerd de 
hombres puede llegar A cierto gradoi}2» 
sueiio hipndtico? £El hipnotismo es i 
estado morboso, d un sueflo extraorl 
nario que nada tiene de patoldgic 
iCdmo hay que distinguir sus fasqs?^' 
grades? He aqui importantes cuestibi 
nes, respecto A las cuales anda#divicU^ 
das dos escuelas de hipnotismo: la ( 
la Salp6triere, que tiene por jefe aidd 
tor Charcot, y la de Nancy cuyd?^nf 
autorizado representante es el doctor 
Bernhfcim; pero nosotros no tenetnos 
por qud discutirlas. En la explicacu 
de los fendmenos, la escuela de la'Si 
petrifere concede mAs influendia -A I 
causas fisicas y fisioldgicas; la dbNa 
cy, A las causas pslquicas y A la suge 
tidn. Esta diferencia no podrfa ser de 
atendida ri entrAsemos-.en‘Cl-estud 
profundo y en' la expllcacidn detallac 
de los hechos; pero como debemos r 
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d^ciraos dun clrculo bastante limitadb, 
.nos bastard recor.dar que, segiin la filo- 
sofia de Santo Tomds de Aquino, estos 
fen 4 ^menos no pueden producirse sin la 
inteiToncidn simultdnea del' cuerpo y 
.delalma, que operan el uno con la otra, 
y ei unb sobre la otra. 

Describamos, pues, los fendmenos ta¬ 
les como suceden en los mejores s/yV- 
tosy condiciones, record endo primero 
aquellos cuya realidad parcce cierta; 
enseguida hablaremosde los otros cuya 
realidad es mds 6 menos discutida. 

.; 1.® Hechos cuya realidad parece in¬ 
contestable.— Aquellos cuya realidad 
parece indubitable consisten en aluci- 
naciones sugeridas por el hipnotizador, 
en.voliciones sugeridas por igual ma- 
nera,y en fendmenos extraordinarios y 
mds 6 menos permanentes producidos 
ea las funciones de nuestros diversos 
drganos, aun de los que en esiado.nor- 
BDial parecen completamente indepen- 
dlentes de nuestra voluntad. Hay/jue 
npHr <me estos fenbmenos son de ordi- 
nario sogeridos durante el sueAo hipnd- 
tict^ya para serrealizados durante este 
jniainio sueAo, ya poco 6 mucho tiempo 
despuds de despertar, pudiendo tam- 
bidn ser sugeridos d los sujetos muy 
impresionables fuera del sueAo y en es- 
ta‘d<? de.vigilia. 

Las alucinaciones consisten en ver, 
oir, gustar, sentir algo que ha side su- 
jgerido y que no existe en manera algu- 
na,d, por el cqntrario, cuando da el hip- 
nOlizador la persuasidn opuesta, en no 
yer, ni oir, ni sentir cosas que estdn 
ante sus ojbs, sonidos que vibran y has¬ 
te un dolor que se deberia experinien- 
terj con frecuencia estas alucinaciones 
positivas y negativas se intercalan jun- 
tamen(fe>he aquiejemplosreferidos por 
el doctor Bornheini De la sug^cslion 
ft de ses applications d la tin!rapeli- 
tique): 

*A un entermo de mi servidumbre 


particular que deba usteq'ftAContrar en 
esa pdgina?—No; la contihuacidn .de 
la historia.^ Busca la pdgina, y al'en*- 
contrarla, parece que se sorprende.;^ ^ 
“|Toma! iQud esesto? ;Pues sl es un rer» 
trato!„ Mira algunos instantes, y sola- 
men te despudsse reconoce:‘-“Soy yo.„ 
A1 buscar la pdgina no sabia que habfa 
de hallar su retrato, ni se reconocid en ' 
61 inmediatamente.„ 

“A Sch... hago que coma ya cerezas, 
ya albdrchigos 6 racimos imaginarips; 

6 bien le hago tomar, cuando estd cons- ' 
tipado, una botella, tambidn ilusoria, de 
agua de Sedlitz, encuyo caso coge la 
botella ficticia, la vierte enun vaso fic- ■ 
ticio, se bebe tres 6 cuatro sucesiva- 
mente, haciendo todos los movimientoS 
de deglucidn, la encuentra amarga, 
vuelve d poner el vaso en su sitio, y d 
veces hace durante el dla muchas'eva- 
cuaciones (hasta cuatro 6 cinco) pfqvo- 
cadas por este purgante imaginario,„ 

“A una seflora G.„, Inteligentet im- 
presionable, nada histdrica... hago que 
oiga mUsica militar en el patio del hos¬ 
pital: suben soldadosy entran en lasala; 
ve d un tambor mayor haciendo pirue* 
tas delante de su cama; un mdsico se 
acerca d ella y la habla; resulta qqe 61 
estd ebrio, por lo cual ella llama d la 
Hermana de la Caridady d la enferme- 
ra, las cuales llegan precipitadamente 
y echan d la calle al embriagado. Toda 
esta escena sugerida durante el sueAo 
se desarroila en presencia de ella, es- 
pectadora y actriz juntamente, en me¬ 
dio de tanta luz como realidad. En vano 
ha experimentado muchas-veces and- 
logas alucinaciones; no puede eximirse 
de ellas.,, 

“A la seAora G... de mi servidumbre'; 
sugiero, en presencia de dos seAoras de 
la Ciudad quo hablan venido d visitar el 
hospital, que al despertarse no pie ve* 
ria que no me oirfa, que no.estaria 
yo alii. I)espi 6 rtase,y me busca; inUtil- 


que padece una afeccibncardiaca, digo 
^durante svisueAo artificial: “Cuando us- 
’'ted de^ierte, tomard el libro que estd 
sobre la mesa de noche, le abrird por 
la pdgina 56, y encontrard usted en ella 
su retrato muy bien hecho.„ Al desper- 
torse .le veo tomar aquel libro. “£Qu 6 
busca usted?, le digo.—Una historia 
que empec 6 .aver; creo que me qued 6 
enia pdgina 56.—^Es que hay algo de 


mente me pongo ante ella, la grito al 
oido que estoy alii, y la pellizco la ma- 
no, que bruscamente retlra sin ayeri 
guar el origen de esta sensacidn; dfeea- 


la las seAoras presentes que yo^estoy 
alii y que la hablo; ella no me 'Ve^y^ 
piensa que aqiiellas seAoras ^infjjsnt:^; 
burlarse de ella-v^vi 
Del mismo modo'-la’sugesttd'lt-p 
ensordecer por(«CQinpletdf.^cegd 1 i^l 
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todo o paralizar un miembro. Se dice 
al hipnotizado: 'Usted no podnl mover 
el dedo pulg’ai j,; yno obstante lodos sus 
esfuerzos, su pulgar permanece inmo- 
vil. Se le hace perder la sensibilidad. 
~E1 brazo de usted no sentira nada.., se 
le dice, y desde entonces se puede pe- 
llizcar, punzar ese brazo, haoerle objeto 
de una descarga el^ctrica, sin que el 
hipnotizado haga e! mtis imperceptible 
movimiento 6 de la menor sehal do do¬ 
lor. El hipnotismo produce, aun sin la 
sugestidn, la insensibilidad y la cata- 
lepsia,en la cual los miembros guardan 
sin fatiga las mds molestas actitudes. 
Esto suministra el medio de asegurar 
que los hipnotizados no I'mgen, porque 
seria posible siniular semejante in- 
- nsibilidad. Agreguemos que estos 
ectos pueden ser obienidos por otros 
edios distinios do la palabra. Asi se 
llega d producir contracciones por pre- 
sion sobre los miisculos, cuyo movi- 
i nto s do.'conocido para cl hipnoii* 
ado. sin embargo, como esta presibn 
s percibida por el. y como puede su- 
rirle que no haga actuar el musculo 
■ oprimido, es posible que la suge.s- 
n no St a extrafia a este I'enbmeno. 
on todo, parece que las causas hsio- 
gicas tienen eii ello mas parte que las 
usas psiquicas. 

La sugestibn puede hacer creer que 
s ha experimcntado en .un momento 
dado loque jamas se ha e.^perimentado, 
u hacer olvidar en absolute lo que real- 
mente se ha visto, oido y experinienta- 
do; se hace creer a un hipnotizado que 
ha sido golpeado, herido; que ha sido 
testigo de un crimen conietido por tal 
b cual, siendo todo ello imaginario; asi 
como, por el contrario, podra cualquio- 
ra entregarse en su presencia, b cara ;1 
cara con el, a toda clase de crimenes 
y hacerle que por completo los olvide. 

Por liltimo. estas alucinaciones piic- 
den tener por objeto la inisma perso¬ 
na del alucinado; si se le sugiere, se 
tendrA sucesivumente por un general, 
por una gran seftora, por un monje, por 
un juez, 6 bien por un animal, un caba- 
llo, un gato, un perro, y se conducira 
en harmonia con esta persuasion. 

En medio de estos fenbmenos de ulu- 
cinacibn en que el conocimiento estA 
per\'ertido, ya hemos indicado algunos 
que respectan a la voluntad; pero de 
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entre ellos importa seflalar aquel en 
que el hipnotizado quiere lo que le ha 
sido sugcrido, sin dejar de persuadir.se 
de que obra espontAnea y libremente, y 
sin acordarse de que el acto que quiere 
ejecutar libremente le ha sido sugeridp 
en el sueflo hipnbtico. 

Xo nos detendremos en los que son , 
consecuencia de las alucinaciones de 
que acabames de hablar. Desde el mo- 
mcnio cn quo la.s alucinaciones .sufri- 
das y los pretendidos recuerdos im- 
puestos quedan en la meinoria del su* 
jeto., este se conducirA en consonancia 
con estos recuerdos quimbricos, como 
se conducin'a por causa de recuerdos 
reales; de este modo se verA llevado 4 
sentir simpatias por aquellos 4 quienes 
deberia aborrecer, A odiar A los que 
mayor bien le han hecho, A prestar fat¬ 
sos testimonios con la mAs completa 
huena fe. , ^ 

Unicamente queremos seflalar* las 
voUciono.s inipue.stas cn si misnias, y, 
por deciiio asi, sin motivo. Todavia 
debe aqui hacerse distincibn‘entre lo 
que se pudiora llamar las perversiohes 
posilivas y las perversioncs negativas 
de la voluntad; es decir, los casos en 
que se impone una volicibn, y otros ca-* 
SOS en que se veda tenerla. 

Se manda al hipnotizado hacer jn- 
mediatamente despubs de despertar, 6 
bien transcurrido algfln tiempo.'que.^ 
ha prolongado en ocasiones A muchos" 
meses, una accibn ridievUa 6 malvada, 
y la cumple con toda puntualidad; 4ibl 
es como se ha hecho cometgr roboS. y 
aun asesinatos, contra maniquies. El 
agciite obra sin acordarse de qu,e» la 
accibn le ha sido sugerida; de ordiha- 
rio se conduce como un autbmata'qu^ 
procedc sin ninguna cleliberacibn; pa* 
rece que no ve A los testigos que le mi- 
ran, y que no se hace cargo de lo que 
su .iccibn contienede censurable. - 
He aqui una observacibn de esta cla¬ 
se reCerida por M<Libgeois {De la sug¬ 
gestion et dn somnambulisme dans 
leiirs rapports avec la jurisprudence 
et la nUdecine Ugale^ n-164): “Yo debo 
acusarme de haberintentado hacerma* 
tar A M. P..., antiguo magistrado, y es¬ 
to, ;cosa grave! en presencia del seflor 
comisario central de Nancy, que ha si¬ 
do testigo del hecho A que quiero refe- 
rirme.—Yo me habfa provisto de un 

4<) 
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ret'dlver y de algunos cartuchos. No 
jqueriayo qae el sujcto con quien se 
yenfan haciendo experimentos — 3 ' al 
i*ual tom# d la ventura entre cinco 6 
Sondmbulos que se hallaban aquo- 
Uafnoche en casJi de M. Li*5beault— 
pudiese creer que se trataba dc una 
simple bi'oma. Cargud, p\ies, uno de los 
caAones de la pistoln 3 ’ la dispart^ en cl 
jardin; en seguida volvi A entrar, ense- 
sefiando d los que alH estaban un car- 
tdn que la bala tacaba de atravosar.— 
En menos de un cuarto de ininuto su- 
gierod la seflora G... la idea de matar 
d M. P... de un pistoletazo. Con absolu- 
ta inconsciencia y perfecta docilidad 
la seflora G..; se dirige hacia M. P. 3 ’ 
disparauna vez el revdlver.—Interro- 
gada inmediatamente por el seftor co- 
ripsario del Centro, confiesa su crimen 
cun edtera indiferencia: ha dadomuer- 
te'al Sn P.porque no la agradaba. Pue- 
de-ser detenida y sabe bien lo que la 
espera; pero aunque la quiten la vida 
seird alotrb mundo como su victima, 
d'lacual ve tendida en ticrra 3 * baildn- 
dose en susangre. Se la pregunta si no 
pe sid 0 3 0 quien le ha sugerido la idea 
dei homiicidio que acaba de etectuar, y 
afirraa que no, que lo ha hecho’espon- 
'tdneamente; que ella es la linica culpa¬ 
ble; qpe estd resignada con su suerte y 
sufrfrd sin quejarse las consecuencias 
d^l ad^o que ha cometido. 

Ptras veces parece que el sujeto lu- 
cha contra la sugestiOn, que le ator- 
iqenta como una ffiea fija; resignase A 
eua con VAilacidn, 6 bien s61o en par- 
tela ejecuta 6 no quiere ejecutarla. 

maflera con que se realizan las 
sugestiones en los sujetos, dice M. Beau- 
nis, suniinistra preciosos dates acerca 
del estado de la voluntad en el sonani- 
bulismo. }^ada tan curioso, desde el 
puiitode vista psicoldgico, como seguir 
porsu fisonomia el nacimiento 3 - des- 
aiTbllo de la idea que les ha sido suge- 
rida. Esto pasard, pbr ejemplo, en me¬ 
dio de ima conversacidn insubstancial 
que ninguna relacidn tiene con la su- 
gestidn: de pronto el hipnotizador, que 
estt preparado 3 ’que acecha d su su- 
feto' sin aparentarlo, tomaen un mo- 
ihento dado como una especie de deci¬ 
sion el pensamiento, de cheque in- 
temo, que se revela por un signo im- 
perceptibloj una mirada, un gesto, una 


arruga en el rostro; luego’la cohversa- 
ci 6 n prosigue, pero''la idea vuelve d 
presentarse, aunque indecisa y'‘d#bil 
todavia; ha 3 ' un poco de asombro eh la 
mirada: sidntese que algo inesperado- 
pasa como un reldmpago por el alma; 
pronto la idea se va' agrandando poco 
d pbco; apoderase cada vez mks de-la 
inteligcncia: es que la lucha ha coirien 
zado; los ojos, los gestos, todo habla* 
todo revela el combate interior; se veh 
las liuctuacioncs del pensamiento; el 
sujeto escacha todavia la conversaciOn, 
pero vagamente, de un’modo maquinal; 
ya estd en otra parte; todo su ser es 
presa de la idea fija, que se iniplanta. 
cada vez mds en su cerebro; al fin llega 
el instante, toda vacilaciOn desapare'ce» 
la figura adquiere un aspecto n'otable 
de resoluciOn; el sujeto se levanta 3 ^ 
realiza el acto sugerido. Esta lucha" in¬ 
terior es ma 3 ’^or 6 menor segdn la riatu- 
raleza del acto sugerido, y sobre todo, 
segdn el estado misrao del sondmbulo. 
Cuando el sujeto ha sido hipnotizado 
con freoucncia, y sobre todo cuando 
lo ha sido por la misma persona, dsta 
adquiere sobre #l tal poder que los ac- 
tos mds excdntricos, los mds graves,, 
aim los mds peligrosos, se cumplen sin 
lucha aparente y sin tentativa percep¬ 
tible de resistencia.„ “Yo no puedOj pro¬ 
sigue IM. Bernhein, que citai estas ’pala- 
bras de M. Beaunis {De la sugges¬ 
tion, pdg. 52), dejar de'asociarme d d's- 
tas observaciones de mi 'colega‘.„' ^ i 
“El efecto de la sugestidn d'e apfoy ‘ 
po’st-hipndticos no es absoiutament^S- 
tal, aflade Bevheim; algu’nos 'siijel^ili 
ofrecen rcsistencia; el deseo de comfe** 
ter el acto ordenado es mils 6 . 

imperioso, le reslsten en cierto moaq. 
He aqui algunos ejemplos de reslsf<§ii- 
cia mds <3 menos completa. A un’dTjSyeit 
histdrica que fu# pre'sentadit poi^.jpu* 
mont A la Sociedad de MqdidfnWMq 
Nancy, durante su sueflQ'proyoCM<i> Se v 
la mandd que asi que despertaifii 
d tomar el cristal cilindrico que rodea 
el mechero de gas colocado epcima'd'e 
la mesa, que se Id metiers efl ei' bolsi- 
llo y se lo llevara al rtiarcharse. Liilgo 
que despertd, diti^idse timidamehte 
hacia la mesa; parecid esUr’eonfusa; y* 
viendo todas las'miradds^fijarse en ella, 
despuds de alcanas ’ vacilaciones' se 
puso de rodiirife sobfe la mesa,iperma- 
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neciendo asi durante dos minutes, te- 
niendo todas las apariencias de estav 
arergonzada de aquella situacidn; y 
raientras alternativamente miraba & 
las personas que la rodeaban y al obje- 
to de que debia upoderarse, alargd 
la raano, retirdla despu^s, y de repen¬ 
ts cogld el cristal, lo guardd en* su 
^olsillo y se alejd rdpidamente, no con- 
sintiendo en restiiuir el objeto hasla 
que estuvp fuera de la sala. 

“A D... sugiero que al despertar d^ 
tres veces la vuelta a la sala, y no lo 
hace mis que una vez sola. Al joven 
G... sugi^role que al despertarse se 
pondrl de pie sobre la mesa, y una vez 
despierto, mira la mesa con atencidn, 
pero no se sube 1 ella.„ 

X solamente se sugieren en el hip- 
notismo voliciones especiales, sino, lo 
que es mds extraordinario, que se po- 
dria por medio de sugestiones repeti- 
das modificar por tiempoindefinido las 
disposiciones morales, los hdbitos y el 
card ter del sujt'to. Tambidn se ha in- 
tentado. aplicar este nuevo medio d la 
educacidn y a la correccidn de los ni- 
ios viciosos, y parece que algunas vo¬ 
ces ha llegado d resultados reales. 
Xosotros, entiendase bien, no preten- 
demos apreciar este sistema de educa- 
cion, sino que i ei'erimos los hechos co- 
rao se nos han contado. 

“Un nifto de diez ados, cuenta el doc¬ 
tor Bernheim en el Congreso de Tolo- 
sa 1S87) de la Asociacidn francesa 
para el adelanlo de las ciencias {sec- 
cidii de Pedagogia)^ un niflo de diez 
ados me ha sido presentado por su ma- 
dre: es desarreglado.iracundo, perezo- 
so; se niega d comer came casi desde 
que -^no al mundo; cuando sus padres 
le hacen alguna observacidn, les tira d 
la cabeza con arrebato todo lo que tie- 
ne d mano; es el Ciltimo de la clase, y no 
hace menos de treinta faltas cada mes; 
le liago dormir tdcilmente, y despuds 
de dos 0 ti’es sesiones este nido se 
transforma, come came y se hace la- 
borioso. 

Ocbo.meses han pasado de esto, y el 
r^idltado se conserva; en cuanto d la 
^adre^ me dice .que su hijo ha cam- 
* biado por complete.„ 

El Dr.Berilldn, jefe de laRedaccibn 
d&\AR^ue,de VHypnotisme en Pa¬ 
ris, lud el que provoed fssta com uni ca- 


en estos; 
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cidn con otra, resv^mid 
miuos en las actas: 

“En 1886, en,el Congreso de Infancy, - 
Berill6n habia presentado. un estudJ0*»»^| 
general acerca de la sugestidn-oonsi; 
derada desde el punto d< vista pedagd 
g'ico. ? : . 

,, Alentado con los estimulos qugrecir ‘ 
bio entonces, el aulor nohavacilado en 
aplicar 1 hipnotismo A cierto mimero 
de casos, y numei'osas observaciones 
demuestran la gran eficacia de la su- 
gesti n hipndtica, al mismo tiempo que 
su condiciOn nada nociva. Ha tenido la 
di ha de modilicar y curar en-poco. 
ti mpo, y despuds de algunas sesiones 
d hipnotismo, primero una perversidQ 
grave de carAct r en unaniila de onc^ 
aflos...; cuarto, una tendencia irresisti-^ 
ble al robo y A lamentira en una joven 
de diecisdis aflos; quinto, liAbitos inH- 
terados de onanismo en muchos niflos, 
habiendo sido Uuraderos todoslds efecr 
tos obtenidos.., 

Los fendmenos que bemos estudigdo, 
hasta aqui son sobre todO psiquicos; he. 
aqui los que son especialmonte del or-’ Jj 
den fisiol6g;iQO, y que afectan aup A 
funciones y drganos sobre 
nuestra yoluntad no parece 
ningt^ influencia en estadomorittaijf^}. a 

Si la.sugestidn suprime d,deb^a4a,’|^ 
sensibilidad, si produce pax*Alisis^in^^'’|^ 
bidn devuelve en algunos casg^ A l^^j ^ ^ 
vista y al oido la sensibilidad. que per- 
dierpn, cura antiguas parAlisis, 6 por * ““ 

menos procura notables. mejorias.,j 
Dr. Bernheim, en su libro.de Xa sf 
gestion et de les applications dlafh ^ 
rapeuiiquey describe una'' pOrcidn^de-V 
curaciones realizadas por estpjjgroqe-\ 
dimiento, y dice que no es .sola^nt^_ 
en el histerisino, en las neurp^%^‘€h 
las enfermedades neryiosas- 
les puras en las que ha. obtenidpn^n]^: 
tados, sino tambidn en las 
orgAnicas del sistema nervibso, en los 
reumatismos articulares crdnic.os, 
las ulecciones estomacales, etc. ’ > * 

Explica todas estas curaciones ppy la 
accidn de la imaginacidn sobre ehsisv^^ 
tema nervioso, y por medio del 




ma nervioso sobre todos los drganosi 
Tambidn reconoce que esta terapdu* 
tica es impotentepara rehacer directa^ 
mente los tejidos desgarrados <^orrqf» 
dos; sin embargo, una le.si<|^ p'liede'de- 
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jStf' eh el sistema nervioso altei’aciones 
fjtte ‘ cbntinien cuando los tejidos han 
sido reconstituldos, 6 bien desarreglos 
^eno atailen d la lesidn misma, sino 
^ la influencia que ha ejercido sobre lo 
'queno estd lesionado. Estasconsecuen- 
cias de la lesidn han sido curadas por 
STigestiones hipndticas. No nos toca dis- 
cutir cudnto vale y- cuAles son los in- 
convenientes de esta terapdutica; pero 
crcemos que debemos decir, por haber 
podido comprobar muchos asertos del 
Dr. Bernheim, que refiere con exac- 
titud sus expcrimentos. 

Muchos el'ectos que dl produce por 
sugestidn han sido obtenidos por la 
apUcacidn de un imdn. El imdn obra 
directamente sobre el sistema nervio¬ 
so, 6 bien, una vez conocida por el en- 
fermo su presencia, obra ^sta sobre t£l 
porsugestidn. Ambas explicaciones han 
sido dadas, y las dos pueden ser verda- 
deras. 

Por lo demds, importa consignar que 
la sugestidn obra sobre las funciones 
oi^nicas que en condiciones ordina- 
irias se substraen al influjo de la volun- 
tad. Por sugestidn se puede obtener 
una aceleracidn d un retraso de los mo* 
vimientos del corazdn, 6 la aflqencia 
de sangre y una fuerte coloracldn en 
tinpppto determinado del cuerpo. 

En algunos sujetos, aunque escasos 
en ndmero, se ha obtenido por suges¬ 
tidn, no sdlo rubicundeces, sino tambien 
el levautamiento de la piel, y una vesi- 
cacidn mediante la aplicacidn de sim¬ 
ples sellos de correo, que el hipnotizado 
tomabn por vejigatorios. Por ultimo, 
M, Bourru, de Rochet'ort, ha producido 
en un joven soldado de marina histero- 
epil^tico derramamientos de sangre 
en condiciones muy singulares. Trazd 
'el nombre del sujeto sobre sus dos an- 
tehril^os con la extremidad roma de 
una navaja de afeitar; despuds, una vez 
ya sumido en sonambullsmo, le dijo; “A 
las cnatro de esta tarde te dormirds; y 
ta brazo echard sangre por las Hneas 
que acabo de trazar, y tu nombre esta- 
rd escrito con- letras de sangre sobre 
tusbr^azos.„ Obsdrvasele, y d las cuatro 
Se le-ve hipnotizarse; en el brazo iz- 
quierdo los caracteres se dibujan en 
relieve y con vivo color rojo, y algunas 
gotitas de sangre brotan por muchos 
lados. Tres meses despuds los carac¬ 


teres todavia permaneclan visibles, 
aunque habian palidecido potp d poco. 
(Bernheim,!)^/a suggestion, pdg, 107.) 
Los mismos experiraentos se han repe- 
tido en el mismo enfermo en el asilo 
Lafond, cerca de la Rochela, donde ha 
sido recogido. ,i 

2.® Hechos cuya realidad es discu' 
tida 6 cuya falsedad se ha comproba^ 
do, —Ilemos descrito Iqs fendmenos del 
hipnotistno que parecen moralmente 
ciertos; rdstanos hablar de hechoscuya 
realidad no estd admitida par todos los 
que han procurado producirlos 6 com- 
probarlos. Como son falsos 6 inciertos, 
los referiremos mds brevemente por 
mds que scan mds extraordinarios que 
los preccdentes. 

Se ha atribuido d los magnetizadosla 
visidn al travds de los cuerpos opacos 
y el conocimiento de las enferrnedades 
de otras personas acerca de las cuales 
se les interrogaba. Estos fendmenos 
han sido relatados en un informe acer¬ 
ca del magnetismo presen tado dla Aca¬ 
demia de Medicina en 1831; pero aun¬ 
que se hayan hecho investigaciones en 
gran mimero de magnetizados, el in¬ 
forme dice que el primer fendmenp no 
se ha comprobado mds que en dos so- 
ndmbulos, y el segundo en una sola. 

“ Algunos aiios despuds, en 1837, dice el 
Dr. Bernheim {De lasuggestion, pdgi- 
na 152), un magnetizador llamado Ber- 
na hizo, ante una ComisiOn nuevamen- 
te designada por la Academia, experi- 
mentos relativos d la trasposicidn'de la 
vista sin que-llegasen.d conyencei* d 
nadie. Dubois did un informe negativq; 
otro de los individuos, Burdin, el mp- 
yor, ofreciO un preraio de 3.000 francos 
d la persona que tuviOse la facultad de 
leer sin servirse de los ojos y dela*^;. 

llegaron los pretendientes,pero'el^e- v 

mio no fud ganado.„ En cuantoV^4^ ^ 
mddicos contempordneos/ya pept^^^ 
can d la Escuelade!laS.alp6trl$re,yia'd!T: 
la de Nancy, declairan no haber^miii^ 
comprobado estos fendinenosi 

“ De maravill6so{ dice el Dr, Beimb’lini % 
{De la suggestion, pdg. 147), t»l cOmo “ 
la lucidez, la prevision‘deqo por venir, 
la vista interior, la vista d'-distaacfa 0 
al travds de los cuerpos opacOsi la'tras- 
posiciOn de los sentidos," el lustinto - de 
los remedios, (>habrdnecesidad de‘de¬ 
cir que nada he visto?„ 
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Con frecuenciasucede que la imagi- 
nacidn del lupnotizadole persuade que 
ve con sus ojos, lo que reconstituye, y 
nada mds, en su imaginacidn alucina- 
da. Nosotros, por ejemplo, hemos visto 
el hecho siguiente. Se presenta d un 
hipnotizado un reloj colocado detrds 
de una persona d quien no vela d con- 
secuencia de una sugestidn negativa; 
pregdntasele qud bora ve, y responde 
que las once, que era verdaderamente 
la bora sebalada por el reloj; se le pide 
que describa la cadena que sujetaba el 
reloj; vacila, se frota los ojos, y respon¬ 
de que bay una especie de nube entre 
6ly el reloj; acababan de sonar las on¬ 
ce en un reloj vecino, y esto evidente- 
mente es lo que le habia sugerido que 
vela las once en el reloj, pero de nin- 
gdn modo babla alll visidn d travds de 
nn cuerpo opaco, sino alucinacidn en 
correspondencia con la realidad. {No 
precede atribuir d ilusiones los hcchos 
andlogos de visidn d travds de lo-s ouer- 
pos en tan corto ndmero referidos? 
Los experimentadores que ban admi- 
tido la realidad de ellos, ;no ban sido 
vlctimas de las afirmaciones de los 
magnetizados? Esto es tanto mds vero- 
slmil cuanto que en el hipnotismo la 
atencion de los magnetizados, una vez 
excitada sobre un punto, descubre indi- 
cios que son imperceptibles para todos 
los que no se ballan en este estado. 

El Dr. Cullere (Magnetisme et hyp- 
iiotisme) refiere que una bipnotiiada, 
inmdvil delante de uncartdn,sin reilejo 
de ningxuia clase, vela como en un es- 
pejo y describla los diversos objetos 
que se ponian detrds de su cabeza. El 
Dr. Bernbeim bizo experimentos seme- 
jant€s, y llegd d los mismos resultados; 
pero ecbd de ver que los bipnotizados 
adivinaban, merced d diversos indicios 
im^rceptibles para cualquiera, los ob¬ 
jetos que lesparecla ver. Estos fendme- 
nos, hasta que se baga mds amplia in- 
formacidn, no pueden, por consiguien- 
te, ser aceptadosde un modo definitive. 

El Dr. Bourru, de Rochefort, y el 
Dr. Luys, de Paris, basdndose en di¬ 
versos experimentos, sostenlan que 
substancias tdxicas, hermdticamente 
encerradas en un tubo de cristal, po- 
dian obrar desde cierta distancia sobre 
iQs bipnotizados y determinar enellos, 
sin ser absorbidas, fendmenos tdxicos. 


La Academia de,Medicina nombrd p^- 
ra estudiar la cuestidn tma, Comisidnj 
que, despuds de un examen minuciosq, 
concluyd, validndose de M. Dujardin; 
Beaumetz, en un infornie leljdQ fCp la 
sesidn del 9 de Marzo de 1888, quo *jin; 
guno de los efectos comprpbados en 
aquellos experimentos estaba en rola- 
cidn conla naturalcza de las subs^n^as 
encerradas en los tubos, y que,por epn- 
siguiente, babla que admitir comp qier; 
to que los desarreglos presentadbs- en 
aquellos enfermos no tenlan su origen 
mds que en la fantasia d en el recuerdp 
del sujeto sometido d experimentos. 

Por Ultimo, lo. que se ha llamado la 
sugestidn tnental constituirla un fend- 
meno mds extraordipario todavia que 
los de que acabamos de hablar, puestp 
que, conforme d ella, algunas personas 
histdricas habrlan Sido dormidas d des- 
pertudas por la voluntad interior, en 
ninguna mancra expresada, de su big; 
noiizador, d quien no podian ver y qu 
hasta se hallaba alejadodeellaspor una 
distancia de muchos kildmetros; aqud- 
llas tenlan conciencia de las drdenes 
que mentalipeote les imponla, como si 
les hubiese hecho sugestiones de viva 
voz que ellas hubiesen escuebado. ?a- 
rece dificil negar pura y simplemente 
estos hechos asorabrosos, que ban si¬ 
do cuidadosamente estudiados pordos 
seflores Ochorowics, Gibert 'y Pedro 
Janet; sin embargo, necesitan confir- 
macidn, porque todos los que se ocapaji 
en ellos no estdn convencidos, y los.ex- 
perimentos del Dr. Luys, queno pa^e- 
clan menos ciertos y que se 
ejecutado sobre mucho mayor u^me- 
ro de personas, ban sido balladpsin* 
exactos. ■ j 

Despuds, de haber expuesto lbs he,|^ 
chos, rdstanos‘refutar las pbjepipnes 
que de ellos sesacan, ya contra eilibi'e 
albedrlo, yaxontra los milagrbs.. 

11 . ObJECIONES CONTRA, BL JUIBSJB AL- 
BiiDRlo.—Pueden referirse. d 4ps; la pri- 
mera, sacada. del automatisnxp.cbinpie- 
to, pero transitorio, .de los sonUmbulps 
perfectamente bipnotizados; ^a.segun,- 
da, de las modificaclones prpjfun^^S y 
permanentes que la. sugestiUn, guede 
producir. en nqestros hUbitps mgrales. 

1.® Objeci6n sdcada del automatis- 
mo transit.orip^fde lo>s hipnotizados.—- 
He aqul es.tq^.<^,bjeciOn, formulada pqp 
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M. Beaunis Le somhambulifune pro- 
vogfU, pig. 183): “Yopuedo decir i un 
hipnotizado durante su sueflo: dentro 
de diez dlas hari usted tal cosa, i tal 
hbira,ypuedo consignar en un papel 
fcchado y sellado lo que le haya man- 
dado; en el dfa que se haya dicho, i la 
hora consabida, el acto se realiza, y el 
sujeto ejecuta palabra por palabra todo 
lo que le fu€ sugerido; lo ejecuta con- 
vcncido de que es libre, de que obra asl 
porque asl lo ha querido y hubiera po- 
didaobrar de otro modo, y no obstante, 
si le hago abrir el pUego sellado, en 61 
hallari anunciado con diez dias de an- 
ticipacidn el acto que acaba de ejecu- 
tar. Por consiguiente, podemos creer- 
nos libres j’ no serlo. Por tanto, iqui 
base nos suministra el testimonio de 
nuestra conciencia? ;Y no ha}' derecho 
i recusar ese testimonio ya que de tal 
modo puede engaflarnos? Y, jen qu6 se 
conrierte el argumento que n favor de 
nuestro libre albedrio se saca del scnti- 
miento que tenemos de nuestra liber- 
tadlg 

Antes de responder i esta dihcultad, 
tenemos que damos cuenta del modo 
con que la voluntad del hipnotizador se 
im|)one al hipnotizado. Criese i veces 
que es necesario que este liltimo haga 
una especie de abandono de su volun¬ 
tad; esto no es asi. Hay procedimientos 
para transformar el sueflo ordinario en 
sueflo hipndtico sin saberlo el hipnoti¬ 
zado, que no por ello esti menos bajo 
la dependencia del hipnotizador. Ade- 
mis, para ser hipnotizado en estado de 
vigilia basta dejarse entorpecer <5 dor- 
mir, aunque no se conozca el estado de 
sujccidn en que se coloca.cLa hipnosis 
esun sueflo artificial de singular natu- 
calcza. En el sueflo natural cesa el ejer- 
cicio de nuestra facultad de razonar, 
al inismo tiempo que se cierran nues- 
tros ojos, que nuestros sentidos pierden 
su sensibilidad, y que la facultad de 
movernos esti como anulada; de lo cual 
rcsulta que entonces silo vivimos en 
nuestras potencias vegetativas y en 
nuestra imagioacidn, entregada i si 
ihisma. En el estado de sonambulismo, 
segiSn la filosofia de Sanco Tomis de 
Aquino' (IV Sent.y d. 9* art. 4, q. I; De 
veritate, quest. XXVIII, art. 3), no se 
suprime por el sueflo la facultad de per- 
cibir los primeros principios sin deduc- 


cidn; asi, el hombre d6i*midoredBpins- 
piraciones y sugestiories, y las acepta 
como verdades indiscutibles. 'Mis; se- 
gdn el mismo doctor, entorpeciendo 
los sentidos el sueflo irapide el razdna- 
miento, la discusidn, ypor consigfiiente 
el libre albedrio, 6 si de 6ldejaalgo sub- 
sistente, es s61o cuando se duerme con 
sueflo muy ligero,. Ahofa bieri; aseme- 
jindose el sonambulismo y la hipnosis 
al sueflo natural, quedamos en posesidn 
de la facultad de movernos en tanto 
que el sueflo subsiste mis 6 menos para 
las otras facultades nuestras'. En "'a hip¬ 
nosis perfecta nuestras diversas faCul- 
tades sufren como cibrta separacidn, 
y su ejercicio queda encadehado 6 libre’ 
segfin las sugestiones del hipnotizador; 
s61o que como estas sugestiones .se im- 
ponen y paralizan el ejercicio de todas 
las potencias, que en estado normal’ 
pudieran mermar y disputarles su efi- 
cacia, resulta que lo que nos ha sido 
sugerido viene A ser como una idea fija, 
de la cual ningiin razonamiento puede‘ 
hacernos salir, y frente i la cual care-^ 
cenios de libertad, porque sdlp hay’ll- 
b’ertad donde la facultad de razonar se 
ejercita sin impedimentos. 

Asi, en la hipnosis perfecta la libertad 
del hipnotizado le es arrebatada, A la 
vez que se despoja A surazdn del medio 
de darse cuenta de esta desaparicidn; 
se halla, pues, en la ilusidn con respec- 
to al carActer moral de sus acciones, 
que ei juzga espontAneas y libres en 
tanto que las realiza necesariamehte. 
Es una ilusidn absolutamente semejaH* 
te A la que experiraentaria un pobre 
mendigo A quien se le sugiriese, en 
ocasidn de tenqr un palo en la mano, 
que era rey 6 que llevaba uh cetrb de' 
oro. 

Semejantes alucinaciones ,Jprueban 
que im verdadero' rey se persuade sin 
raz6n de que es rey, 6 que se enga- 
fla el que ve un cetrb real? De ninguna 
manera porque I'as alucinaciones c'o* 
rresponden al estado del hipnotizado 
y no las tendrA fuera de la hipnosis. Lo 
mismo acontece con sus iluslones sobYe' 
la pretendida libertad de'sus accioiies, 
pues de ningUn niodo prueban que sbh 
imaginai'ia en estado de vigilia la con* 
ciencia de nuestro libre albedrio. El 
argumento del doctor Beaunis consistei 
en decir despuAs de haber suprimidb 
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la libertad del hipnotizado: “Mirad; los 
liombres no tienen libertad, pero se 
imag^inan tenerla.^ Lo mismo es esto 
que seiialar d un enfermo que delira 6 
•d un hombre dormido, y decir: “Mirad; 
los hombres deliran y no tienen inteli- 
Ifencia.- 

Por otro lado, conviene observar que 
el estado hipnOtico subsiste, no sdlo 
mientras parece que se duerme, sino 
cada vez que se ejecuta una sugestidn 
hipndtica particular, aunque esto fuese 
siete meses despu€s de haber sido hip¬ 
notizado. En efecto; es claro que du¬ 
rante la ejecucidn de esta sugestion hd- 
llase en el mismo estado de alucinacidn 
que siete meses antes 6 en un estado 
semejante,y que entonces mismo, cuan- 
do parece despierto, la vigilia no. pasa 
de ser aparente. Tambidn M. Bernlieim 
Uace consistir la hipnosis en ese estado 
de sumisidn d las sugestiones; asi, en el 
momento enque se realiza la sugestidn 
hecha mucho tiempo antes, el que la 
ejecuta ha caido en el estado hipndtico. 
Sugerir d un hipnotizado lo que ha de 
hacer en un momento dado, equivale, 
por consiguiente, d decirle: “En cal ins- 
tante se colocard usted en estado hip- 
udtico, 3 ’ hard usted tal cosa.„ Llegado 
el instante, la sugestidn, conservada de 
una manera inconsciente, es suscitada 
por el hecho exterior al cual ha queda- 
do vinculada, el sujeto se duerme hip- 
ndticamente 3 ' realiza lo que le han su- 
gerido. Se comprenderd este lendmeno 
absolutaniente extraiio cuando se sepa 
que para hipnotizar d una persona rauy 
propensa d ello basta decirle; “Se dor- 
mird usted d tal hora; se dormird usted 
viendo tal objeto, d oyendo tal sonido„, 
\- que esta persona se dormird d la hora 
sedalada, 6 al ver el objeto, 6 al oir el 
sonido en cuestidn. 

Mas no todos caen en la hipnosis per- 
fecta: este estado tiene grados, 3 ' puede 
ser mds d menos profundo como el sue- 
Ao natural, de lo cual se sigue que las 
sugestiones se imponen mds d menos, 
es decir, que paralizan mds d menos 
nuestras facultades y pueden dejar una 
especie de semivoluntad. Tambidn im- 
porta estudiar este estado de hipnotis- 
mo imperlecto, en el cual se manifiesta 
una resistencia d las sugestiones que 
precede de la voluntad, pero de una 
voluntad paralizada, como la que con* 


servamos al hallarnos .en up sueflq iip;- 
perfecto. 

Hay, sin embargo, casos on,que la re* 
sistencia d las sugestiones reviste los 
mismos caracteres exteriores, y en que, 
con todo, es sdlo aparente, pqrque, si 
ha\’^ lucha es contra elsueflo hipndtij^p, 
del cual se sale d en el cual se ent^^j 
mdsbien que contra la sugestidn^ que 
se ejecuta autorndticamente tan luegq 
como la hipnosis es cbmpleta. Bieii 
comprende que en los sondmbulps per- 
fectos es en quienes se producen estqs 
casos. En. ocasiones estbs sondmbulqs 
sdlo hacen parte de lo qiiq jes fiid suger 
rido, ordinariamente al principio, y lue- 
go vuelven d su estado norpial. Gtras 
veces, si la sugestidn .ha sido hech^ 
para un momento que habia de segvur^ 
al despertarse, al llegar ese momento 
primeramente vacilan y luego se dejap 
arrastrar completamente. Ahora bien:’ 
I'd que se debe esa resistencia aparente, 
d las sugestiones? Precede de c^ue sii, 
estado hipndtico no es completo 6 de 
que ha cesado. Un niflo d quien se ha 
sugerido que al despertarse se subird 
sobre una mesa, d que dardtres vueltas 
alrededor de la sala, se contenta qon 
mirar la mesa en yez de subir d ella, 
d con dar una sola vuelta por la sala; 
este niflo no ha permanecido mucho 
tiempo plenamente hipnotizado para 
llegar d la plenitud de la sugestidn; no 
es que resiste d la sugestidn, es que se 
libra del sueflo hipndtico. Recordembs 
aquella joven que, manddndosele co- 
ger el tubo de una Idmpara, luego que 
se despertd vacild mucho antes de ha* 
cerlo; recordemos tambidn los hipno- 
tizados desc^itos por el doctor Beaunis,. 
d los cuales se impusieron sugestiones 
que dobian efectuar en medio de sus 
ocupaciones habituales; llegado el mo-* 
mento, parece que luchan contra uiia 
idea que les atormenta, que vuelve.sin 
cesar al ataque y siempre con mayor 
luerza, hasta que triunfa de ellos y.los 
arrastra. Mas bien que con las suges-l 
tiones todos esos sujetos luchan cop el 
suefto, que procura apoderarse de ellosj 
porque, una vez plenamente dormidos, 
procederdn fatalmente; no caen, pues, 
sino poco d poco en la hipnosis coinple- 
ta; pero tan pronto como se hallan po 
tal estado, su libertad queda encadena- 
da. fistos no tanto se asemejan ai/alm^ 
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virtuosaque lucha contra una tentaci6n, 

6 al, hombre sensato d quien cuesta tra- 
bajo scmeterse A una orden ridlcula, 
como d sujetos d quienes el mandate 
del hipnotizador no duerme en un mo- 
mentO} y que no se dejan caer sino por 
grados en el letargo; la prueba de que 
ordinariamente acontece asl, es que, 
cqando estas resistencias parece que 
se producen, es porque dependen sob re 
todo de la profundidad del sueflo hip- 
nddeo. Efectivamente, segiin el testi- 
monio del doctor Beaunis, confirmado 
por el del doctor Bemheim, •‘esta lucha 
interior es mds 6 menos larga, segiin la 
naturaleza del acto sugerido, v tnds que 
nada segiin el estado del sondmbulo. 
Cuando el sujeto ha sido con frecuen- 
cia hipnotizado,y sobre todo lo ha sido 
por la misnui persona, dsta adquiere 
sobre dl tal poder que los actos mds ex- 
cdntricos, graves y aun peligrosos se 
realizan sin lucha aparente y sin ten- 
tativa aprecitthle de ycsistencia.„ 

Luego se puede decir: l.°, que las su- 
gestiones se ejecutan sin ninguna re- 
sistencia cada vez que las alucinacio- 
nes sugeridas so'n aceptadas sin la me- 
nor duda, es decir, cada vez que haj’’ 
plena hipnosis; 2.®, que la resistencia d 
las sugestiones las mds veces es s61o 
aparente, cuando el sujeto pasa del es¬ 
tado de vigilia al estado de perfecta 
hipnosis, 6 de este estado al de vigilia, 
toda vez que en estos casos es menos la 
voluntad resistente la que reacciona 
contra las acciones sugeridas, que el 
hombre quien luchacontra el sueflo por 
llegar al estado de vigilia 6 por volver 
d entrar en ^1: 3.® y liltimo, que en la 
hipnosis imperfecta guarda el hipnoti- 
zado una libertad d medias, y que su 
voluntad resiste verdadera aunque dd- 
bilmente. Conviene aplicar d los suje¬ 
tos que se hallan en estos grados im- 
perfectos de la hipnosis lo que los ariti- 
guos autores, y en particular Santo To- 
mds floe. cit. y 1.* 2.«, q. 84, a. 8 ad 2), 
dicen de los que duermen con sueflo li- 
gero. Afladamos que una sugestidn que 
contraria los hdbitos del hipnotizado 
puede hacer cesar la hipnosis, sobre 
todo la imperfecta, 6 tambidn que pue¬ 
de ser imposible hacer recibir esta su- 
gestifln, como parece que ciertos ejem- 
plos lo demuestran. 

En resumen: la asimilacidn que se 


quiere establecer entre el hipnotizado 
y el hombre que obra libremente care- 
ce de todo fundamento; es mds: los ca- 
racteres de los dos estados psiquicos 
que se intenta parangonar son absolu- 
tamente opuestos. En efecto, lo que nos 
hace libres es que tenemos la eleccidn 
de nuestra decisifln en medio de los 
motivos que nos solicitan, mientras lo 
que hace la hipnosis es ligar las facul- 
tades para cuanto se halla fuera de los 
actos 6 de las imdgenes sugeridas.‘Es, 
por lo mismo, una gran verdad que la 
objecifln sacada del automatismo de los 
hipnotizados consiste fen suprimir en 
ellos la libertad, presentdndolos en^^er- 
guida comotipos del hombre libre; por 
el mismo procedimiento se probaria 
con la maj'or facilidad que ningiih 'pd- 
jaro tiene alas, pues bastaria para ell'o 
coger uno d quien se las hubiesen cor- 
tado y presentarlo inmediatamehte bp- 
mo el tipo de todos los pdjaros. 

2.'^ Objecidn sacada de las moUifi- 
caciones profundus y pennanentes 
que la sugestidn puede producir' en 
nuestros hdbitos morales. 

Hemos visto que las sugestiones hip- 
ndticas reiteradas modificariah de un 
modo perseverante, y acaso defihifivb, 
ciertas tendencias,y en particularefer- 
tas tendencias morales; {no es estouna 
prueba de que la libertad no existe*en 
el hipnotizado, cuyas-inclinaciones ban 
sido reformadas de esta manera? iNo 
se puede tambifen deducir de lo mismo 
que aqufella tampoco existe en los de- 
mds hombres en vista de que las incli- 
naciones morales que resultan de su 
temperainento nativo y de sus hdbitos 
se asemejan d las que son producidas 
por el hipnotismo? 

Antes de responder, observemos que 
en el hipnotizado esta modificacidn mds 
6 menos permanente de los hdbitos mo¬ 
rales se puede explicar de dos mane- 
ras; en efecto, este resultado se obtie- 
ne, 6 porque el sujeto permanece en un 
estado perpetuo de hipnosis particular, 
que han propuesto que se llame vigilia 
sonambillica 6 condicidn segunda 
provocada (Lifegeois, op. cit., cap. IX), 
6 porque obra en virtud de hdbitos 
creados en el estado hipndtico, y que 
conlinuan cuando cesa este estado; ig- 
noratnos cud’l de estas soluciones es la 
verdadera; pero ya sc admita cualquie- 
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ra de ella, ya las dos, nada en las ten- 
dencias morales de este modo formadas 
dard derecho A dudar de la libertad de 
los que no ban sufridola hipnotizacidn. 

dird que aquel cuyo tempera- 
mento se transforma de esta suerte 
por las sugestiones hipndticas perma- 
nece en estado perpetuo de hipnosis, 6 
hablando como el Dr. Azamy M. Lid- 
geois, en el estado de condicidn segun- 
da; que muchas de sus facultades, por 
ejemplo aquellas que le hacian vicio- 
so, quedan paralizadas en tanto que se 
eleva el poder de las otras? En este 
caso, procederd asimilarlo d los ma- 
nfacos que obedecen d una idea fija, A 
los imbeciles que sufren una sugestidn, 
6 d un animal bien adiestrado. No ten- 
drd la Ubenad de sus acciones, 6 por 
lo menos no la poseerd en su plenitud. 
<Pero es Idgico deducir de ello nada 
que afecte al libre albedrio de los horn- 
bresque no ban sidoamaestrados,y que 
ban permanecido duebos de si mismos? 

tSe dird que el que habitualmente 
qbedece d tendencias creadas por su- 
gestiones bipndticas no estd en una 
hipnosis perpetua, que conserva sim- 
-plemente los hdbitos que ban sido for- 
^mados en dl por el hipnotizador, como 
■conserva el niflo los hdbitos form ados 
en 61 por el que le educd? Esta explica- 
r-cidn parece impotente para dar razdn 
j de ciertos hechos cuya autenticidad, es 
cierto, no se ha establecido todavia. 
En efecto, se pretende que las suges- 
tiones hechas d un estudiante desapli- 
cado para un aflo acaddmico lo trans- 
.formarfan solamente por ese aflo, y 
que, transcurrido ese tiempo, se halla- 
riatan desaplicado como antes; lo cual 
demostraria que durante el aflo en que 
trabajd halldbase en estado hipndtico 
de condicidn segunda. La conducta 
que el mismo observd en el segundo 
aflo probaria, en efecto, que durante 
el primero no obraba en virtud de un 
hdbito creado en 61 y que debia sub- 
sistir en 61, sino por una coaccidn que 
transitoriainente paralizaba sus ten¬ 
dencias perezosas. 

Como quiera que sea, si se pretende 
que el hipnotismo produce hdbitos se- 
mejantes d los que la educacidn crea 
en nosotros, estos hdbitos no suminis- 
tran ninguna objeci6n nueva contra la 
libertad, puesto que el hipnotismo no 
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nos privaria de nuestro libre all?edrlo, 
ni mds ni menos que como acontece 
con la misma educacidn. 

Si sc piensa, por dltlmo, que estas 
dos causas se reunen para explicar las 
transformaciones morales que nos ocu- 
pan, diremos que los hipnotizados tie- 
nen una libertad incompleta, y qub hay 
que asimilarlos d las personas muy d6- 
biles de cardcter d d aquellas que ob^an 
maquinalmente, y, sin reflexidu, .;ppr 
rutina, pero no d los hombres reflexi- 
vos y dotados de voluntad que se hmi 
ejercitado y se emplean en la virtud. 
Por consiguiente, tenemos el derecho 
de concluir que los fendmenos dehhip • 
notismo no ofrecen ninguna objeqidn 
seria contra la existencia del libre 
albedrio. 

III. OsjECldN CONTRA LOS MILAGROS. 

— Puede formularse de este mpdo: 
“Nosotros realizamos por el hipnotismo 
curaciones y prodigios que la Iglesia 
ha considerado como milagros; es asi 
que lo que realizamos es natural; luego 
las curaciones y los prodigios que la 
Iglesia ha mirado como milagros etran 
naturales; luego nunca hubo milagro.„ 

Esta objecidn contiene tres asevera- 
ciones que vamos a exdminar; 

1. '^ iEs verdad que los fendmenos 
realizados por el hipnotismo sonnatu- 
rales? 

2. '^ {Es verdad que los fendmenos 
naturales realizados por el hipnotismo 
ban sido considerados por'la Iglesia 
como milagros? 

3. "^ iEs verdad que nunca hubo otros 
milagros que no fuesen hechos semp- 
jantes A los fendmenos hipndticqs? 

1.” ^Losfendmenos realiaadospor 
el hipnotismo son naturales? 

Hemos dividido estos fendmenos en 
dos categorias; aquellos cuya realidad 
parece moralmente cierta, y otros 
cuya verdad es comdnmente debatida. 
Si estos liltimos fuesen reales, particu- 
larmente los de sugestidn d distancing 
creemos que no podrian ser colocados 
entre los fendmenos naturales; porque 
no son Unicamente hechos de un orden 
desconocido; son hechos que van, segUn 
parece, contra una ley conocida. Esta 
ley es que no podemos descubrir lo que 
pasa I'uera de nosotros sino con ayuda 
de nuestros sentidos, y sobre todo que 
no podemos descubrir lo que piensan d 
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quieren los demds hombres, il no ser 
por signos exteriores que nos lo ina- 
nifiesten. Ahora bien; en los lenbmenos 
de sugestion A distancia esta ley pa- 
rece infringida, porque todas las expli- 
caciones por las que se ha iatentado 
hasta ahora demostrar que no lo es son 
insuficientes.Si estoshechosy los otros 
que hemos colocado en esta clase exis- 
ten, como se quiere, parecen por consi- 
guiente estar por encima de las t'uerzas 
dcuuestra naturalezaypertenecen ;i la 
misma categoria que los fendmenos del 
Espiritismo (vease esta palabra). Mas 
ya hemos visto que se ha demostrado 
la falsedad de muchos de estos hechos 
que al principio se habian presentado 
como ciertos, sin que se haya estable- 
cido todavia suficientemente la reali¬ 
dad de los otros. 

En cuaiito 4 los fendmenos que he¬ 
mos mirado como casi autdnticos, cier¬ 
tos autores sostienen que exceden d las 
iuerzas de la naturaleza; por nuestra 
parte, parecenos, hasta que d mds am- 
plia inlbrmacidn se llegue, que nada 
dcmuestra quenosean naturales. Se- 
guramente son fendmenos extraftos y 
nuevos, pero se asemejan por algunos 
lados d hechos naturales. Las substan- 
cias narcdticas, la enfermedad del his- 
terismo (vdase esta palabra) y el so- 
nambulismo producen, efectivamente, 
rcsultados semejantes. Cierto, ha}* la 
diferencia de que en el hipnotismo la 
imaginacidn del sujeto no queda aban- 
doaada d si misma, como en el histeris-" 
mo 6 en el sonambulismo natural, y 
que es dirigida por las sugestiones del 
hipnotizador. Mas este esta do de pro- 
pensidn d la sugestidn que caracteriza 
al hipnotismo parece que en nada se 
opone d las leyes de nuestra naturale¬ 
za; porque, efectivamente, consiste en 
dejamos en comunicacidn con una 6 
muchas personas mientras algunas de 
huestras facultades se hallan embo- 
tadas. 

Ahora bien; esto supuesto, explicase 
que el hipnotizado tenga las alucinacio- 
nes y voliciones que le son sugei*idas; 
expUcanse ciertas curaciones por la 
accidn de la imaginacidn sobre su sis- 
teiuanervioso, sobre todo si es histdri- 
CO el sujeto (vdase la palabra Histe- 
rismo)\ expUcanse tambidn, hasta cier¬ 
to punto, en sujetos constituidos por 


excepcional manera que les da un sitio 
aparte. entre los histdricos, esas efusio-. 
nes de sangre y esas vesicaciones, que 
se han decorado harto infundadamente 
con el nombre de Uagas. (Vdase el ar- 
ticulo Llaffas de San Francisco.) 

2.® Los fendmenos naturales que 
el hipnotisitto realisa hoy, ^han sido 
CQHsiderados en los siglos pasados co¬ 
mo milagrnsospor la Iglesia?—"Los 
ndmenos realizados por el hipnotismo, 
y de los cuales nos inclinamos d creer 
que son naturales, han podido otras ve- 
ces ser confundidos con los railagros 
por hombres poco instruldos; mas la 
Iglesia no los ha considerado como^ta- 
les, y asi nos lo garantizan, no sdlo la* 
Historia, sino tambidn las reglas esta- 
blecidas para discernir los vecdaderqs 
milagros por Benedicto XIV en su 
obra sobre la Canonisacidn de losSftnr. 
tos, que resume la tradicidn de las Qpn» 
gregaciones Romanas, y que en estas 
materias disfruta de una autoridad sin 
igual. En efecto, los hechos sobren.atU-, 
rales que se acercan d los fendmenos: 
hipndticos son el dxtasis, las curacio* 
nes y los estigmas. Ahora bienjj, espe- 
rando estamos que se nos demuestre', 
respecto d cualquiera delos hechos, de., 
esta naturaleza que.han sido propuesn; 
tos como milagrosos por la Iglesia,: que ; 
aquel no era otra cosa que un fendmej 
no de hipnotismo natural. Tdngase muy, 
presente: para que el dxtasis sea mos- 
trado como milagroso se requiere, ser, 
gUn Benedicto XIV, que estd acpmpar 
iiado de fendmenos en si mismps sobre- 
naturales; ahora bien, estos fendmenOS 
jamds se encuentran unidos con;Ia dlu 
cinacidn de los hipnotizados. (Vdasq.el 
artlculo Extasis.) Para que las curacio* 
nes scan colocadas emtre los milagros, 
es precise que no puedan ser atribuIdaSi 
d la imaginacidn, con cuyo influjo .prer 
ceptiia Benedicto XlVique se ^hga el 
mayor cuidado. (Vdase el artlculo 
lagro^ pdr. Vlll, Milagros de los.S.an-^ 
tos.) Por Ultimo, las llagas que han sido 
miradas como sobrenaturales, pajjticu- 
larmente las de San Francisco de Asls, 
no consistian en meras efusiones de 
sangre: eran gruesos clavos que pare- 
clan de hierro, y atravesaban los pies y 
las manos de parte d parte, d bien otras 
formaciones parecidas que el hipnotis- 
mo no ha efectuado en ningiin sujeto. 
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Ahora bien; tenemos que precisamen- 
causa de estas formaciones sing-u- 
lares, y no d causa de la efusidn de san- 
gre, es d lo que se debe que, segdn Be • 
nedicto XIV, esas llagas bayan sido mi- 
radas como milagrosas. (\''^ase el ar- 
ticulo deSan Fra.ncisco.) 

Ultimamente, suponiendo que se ase- 
verj^que en los procesos de la canoni- 
zacidn de los Santos, 6 en otros docu- 
mentos de la misma autoridad, se ban 
tornado alguna vez coino milagros fe- 
ndmenos hipndticos, esto no constitui- 
n'a para nosotros una didcultad, loda 
vez que la Iglesia no se atribuye la in- 
falibilidad en los actos de esta natura- 
leza en que son apreciados los milagros 
de los Santos. 

3.® ffSe parecen todos los milagfos 
ti los fenPmenos hipndticos ,^—Aluy le- 
jos de ello, porque la mayor parte de 
los milagros y los mayores de dstos en 
nada se asemejan d los fendmenos hip- 
ndticos; de ellos, en efecto, hay algunos 
qud se ban producido en el mundo pu- 
rameiite material, donde el hipnotismo 
carece de poder, Una multitud de cura- 
Clones se ban verificado por la instan- 
tdnea desaparicidn de lesiones y de tu- 
mores, 6 por una modificacidn repenti- 
aadelostejidos vivos; fendmenos que 
las sugestiones bipndticas son incapa- 
ces de realizar.j^egun declara el doc¬ 
tor Bernheim', c>e ha expuesto los prin- 
cipiosde la Terapdutica por el hipnotis. 
mo. Finalmente, en el transcurso de 
lok siglos gran ndmero de muertos 
fueron milagrosamente devueltos d la 
vida; en efecto, citaremos muchas re- 
surrecciones obradas por los Santos en 
el articulo Milagro (pdr. Mila¬ 

gros de los Santos). 

Por consiguinte, los fendmenos obte- 
nidos en nuestros dlas por el hipnotis¬ 
mo no demuestran en modo alguno que 
los milagros no son sobrejiaturales si- 
no en apariencia, d, en otros tdrminos, 
que no existen. 

J. M. A. VAC.A.XT. 

SIST£BISKlO. — “Lo mds general y 
sencUlo que se puede decir respecto al 
histerismo, segdn el P. de Bonniot (Le 
miracle et ses contrefafons, pdg. 295), 
quien nos ha con frecuencia servido de 
gufa en lo que aqul escribimos, es defi- 
nirlo un enloquecimiento crdnico del 
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sistemanervioso; enloquecimiento por/ 
que todas las funciones de este impori 
tante aparato nada tienen de fijo ni de 
regular. Cierto mimero de ellas, unas 
veces unas, otras las demds, conforme 
d las varias enfermedades, se depravanj 
pudiendo todas llegar d lo mismo, fue- 
ra de toda previsidn.„ 

El nombre dado d esta enfermedad 
no indica, por consiguiente, ni su resi- 
dencia, ni su indole. El Dr. Carlos Ri- 
chet dice:’“El histerismo.es una enfer¬ 
medad nerviosa, que no es mds. liibri- 
ca que las otras enfermedades nervio’- 
sas; y d pesar del espanto que infunde 
en personas medio instruidas, podemos 
tener el valor de decir que ese espanto 
es infundado.„ Por lo derads, esta em 
fermedad ataca asi d los hombres como 
d las mujeres, aunque con mayor rare-. 
za d aquellos. 

Hasta el presente no- ha sido dable 
descubrir en los histdricos ninguna le- 
sidn orgdnica; de suerte que este ]gere|i 
grino mal no se da d conocer sino por 
una alteracidn de las funciones que ser 
relacionan con el sistema nervioso. i 

Sus sintomas pueden ser estudiados*- 
ya en el estado habitual .de'las person 
nas ataca das por dl, ya en las crisis que' 
produce. , • 

Los sintomas permanentes de esta 
enfermedad son d veces flsicos; peror 
en el mayor numero de casoi se refie-r 
ren al fondo del cardcter de histd^i 
ricos. 

Vdase de qud modo describe el doc)5 
tor Regnard los sintomas exteriores.isb 
asi puede decirse, de la enfermedad! 

“Nada en lo exterior permit reconpd 
cer la infortunada afeccidn histdcicaq. 
d no ser una especie de extravaganni®’ 
en ataviarse. Lahistdrica gusta del coo 
lores llamativos, se-viste Con 
y como una pardlisis-especial de su 
gano de 1 a vision no le deja ver sino 
colores menos refrangibles, no hay quet 
extradar que escoja telas colbradaS*yi 
chillonas. Cuando empieza d entrar.en 
aftos es muchas veces desaseada, y. su^} 
cabellos mudstranse con frecuencia ent 
desorden... La inmensa mayoria de.losj 
histdricos tienen insensible un lado en 
tero del cuerpo, el izquierdo con mds 
frecuencia que el derecho; en dl se lesa 
puede cortar, punzar, quemar, sin que-t 
sientan cosa alguna; mds adn; esos pun- 
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tos iabsolatamenteinsensibles estin tan 
mal irrigados que, cuando se les hiere, 
no sale de ellos ni una gota de sangre. 
Con frecuencia encontramos al lado de 
la hemianestesia hist^rica casos de 
anestesia total. „ (Regnard, Les mala¬ 
dies ipidimiques de Vesprit, pdg. 74.) 

El Dr. Carlos Richet, enun cuadro en 
que se reproducen los caracteres sefla- 
lados por todos sus colegas, insiste mSs 
sobre los del orden mental que se no¬ 
tan en los hist^ricos. “Pasan el dla, di¬ 
ce (Uhonime et Pinteligence) descri- 
biendo las costumbres y las conversa- 
cionesde los enfermos del hospital 6 del 
asilo, riendo sin cesar por hechos que 
nada tienen de risible, de la criada que 
pasa.porejemplo, delacamamalhecha, 
de unpdjai'o que se cuelga cerca de la 
ventana.de un gorroque est;l mal pues- 
to. Las mismas causas pueden tambi<!n 
ocasionar las Idgrimas. Siempre hay 
allf discursos interminables.recrimina- 
ciones anegadas en una corriente de 
palabras, en medio de esas frases una 
agitacidn continue sin objeto ni expli- 
cacidn...; no faltan ideas extravagan- 
tes, lo mismo que antipatias y simpatias 
igualmente absurdas. Las histdricas 
s61o deseanuna cosa, yes queseocupen 
de ellas, que se tome interns en sus pa- 
sioncillas, que se participe de sus afec- 
tos 6 de sus odios, que se admire su in- 
teligencia 6 su atavio. Cuentan invero- 
slmiles histories, mienten desvergon- 
zadamente^ y cuando se las convence 
de la mentira no se las molesta ni en lo 
mdsinsignificante. Desprovistasde todo 
sentido moral, no obedecen sino porque 
no pueden pasar por otro punto; ningun 
sentimiento de pudor 6 de disimulo las 
detiene; cuentan sus aventuras al pri- 
mero que llega con tal que desde el 
principio las agrade... Tienen respues- 
ta para todo, hacen las mAs indiscretas 
pre^ntas, dicen crudamente la verdad 
A todo el mundo. Sin embargo, no care- 
cen de amor propio, y se indignan si se 
aparenta no ocuparse de eUas. Por lo 
demls,noconservanjamAs mucho tiem- 
po la misma opinidn, y pasan de un pa- 
recer A otro con maravillosa rapidez; 
hinguna .idea, ningiin razonamiento 
puede cautivarlas 6 persuadirlas; su 
imaginacidn salta de un lugar a otro sin 
pbder estacionarse, y tan diffcil es fijar 
la atencidn de una hist^rica sobre una 


idea precisa, como’determinar por me^ 
dio de razonamientos A un pAjaro qqe. 
brincotea A que cese de moverse y se 
fije en una rama. FAltales por complex 
to el buen sentido; de manera que esa§ 
infelices criaturas, entregadas A si miS: 
mas,cometen todas las necedades imar 
ginables-n Los rasgos de este cuadro 
se resumen en esta palabra del mismo 
autor; el histerismo es “la impotencia 
de la voluntad para refrenar las pa- 
siones„. 

Tales son los sintomas de la enferme- 
dad; ahora hablemos de las crisis, de- 
jando de nuevo en el uso de la palabra 
al Dr. Regnard. 

“Las histdricas sufren algunos dias 
ataques. Estos ataques son anunciados 
porciertos prodromes. La enferma oye 
de pronto sonido de campanas, sienle 
como rodaduras en su cabeza, ve que 
todo v'oltea A su alrededor; este estado 
vertiginoso puede durarmuchas horas^ 
A veces muchos dias; luego vienen hitl» 
chazones de la garganta, sensaciones 
de sofocaci6n,que no son otra cosa que 
contracciones espasmddicas del esdfav 
go... A lo cual llamamos bolahisUri^ 
ca.„ Efectivamente, la enferma cree 
que es una bola que se sube A su garr 
ganla. 

“El ataque presenta cierto numero.de 
fases, cuyadescripcidn metddica debe? 
mos al profesor Sr. Charcot. 

„La primera tase es el periodo 
nico: la histdrica, siestA de pie, gira 
sobre si misma, y cae pesadamente.en 
tierra lanzando un grito; todos :sus 
miembros se ponen rigidos, .susiojbs 
convulsos, estA agitada de pequefios'sa' 
cudimientos de pies A cabeza, y la espu- 
ma aparece en sus labios. Este periodo 
tetAnico se divide A su vez en dos fases: 
en la primera (periodo tdnico), la>his- 
t^rica permanece completamente’i'igd' 
da, con la boca abierta, los dedos'cris* 
pados y el conocimiento totalmente 
perdido como en lo demAs del ataque; 
en la segunda (fase cldnica), los miem¬ 
bros son agitados por violentas;sAcudi- 
das, siempre en el mismo sentido, la 
cara presenta expresiones horribles, 
contorsiones que sin cesar variandEl 
periodo tetAnico con sus dos fases{Ad- 
nica y cldnica, no dura'mucho; larespi* 
racidn es fatigosa A inminente-la'asfi- 
xia, de lo cual resulta una especie-de 
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s)edaci6n; la enferma -vuelve d caer 
inerte y su respiracidn es ruidosa. 

sDespu6s de este reposo de algunos 
iniimtos se pone i lanzar dlgunos gri- 
tos estridentes, y comienza el segundo 
zjcto 6 periodo de los grandes movi- 
miettios... La histdrica se levanta brus- 
camente, como si un resorte la empu- 
jase, todo su cuerpo se aparta de la tie- 
rra, es lanzada al aire, vuelve d caer, 
rebota, y as! sucesivamente mds de 
veinte veces sin parar. Pasado un mi¬ 
nute d 10 sumo, la hist^rica vuelve d 
caer agotada y como muerta, permane- 
ciendo en esta situaciOn tranquila, sin 
movimiento ni conocimiento durante 
algunos instantes. 

-Despufe sobreviene, aunque no siem- 
pre, una especie de entreacto, durante 
el cual ocurren hechos del mayor inte¬ 
rns; me refierodlas contracciones, que 
son muy variables: examinemos algu- 
nas de ellas. V6se de pronto el cuerpo 
de la enferma levantarse de la cama; 
los pies se juntan con la cabeza, de mo- 
do que la enferma permanece durante 
- boras enteras como el arco de un puen- 
te. La contraccidn puede estar mds lo- 
calizada; los miembros inferiores, 6 
bien los superiores, pueden ser los xmi- 
cos invadidos. Por dltimo, muchas vo¬ 
ces se observa una contraccidn 6 esta- 
do de rigidez muscular localizada en la 
lengua \ en la cara...; las facciones es- 
tdn convulsas, x la lengua, negra y se- 
ca, se sale de la boca. 

,,Pasadas las contracciones, 6 inme- 
diatamente despuds de los grandes mo- 
viinientos, si las contracciones hanfal- 
tado sobreviene el periodo de las aluci- 
naciottes y de las actitudes pldsticas... 
Se ve d la enferma levantarse sin conoci¬ 
miento, sin ver ni oir cosa alguna, y en- 
tonces comienza un delirio entrecorta- 
do por alucinaciones, que se derivan de 
sus ocupaciones habituales 6 de sus re- 
cuerdos. 

^Terminado el ataque, puede volver 
d comenzar inmediatamente y produ- 
cirse*, con 6 sin variacidn, gran ndmero 
de veces. 

" „Estas crisis de histerismo pueden 
rsobrevenir por epidemia; cuando se Ita¬ 
lian en una sala muchas histdricas y 
acomete d alguna su ataque, como si 
fuese un reguero de pdlvora, todas su- 
fren sus ataques d la vez.„ (Regnard, 


Les maladies 4pid4miquei de}\esprit\ 
pdgs. 74-90.) . 

Con frecuenciak despuds de,-los . atar 
ques, se ve sobrev.enjir un, delirio. Le 
histdrica se refugia en un rinc<Jpj.y;alli 
pasa dias enterqsllorando, d bi,e9<9<?]r^@ 
desgredada, auUando y vaticinando. 

Un punto iniportante digno de.ql^ser- 
vacidn, es que se puede estar afect§dp 
por esta enfermedad terrible eptj.nijiX 
diferentes grados. 

Histdricos hay que en toda su yida np 
tienen sino -uno 6 dos ataques cqntple.’- 
tos; la mayor parte de ellos s61o. tienen 
algunas crisis, fuera de las cuales no 
ofrecen otro sintoma especial que cier- 
ta extravagancia de cardeter. 

“Pero, prosigue Mr. Redgnard (iW- 
dem, pdg. 102), hay algunos en quienes 
aparecen otras manifestaciones morbi- 
licas permanentes, aparte de toda per- 
turbacidn mental, y no es esto lo inenos 
curioso que ofrece su enfermedad. A la 
cabeza de esos estados singulares de- 
bemos poner la pardlisis histirica, que 
puede afectar, ya. al movimiento, ya d 
la sensibilidad, 6 d entrambos d la vez.» 

Cuando afecta al movimiento, medio 
cuerpo, un brazo, una pierna ti otro 
miembro se hallan en completa incapa- 
cidad para inoverse, La pardlisis afec¬ 
ta d la sensibilidad tanto como d los 
movimientos, y recae, no s61o sobre el 
tacto, sino tambidn sobre la vista y el 
oido: de ahi una insensibilidad general 
6 parcial; de ahf una ceguera cpmpleta 
d veces, las mds incompleta; dq; ahf 
una sordera ya entera, ya imperfecta. 

Ultiniamente, encudntranse .en,- los 
histdricos, no tan s61o pardlisis, sinp 
tambidn contracciones (estado dp |igi- 
dez muscular) ligadas d su enfermedad. 
“Mientras que en la pardlisis, dice Rq- 
gnard {Ibid., pdg. 107), es impotente ?! 
Organo por la flojedad enque yacq, pep- 
diendo inerte dlo largo dei cuerpo,-en 
la contraccidn, por el contrario, que4a, 
inmovilizado por la rigidez mismd4e 
los mdsculos, que todos d la pap a4qu^P’ 
req igual tensidn. La contracc^pKP^- 
rre muchas veces en un solo, lado'd^l 
cuerpo, con mqcha mayor rareaa.soppe 
los dos d la vez.. Opfdrvase, por ejeip- 
plo, un brazo./yiDle.ntam.ehte dob’lado; 
los dedos estdn plpg.ados. tam inyenpi-^ 
blemente que las-uhas 
ma de la mano.d determinan pequefi^s 
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ulceraciones. Si la contracci6n afecta & 
lo$ tniisculos de la pierna, se hallard el 
pie vuelto hacia dentro 6 hacia fuera, 
con lo cual nos encontramos en presen- 
cia dtlpie de pitta hist^ricOy muy cono- 
cido en el dia. 

„Ahora bien, he aqui lo que hace par- 
ticularmente interesantes estas pariili- 
sis y contraccxones de los hist^ricos. 
Estas afeccionesnacen espontdneamen- 
te 6 4 consecuencia de alguna fuerte 
sacudida; duran 4 veces nada mas que 
al^nas horas, y otras veces muchos 
afios: por tin, pueden desaparecer del 
tbdo ya lentamente con remedies 6 sin 
ellos, ya sdbitamente, ora en una crisis, 
ora (lo que es harto ordinario) 4 conse¬ 
cuencia de una fuerte emocidn. 

^Pero estas afecciones, luego que han 
desaparecido, podr4n volver con la 
misma velocidad, lo cual obedece 4 que 
la enfermedad no es sino una perturba- 
cidn en el modo de funcionar los 6rga- 
nos, sin que baya lesidn en los drganos 
mismos.~ «;Regnard, Ibid., p4g. 110.) 

Xos hemos extendido en esta enfer¬ 
medad porque ha suministrado materia 
para un gran mimero de objeciones 
contra el proceder de la Iglesia catd- 
lica. 

Se ha pretendido que la mayor parte 
de los hechos que los tedlogos catdlicos 
han mirado como obras sobrenaturales 
producidas por el demonio, no eraa 
otra cosa que fendmenos que se rela- 
cionaban con el histerismo. Los lakires 
de la India, las pitonisas del paganis- 
mo, las profetisas montanistas, los ca- 
misardos, los convulsionarios jansenis- 
tas, los poseidos, los hechiceros las 
hechiceras de la Edad Media, no serian 
m4s que histdricos. Ya examinaremos 
este aserto en el artfculo Milagro (IX, 
Pretendiiios tnilagrosde las falsas re- 
ligioties), en el articulo Posesidn dia- 
bdlica y en el artfculo Hechicerla. 

Tambidn se ha dicho que los Santos y 
Santas que la Iglesia ha colocado en 
sus altares, y que fueron favorecidos 
con dxtasis y visiones, no eran sino his- 
tdricos. Se hareferido su insensibilidad 
y su inmovilidad 4 la anestesia y 4 la 
catalepsia de los histdricos, y asimila- 
do sus visiones 4 las alucinaciones que 
caracterizan la tercera fase de la cri¬ 
sis de estos desgraciados enfermos. 

^ Pero si se comparan de buena fe los 
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caracteres del histerismo tales- coino 
los hemos relatado segiin los especiar 
listas, con el car4cter de los Santos, 
iacaso no se encuentra entre ambos la 
m4s radical oposicidn? De una parte, la 
inconstancia, la mentira, el amor-pror 
pio ridiculo, la ausencia de todo pudor, 
de otra, la constancia y la tranquilidadi, 
la franqueza, la humildad, el olvi'do de 
sf propio, la castidad m4s pudica y.de*- 
licada. La insensibilidad y las visiones 
de los Santos no se parecen en nada d 
la anestesia y 4 las alucinaciones de los 
histdricos. En efecto, el Dr. Charcot ha 
demostrado que el ataque histdrico si* 
gue una marcha constante, y que la fase 
de las alucinaciones va siempre prece- 
dida de la sensacidn ,de la bola histdri- 
ca, de la catalepsia.y de los grandes 
movimientos; ahora bien, nada andlogo 
precede 4 las visiones de los Santos. 
Por lo dem4s, ya se ha visto en el ar¬ 
tfculo Extnsis que el dxtasis sobrena- 
tural difiere absolutamente del dxtasis 
de los histdricos y de todo lo que la Me- 
dicina contempordnea llama ixtasis 
natural y morbijico, 

Se ha insinuado, en fin, 6 sostenido 
que las curaciones que la Iglesia ha 
mirado hasta ahora como milagrosas 
no eran sino curaciones de |)ar41isis, de 
cegueras, de sordeces <5 d'e contraccio- 
nes hisidricas; curas producidas natu- 
ralisimamente por una muy viva emo- 
ci6n religiosa, unida 4 la confianza de 
que iba 4 obtenerse la curacidn. 

Deseariamos que cualquiera de nues- 
tros adversarios intentase probar esta 
tesis, no encerrdndose en generalida- 
des 6 escogiendo 4 capricho alg^nos 
milagros, sino tomando, como laldgica 
lo reclama, aquellos milagros que son 
mirados como los m4s importantes d 
incontestables; bien sabemos que se 
declararia impotente para realizarlo; 
asi es que en el artfculo Milagro (VIII, 
Milagros de los Santos en la Iglesia 
catdlica) demostraremos que esosini- 
lagros de primer orden obrados por 
los Santos en el trauscurso de los si- 
glos, y presentados como sobrenatura¬ 
les por la ^utoridad eclesi4stica,no.tie- 
neh nada que ver con el histerismo mi 
enfermedades an41ogas; efectivamen- 
te, gran nUmero de aqudllos consisten 
en curaciones de lesiones 6 de.enferr 
medades muy distintas de las que aeft- 
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bamos de describir; los Santos ban lle- 
gado hasta efectuar cierto niimero de 
resurrecciones. \’eremos ademds que, 
conforme A las reglas trazadas por Be- 
nedicto XIV en cuanto i los efectos 
prodttcidos por la imaginacidn, y segui- 
das por la Santa Sede en el examen de 
los milag^os requeridos para la beat!- 
ficacidn y la canonizacidn de los San¬ 
tos, veremos, repito, que, segdn esas 
reglas, la curacidn de las enfenneda- 
des que se refieren al sistema nervio- 
so no debe ser colocada entre los mila- 
gros comprobados cuando la curacidn 
se ha producido enuna crisis 6 despuds 
de una eniociOn violenta. 

Los trabajos hechos recientemente 
sobre el histerismo estdn, por consi- 
guiente, muy lejos de haber demos tra¬ 
de la faisedad de los hechos sobrenatu- 
rales admitidos por la Iglesia. 

J. M. A, Vacant. 

HOMBBE. — En otro lugar hemos' 
examinado la cuestidn de la atitigile- 
dad del hombre; ahora tenemos que 
hablarde svniaturalesay de su origeii. 

I. Naturaleza del hombre.— Ense- 
fta la Iglesia que el hombre es una cria- 
tura racional compuesta de cuerpoy 
de alma hecha A imagen de Dios, 
por consiguiente, libre, responsable d 
inmortal. La ciencia no camina en sen- 
tido contrario A estadefinici6n;^ntes la 
apoya cuando 4 su vez coniirma que 
el hombre. que aparecid sobre la Tie- 
rra despuds de los demds seres, es el 
mds perfecto deellos; perose interrum- 
pe esa conformidad cuando se trata de 
determinar de un modo precise la me- 
dida de su superioridad. Hasta aho¬ 
ra habiase admitido comiinraenie que, 
linico ser libre y responsable, ocupaba 
un sitio aparte en la naturaleza, y que 
distancia int'ranqueable le separaba del 
animal que mds alto lugar ocupe en la 
serie zooldgica. Su naturaleza, decia 
Buffdn, es “tan superior A la de las 
bestias,- que seria necesario tener tan 
pacas luces como dstas para llegar A 
confundirlas„. 

La nue\ra escuela de Aqtropologia 
ha transformado todo esto; si hay que 
creerla, no existe entre el hombre 
y los animales sino una diferencia de 
grade; asi lo comprenden y enseflan 
Topinard y de Mortillet, en Paris; Hux¬ 


ley y Lubbock, en Inglaterra; Viir* 
chow, en Berlin; Carlos Vogt, en Gil 
nebra, etc. Segun estos nuevos maes' 
tros de la ciencia materialista, el hom^ 
bre no es mds que el- primerd de Ids 
animales, primus inter pares, aunqiie) 
cierto, constituyendo siempre un 
nero aparte, pero en el fondo menos 
alejado del mono antropomorfo, del 
gorila, por ejemplo,-que dste de los 
monos inferiores. 

tQu6 satisfaccidn pueden experi-r' 
men tar en rebajar de este mode qOji 
deliberado propdsito la superioridaci 
humana? Lo ignoramos; pero es incom 
testable que no todos los esfuerzos cou 
vergen A este tdrmino: rebajar al honic 
bre obstindndose en no ver en 61 nSdS 
que el lado inferior y verdaderamente 
animal; exagerar, por el contrario, d 
capricho el conocimjcnto y las demds 
cualidades del animal; heaquielpro* 
cedimiento habitual de la mayor parte 
de estos antropdlogos* 

Evidentemente, esta tendencia no es 
en todos igualmente manifiesta. Hay 
quienes desde el instante en quefuncio» 
nan como naturalistas se hguran slncet 
ramente que, para determinar el puesto 
del hombre en la creacidn, s61o tieneii 
que tomar en consideracidn sus carac- 
teres fisicos. De ahi la extremada dl- 
versidad de puntos de vista acerca de 
su verdadera naturaleza, y el lugar qufe 
debe asigndrsele en las clasificaciones. 

No hay grado alguno en estas clasifi¬ 
caciones que el hombre no haya ocu- 
pado. Con AristOteles enlaantigtiedad, 
con los dos Geoffroy ycon Quatrefages 
en nuestra 6poca, ha constituido reino 
aparte, tan distinto del animal como 
dste lo es del vegetal; otros han hecho 
de 61 sucesivamente,m;M(/^cac/d«, c/a- 
se, orden, suhorden y familia. Linneo 
le ha hecho descender mds abajo todai 
via: en uno de sus libros ha hecho de 
61 un gdncro, y en otro una especie, el 
homo sapiens, al cual asociaba con el 
gibOn, el homo lar. 

Parece dificil discernir la verdad en 
medio de opiniones tan diversas; sin- 
embargo, no es imposible. Puesto que 
la causa del error reside en la cdnfuv 
si6n de caracteres de orden fisico y psr*» 
quico que distinguen al hombre de los> 
demds seres, examinembs sucesivav. 
mente estos dos grupos de atributb^, 
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mahteni^ndonos siempre eo el punto 
de vista que nos interesa. 

!.* Caracteres de or den fisico.—Los 
que se han citado mds frecuentemente 
conio propios del hombre, son los si* 
guientes: actitud vertical, existenciade 
dos manos nadamds, forma del sistema 
dentario, desnudez parcial de la piel, 
estructura del enc6falo, y, enfin,la con- 
formidad general de la cabeza. 

Todos estos caracteres no tienen la 
mismo iniportancia; una palabra acer- 
ca de cada uno de ellos senl suficiente 
para convencernos. 

La actUt<d vertical es con toda reali¬ 
dad un cardcter propio del hombre, 
aunque hayan dudado de ello Linneo y 
Buffdn. En efecto. crelasc en tiempo 
de fetos que ciertos monos antropo- 
raorfos andaban de pie como el hom¬ 
bre. Cierto que a_si pasa con los oian- 
gutanes domestic'ados, dnicos entonces 
conocidos; mas luego que se ha podido 
estudiar A estos animales en el estado 
natural, en los bosques en que viven, 
se ha reconocido que no era aqudlla su 
actitud normal. En realidad, esta acti¬ 
tud no es ni vertical, nihorizontal, sino 
oblicua, y es una consecuencia de la" 
desmedida longitud de sus miembros 
anteriores. Lldmense orangutanes, go- 
rilas, chimpanz6s <5 gibones, los monos 
antropoides estdn organizados para 
frepar, nosdlo para andar, tanto es asi, 
que aun en estado de domesticidad 
necesitan un palo para mantenerse en 
pie. 

El hombre, por el contrario, estA or- 
ganizado para la posicidn vertical; el 
modo con que se articula la cabeza A 
la colunina vertebral, y raps todavia la 
forma del pie, son pruebas maniliestas 
de ello. 

El segundo cardcter propio del hom¬ 
bre es mils discutido; si es cierto, en 
realidad, que lo que caracteriza la ma- 
no es la facultad de oponer el pulgar A 
los otros dedos, habnl que deducir, 
contra la opinidn comdn, que ciertas 
tribus de monos no tienen mds que dos 
manos, mientras que muchos hombres 
tienen cuatro. Los monos de America, 
por ejemplo, no tienen pulgar en los 
miembros anteriores, 6 si lo tienen no 
pueden oponerlo A los otros dedos. Por 
el contrario, los indlgenas de determi- 
nado nUmero de paises que no conocen 


el uso del calzado se sir.ven de sus pie 
comb nosotros de las manos. f ara jus- 
tificar la clasificacidn de Cuvier, que 
llamaba A los monos cuadrnmanos, y ^ 
los hombres bimanos, convendrfa, por 
consiguiente, modificar la definicidii 
de la mano, y decir, por ejemplo, con 
Isidoro Geoffroy-Saint-Hilaire, que es-. 
tA caracterizada por dedos alargadost 
profundamente divididos, muy movi* 
bles y en extremo flexibles. S6lo con 
esta condicidn el hombre permanece 
bimano, y se separa de este modo cla- 
ramente de todos los animales de ma- 
nera propia para constituir por lo me* 
nos un gdnero apart®. 

La denttcidn es otro signo distintivq 
de la humanidad: si elndmero de dieq- 
tes es iguai entre nosotros y .ei qxpnq, 
en dste son mucho mds largos los cani- 
nos, que constituyen verdaderasarma?,; 
y estdn separados dp los demds dienjtes 
por un inter valo Hamado &aVr«, qqe 
permite A los canirios superiorps d infe* 
riores cruzarse cuandb las mandlbulas 
sejuntan. 

La desnudes de la piel es otro de los 
atributosdel hombre; no es un cardcter 
local 6 de clima, porque se copserya 
asi en el esquimal,^sometidp..d unin- 
vierno perpetuo como en el habitaiite 
de las regiones tropicales. Tampoco 
sepuede atribuirlaal uso de ios yesti- 
dos, porque no es menos completa en 
el salvaje, que andadesnudo, que en el 
hombre civilizado. Una particularidad 
digna de notarse es que la regidn dor¬ 
sal es en el hombre la mds completa- 
mente desprovista de pelos, mientras 
que en todos los animales, sinexcep- 
tuar los grandes monos, es siempre la 
mds vellosa; circunstancia es dsta que 
los partidarios de la procedencia si- 
miana explicardn indudablemente con 
no poco trabajo. 

El hecho mismo de la desaparicidn 
del tegumento velloso con que el cp- 
miin antepasado de la humanidad es- 
taba revestido es tambidn muy. propio 
para contrariarles, porque ese tegu* 
mento hubiera sido dtil al homhre pro* 
tegidndole contra las iritemperies del 
aire. Ahora bien; si la doctrina darya- 
niana tiene la pretensidn .de explicar 
por la seleccidn los progresos de los 
seres, es por lo menos impotente parp 
dar cuentadelfendmeno contrario. Ld- 
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gicamente, los transformistas deberfan, 
pues; hacer descender al mono del 
hombre, mds bien que al hombre del 
mono. 

El estodio comparado del encifalo 6 
de los hemisferios cerebrales en el 
hombre y en el mono no nos ofrece en 
favor del primero. hechos anatdmicos 
completamente nuevos, encontrdndo- 
se dnicamente diferencias de grado, 
aunque suficientemente distintas para 
constituir caracteres gen^ricos. El vo- 
lomen del cerebro humano es, relativa- 
mente d la masa del cuerpo, mucho mds 
considerable que el de los monos; es pr6- 
ximamente tres veces como el de los 
antropoideos. Aderads, presenta circun- 
voluciones profundasy numerosas, que 
son mucho menossensibles en los gran- 
des monos y desaparecen en los infe- 
riores. Un hecho notable es que estas 
circunvoluciones se desarrollan en or- 
den inverse en el hombre y en el mo¬ 
no. En el primer caso aparecen desde 
luego en la regiOn anterior del cere¬ 
bro, mientras que ocurre lo contrario 
cn los antropoides: en esto hay un po- 
deroso argumento contra la descenden- 
cia simiana. 

Tambidnse hallan enlaconformacidn 
de la cabeza' rasgos francamente ca- 
racteristicos del grupo humano: el mds 
notable es el dngnlo facialy formado, 
segdn Camper, por el encuentro de dos 
lineas que parten una de la frente, otra 
del conducto del oido para juntarse en 
el horde inferior de la nariz; este dn- 
gulo, que es, por tdrmino medio, de 80 
grados en la raza blanca 6 caucdsica, 
y de 70 por lo menos en la raza negra, 
desciende bruscamente d 35 y 40 gra¬ 
dos en el orangutdn, en el gorila yen 
el chimpancd, es decir; enlas tres espe- 
cies de monos que mds se parecen al 
hombre por el conjunto de sus carac- 
.teres. 

.. frente y la barba tambidn son con- 
sideradas como atributos de la -huma- 
.nidad; pero estos caracteres no tienen 
la importancia que los precedentes, to- 
da vez que los grandes monos no care- 
cen por completo de frente, y qtie la 
eoainencia huesosa que constituye la 
barba desaparece en algunas razas hu- 
inanas de mandibula muy prominente. 

Un rasgo mds notable de la confor- 
maciOn del hombre, es el ndmero y la 
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disposiciOn de sus vdrtebras; posee 
veinticuatro, es decir, una mds- que el 
gorila y el orangutdn; es verdad que 
son iguales en ndmero en' el chimpan- 
cd, pero en este animal trece son dorsa- 
les; de modo que, como el gorila, tiene 
dos costillas mds que el hombre, . 

Se ve que diferencias bien precisas 
separan, desde el punto de vista pu- 
ramente anatdmico, al hombre del ani¬ 
mal; con todo, ison bastantes para co-; 
locarle en un reino aparte?'Segura- 
mente no. 

Lo que caracteriza un reino, es un 
conjunto de coalidades queen ningUn 
grado se encuentran en los. seres infer 
riores. El vegetal, por ejemplo, cbnsii- 
tuye un reino porque estd dotado de 
Vida, cosa desconocida en el mineral, 
el animal constituye otro reino porque 
tiene el sentimiento y la voluntad, dos 
cualidades que nose hallan en las plan- 
tas; ahora bien, el estudio anatdmico, 6 
bien fisioldgico, del hombre no nos per- 
mite comprobar en dl ningdn principio 
ni fendmeno alguno que abra entfe 
y los seres inferiores un abismo com 
parable al que separa al. mineral del 
vegetal y d dste del animal- 

Por consiguiente, desde este punto 
de vista no ptiede constituir mxi reino 
aparte; sin duda ya es demasiado har 
cer de dl un orden con Cuvier, porque, 
aunque sea dificil decir justamente lo 
qt^e es un orden en Ta^pnomla, se com- 
prende, sin embargo, que hay eritre el 
hombre y los.monos superiores menos 
diferencia exterior y aparente que en- 
tre dos drdenes conseciitivos y bien re- 
conocidos de la serie animal, que entre 
los cuadrumanqs,. por ejemplo,'y los 
queirdpteros, entre los carniceros y los 
insectlvoros. Por otra parte, caracteres 
tan salientes como los que nos ofrecen 
el sistema dentario del hombre, la. ac-’ 
titud vertical y la desnudez de su piel, 
prueban que no se trata solamente de 
una espvcie particular, ni siquierade un 
ginero. Los naturalistas mds dados d 
restringir el espacio que separa del 
mono al hombre, reconocen que hay 
entre ellos mds distancia que entre dos 
gdneros consecutivos, tales coino el 
lobo y la hiena, el camello y la llama; 
opinan que hay que hacer del hombre, 
anatdmicamente considerado, una fa- 
milia especial, lo que equivale ya d re- 
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conocer la importaacia de los caracte- 
res quele distinguen bajo este dnico 
punto de vista. 

2.^ Caracteres del orden pslqitico. 
—No es, con todo, d la Anatomia y d la 
Fisiologia d las que hay que pedir la 
caracteristica del hombre, ni el lugar 
que conviene dedicarle en la escala de 
lbs seres; lo que constituye su verda- 
dera superioridad no es su organiza- 
cibn fisica; desde este punto de vista 
la comparacidn con los animales que 
le rodean mds bicn le seria desfavora- 
ble, puesto que los fuertes caninos con 
que dstos se ballan armados muchas 
veces, y el vellbn mds b menos espeso 
que los cubren, les permiten defender- 
se, ya contra los ataques de los demds 
animales, ya contra las intemperies de 
las estaciones. Afortunadamente, para 
Uenar estos vacios de su organizacibn 
el hombre tiene los recursos de su in* 
teligencia, y esto es lo que constituye 
su inmensa superioridad. 

Esta superioridad intelectual y mo¬ 
ral del hombre se impone hasta tal pun¬ 
to, que los naturalistas no han podido 
desconocerla por completo. Convienen* 
todos en que por nuestra inteligencia 
nos elevamos considerablemente sobre 
los brutos; pero la mayoria pretende, 
b bienqueel naturalista no tiene por 
qubpreocuparse de este cardcter, de un 
orden enteramente filosbfico, b bien 
que sblo constituye en favor del hom* 
bre nna diferenciade grado, diferencia 
del todo insuficiente para hacer en vis¬ 
ta de ella un reino aparte. 

Este es un doble error que tendremos 
que destruir sucesivamente. 

Y, por de pronto, pregbntase por qub 
las facultades intelectuales y morales 
del hombre han de ser extrafias d la 
Historia Natural, cuando esta historia 
se aptica d nuestra especie y se hace 
Antropologia. 

El hombre forma parte integrante de 
•la naturaleza creada, y esto tanto por 
sus cualidades del orden pslquico co- 
mo por sus funciones orgdnicas, lo mis- 
mo por sus caracteres morales que por 
los fenbmenos hsiolbgicos que en bl 
aparecen. Si al anatbmico b al fisiblogo 
es permitido hacer abstraccibn de las 
facultades intelectuales y morales del 
hombre, el naturalista que quiere ser 
completo, el naturalista clasificador 
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mds que nada,. que pretende- determi-' 
nar el lugar de aqubl en la naturaleza 
debe tomar en consideracibn el conjun 
to de estos caracteres- 

Y no se diga que esto seria aventu- 
rarse por los dominios de la Filosofia.. 
iQub necesidad hayde excluir todafilOr 
Sofia de las ciencias naturales? No se- 
puede dar un paso en cl estudio de la 
naturaleza sin encontrarse con las mds 
sublimes y mds importantes cuestiones 
que el espiritu humano puede pcopo^ 
nerse. Lejos de exciuirse,- la Historia 
Natural y la Filosofia son dos cienclaS- 
intimamente unidas, rama comiin de 
las cuales-es la Psicologia; ambas {i6 
completanreclprocamente;yno esmdsr 
indigna del filbsofo la primera que.i.dbit 
naturalista la segunda. Querer• adslsiq 
las seria querer impedir todo progreso. 
notable, asl en una como en otrajsno'do 
otromodo lo han corhprendido todoslos 
naturalistas que han dado cabldft'iilrei* 
no humano, desde Aristbteles d M.. de 
Quatrefages. 

Que tampoco se dlga con Cuvier que 
los caracteres propios de cada reino 
deben ser tornados de la confOrmacibn, 
que deben ser intUcados por hechos-y 
caer bajo la accibn de los sentidos. Si 
asi fuese, no existiria el reino animalj>yl 
e fecti V amente, • con anteiriocidad'.lo.hOr 
mos visto; los animales'no se.distio'gttep 
de losvegetales sino por laaenaibUidhil 
y la movilid'ad; es'.decir,.'por-.4aottJl:a,- 
des generales, que* en- si ‘niismis ^0^ 
capan d los sentidos,'y no por .caract^ 
res anatbmicos.:(ybase el tixtlcvdttiAnh 
malidad.) Ningun'a diferencia orgdnica 
caracteriza d este reino, porque elsis- 
tema nervioso, d pesar de-^er eLmds 
constante de los brganos,'no ha sido 
todavia rcconocidoen los protozoarios. 
Seria, pues, carecer de Ibgicaiho-que- 
rer aceptar los fenbmenos ihteleotua'- 
les como base de un nuevo reino sq co¬ 
mo pretendemosy entre ellos<:los'’}iay. 
que caracterizan bsencialmenteal hOnl- 
bre y no cxisten en grado-algtino eii*16s 
seres inferiores. 

Es falso, hemos dicho en verdadjfque 
sblo exista una diferencia de gjado en- 
tre las facultades intelectuales del hoin- 
bre y la del animal; asi comO no tene- 
mos por qub contradecir que algiinas 
de esas facultades nos son comunes 
con los animales, y en este caso se ha 
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llsm las del orden sensitivo. En el honi' 
bre como en el animal bay impresiones 
y sensaciones, sentimientos de placer 
y de dolor, de alegria y de tristeza, de 
deseo y de aversidn, de amor y de odio, 
de esperanza y de temor; s6lo que en 
el hombre estos sentimientos son fre- 
cuentemente inspirados por motives 
mds nobles, & consecuencia de sii con- 
tacto con facultades de un orden supe¬ 
rior. Aqui, pues, en el orden de las 
facultades sensibles, hay verdadera- 
mente semejanza entre el hombre y el 
animal. 

Respecto d la voluntad, es data la 
diferencia. Sdlo en el hombre la volun¬ 
tad es verdaderamente libre, con esa 
Ubertad moral principio de toda res- 
ponsabiUdad^ que supooe la facultad de 
escoger entre el bien y el mal, y sin la 
cual no podrla haber acto meritoriq. 
El animal no tiene ideas sino sensibles 
y concretas; los motivos que le impul* 
san d obrar son necesariamente del 
mismo orden; la idea enteramente abs- 
tracta del deber le es e.t.trafta; no po- 
dria, pues, atribuir dsus actos un valor 
moral cualquiera, ni ligar d ellos una 
idea de mdritoddedemdrito.Los ejecu- 
ta porque le procuranuna satisEaccidn; 
los omite porque son para 61 ocasidn 
de una sensacidn desagradable, porque 
quizd su memoria le dice que van se- 
guidos de un castigo; pero le importa 
poco que scan 6 no conformes d le- 
yes que desconoce, y que, por consi- 
guiente, no pueden ser el mdvil de su 
conducts. El hombre, por el contrario, 
sabe que existe una ley d la cual estd 
sometido; sabe que esta ley tiene una 
sancidn; que si la infringe incurrird en 
castigo, mientras que si procura, por 
cl-contrario, ajustat d ella sus actos, se 
hard digno de recompensa; en una pa- 
labra, sdlo 61 se halla dotado del senti- 
-do moral y religioso. 

xQuedan las facultades del orden in- 
telectual,que nos suministrardn la ver- 
edadera linea de demarcacidn entre el 
hombre y el animal; tambi6n aqui, no 
•obstante, hallamos nosotros facultades 
comunes con el animal. Tales son la 
percepcidn exterior, cierta conciencia, 
6 el sentido intimo bajo su forma mds 
imdimentaria, la memoria apliedndose 
dlas ideas sensibles, la asociacidn de 
esas mismas ideas conduciendo d una 
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apariencia de.juicio, la .imagiu^cidn.- 
pasiva que se revela en el sue&p, etc. 
Pero hay una facultad intelectual, la. 
mds importante de todas, que no perte- 
nece mds que al hombre, la rasdn, esto 
es, la facultad d que debemos el cono- 
cimiento de las verdades necesarias 
y eternas, de los axiomas, delospri- 
meros principios, de lo verdadero, del 
bien, de lo justo, y en general todas 
las ideas abstractas. > 

La raz6n y la idea abstracta.faltw; 
por complete en el animal. No es esto 
un vano aserto destituido de pr.uebaS;'^ 
es una verdad demostrada peur la atc^^ 
ta observaciOn de las operaciones aiu- 
males. Ninguna de estas operacioqps 
reclame el concurso de la razdn; mds 
todavia: todos los actos que en. el horn' 
bre dependen evidentemente de esta 
facultad supreme desaparecen en los;. 
seres inferiores; en el lenguaje tener 
mos un cjemplo patente. 

Evidentemente no iutentamos bablar 
del lenguaje natural,xine consiste-enla 
simple expresiOn de los sentimientos, d 
de las ideas por medio de gritos d de 
gestos inspirados por la necesidad; este 
lenguaje, puramente instintivo,^.existe 
en diversos grados en todos.los,seres 
auimados; mas hay otro que ser.llama 
artificial porque sc compone de siguos 
convencionales, mds d menos arbiteq-' 
riamente elegidos, para comunicar, el 
pensamiento d expresar los sentimien¬ 
tos; 6se es el que caracteriza esehcial- 
mente al hombre, ya que.existe;en.to- 
dos los hombres y en ninguna parte 
fuera de ellos. 

Y es asi porque la cr.eacidn del lep- 
guaje es la mds abstracts de todas ^as 
operaciones intelectuales, da que, por 
consiguiente, redamat iraperiosisima- 
mente el concurso/de la razdn. Puedb 
enseflarse d un animal, d. un papagayo' 
d articular palabras; pero no se lografd 
que este animal, que ese papaga3to»£h' 
lace d esas palabras una idea general 
y abstracta. 

M. de Quatrefages no se ha:fijado«en 
esta diferencia esencial que existe en¬ 
tre nuestro lenguaje y el de Ids ani- 
males; de este dltimo dice: ’'Indudajble- 
mente es muy rudimentario; cotnpd- 
nese esencialmente deinteijeccioiieay 
de sefiales, pero no por eso constituye 
menos un fendmeno^ que no cambiade 
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natiitaleza al perfeccionarse enel hom- 
bre.’^' 

Este es un grave error: existe una 
diferencia esencial entre nuestro len- 
guaje y el de los brutos. Si, como se 
pretende, tuviesen los animales una or- 
gaoizacidn intelectual id^atica en el 
fondo i la nuestra, serla verdadera- 
mente extraflo que ninguao de ellos hu- 
biese llegado, j'a que no d inventar un 
lenguaje, d aprender por lo menos el 
nuestro, y, por consecuencia, d ponerse 
connbsotros en relaciones de ideas. 
■■‘Y'no se objete que el animal mejor 
dotado, el mono, no estd flsicamente 
conformado para articular sonidos; hay 
otro lenguaje distinto del hablado;. hay 
el lenguaje de accibn, y dste se halla 
materialmente d su alcance. Tambibn 
elsordo-mudo se halla en imposibilidrid 
de servirse de la palabra; hasta se en- 
cuentra, desde el punto de vista pura- 
mente orgdnico, en peor condicibn que 
el mono, puesio que carece del sentido 
del oido, y, sin embargo, jqub diferencia 
entre bl y^ este animal desde el punto de 
vista en que nos colocamos! Los sordo- 
mudos saben inventar signos por cuyo 
medio puedencomunicarse mutuamen- 
te SOS pensamientos, y si la educacibn 
llega en su auxilio pueden alcanzar el 
mds alto grado de desarrollo intelec¬ 
tual. 

Intbntese en cambio realizar la edu¬ 
cacibn del mono mds elevado en..|ia es- 
cala zoolbgica; hdganse, por ejemplo, 
esfuerzos para enseilarle d escribir; 
nada mds que la idea de tentativa, tan 
visiblemente indtil, harfa reir; y sin em¬ 
bargo, si, como se quiere, el animal 
participase de todas nuestras facuUa- 
des intelectuales, deberia por lo menos 
ser susceptible de la misma educacibn 
que el sordo-mudo, menos favorecido 
flsicamente por la naturaleza. ^De qub 
puede proceder la enorme diferencia 
que se comprueba en uno y otro caso, 
siao de que hay en el hombre una fa- 
cultad totalmente nula en los seres in- 
feriores? La diversidad de efectos es 
indicio de la diversidad de causas; si, 
pues, en. el hombre se observa un or- 
den de fenbmenos nuevos, de que los 
demds seres carecen, es pbrque estd 
dotado de una facultad especial, A la 
cual aqubllos se refieren, y esta facul¬ 
tad es In razbn. 


El lenguaje considerado qomo expre- 
sibn de las ideas, especlalniente de las 
ideas abstractas, con ayuda de los sig¬ 
nos.convenclonales, no es el bnico fe- 
nbmeno que puede claramente atribuir- 
sc d la razbn. Todo lo que presupohe Id 
abstraccibn no podrla referirse d otrd 
facultad. iPor qub, por ejemplo, el hom¬ 
bre es el bnico ser susceptible de pro- 
greso? iCbmo esque los demds, por in- 
teligentes que parezcan, permanecen 
estacionarios en vez de perfeccionairse 
como bl? Es que para inventar y pro- 
gresar hay que raciocinar; ahora bien, 
no hay raciocinio que no se base en una 
idea general y abstracta, y es sabido 
que estas ideas no tienen otro brigen 
que la razbn. 

El sentido moral y religioso que se 
ha coniprobado, se nos dice, en todas 
las sociedades humanas, y cuya presen- 
cla, por cl contrario, no se rcvela en ei 
animal por modo alguno, ino es tambibn 
una prucba innegable de que en nos 
otros existe una facultad de un order 
superior,-desconocida en los demds. 
seres? 

Quatrefages reconoce con ndsotros- 
que este doble cardcter, Itamado por 
moralidad y religidsidad, es comple 
tamente distintivo de' la humanidad, d! 
la cual seflala lugar aparte; su dnicp 
error estriba en no querer ver en ellp 
una consecuencia de la razbn, de que 
solamente el hombre estd dotado. La, 
religiba y la moralidad no son, propia- 
mente hablando, facultades, sihd sim¬ 
ples efectos de una facultad superior. 
Por el raciocinio ha llegado el hombre 
d convencerse de la exlstencia de'Diofe^' 
y de la obligacibn de sefvirle en que se 
halla; esta creencla no es innata en bl, 
es un efecto de la razbn, pero* ho un , 
efecto pudieran, por consi- 

guiente, ciertas hordas aisladas, como 
se ha pretendido, estar desproyistas de- 
todo sentimieoto' religioso. Eka'coiii-^ 
probacibn enojosa para el si'itema de? 
Quatrefages no lo seria d nuestro mo.dB ' 
de ver, puesto que se puede estar dota-. 
do de razbn sin utilizarla en igiiai grd- 
do; la bnlca qosa que nos impqrta 
estd suhcientemcnte demostifadaes 
que el sentido moral y religioso falta 
absolutamente en el animal. ’ ^ - 

■ Antes hemps 4iclio que para 'cohsft-^ 
tuir un nuevo ret no era mbA%1s?4r'uh 
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orden de fendmenos especiales debidos s^aence <^o^temporaine e.t}e4ogpf/^d^^ 
'S, una cJidsa descooopida en las regio* cfiation,, pdgina ^S -y, ^gui^Pti^yi; 

Bes inferiores. ' ‘. Reusch, La Bible et la nature, capita- 

l^tos feodmcnos los hemos encontra* lo XXVII; Revdo. P. Garb6noeUe,(.^s 


<do en el lenguaje del hombre, en la 
perfectibUidad que le caracteriza, as! 
<qmo en sus ideas morales y religio* 
sas; esta causa nueva la hemos hallado 
i^almente en Ja razdn, fuente prime- 
ra de todos estos fendmenos. Podemos, 
pues, con muchomdsderecho que Qua- 
trefages reconocer en el grupo hum a* 
no importancia para constituir uh rei- 
no. El eminente naturalista no ve en el 
hombre otros fendmenos caracteristi* 
cos que el sentido moral y religioso, y 
nosotros encontramos en dl ademds el 
lenguaje y la perfectibUidad; considers 
sus facultades intelectuales como difi- 
riendo sdlo en grado de las del animal, 
y nosotros hemos visto que en dste 
todo parece reducirse d la percepcidn 
'externa, unida con la memoria y con 
la asociacidn de las ideas sensibles; 
finalroente, no ve otra causa del senti- 
-do moral y religioso que el alma huma- 
na, d la que as( hace coexistir con cl 
alma animal, principio de las demds 
mahifestaciones yitales, y nosotros la 
atribufinos d una facultad suprema cu- 
ya coexistencia con el principio de la 
vida animal puede admitirtodo el mun- 
do sin oponerse en modo alguno d las 
ideasaceptadas enPsicologia. (Vdanse 
sobre esta cuestidn los articulos Alnia 
Humana^ Alma de los brutos.) 

L& conclusidn es que, si el hombre se 
aproxima demasiado al animal desde 
el punto de vista puramente fisico para 
no constituir en este reino sino una /a- 
inilia aparte, difiere de dl esencial y 
radicalmente cuandose toman enconsi- 
deracidn, como.debe hacerse, sus cua- 
lidades pslquicas, es decir, sus faculta- 
-des intelectuales y morales. Desde este 
punto de vista constituye un reino es¬ 
pecial, tan distinto de los otros dos rei- 
nos orgdnicos como dstos lo son del 
reino mineral. 

Para consultar: Isidore Geoffroy- 
Salnt-Hilaire, Histoire naturelle gini~ 
rale des rignes organiques, tomo II; 
DeQuatrefages, Uespice humaine, li- 
bro X; Th. H. Martin, PA/Vosop/wV spi- 
ritualiste de la nature, tomo II; Flou- 
rens, De Vinstinct et de IHntilligence 
des dnimaux; el abate Pesnelle, La 


confins de la science et .de la philqs.q^^ 
phie, tomo 11, pdg. 1,45. y siguiepjgs;, 
builhdDe Saint-Projet, Apologie.sc\ei\-^ 
tifique deldfoi chrEtienne 
el ?ibatO BAmsixd^Laplace de Vkoptmi. 
dans la creation, Revue desqufis,u 
tions scientijiques, JuUp lWS, -l 

II. ORIGBN del H0MBRE.-7N0&,eMe:; 
fla la Religidn que todo^ los hbrabr^S, 
actiialmente existentes descienden de. 
una mismapareja original, que fu6 di- 
rcctamente creada par Dios. 

Hdyase dicho. de ellp lo qqe quierq, 
pensamos que ningdn tedlogo catOljcp 
emiie d este respecto la menor .dudq. 
El Pdligenismo (v^ase esa palabra), ,6, 
doctrina de lapluralidadde lasespecies. 
humanas, no parece concUiable coa la, 
ortodoxia, porque si todof los hombre.s 
no tuviesen en las vends sangre ;de 
Addn no hubieran heredado el pecado. 
oi'iginal, y la Iglesia no tendria raz^n 
en aplicar ci todos.el bautismo. 

En cuanto d la creacidn misma de, 
Addn y de Eva, es naiyada en tdrminps 
bastante explicitos al frente de nuea:; 
tros libros sagrados para que sea im*t 
posible excluir la interyencidn directa 
del Creador. 

Sobre estos dos puntos, asi como res- 
pecto d los otros, la ense&anza positiya 
de la ciencia no se opone en naodOtalr 
guno d la de la Religion. Uno do st^ 
mds autorizados representantes hoy, 
Quatrefages, proclama may alto.y de- 
fiende con irrefutables argumento^jlp 
unidad de origen de todoslos hombrq^/ 
es decir, el monogenismo, sin atrever- 
se, no obstante, dremontarse mds.altibt) 

La manera de aparecer el primer jtom.-;. 
bre se oculta d sus investigaciones do,> 
antropOlogo; a.sf es que ilega d decir: 
“A los que me interrogan'acerpa dola 
problems de nuestrpsprfgenes, no va-t 
cilo en responder en nombre de..la cicp^ •. 
cia: “yo no sd.„ 

Desgraciadamente, todos los repre¬ 
sen mntesde la Antrdpologia no tieneh. : 
ni esta franqueza, ni hacen andloga re- 
serva. Hay unaescuela joven, harto fa*; 
tua por si misma para determinarse d 
confesar humildeniente su impotencia,, 
en re§Qlyer un problema de esta impotT ■ 


1547 HOMBRE 1548 


y como tiene‘t)or principio y fin 
^cluir lo sobrenatural, no titubea de 
"liingdn modo en afirmar el origen ani¬ 
mal del hombre, siempre dispuesta d 
desdefiar la pnieba. Los principales re- 
presentantes son: en Francia, Mortillet, 
ti'legislador de la ciencia prehistdrica; 
^n Inglaterra, Darwin, que ha dado su 
nombre al sistema transformista mds 
enbc^a; en Alemania, Haeckel, el mds 
.’eonoodo'y elmdsardiente de sus adep- 
Tife; en Suiza, Carlos Vogt, que tiene la 
pretensidn de no ceder d nadie en im- 
■piedad. 

Acordes en negar la ere^tcidn 6 la 
intervencidn de Dios en la aparicidn 
del hombre, estos transformistas no se 
entienden cuando se trata de determi- 
nar los eslabones que forman la genea- 
logiahumana. La evidencialesobliga d 
reconocer que el antepasado inmedia- 
to del hombre no fud uno de los monos 
que viven en la actualidad; pero afir- 
man undnimes que fad otro mono de 
una especie que ha desaparecido. For 
consiguiente, han dado d este ser hipo- 
tdtico, que seria el punto de unidn en- 
tre el hombre y el bruto, el nombre de 
OHtropopiteco 6 de pitecdntropo (hom- 

■ bre mono). 

Citemos sus propias palabras: 

“La acumulacidn de caracteres simia- 
nos en la raza de Neanderthal (una de 
las pretendidas razas humanas fdsiles), 
nos dice Mortillet, muestra claramente 
■que el hombre primitive se relaciona 
con los monos; si no se liga directamen- 
te con los actuates antropoides, cs por- 
qucfaltan escalones entre ellos y dl. Se- 
guramente desciende de una forma <5 
de un tipo intermedio; nos encontra- 
mos, por consiguiente, en presencia del 
antropopiteco, cuya existencia he de- 
"mostrado (d. propdsito de los silex ter- 
ciarios). Basta abrir los ojos y mirar 
para verlo.„ (Le Pr^historique, 1883, 
pdg.248.) 

De este antropopiteco li hombre mo¬ 
no, que fud el precursor del hombre 
propiamente dicho en la dpoca tercia- 
ria, Mortillet no teme hacer tres espe- 
cies distintas, d las cualcs da los nom- 
bres de los Sres. Bourgeois, Rames y 

■ Ribeiro, que descubrieron sus prime- 
Tos utensilios en Thenay (Loir-et-Cher), 
en Aurillac (Cantal), y cerca de Lisboa, 
en Portugal. (V. la palabra Terciario.) 


Por fecunda que sea la imagifidcidVi 
de Mortillet, no le bd <Kchb Id 'que’e^a 
justamente el antropttpite'co. Nos'-lo 
pinta linicamente-comio un mono de ta- 
11a inferior d la del antropoide,''toda 
vezque csos pretendidosUtensiliOSdes- 
cubiertos en Thenay sonde exfreinada 
pequeflez. Darwin’es mds'precisdy nbs 
dice: “El hombre desciende de-iih''ytto- 
mifero velludo, provisto'de una Cola y 
de orejas puhtiagudas,' que probable- 
mente vivia en los drboles y habitaba 
en el raundo aiitiguo; si un naturalista 
hubiera examinado la conformacidn do 
este ser, le hubierd clas^cado entre los 
cuadrumanos. 

' /’Aowme, capftulo VI.) 

Volvemos d encohtrar la inisma doC- 
trina expuesta coil' mds desarrbllb y 
mayor precisibn todavia'en el^fofesor 
de Jena, H«ckel,que nosdice: “El hom¬ 
bre es un mamifero placentario/diatin- 
to de los mamiferos inferiores pero del 
mismo origen. Cierto, el hombre ho 
desciende de ninguno de los antropoi¬ 
des actuales; pero si el hombre no des- 
ciende de ninguno de los antropoides, 
no por eso tiene menos de sus abuelbs 
como ellos; no es sino un ramillo de’la 
rama de los monos catarinos, d'e esos 
monos que Darwin describe, y todo 
zoOlogo le clasificard en el mismo' or- 
den que al antepasado comdn, mds an- 
tiguo aUn, de los monos del antiguo y 
del nuevo continente.„ 

Haeckel no se contenta con afirmar 
que el hombre desciende del antropo¬ 
piteco; tiene la pretension de demos- 
trarnos de quO modo Oste proviene de 
la monera, ser primitive entre todos 
que en el pensamientodel autor enlaza 
el mundo orgdiilco con el inorgdhico. 
(VOase Monishio.) La'transiciOh, segtin 
01, se ha hecho por una serie de veintiOn 
eslabones, de los cualeshos da la *lista 
complete, todos los ciiales estdn repre- 
sentados por un ser viviente’-O fOsil, 
real 0 imaglnafib; En esta liltinia’cate- 
goria hay qiie'cblocar ademds de'lla 
ntoneral punto de partida de la serie, 
los soaOMrbs, ahiihales que estarfan'pro - 
vistos de branquias en su juventud’So- 
lamente, y qiie toman puestb' bn el' gi^a- 
do 14 de la escala; lbs pfoi'amniotd^ y 
los promamnidlianos^ qUe'bedpan lbs 
dos siguiOntes grades, y terminairlla 
IrnnsformaciOn de lob peceS en anima- 
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^.t^CTes.tres; ppr lUtimp, en el grade 
.21 hoinbre:BjO)ao.aut€ntico, el pre- 
decesor imneiE^o del hombre actual. 

Para que nada falte al sistema, Haec¬ 
kel- se toma el trabajo de indicar i cudl 
delasdpocas geoldgicas corresponde 
cada uno de sus tipos mds 6 menos ima- 
^arios. Las humildes y muy hipotdti- 
cas moneras, “nuestros abuelos mono- 
celuiares^, segdn su expresidn, datan 
de la dpoca laurenciana. En seguida 
Began - despuds de los gusanos: el pri¬ 
mer vertebrado, elamphwxus, qiie re- 
presenta el noveno eslabdn de la cade- 
joa; Iqs peces, “nuestros antepasados 
^urianos„, como parece llamarlos; los 
marsupiales, que aparecen en la dpoca 
jurdsica y ocupan el grade 17 de la se- 
tie; los lemurianqs, que ocupan el 18, 
^ilalan los principios de la dpoca ter- 
ciaria, y toman su nombre de un conti- 
jiente no menos imaginario que lo res- 
tante, la Lemuria, de la que serlan 
otros tantos fr^mentos de Madagas¬ 
car, Ceyldn y las islas de la Sonda. 
Luego tenemos en el grade 19 un piteco 
6 mono con cola; en el 20, esto es, hacia 
la mitad de los dempos terciarios, un 
mono sin cola, un antropomorfo, el mis- 
mo sin duda que cortdyutilizd losfamo- 
sos silexde Xhenayien el 21 un piteedn- 
tropo d hombre-mono; finalmente, en el 
22, al principle de la dpoca cuaternaria, 
al hombre pro visto de lenguaje y de los 
principales atributos que actualmente 
ledisdnguen, por mds que estuviese 
en un estado de relativa inferioridad. 
Con razdn se piensa que Hasckel no se 
toma la molesda de suministrar la 
prueba de lo que andcipa. Toda su ar- 
gumentacidn se reduce, como se ve 
obligadod confesarlo, d una considera- 
ci6n tedrica.duna simple razdnde con- 
veniencia: hay que huir d toda costa del 
milagrode la creacidn. |Y ahi tendislo 
que se nos presenta en nombre de la 
cieiicia experimental! 

..Hay que decir, sin embargo, para 
hacer jusdeia d su partido, que Haeckel 
ba.sido severamente juzgadq por los 
suyos. Uno de los mds ardientes, Car¬ 
los Vogt, de .Ginebra, dando cuenta de 
Ip que dste llama su*“libro grande„, la 
Anthropologies califica su darwinismo 
de exagerado, y afiade: “Si M. de Qua- 
trafages dice con mucha modestia; yo 
no sd, Haeckel, por el contrario, Jo sabe 


•todo; para dl nada es.qb;^ur.o tqdorei- 
-td probado de'uninpdpeyidentq, De,^- 
de la monera amorfa hasta- pi hombre 
parlante todas las etapas estdn deter- 
minadas por induccidn, contadas pn 
ndmero de veinte d yeintld<is,-y colqca* 
das todas estas fases en las corresppn- 
dientes edades geolPgicas: allf nada 
hace falta. 

„Desgraciadamente ese drbplgenpa- 
IPgico tan cpmpleto, tan bien cuida^Pi 
descubreunpequeflo defectona.da mds, 
semejante al del -caballo, de Rplao^P 
carece de realidad completamente, fi;p* 
mo de vida el caballo. del paladin. .To- 
dos los grados estdn constituidp^».if*pr 
seres imaginarios, de-los que jamdsse 
ban encontrado huellas, pero qup;.(Mn 
embargo, deben ser considerados cp^o 
. enteramente reales, porque, si-no se les 
ha hallado se hallardn mds tarde, d bien 
su organizacidn era de tabmodo que<no 
podia conservarse en las capas dq:la 
tierra.n (Revue 1877‘,»pd* 

gina 1057.) 

Prudentes palabras son dsta$;^pero 
el sistema deVogt vale mds que eV-qiie 
es objeto de su.crltica? 

Segdn este dltimo, el hombre pxope- 
deria de los andlidos 6 de los gusanos, 
sin pasar por los ascidios y el amphio- 
xuSs como pretende el profesor de Je¬ 
na; dl va mds lejos, y en una Memoria 
premiada por la Sociedad de Antropo- 
logia de Paris niega que ninguna es- 
pecie de monos actuales pueda ser con- 
siderada como representante de cual- 
quiera de las fases por las que ha pasa- 
dola humanidad en vias de formaciPn. 
Segdn PI, hay que remontarse mds para 
hallar al antepasado comdn de los Pti- 
mates, que es la familia en que coloca 
al hombre. 

Esta confesiPn tan categPrica no im- 
pide al profesor ginebrino preconizar, 
cuando llegue el caso, el origen simio 
del hombre, y lo que es mds todayia, 
gloriarse de ello,toda yez que, como en 
alguna parte ha dlcho, “mds valeserun 
mono perfeccionadoque un Addndege- 
nerado„. (Lefonssur Phomme,lS78,ad 
finem). Poligenista no menos que par- 
tidario del sistema .evolucionista,.se 
preguntasi no se podrfa “hacer deriyqr 
de los monos amfricanos las raxas,l)u- 
manas de AmPrica, de los monos ^ri- 
canos los negrps, y .ct® los monos.4® 
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Asia los negrtios„, Esto es contrade- 
cirse doblemeiite, porque en otro estu- 
dio niega nuestra descendencia del ac¬ 
tual mono, y llevando d sus illtimos H- 
mites, en su cualidad de transformista, 
la vaiHabilidad de los tipos, dl menos 
que nadie puede declarar imposible el 
trdnsito de una raza humana & su ve- 
cin'a; pero la yentaja de apartarse en 
todos los puntos de las doctrinas orto- 
doxas parece que justifica todas las 
contradicciones. 

I4i violencia de lenguaje de este na- 
turalista se iguala en dl con el atrevi- 
miento de sus ideas. Los sabios que han 
tenido la desgracia de negar la exacti- 
tud de susmiras saben algo de ello, 
aunque parece que aborrece mds & 
Dios que d los hombres adversaries 
suyos. Xo nos atreveremos d reprodu- 
cir el lenguaje imi^io de que hace os- 
teuUcWn; sin embargo, he aqui una 
muestra suficiente pafa edificar at lec¬ 
tor cuando dice: “Hay que poner al 
Creador sin mds miramientosd la puer- 
ta, y no dejar el mds pequeflo espacio 
para la acq(j5n de semejante ser.„ 

En otro lugar enuncia la misma idea 
con estilo menos blasfemador, dicien- 
4p: “Lo mismo que todos los organis- 
mos que hoy existen sobre la tierra, el 
hombre no puede ser resultado de un 
acto aislado de creacidn. El tipo hom¬ 
bre ha pasado por fendmenos de trans- 
formacidn andlogos d los que han su- 
frido estos organismos y sus antepasa- 
dos, sepultados en las capas de la tie¬ 
rra y tan diferentes de dl por la con- 
t'ormacidn (?). El hombre se ha forma- 
do poco d poco, se ha desarrollado 
gradualmeate, haadquirido de un mo- 
do sucesivo los caracteres que le dis- 
tinguen del animal y constituyen al 
hontbre; ha transraitido y transmite 
tqdavia sus caracteres d sus descen- 
dientes, que d su vez tienen la obliga- 
cidn de desarrollarlos y transmitir- 
los d sus herederos. Al e.^aminar erd- 
neos antiguos nos han sorprendido 
ciertos caracteres, tales como el des- 
arrollo de los arcos subciliares 6 sali- 
das transversales que presenta el hue- 
so coronal inmediatamente encima del 
reborde superior de las drbitas, la pro- 
minencia. de las mandibulas, etc., que 
son comunes d todos (!) estos erdneos; 
poco d poco vemos desaparecer esos 


caracteres, la freptese' Oleva; el erd- 
neo se ensancha y aboveda, alraisino' 
tiempo que la cara va entrando bajo e3-‘ 
ta bdveda mds espaciosa.’en una'pala- 
bra, vemos desvanecerse estos'cisfac* 
teres de inferioridad unos tras'otros 
para dejar lado d la bella fornia del tK 
po humane ideal.„ {Matiriaux p6ur V 
histoire de Vhomtne, tomoyi^ pdg. l5.) 

Carlos Vogt to’ca en este panto' el 
gran argpimentq que la escuela' evolu- 
cionista se complace en invocar'eu'’au- 
xilio de la teoria de la descendencia b 
del Origen sirhiano del hombre'; nos 
precise, por lo tanto, segpiirle d 'ese te¬ 
rrene. 

Si los hechos fuesen conno se preteh- 
de, nada tendrlamos que hacer’’sino so- 
meternos; pero afortttrtadameiite hadia 
hay de eso, d despechio de las' aparien- 
cias. Decimos “d despecho de las apd- 
riencias„ porque, si se hubiesd de’juz- 
gar por la mayor parte de nuestras co-; 

leccionescraneold|;icas,sepodria'cree^‘ 
en el desarroUo progresiyo que Carlo's 
Vogt seftala; estb respeetb dlos’prejui- 
cios que han presidido d su" clasifica- 
ciOn. Se ha converiidbeh principib qrie^ 
todq erdnep antiguo deb'e presentar ta- 
racteres de inferioridad;. asi ‘es "que uh' 
antropdlogo qde al lado’ alld del Rhin 
goza de gran consideracidn, ho 'teme' 
decir lo siguientef “Un crdiieo que no 
presenta trazos de una organizacidn ihV^ 
ferior, no puede ser considerado comb 
proviniente del hombre primitive*aun¬ 
que se hay a encontrado entrelos hue- 
sos fdsiles de especies extinguidas.„ 

Con semejante principio es fdcU des- 
embarazarse ■ de los hechos molestos 
para la teoria de la descendencia, y se 
concibe que halle su confirmaciOn'tn la’ 
disposicidn regularmente progresiva 
de los crdneoS alineh'dos en algunos 
museos de Francia. iPero quidn hay 
que no reconozca en esta maherd de 
razonar una peticiOn de principio' de 
las mils evidentes, toda vez que supohe 
probado de anteniano lo que pirecisa- 
mente hay que ’demostrar, a saber: I’a 
forma simiana delos erdneos antiguos? 

Bajo el influjo de este prejuiclo, Mor- 
tillet, cuyas ideas Racen ley conmucha 
frecuencia en materia'de Arqueologia 
prehistdrica, ha rechazado comO des- 
provistos de sufleietite autenticidad la 
mayor parte de lbs re'stos humahbs ha^ 
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llados en losten^os cuateraarios, ea ‘las conjeturasse permi^ea.desde ladel 
compafiia muchas veces de restos de profesor Fuhlrott, que.lcatribv^y^dos.d 
especies aoimales fdsUes. De este modo tr escientos mil a<los, hasta la d.el.doctor 

ban sido elimiubdos de la Paleontolo- Mayer, de Bonn, que v,e en aqttdl;ol crd- 
gla humana las ^osamentas de SolutrO neo de un cosaco matado en 1314- El ca- 
(Saona y Loira), de Crenelle (cerca de diver d que perteneda )ja sldO-WS 
Paris), de LouvernO (cerca de Laval), extendidoregttlarmente A sOlp^dPSp 
de Aurignac.(Alto Garona), de Denise de profundidad, .coijiolel dq un bQjnl 
(cerca del Puy-en-Velay), de Cro-Ma- sepultado. Seguramente.no 
gnon (Dordofla), de Brunique (Tarn-et- circunstancia favorable 4 
Garonne), y otras innumerables, hasta gUedad- Para. envejecerl6^.^^-tt^t 
la famosa qnijada de Moulin-Quignou valer 'que osamentas-dc. 

(cerca.de Abbeville), gue se presents aparecidas, de, elefantei^pdii ^jpu^ 
siempre para npsotros como el resto se habian encontrado i seis^S^dO^i! 
mis antiguo de la especie humana, pero de alii en un terreno.de igual 
que para los antropOlogos tiene el gra- el. que rodeaba al .fampso ■es<]^J.^ 
ve defecto de no revelar en nada el ori- pero no se ha aftadido que qn otitj^pi 
gen.simio de nuestra especie. to se.habia encontrado,qn.l^ niis,t^^ 

Mortillet reserve toda sxi confianza cilia objetos de pied*‘a poUdgcip d] 
para las cinco piezas siguientes, que, i se encamina i referir.P^ta fbriga'ciO 
suparecer, tienen la ventaja de enca- la Opoca actual,.pu.esto qiie,. sqg^o 
jar mejor en su teoria: los crineos de enseflanza comdn de.los p.rehistpria^ 
Neanderthal y del Olmo, las quijadas res, el hombre de los tleiopos .cija| 
de laNaulette y de Arcy, y el esqueleto narios no-sabia puljr la piedra;, ,.»* 
de Laugerie-Baja; y puesto que les con- DespuOs de todo, ppco intpo^di 
cede este honor, echemos sobre ellas si- edad si, conjip no es iinprpbabj|^!j| 
quiera una ripida ojeada. trata de unaj sqRiiltura..0jrdia5gflb‘y. 

El crineo llamado de Neanderthal, de un enterrandpOto. icci.dent^^^;^^^ 
hallado en 1846 en la localidad de este ha cavado uga Ibsa'para en e|l^ddj 
nombre, cerca de Dusseldorf, i 18 me- sitar el cadiyer. Cada .cualM^p^pi 
tros sobre el.rlo-que.corre por el fondo s.us muertos e.n el te^.enp,’,aup^ue.s 
del valle, ha producido gran ruido en primitive, quq tlpttp piapo.v(^’C 
el mundo transformista, que ha creldo bien; iquO §e pen^.ai^^;.dpl;(utvir^'g< 
encontrar en 01 la confirmaciOn de su logo que en el cnrs.d d® spf explofaC 
sistema favofito. Lo alargado de su nes, quitandp.ila* %mba/en'qLq^^^ 
forma (dolicocOfalo), su poca elevaciOn se desde siglos antpoel esquelet^^d^ 
y sobre todo el enonne relieve de las compuestp de uho.,de .nuestrosj^o^tO, 
arcadas subciliares, contrastan efecti- porineos, saliese'proclamandgjjjue 
vamente con el tipo ordinario; pero es- hombre es tan antiguo conio pif glp 
tasparticularidades—antropdiogospo- toda vez que Ip, ha encontfadb/en l 
CO sospechosps son los que han hecho formaciones priniitiyas? ,> 
laobservacidn—noexcluyenenraodoal- Sea cualquiera la OpOca i qu^se*! 

guno.una inteUgencia desarrollada. Se monte, el criqqo de NOapdei^nafnb. € 
las ha encqntrado en cabezas que han cluye la inteligencia ordina^l^l^m 
peitenecido-ipersonajes histdricos y i de su analogfa con Ips crine$^;^ie}|( 
hombres distinguidos, tales como Ro- personajes de que berips habladOj.^i{ 
berto Bruce., el hOroe escocOs; San barlalosu capacidad, que pasinjoes j 
M.ansuy, Obispo de Toul en el .siglo IV; ferior ilac^pacidad media dp IPs Ct 
Kay-Lykke, personaje danOs que des- neosfemeninos dennestrp'tiepippj y ; 
empeiid dos siglos ha cierto papel en la iguala con la de los Indostanos y'ius^ • 
ppliiica de su pals; el hijo del Mariscal lianos; lo cual es suficiente para hnp , 
Gi^qcby, que murid hace pocos aflos, dirnos ver en 01 un ser interme<ll6 d 
y}^ Dr. Buffaltni, una de las celebri- hombre y delmono. . 
dades mOdicas de Italia. Hay que .r.ecopocerlo . con Quatre- 

.^i^eguemos que la antigUedad del fages:elindiyidqoitiaienaquel perte- 
crineodeNOanderthalsehallaleJosde ne.cid ha podidp poseertodas ias cua- 
ser demosirada. A este respecto todas lidades morales ,0 intelectuales com- 
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patibles Q«n'im«stad 0 social. (L’espice 
Jtuinaitie, p^. 231.) 

^Mro crtoeo quo se ha parangonado 
•oan el anterior, y cuya autenticldad, 
me refiero al origeo cuaternario, es 
*meiios dudosa, es el que Cocchi ha en- 
^ontrado en la zanja del Olmo, cerca 
Arezzo, en Italia, 4 15 metros de 
^tofnndidnd. Laespesacapa de aluviOn 
que lecttbria, y la presencia de ua col- 
-millo de-elefante A tres metros del sitio 
ccnqueyacia, no dejan mucha duda res- 
pecto dsn antigOedad. Ahora bien; sea 

q^c- ^yiera lo que de dl se haya di- 
^o, pu^e preguntarse si presenta uno 
siquiera de los caracteres quehemos 
sefialado en el crdneo de Ndanderthal. 
Por io pronto, en vez de presentar la 
lorma-prolongada, es, al contrario,bra' 
quicdfala (de cabeza corta), hasta tal 
punto que M. Hamy .lo ha creldo de- 
formado accidentalmente despu^s de 
i'oeiirrir la muer te; pero 6sta es una con* 
<.jetara que los Sres.-Cocchi y Vogt re- 
chazah. 

Y> ndemdSfSi se echa mano de la supo- 
e4^c^n de nna alteracidn pdstuma cuan- 
..^^trata de nn crdneo que presenta 
Sadadsd menos la forma actual, £por quC 
iDio^ hace lo mismo cxiando se trata de 
'erdneosque se apartan de ella por cier- 

- tosihdicios de inferioridad aparente? 
ab' Sea lo que quiera del cardcter doli- 

cocdfalo del crdneo del Olmo, por de- 
%laracidn de M. Hany difiere- del tipo 
^de Neanderthal-por sus otros caracte- 
:’Tes. La regittn frontal, lejos de ser de- 
^^primida € inclinada-hacia atrds, es re- 
-iativamente Olevada; la‘freute es an- 
( %ha,' y las arcadas -subciliares apenas 
^'^tdn indicadas. El mismo Carlos Vogt 
'Slacalifica de fbello crdneon', por consi- 
*i|^ente, MortUlethace mal en usar de 

- ei enprove<Ao4e su teorfa. • 

ii. No SOS atreverlaraos d decir lo mis* 
' tnpde laquijada delaNaulette. Hallada 
■ose^.;liB75^enla cayerna de su nombre, en 
,o*ld^reanla de Dinaut,en'Beigica, esta 
SA^jadano ha conseguido menos reso* 
nancia ni menos favor que el crdneo 
vi:de Ndanderthal-enel campo transfer* 
aimista.-Yacia d cuatro metros de pro* 
fundidad debajo de diez capas alterna* 
.sdaVde arcillayestalagmita, y en con* 
c^tH^onesque abo^anseriamente en fa* 
apirkiT'4ft'svt alta antigttedad, porque es* 
^^baunidad restos de especies cuater* 


•narias, tales como el mammuth,-.rino* 
oeronte, rengifero,..etc. 

• La quijada era de las mds informes, 
componidndose sOlo de un fragmepto 
privado de sus diente^, cdndilos y apd* 
fisis; con todo, creyOse reconocer endl 
caracteres simianos; faltaba en 61 la 
barba como en el mono, lo que tenia 
que dar por resultado un prognatismo 
acentuado, es decir, un relieve 6 pro- 
minencia de las quijadas de un aspecto 
bestial completamente. Por otra parte, 
si hay que juzgar de 61 segdn la exten- 
si6n relativa de los alvdoles, los cani- 
nos fueron enormes, y los molares, .e.n 
vez de ir decreciendo desde el primero 
hasta el dltimo, comp pasa en nosotros, 
aumentaban, por el contrario,; do voln- 
men en sentido de delantCibacia- atr^, 
como se observa en cl mono. 

Mas no es esto.todotse observ^que 
la apdtisis genii protuberanda huesosa 

sttuada en la parte Interna de. la man- 
dlbula, y sobre la cttal se insertandos 
mdsculos de- la“.lengfua, faltaba? enf'e! 
ejemplar de la<Naulettei y con .estOjSe 
apresuraron A concluir que > la razai A 
que pertenecia fel hombre de lasN^^ct* 
te no poseia tampbco el* lenguqjeWti- 
culado, 6. por; lo menos lo posdaisoila* 
mente en estadorudimentarioi 
Un examen mds absnto de la famosa 
quijada ha demostradO el ;errofc.;dO'los 
primeros ohservadores; Un, antoopdJo* 
go autorizado y poco sospefcho^V-iel 
doctor Topinard, ha>reconocido.en:eUa 
las apdfisis geni, y luego.se,'iiafj3ioho 
- que si antes'noihan'xido vistas •^es.'por- 
que hasta ahorasserhabisu respetttQSa^ 

‘ mente conservado*.lia'^erra qiJe, cnhrIa 
las placas, sur.coa>ys.crestas.,j-f'iK^iinf«j^^ 

. Anthropologie\i^4iiottB86h) 

Tampoco eraomdsmxacto. decis qua- 
carecia - de* -barbaj^ esta dChilmente iii-% 
dicada, pero •oxisteareaImente, mien-.- 
trasque el mono esta<entelpamentb^es<- 
provisto de ella. For lo que itdca.>d»qi|ie 
los molaresvan credendo devdelante 
hacia atrds nada^pcueba, •p.uestQ;’que 
en el mono mismo ’estofconstituye upa 
excepcidn „. Hay ,.pues; motiv o para 
en ello un cardcter accidental^ aljg^'' 
vicio de desarrolloi una anomalia ::^^ 
bien que una reversidu,^^ ** Asi se derniim* 
ba, concluye Topinard, esa andamiada 
que ha estado levantandose durante 
veinte aftos.„ « » . 



HOMBRE 


Mucho antes de estas tUtimas-y tan 
fecondas investigaciodes, Pruner-Bey 
observaba que la pieza de la Naulette 
'dada presentaba que obligase i poner 
por bajo del australiano 6delbosjes- 
indn al ser humano A quien aqu611a ha* 
'bia pertenecido; con mayor razdn se 
■debe hoy rehusar ver en ella los carac- 
teres deexageradainferioridad que se 
tnvo A bien atribuirle. 

Otra quijada cuyo origen cuaterna- 
ri<^afirma Mortillet,es la que se ha en- 
eontrado cn la gruta de las Hadas en 
Arcy sobre el Cure»(Yonne), debajo de 
dos 6 tres capas de cierto espesor; en 
efecto, su antigdedad parece asegura- 
da por la existencia en el mismo nivel 
deosamentas de mammuths, rinoce- 
routes, grandes osos y otros animates 
de la dltima dpoca geoldgica. 

En cuanto dsuscaracteres deinferio- 
ridad, son de los mds discutibles. Mor- 
tillet es cl priraero en reconocer que es 
muy superior d la de la Naulette; el 
hueso es menos espeso y menos grue- 
so; la barba es mds aparente; los mo- 
lares denen igual desarroUo y la apdfi* 
sis geni estd bien seflalada. Tambidn, 
para permanecerfiel d la doctriua evo; 
lucionista, Mdrtilletse precave de atri- 
buir A esta pieza laantig^Uedad de aque- 
Ua -de la Naulette; dsta, segdn Cl, per- 
tenecfa d la dpoca cheleana, es decir. 
at principio de los dempos cuaterna* 
■ rios, mientras que la de Arcy sdlo se 
remontaiia al fin de ellos d d la dpoca 
■mdgdaleniana. ■ 

La verdad es que, si se juzga por las 
'Condiciones de yacimiento, la andgtte- 
dadde las dosquijadas es exactamente 
la-misina; las dos.estaban acompafia- 
das, como henibs dicho, con osamentas 
de elefantes y-de rinocerontes, anima¬ 
tes que, s^^'el jefe mismo de la es- 
- cnela pretustdrica,'caracterizan, no la 
cheleana, ra\si inagdaleniana, sino la 
pretendidadpoCa intermedia, que dl lla¬ 
ma musteriana. 

i-Si M. Mordllet ha envejecido la una 
y rejuvenecido la otra, es porq ue me- 
diaba en ello el interdsde su teoria fa- 
vorita, el origen simlano del hombce. 
•£l no podia :admitir que dos piezas 
tan desemej antes fuesen coo tempord- 
neas; tal es el efecto del prejuicio>y 
del espiritu de partido en <los que mds 
alto proclamao la pretensidn de produ- 


cir la cifehcia puramente 
perimental. ’■ 

El esqueleto halladb en , • 

sdnat en Laugerie-Basse es 

todavia 'una de las raras piezas cuya 
alta antigttedad' proclama Mortillet;y ^ 
tanto mehos nos cuesta creerle acerca 
de ello sobre s.u‘palabt^ cu^^ que 
ese esqueleto no presenta signb alguno 
de inferiortdadi-siquiera la pei^ora,- 
cidn olecrdnica d'el hdroero que^ Sd ob*. 
serva en cierto ndmero de esqueletos 
antiguos. Es verdad que'Se' ha hechp 
resaltar su poder muscular; pero add- 
mds de que esta paifticularidad no debe 
extraflar en un cazador de los tiempos 
cuaternarios, estd uot^a, d seftales de 
unainteligenciapof lonienos ordinarla. 
La cabeza, desgraciadamente aplastd* 
da en parte, “parece asimitaradv:dlce 
Morlillet, d la do la septdturaj^e^ri 
Magnon„. Ahora bien;; los* crwCPS-^S 
Cro-Magnon (Dordofla)-: entn^dd^t 
i n feriores al tdrihino iqedib actU^{^9 
ta le sobrepujan en cajiacidadt^^j^^ 
Las cincopieza|d^i£te acab|m#J( 
tratar son, ald^ipifi^l^ttiBbtvIaqUb^ 
cuya antigUcdad^^s* htdS ipdttbit^ 
Por nuestra* -iparte no. ^heiiioS 
ninguno eun^arlo, porque, 
visto, en vanb 'se busc’ah en ellds qsos 
rasgos simios que atestiguatian, s 
giin cierta escuela,.cl origen animal de 
nuestra especie." ’‘ ii 

Es verdad que esta escuela invo 
otros hechos; compldcese en citar', ad 
mds del crdneo de:Ndanderthal,*nia^? 
Canstadt ■(\Vurfemberg*)>;y;». dbi^'j 
(Bdlgica), :de' Brur ;'<(Bolie]^ii|y'| 
Eguisbeim;(Al$acia7if.pero,V:d|^^^^pi^ 
mbdo que.laBpi!ecedenl^V^^t!^^{9| 
no tienen ni-da autj^tl<^diad|i^^ 
gos que sd- lea' a^t^ycnV ;;BlVd^]^ 
miento delrCrini^VdeHCafis^^ 
prdximamente^edqS-Siglp^l^)^ 
parecer de HceldCf'V^iyit’lei^v 
gen no se hdUaMSQdeado db^^Uficl^ 
garantia; sin razdn,^circOoa^g^(^i^ 
ha hecho de Cl el tipo dela'mdfil^^g 
raza fdsil. 'j'vntejdi' 

El crdneo de Engis, haUdd<f.^i|^] 
d tres kildmetros de LiejaV'sobr^d 
oriilas del Mosa ; eS'acasq.o^’fiPiilj! 
co; pero, por’cLcontrariovno^pii^^ 
dpesar de su :esb:ieeheziin)in|^!i^.l^i^^ 
dedegradacidnr;fEsteeS|^n*St»|^^^l| 
Huxley, un'herinoso’.tipQ.lv^^iiq 





paede tfm cdmodamente haber sido.el 
01*1060 de al^n fildsofb, como haber 
. seiTido de receptlculo aj pensamleptp 
Jncoltodenn salvage, n , 

, , En cuimto 4 los crlneos de Brux y de 
Eg^sheim', su edad no estl suficiente- 
,haente determinada; no se ha dicho que 
aJ^na'osamenta yerdaderamente ciia- 
. ternaria.se haya encoqtrado junta con 
..el primero; y si ei'segundo se presen- 
jtaba en estas cbndiciones, algunos in- 
^cios autorizan A preguntarse si el in- 
(U^duo i quien pertenece no habrfa 
sidb inhumado. Por lo demis, ni uno 
id otro presentan rasgps bien determi- 
hados de inferioridad. . 

. I^s restos hnmanps A <^ue acabanios 
rlpidamente.de pasar revista son Iqs 
que la escuela evolucionista reconoce 
generalmente como f6siles,porque pre- 
,tqndeque, en su conjunto, favorecen su 
doctrina (Mas cudntbs otrqs hay res* 
pecto A los cuales guarda silencio, aun* 
qqe, segdn toda apariencia, no sean 
raienos .antiguosl qu6 enmudecen 
.acecj^'de ellos, sino porque se oponen 
d Suteoria favorita> Y, sin embargo, 


rasgos flslcqsyjcqq^q tambi^n ppr el nu- 
inero de.esqueletpa que'la represent^ 

En ella e§ el^yada la talla, Iqbarba pro- 
.minente, la sajl^'dVia arcadasubcih'ar 
casi nula, la .frente 'ancha y rectai^ y la 
capacidad craneana superior general- 
mentel la media actual;.en el yiejo de 
Cro-Magnon es de.l.590 centimetros cu- 
bicos, estoes,superior en mis de ^certj 
timetros A la media de los parisienseS 
contemporlneos. “i^i,obseryaQuatre'’ 
fages, en este salvaje de los tiempos 
cuat'ernarios que ha lucHado contra el 
mainmuth con su^ arm'as de piedra,' 
haUamos reunidqs todos los caracteres 
craneoldgicos generalmente conside- 
radbs como sighos de tin gran.desarrp* 
.lip intelectuai.„ 

Ahora bien; esta raza de Crb-Magnoii 
es la que parece haber desenipefiadp 
el mis importante papel en’la dpoca 
cuaternaria, A lo menos en elSud-Oeste 
de Francia, porque i eUa es i la que se 
relieren la mayor parte de las osamen* 

. tas humanas fisiles halladas en'esta 
. regidn, singularmente en las orillas’ del 
Vizbre. 


quiere-<ener una idea cualquiera 
. algo exacta del tipo humano primitivo, 
,pl conjunto es lo que hay que conside- 
.rar^ y no algnnos restos arbitraria- 
.liiehte escogidos. 

Pdr dtil que sea. este estudio, nos- 
otros no podemos efectuarlo aqui sin 
salmde'los limites 'que nos estin pres* 
€iitbs.i l^tenos decir que las osamen* 
ta$ylnunanas que sucesivamente han 
.sido'.'cQnsideradas como fdsiles, es de- 
ciry como pertenecientes por lo menos 
A los tiempos cuaternarios, son harto 
nujD&erosas para queQuatrefageshaya 
podido constituir,algo arbitrariamente 
.1 la verdad, hasta sets razas: las de 
Canstadt.de Cro-Magnon, de Grenelle, 
de la'Tiuchere y las dos razas deFur- 
foaz(B^gica). Ahora bien; de estas seis 
razas una sola, y ho la mis numerosa, 
Ifprimera, presenta signps de inferio- 
yidad; M de dstos quedan algunos en 
las'otras, van acompafiados de signos 
emtalmanera expresivos de inteligen- 
.ciay de nobleza, que el conjunto puede 
siii desven.taja. sufidr parangdn cph el 
tipp ictual. Unavdeellas, la llamada.de 
Cro-Magnon porque esti $obre todo re- 
presentada en aquellalpcalidad (Dprdo- 
ha), es notable, especialmente por sus 


Muy sin fundamento, por consiguien- 
te; invbcanse Ips datos de la Paleonto- 
‘Ipgia humana en favor del origen ani¬ 
mal de nuestra especie. Estos datos, 
cuando se les mira en su conjuntpy^Shi 
preocupacibn, hos muestran eh el'hpin^- 
bre primitive un ser seme]ante i n^S* 
otros entregado in(iudkblemente‘.i*{wh* 
paciones mis ^rostrAi’y 
herfamientas rn'enos perfeccipnl^ab^l 
pero hombre en toda 
pal abf a, si n na da qVe denote e^* of iygen 
sim.ip que enteramepte i la fuerzaje le 
quiere atribuir. ' 't’V' 

Su mismaindustria, porfudimeniaVia 
que haya podido serj, pp abogaepfay^i^ 
de la causa, transfpr^piistii pprqyg^ 
efecto, rpvela ehfel h.o‘mbrp.pH 
de nuestras comqrcas manp ta,u .h^^^ 
y casi pudibramps decir thi 'gu$‘tq,,af; 
tistico, que descubren,ua ser.supe][jibr^ 
no sblo al animal mis inteligente, jKb' 
A Ips.salvajes de n|iesJtr.o.,tlempp.;^tqijtj 9 ^ 
es|4^i, que en divprf^puq^psjf.^^^^ 
cia se han halladp graPAdps sbbremiiii 
fil y hueso de la ^roc4 j;uat!^rnaria 
deniupstran eh su1|^AUtorep Pp X^dqy 
derp ta^ntp.' ..,.V 

En cuantp alherramentalprppiamepV- 

te dicho, fui en su origen muy groserp,; 




clio incbntestabife.*^’i|i ^3.^ 

mettte talla^a sucb^b Ij^fi^da, yi' 
ta ios Aetiies,' primet-b bj^bronbe, y el 
hierrp i^pseguida; perd, conviehe recor-, 
daflbV'eibbmbre qiie prbgresd de e^a 
^erte es el db'nuestras regiones occi: 
deritbles, el tinieo qne'hasta ahofa ha 
sido bbjeCo de los estudios de riuestro^ 
antrop6logos,,y dste, hablahdo con pfo- 
piedad, no es el hdmbre primitivo. 

^ vm hechq aitestiguadb por la Tra- 
dicidn, lo mismo que pbr todaS las ra- 
ibasde los conocimi?ntoshumanos,que 
nuestra especie ha tenido por dnica cu- 
na ei Aaa, y probableinente la meseta 
central limitada por el Altai y el Hi* 
malayat dondCi al decir de Quatrefa- 
ges, se encuentran todas las lenguas y 
todos 16s tipos. Si se quiere tener algu- 
aa probabilidad de verse enfrente del 
{ipo original y de la industria verdade- 
ramente primltlva, alH es donde hay 
qnefexcavar, y no eh nuestras regiones, 
donde las poblacioneshidsantiguas, por 
mucho que se remonten entre las nie- 
bias del pasado, tuvieron tiempo de 
perder su cultura primitiva y de mo- 
dificar sus faccibnes en el transcurso 
de sus largas y fatigosas caminatas. 
Las investigaciones que tienen por ob- 
jeto ai hombre fdsil europeoson, sin 
duda, interesantes desde el punto de 
vista de la historia local, a la cual agre* 
gah una pdgina inesperada, pero ape- 
nas esclarecen los orlgenes mismos de 
la humanidad. . “ 

Desde este punto de vista ningdn pais 
seiia mds interesante que el Asia para 
eiplbrarloge6ldgicamente;pordesgra- 
cia, aquella vasta regidn casi se halla 
yirgen todavia de investigaciones de 
esta Indole. iQud nos enseflardn las fu: 
burds investigaciories'que lleguen d ha- 
cet^ en aquel sUelo'todavia intacto? 
Lo ignoramos; pero algunas explora- 
clones ya efectuadas no dejaii de tener 
su'elocuencia. Al realizar sus famosas 
eXCavaciones enHis^rlik, sobre el pre- 
snato sitio ocupado iJor la antigua Tro- 
yk, M. Schliemann>ha encontrado mu- 
chas civUizaciones sobrepuestas. Aho- 
ra^bien; estas civUizaciones, lejos de.‘ 
pr<^resaf de abajo arHba, como lb 
exige la teoria evolucionista, acusan 
nna decadencia casi continua. La pie- , 
dra, rara en la base, aparece abuhdan- 



^_ i:'<»4j^^l)i^niiieqi. 

Arqueologia 

i- la historia,primitj^^e.-- 

I^s que »ben 

animal, considerataja;^ ^ 
detenemos exVeihd^tUQ^epte^eg^^^^ 
tar los arguiii'entoa que inyboanj^^f^;^ 
tidaribs del oHgen simib, y ea]y:^^q(^ 
que tienen raz6n;, porque 
mento en que el hombre, miradd^cqpqi^ 
se le debe ihirar, en el conjun( 9 ,dq^^‘‘!^ 
facultades, cpnstltoye un retaQ;apJwr!fei.^ 
es' por completo .superfluo‘prbj)a]^.d^,j 
otra ihanera que te separa del b^t63 
un abismo;' abismo tan infranqu;j4b^bij 
como el que separa al animaL,dq;^la1^ 
planta, y a dsta de la naturalezailitof-i'^* 

IndtH es demostrar Riasampltamefl|Q_| 

que la aparicibn del hombre es |Qbx|pi,| 
Cable sin la intervencibn del Creadctf^^^ 

Obras de cbnsultat iDe Ouati:'e|SgeS^| 
Vespicc humqine^ libros 11,11^ y 
abate LecomtetJCe i^arw/fusme 
gifie de Vhomme\ 'ReyCiO. P, De 
ger, La Gdtiese des espdces^ pdg. lOSiy ? 
siguientes; abate Duilhb De Salnt^^<i^| 
jet, Apologie scientifiquedelajtptmiii’' 
tienne, p.ig.-38^409; Pozzi, LaXetre.-fj^ 
le ricit hi6/ig«e, pdg, 373-394; Mol^qb^ 
Les sptendeurs de la foi^ pdg- 35][ 
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HORMIGA, 

hormiga en dbsp^jyqS del lib)^4irib^^- 
Pro.verbios*(y)(j\i5^'.y, 
que en eno^’di^. Jf.aabbS«®t(^f 
los ene'migos de^la jfe par^ 
veracidad de la Biblia.; 

“La hormiga,, dice el Sabio;''pfie 
su alimento eii yeranb, y re^^ 
tiempo de la si.eg^,,aqueUq,cojaM| 3 i^ , 
de alimentarse 

que .se habia crelda...j^Ste;?j3itimM 
glo; pero hoy se: dibe. 4 tte.t 9 <w:^i 
en esta ^escripjid^ 
es carnivora, y nttt^^lasln' 
getales. no gus|a..^,;M,i*. 
das; ademds, en.)4^iilirqb'nb cot 





SSkvf .HORMIGA.-HUS (/waw; 

'i^i^^; 9 <tf>serya atet^rgada. Auaque- dor-lejenyidd la 
tlll^^y^Aiuera ciertQ, nadapodrla.in- .obecho^ que ban Alaacusa< 

la. v«racidad de la Bi- cidHi levant'ad^ 
^^^^^.autorao.se.propuso.afirmar UD el Concilio,'de' ‘de 

de Zoologia) sioo unadeccidn rada- . v 
y tbmd ejeinplo de la horroiga, Hay aqui un 
•il^l^iiydndQleJas costumbres que todo jo, cuya sqluci depeode 4 la vez del 
/fl^^uadd: I? fecottocla entonc.es. Pero- sentido y del alcance que se atribuye 
J^ufni^t^i.ademds por Lubbock, sabio al salvoconducto entregado por el. Em^.> 

d*!® “algunas espe* perador. yde la.conducta de Juan Hut 
';^&;4b‘lo$ palses meridionales famon* durante su resideacia'en Constanza. Sp 
^tpiiW'gri^os, 4 yeces en cantidad con- el salvoconducto' tendf\ 4 concedes 
y.bl viajero.Lortct afirma completa inmunidad-4 Juan Hus, dei 
^eijqiiisnio^hechd, afladiendo que, cuan* modo que, .aun copdenado por el Con^* 
’^^Jacoi^chanohasidoabundante, los. cilio, pudiese-regresar; libremente 4* 
_ it"van 4 busqar en los graneros de Bohemia y alii pfppagar sus doctrines- 
'> V^i^lipnmgas ,los granos que dstas ban a todo su'sabor, en ese caso S^fis^/ 
'*^”qebpiadp en.ellos *. .(Vdase Vigouroux, iqj^jndo viol6 realmente sus comprqjni*» 
■^tMaHuel bibl.:, tomo II, n. 839.) sos escritos, y entonces se comprende*; 

ra que el Concilio baya seguido adef,- 
HUS C/Maw).—Amenazando perpe- lante y no suscribiera una concesi 
tuarseenBohemialasturbulenciasoca- tan contraria-a'sus principiosy.4.sus; 
, sionadas por las predicaciones y los derechos reconocidos. Por lo demds, 
escritos de Juan llus, el Emperador ^quidn supondra, a falta de testimofllos' 
Se^smundo y el Rey Wenceslao con- bien fuodados, que el £mperador« que 
vinieron, de acuerdo con el Papa porlodemds trabajabaen pro de lapaz 
; Jiian XXIII, en citar al heresiarca al religiosa.en Bobeniia, aplicase-libera- 


G^ncilio general que.sedebla reuniren 
W. Constanza, al cual Juan Hus, conforrae 
a todos los precedentes, no podia dejar 
de.a^tir, habiendo ademds protestado 
sieinprede ser su doctrina pura y exen- 
ta de herejia. Partid, pues, para Cons- 
s tanza (11 de Octubre de 1414), seguro 
con un salvoconducto del Emperador y 
:^^5^acompaflado de tres caballeros bohe- 
afectos a su persona: Juan de 
CUuip, -.Wenceslao de Duba y Henri- 
que de Cblum. Con todo, desde su lle- 
gada. fudsometido 4 cierta vigilancia, 
y pioco despudsdetenido sucesivamente 
%^Jv, dnel palacio del. Obispo, en la casa del 
gtran capiscol de aquella catedral,.en 
el .convento de Ips •dominicos y de los 
franciscanos,. y% por nitimo, en el cas- 
tillo de GottUeben. Habidndose obsti- 
35 ^ nado Juan Hus en sus errores, fud con- 
denado como'hereje, degradado y en- 
tregado al-iM-aao secular. ElEmpera- 

^ esu nou • ha viato en U vega de Gra« 

hada iDootoaet bastante con^dcrablea de trigo naeado de 
ana ^anem por Ua liornilgaa. El trigo de algOn moot6n 
^etavU tai Teg 'da'’od>o& ddee libras. Preguntando h iOB 
labriego^ 4iie laa^'homlgna'lo aacan para aecario de la 


lismo semejante: en pleno .siglo XV? 
Por el contrario, toda-la bistoria del 
proceso de Juan Hus prueba que el- 
salvoconducto no tenia otro objeto que 
asegurar, en provecho del novador bo- 
hemio, la libertad delviajey dela de- 
fensa bajo ciertas condiciones, privile-; 
gio muy inusitado en aquella dpoca 
para con los excomulgados y sospecho- 
sos de herejia. 

£Qud alcance atribuian 4- este salvor 
conducto Juan Hus ysus amigos? 

En la mismaopinidn errdnea que Juan 
Hus se habia formado de la inmunldad 
garantida por el Emperador,)amas cre^ 
yd que el Papa y eVGonciUo sc bubie- 
sen comprometidna no *tratarle:como 
a hereje. Enda •Carte al pueblo deiBo- 
herniay d sits amigos esCrita al dia si< 
guiente de SU llegada, decia 4Constan¬ 
za: “En Constanzahabitamosenla plaza, 
cercadelboteldelPapa, y bemoS'venido 
aqui sin salvocqoducto.n V.«n.otra-carr 
ta de aquellos mismos diasi-^.He.venido 
a Constanza' sin sal voc onduc to del-Pa* 
pa- 'Rogad;*pues, '4 Pios‘^apa-que me 
de firmeza, porque muchos adversaries 


lqBqndad>fffihidg ep/tmporadas de muebu tluviss, 
pM qoe^nayK let exiull^cik le roen cl tallow y que, cutndo 
Ifeg^ etot catoii 'lot pobres ^en k rccoger cite trigo,— 
oi: tlk'TERSlbH tirASOLA,} 


temibles s'e leVantan aqui qontra 
Mas;’por el contrario, Juan ^Hus pen* 
saba* ea veraad‘>qu6<<3e»partem ael Em* 




i6n vol-S • puiiitus abeat.,i' La carta de ' ■ ’ 

n\ caalquierftf bohemios^al Concilio protestandO'.'cdiX'''^ 


perador^ exi^ 

vcrled Ucvarf^ .. . . ... -, 

fiiese el n^d A sft- tra la ertcarcelacidn de Juaa 

asosto el ConciUo;'f!»^e;«?^erador- mantenfa en el^ismo orden‘de'idei ' 
se apiade de su li^e'd^^dv, eScriWa i Protestaban coattra aquella medl^.^; 


Jnandg Chimney q^op:^1ere que nin- 
^<&i Tnalvado;hiag^jdafib d aqudlla. Oja*. 
Ubqne yo pueda hablarle ana yez antes 
de sef condenado, .porque yo he venido 
aqui por su deseo y con la promesa de 
qiiese me permitirla regresar sano y- 
salvo 4 Boheijua.fl/JKsL ei monument 
td Joh\ Hus, EpiAt. ^^ La situacldn 
de Juan Hus, colocado entredos juris- 
dicciones que no estaban ligadas para 
con dl con el mlsmq,compromIso, era 
equivoca bajo ciertos respectos; pero 
el.desacuerdo entrelos. dos poderes no; 
podiaversar mds que sobre el asuntO: 
^i^-iibertad p0r&4Hal, cuestidn que el< 
Qdncilio dirimid.en sentido restrictivo. 
por motivos que en seguida.mencionar) 
remoSt y que el mismo Emperador no 
habfa resuelto de un modo absolute. 
Acerca del asunto prutcipah d saber; 
la sumisidn obligatoria del acusado d 
las decislones conmliares, nunca hubo 
dos modos de ver, asl en el Emperador 
’ como en el seno del Concilio. Por tan^ 
to, Juan Hus y sus amigos jamds pen- 
saroh en poner en oposicidn sobre este 
punto al Emperador y al Concilio; so- 
lamente que tenian una manera par* 
ticular de comprender la sumisidn al 
Concilio que no podfa menos de aumen- 
tar la sospecha y las medidas de rigor. 
Juan Hus, efectivamente, no se habia 
jamds confesado hereje. Como todos 
los herejes inconscientes 6 que afectan 
parecerlo, se presentd en Constanza 
proclamando muy alto que se somete- 
ria, si era convencido de herejia; pero 
nunca pensO en reclaraar la impunidad 
resguarddndose detrds del salvocon- 
ducto. Antes de su partida para Gons- 
tanza habfa hecho la siguiente decla- 
racidn: “Si me de errore aliquo convi- 
cerit, et me aliena a fide docuisse pro- 
baverit.non recusabo quascumquehae- 
retici poenas ferre.„ 

Sus amigos, los caballeros que le es- 
coltaban, ponian la misma condicidn 
para su sumisido; pero estaban muy le> 
jos de pedir para ^.la impunidad en ei 
ca^ en que su -cqlpnbilidad.fuese.de^ 
mostrada::Ncc.yprq cupimus ut.. epn- 
victus.jTalsdquedoctrina et ostensa,m' 


gorosa en^nooabre! del salvocondttptt^’; 
entregado por-el Emperador, yjpci,diaifc/^i,":r!| 
que se oyese>pdblicamente d' Juaii-Hu ^a Ix 
y no tuviese que dar razdh slno^^e^uly.^^v 
fe, concediendib' que si llegaba’.^^ff<^l’^: 
convencido de^error debfa 
al- Concilio: “Ut dictus raagist^r^^H^'^ 
audiatur publice et de fide 
rationem; et'si f^nvictus fuerit«;p(^l^^ 
naciter- • quidquam contra Scri|!t^k^? ^ ^ 
s acram et veritatiem assererej^quod^'f : 

eo dictamini !;et dec^loni 
beat subjacere;„ C^ptM Raynajt(iiCJ4l5P ' ; 
XXII.) : ^ _ i 

Si Juan Hus* y sus‘partidarIos ten|an^^'y^^^ 
su manera'de interpretar: 'el'salydl^> $ 
ducto deSe^mundo, el CoUcilio^l^^^v'-i;'; 
tambidn la suya y la hlzo 
He aquf con qud circunst,aUq|aij;y btin’^ 
qud motivos. ' 

Ai dfa siguienteide haber 
Constanza (iNoviembre' 1414), |uan Hus-y^';; 
hizo anunciar al Papa isu: llegd^'pqri' C 
medio de. susi decididos -protec^os^ ■ ■ 
amigos Juan doChltuar y-Latzemb'obki' ; 'r 
los cuales al mismo tlempo solicitabaiir' 
la proteccidn del Papa. Juan XXHIrdss y' 
pondid: “Aunqu«Juatt'Hushubiesema- : 
tado.d mi propio herinano, yo'h'o‘p*r- 
mitirfa que se coiinetiese con dlniriguna 
injusticia en Constanza-n ' 

Durante todos aquellos primdrosdfas . 
Juan Hus dispusode la libeiilad'de'es- ! 
coger su residencia, de dirf^P^sds pa- ; 
SOS y de comunlcarse ^Coh sus amigos, ;! 
Estos hechos estdn *^confirmados -.por * - ; 
una carta de Juaa.pdrroco^de Janovitzj : 
discfpulo de Hus, A los fielesdePraga; ► 
“Muy queridosumigos: Deseo sepdis ■ 
que ayer un auditor del Sagrado Pala- 
cio apostdlico llegd d nuestra casa‘c6n ; 
el Obispo y el oficlal de Constanza,'; los 
tres ban hablado con el maestro, yr ha 
habido un gran debate-respecto^^ d su 
interdiccidh y excomunidn entre el * 
Papa y los Cardenaies. LbS cuales^han i 
resuelto que de.suparte se irfa dbmia -'k 
del maest^ p;^ 

por su..plenitud 4?; poder,suspend.® su 
interdiccldn; yHa%^ntencia^ 
inulga'd Husf ypl^rairc''^^'^^'^"’'''-'^*’^^^ 


con 


de evitar el’ esi^pdalh ^ 




HUS 

que no se presente enlos luga- 
cd que ^1. Papa y lo§ "Cardenales 
i^|>^ofi<^att'^Iemperaent^|g^cedi6n dole, 
<^5arpaH§, ilberm^ yisitar la 
;/^|r^gdj|laaJlis.i§lqsias y fuantos lugares 
||tti>;^iddi^fKdsQdros hemds coroprendido 
tetden. la prdzima- predica- 
~0^cidn qde el maestro Juanpiensa hacer 
|;^^ cler6v Yedefecto, alguno ayer, no 
i^‘^^i|jiTbemos ^amigo 6 enemigo,' ha hecho 
^^l^pirref la voz de que Juan Hus predica- 
proximo domingo al clero en la 
catedrjU de Constanza y dara un ducado 
d todos los que asistan. Hasta ahora 


nosQtros estamos en la ciudad comple- 
tamente Ubres; el maestro oficia todos 


l<» dlhs, y anda^ 
%4^*.E128de 




jfrdonde quiere libre- 

.r ' 

Ji'e Juan Hus, acom- 
de;|^an <ldChluin,* comparecid 
^e,.uni^Omgregapidade Cardenales 


qud-mejor querta giorir que ^ser 



Hr^li^dsin ya^dp. .Regcesd d su habita 
mdnj-pero S^d4l*1tdism^^ fud lle- 
^^i^^^yadQ.d^tf^ifi^o'delPa y conducido 
r diLsaBfmda'easa del gran chantre, 

■ dias. Apartir 
varias deten- 
Clones, eatrq^tos'dpmidicos, entre Ids 



del doncilio este caihbio de conducta 
|r% para con Juan Hus?..UlricodeReichen- 
that ha hablado de una tentativa de 
evasion; tpero como esta tentativa de- 
efectuarse en Marzo (1415), para 
||j^'’nada tuvo que figurar ciertamente en 
los motivos de una detencidn ejecutada 
en Octnbre del ailo precedente; quizds 
justificaria la orden, dada precisamen- 
te en Marzo de 1415, de internar A Hus 
fer' en Gottlieben. Como quiera que sea, la 
conducta del heresiarca en Constanza, 
^ la celebraciOn de la Misa, los serniones 
eh su morada, acaso la impresiOn pro- 
•ducida por su primer interrogatorio, 
pudierpn parecer d los Padres del Con- 
‘citio una razOn suSbiehte para restrin- 
la inmunidad concedida por el Em- 
perador, perp lip expresamente acep- 
tada por el poderespiritual. 

Por lo mehQS <hasta que fud intern a- 
en Gottiieben'i Juan Hus- estuvo su- 
mds bieh d vigilancia que d prisiOn, 


‘'Jti 

iii’V' 




(Juan) 1568 

si se jn;i^^.por sus mismas cartasiEra 
bastantlft^jwmo.pardjqupiarse.de 
el que 

cada que .silo 

il UpiBaero^ 

Carta dl 

trario hubiep<a\q|dasf^p^^vaQEpren- 
dente. En el cpnven^<^^^;lirailesmV 
nores, donde residid lamayor parte del 
tiempo, estaba encerrado?en;el,r/e£ec- 
torio; se le trataba con miraraientos, 
“Todos los cldngos de la,cdmara-del 
Papa y todos mis guardianes.me tra- 
tan con muchos miramientos.,; i(Car> 
ta d J. de ChlumO All! recibia d;Shs 
amigos y se correspondia pouellps: HHe 
recibido grahdes consuelpXcDn lai-vlsl- 
ta de los sedpres de Bohemia, pero me 
he alligido mucho con qp haber podido 
veros., (Carta d Juan dPACblqmi)®?* 
cribla alU. hasta Tratqdos./^Hoy he coq- 
cluido uii Tratado acerca del ,Guerpo 
de Cristo; ayw escribiptrp.§pb||pjej[ ma* 
triraonidj los cuales h^rdte copjjar^Al- 
gunbs Caballeros polacos rhe ban visl* 
tado, y con ellos sdlo ufl,l)Ph.emij>.» (Car¬ 
ta d Juan de jpWum};)-Loremiiq Hize- 
mio enqmera-las; pbrasr tepi<5gica> 
compuestas ppr Jjuan Hus en su prisidn: 
'*Ibi scripsit kt Mandat is etOratiO' 
ne Dominick. Item: quaUjer ppnpmtr 
tatur peccatummortale i de. Cq^nitio' 
ne Dei; de tfibus hostious hon\ini.si ^ 
Poenitentid; de Sacramento Corporis 
et Sanguinis Domini; de Communio. 
ne utriusque spe'ciei.„'Esto autor, favo¬ 
rable d los husitas, cierto observa que 
estos escritos, estas cartas, eran remi- 
tidasd Bohemiacon precaucidn {caute)\ 
pero esto precisamente no prueba, ni 
el rigor de la vigilancia, ni las disposi- 
ciones conciliadoras de Juan Hus, 

Los amigos de dste protestaban con¬ 
tra su detencidn, y dieron de ella cuen- 
ta al Emperador, que en el primer mo¬ 
rn ento desaprobp lo que se habia he¬ 
cho; pero habiendo llegado d Constanza 
la vispera de Navidad, ratified la medi- 
da adoptada por los Obispos. 

El pensamiento de Segismundo acer¬ 
ca del alcance de su salvoconducto tu- 
vo todavfa ocasiPn de manifestarse des- 
puds, y de'un modo muy expreso, en el 
interrogatorio hecho d Juan Hus en7de 
Junio de 1415. DeclarP, en efecto, aqudl 
que “Hus habia ido d Cpnstanza coutm 
salvoconductP del Emperador, y que le 
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ihablaprometido hac«rle interrogar pii- 
blicamente; que se le habtaWdopacffi- 
icam^te-y. jeivpdblic^^^^llf'aj^rsu real 
promesa Hus 

se som^a al i^^p^li^^^tirataria 
con dulzora^l^^iid^ifmguien querla 
pm^Tei'ar ob^&iadaiQente en su here- 
jia, ^ serla,^.ei liSsmo Segismundo, el 
primero en conducirle i la hoguera.„ 
Esde notar que Hus no protest6 con¬ 
tra esta interpretacidn del salvocon- 
dncto,yque s61o ezpresd en surespues- 
tareconocimiento hacia el Emperador. 

En carta a uno de sus amigos, Juan 
Hus atribuye a Segismundo otras in- 
tenciones, segiin las cuales debid dste 
decir: “Le he dado un salvoconducto; 
si, por consiguiente,no quiere someter- 
“se a la decisidn del Concilio, lo remit!* 
re, con el fallo en su contra pronuncia- 
do, al Rey de Bohemia para que el Rey 
y OT clero lo juzguen.„ lA quidn creer? 
{A Juan Hus 6 al Emperador? Si & Juan 
Hus hay que suponer que el Empera¬ 
dor ha creido que una sentencia pro* 
nunciada en Constanza en un Concilio 
ecumenico podia ser revisada 6 aplica- 
da por un Slnodo de Bohemia. ^Revisa- 
da? Nf Juan Hus ni Segismundo han po- 
dido ^ensar semejante cosa. jAplica- 
da? Pero en este caso, {ddnde estaba la 
ventaja para Juan Hus? La hoguera, 
que no le perdond eh Constanza, lo hu- 
biera consumido Bohemia. 


Pero importa pbner al Concilio fuera 
(fe discusidn. Si los hechos ahterioir- 
mente iqVocadc^ ho bastasen paraevi- 
tarle tod? 'resi>onsa6ilidad , no habria 
mds que bitar el’ ejemplo'de Jerdnimo •' • 
de Praga, soliatanfe'de un salvocbh* 
ducto en la misma dpoca y respecto Uf 
misrao Concilio.' 

La respuesta d la peticidn de Jerdni-A ' 
mo de Praga fud la slguiehte; 1 

cilio, en cuanto de dl depehde y'eaSSef ^ 
la fe ortodoxa, os concede un salvoOTtt^ ' 
ducto para p'oneros d cubierto- de'^d^a^- 
violencia, dejando siempre d salvo lai 
justicia, salvd semper justiti&j es de*1 
cir, que si se hallaba que Jerdc^oj 
sustentaba. alguna:!lCbrejia, setiia^ohtiy 
gado d abjur.arla;^d^ §ufrir.su ;casiff^(« 
en casb de hegarsi^h ellb.' Esta'^ci- 
sidn encarha'en los principios dela^V' 
ca. Un compromiso como el que 
tarla de la interpretacidn del safi^ 

djicto admitlda por Josjmlgos 

fensores de Juan Hus|1|s hit/ohi^ 




bledesde el puiito deyista del'lDwe^^ 
eclesidsticcrenel si^o^V,' • 

En resumenj si la J6ndu^ta!def ESL.v i 


perador en este asuhBb^es 'dis 
la del Conchio' es ab^olutani’e^^ 
rrecta 
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